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Sioje knygoje, kaip jau jprasta Vigmanto Butkaus tekstams, vél atgyja Siauliai,
paSiaulé ir akademiniai Siauliai, pratesiama studijoje Siauliai — provincijos miestas
palatvéje (2005) autoriaus plétota baltistiné Sio miesto Latvijos pasonéje teritori-
né ir tapatybés lokalizacija. Knygoje labai ryskus (bene pagrindinis) regioninio
sagmoningumo ir lojalumo konkreciam regionui matmuo. Nuostata jmiestinti ir
jmintinti Siaulius leid%ia atpaZinti regioni§kumo strategija ir nejuia susisieja
su eseisto Rolando Rastausko ir fotografo Remigijaus Treigio miestocentris-
komis kelionémis fotoeseistiniame albume Berlynalijos (2008). Rastauskas su
Treigiu portretavo Berlyna ir buvo ten kultariniai turistai, o Butkaus knygoje
iskyla patirtiniai Siauliai autochtono akimis. Tai $iek tiek netikéta, bet vertybis-
kai itin svarbi knyga, turint galvoje nudienj geografinj ir kultiirinj vienodéjima,
kai samoningai atsisakoma Sakny, priklausymo vietai ir madinga biti ,,pasaulio
pilieciu® tranzitiniu subjektu be aiSkios regioninés priklausomybés. Deklaruoti
priklausomybe ,,provincijos® miestui ir pristatyti SiaulietiSkumg kaip turta, iSte-
klj yra drasi, nekonvencionali ir sykiu intriguojanti pozicija.

Jau knygos pavadinimas nurodo trinare teming derme: saves (aufo) ir vietos
(topos) jraSymas j teksta (grapho). Dar | pavadinimg legaliai galéty buti iSkeltas
sandas foto, nes tekstinj knygos turinj papildo autoriaus ir kelios fotomenininko
Gintaro Cesonio nuotraukos, suteikdamos leidiniui tarpdisciplininio daugias-
luoksniskumo. Kai kas galéty suklusti, ar (ir kaip) minétieji teminiai sandai dera
tarpusavyje, nes knyga sudaryta i gana skirtingy aktualaus eseistinio/publicis-
tinio/mokslinio pobtidzio teksty, recenzijy, impresijy, spausdinty daugiausia
Literatiros ir meno priede Park@s. Autorius sugrupavo $ias per Seserius metus

(2005-2011) rasytas esé j penkis skyrius, kurie i§ pirmo Zvilgsnio atrodo tarsi
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nesusisiekiantys indai, bet pazvelgus jdémiau ryskéja dvi dichotomiskos kryptys,
suteikiancios konceptualy stuburg visiems knygos rasiniams — tai plétiniai ir akla-
gatviai, atvirumas ir ap(si)ribojimas, ttriai ir plokStumos. Butkus aptaria regiono
prigimtj ir jo evoliucija i$ dviejy perspektyvy — kaip zmogiska, kulttrinj (pleé-
tiniai) ir politinj, socialinj (aklagatviai) procesa. Regionas knygoje suvokiamas
ne kaip techniné klasifikacijos kategorija ar koks iSankstinis socialiniy procesy
rezervuaras, bet kaip geografiné, kultiriné ir emociné priklausomybé, rasanciojo
identifikacija su konkreciu erdvélaikiu. Pirmoji knygos pusé skirta plétiniams,
»Ciadabartinj peizaza“ iSakijantiems fantazijos tuneliams, paralelinéms dimensi-
joms, keliaplanéms erdvéms ir salyCiams, o antroji dalis — aklagatviams, biuro-
kratijos, politikos ir lietuviskojo mentaliteto siauraregystei bei visokio pobudzio
»atotraukoms® (autoriaus terminas), kurios nebeleidzia susiliesti ktnui su daiktu
(p. 43), o mokslininkui literattrologui patirti betarpiska salytj su tekstais.
Pirmuosiuose skyriuose akivaizdziai dominuoja sandas topos — urbanistinis
pjavis, Siauliy kaip miesto jspaudai ir ataudai rafanciojo samonéje. Autorius
skenuoja miesta tarsi visaregé google street view akis ir kontempliuoja ji erdvi-
niais ir geometriniais terminais: vertikalés, ribos, perspektyvos, konfiguracijos,
turiai. Erdves skaido realis topografiniai zymikliai — gatvés, pastatai, skverai, jy
pavidalai, kontiirai ir susiéjimo taskai. Topografinis kulttriniy (o gal kulttrinis
topografiniy?) asociacijy Zemélapis uzkloja, panardina visus Siaulius. Apéiuo-
piamas materialusis pasaulis jgyja Marshallo McLuhano braizo tesiniy: bibliote-
kos katalogo stal¢iukas saugo visa kulttirine atmintj (,,rakta j anadienos pasaulj*
p- 30), ,Saulés” kinoteatro ekranas virsta j kosminj ,,visus ir visokius kunus
apglébiantj ekrana® (p. 32), o stebint Nokia mobilyjj telefona, padéta ant zmo-
nos skaitomos Gabrielio Garcia Marquezo knygos puslapiy, ,,peizaza iSvarp|o]
NOKIA ar Mdrquezo tuneliai® (p. 52). Sutankintos miesto erdvés pripildomos
kultiirinés vaizduotés ir atminties, pavyzdZiui, centriné Siauliy aléja nuotraukoje
uzfiksuota tokiu rakursu, kad atrodo i$grista naudotomis knygomis. Si nuotrau-
ka iSties suteikia Siauliams didmies¢io tiirio, primena reljefitka ParyZiaus ir kity
Europos metropoliy kultarine topografija — gatvése ir parkeliuose iSsidésCiusius
seny knygy turgelius. Kulttiros vaizdinija persmelkia fizinj miesto kiing, nutjsta j
,Berlyno, Oslo, Paryziaus, Maskvos ar Londono biblioteky lentynas su Homero,
Goethe’s, Kafkos, Joyce'o, Bulgakovo, Rilke’s ar Aristotelio, Kanto, Husserlio,
Heideggerio, Sartreo, Merleau-Ponty tomais“ (p. 34). Sis nematomas kultarinis

peizazas zenkliai iSplecia miesto zony matomas ribas.
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Siauliy auto/topografijoje nuolat jautiamas paties siauriausio i¥ trijy miné-
tyjy démeny — auto — buvimas, Siauliy regionas veriasi kaip subjektyvi (savi)
refleksijy erdvé. Fiksuodamas miesto unikaluma, autorius fenomenologiskai
grizta prie individualios juos suvokiancios sagmonés ir savimoneés: kaip ,,as” atsi-
skleidzia permastant miesta, kaip miestas artikuliuojamas per ,,as* patirtj, kaip
zmogus suteikia pavidala regionui ir kaip regionas formuoja individualia tapaty-
be. Ryskéja regiono charakteris, turintis ne tik realiy, bet ir jsivaizduojamuy, net
mitiniy bruoy. Siauliy miesto praeitis i¥kyla nesuklastotomis, autenti§komis ra-
Sanciojo atminties formomis — intertekstinémis aliuzijomis prikeliama vaikysté,
sméksteli sovietiniai ,,buitinis®} ,,vykdomasis®, kulinarijos cechas, ,,univermagas®,
vietiniy ,.komisu“ vadinta mésos ir kity maisto prekiy parduotuvé. Paralelinése
realybése susitinka unifikuojantis dabarties euroremontas ir gelzbetoniné pilka
praeitis, jtvirtinta ne tik architekttriskai, bet ir lingvistiSkai (Taryby, Gorkio
gatvés). Gatveés, aikStés ir pastatai yra agentai, kurie per savo materialy buvi-
ma artikuliuoja juose jrasytus praeities aidus, o regioninés integracijos procesai
(tarkime, tas pats euroremontas) iskreipia, suvienodina Siaulius su kitais Lietu-
vos, Europos, pasaulio miestais, atimdamas prie§ tai turéta regioninj savituma,
nufaknydindamas organikaja Siauliy, o sykiu ir $iaulietio tapatybe — net Zalsvi
birZelio berZai pama%u jgauna animacinio herojaus Sreko kiino spalva. Akivaiz-
du, kad modernas, ,,objektyvis” regionalizacijos kriterijai kontrastuoja ir netgi
konfliktuoja su subjektyvia miesta apmastancia regionine samone, nes ,,pilietis-
kuma efektyviau yra ne ,valstybiskai strateguoti‘, o lokaliai realizuoti“ (p. 139).

Butkus tarsi ,atrakina“ Siaulius, atskleidZia sostinés gyventojo akiai nepa-
siekiamg, nepazinia ,,provincijos® egzistencijos puse, primena, kaip globaléjan-
Cioje Lietuvoje keiciasi miestai ir miesteliai, kaip juose daugéja europeizuoty
urbanistinés topografijos zenkly ir mazéja laukiniy, kojomis suplukty takeliy,
apaugusiy takazolémis (autorius problemiskai klausia: ,,O gal i§ tikryjy miestu
tampama tada, kai centre nebelieka taky nei i$ viso potencialiy viety jiems at-
sirasti?*, p. 21). Juntama nostalgija regioniniam savitumui ir aiski nuostata, kad
miestiSkéjimas, européjimas néra dorybé, taip pat kaip ir ,sostinécentrizmas®,
nes ir mazesni, provincijos miestai turi savo neprilygstama, savotiska (ir sim-
patiska!) tapatybe. Miesto fizinis kiinas iSkyla kaip vienis, Siek tiek amorfiskas,
sudétas i$ daugybés besikeicianciy detaliy, kurias jprasmina zmonés, Siaulieciai:
tai ir nuosavas kiemas po vynuoge, kur vasaros vakarais gurks$nojamas alus,

Siauliy universiteto auditorijos, biblioteka, zmogiskuoju judesiu uzpildyti gat-
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viy tinklai, universiteto bendrabucio langeliai, kuriuose spurda gyvybé. Auto-
rius kaip paveldosaugininkas, nedidelio Zemaitijos miesto, Saulensis, tvermeés
sergétojas stebi miesto dinamiSka judéjima ir reiSkia jautry asmeninj ry$j su
savuoju miestu. Butkaus santykis su Siauliais ne ,per nosinaite* kaip eilinio
turisto (tarkime, i$ sostinés), o betarpiskas, intymus artumas tarsi vaikstant ba-
somis per grindinj, prisilie¢iant padais prie miesto parky zolés. Regionalizmas
iSties labai vertina empatija, emocija ir ry§j', pridurtume — kartais net pernelyg.
Siauliai i¥kyla skaitytojui prie§ akis it septynkojis gyvis su septyniais ¢iuptuvais
(septyniais i§ miesto vedandiais keliais), kurio ribos ,,i$ tikryjy turi oda, poras ir
labai neritmingai, labai nesimetriskai, bet nepaprastai verzliai pulsuoja, tiesiog
plykscioja tai susitraukdamos, tai iSsiplésdamos j kazkokias mikro ir makroerd-
ves” (p. 22). Tais septyniais keliais klajojancio Siauliecio kuno pavidalas irgi
iSsitrina, netenka kuniSkyjy apibréz¢iy, susilieja su hipnotizuojanciu miesto
pulsavimu ir Snabzdesiu.

Reljefiska miesto topografija ir ktirybisky plétiniy galimybeés iskyla kaip pries-
priesa toliau aptariamai mokslo biurokratijai — ,,vienadimensei linijinei sistemai®
kei¢ian¢iai musy mastymo strukturas ir atitraukianciai mus nuo tikrojo ,,moks-
lo kino* (p. 72). Probleminama jtampa tarp mokslo valdininky ir regiono, tarp
mokslo valdininky ir konkretaus tyréjo. Siauliy universiteto ir apskritai akademi-
nio pasaulio problemos reflektuojamos i$ vidaus, ironiskai diskutuojant tai, kas
opiausia kurybiskai mastanc¢iam Lietuvos humanitarui, prie$ kurio nosj jstatymais
uztrenkiamos durys, o reglamentais klonuojami uzdrausti jeiti kambariai (esé
»Biurokratija ir reglamentacija moksle ir ne tik*). Butkus apzvalgo aktualius Sian-
dieninés humanitarikos reiskinius i$ (daznai groteskiskai) kritinio atstumo, demas-
kuoja instituciskai jtvirtintas suvokimo ir veikimo schemas, ploksciackrane vie-
naplane realybe, kuri brukama mums kasdien biurokraty, technokraty ir kitokiy
uzkraty. Kandziai kritikuojama anti-regioniné mokslo politika, désningai griau-
nanti regiony teise i moksla, siekis paversti regiong i ,,centro” (Siuo atveju, sos-
tinés) medijuojama ir valdoma sfera ir apskritai bandymas literaturologija jgrusti
i narvelj, priverCiant ja kaip papuga giedoti pagal klerky nuleistus priesakus. |
Vilniaus ir Siauliy, humanitaro ir Akademijos santykius, kaip juos regi Butkus, jsi-

brauna postkolonijinis galios elementas. Vieninteliu humanitaro ginklu — zodziu

1 Judith Fetterley, Marjorie Pryse, Writing out of Place: Regionalism, Women, and American
Literary Culture, Chicago: University of Illinois Press, 2005, p. 344.
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Butkus priesinasi bandymui ,,buldozeriu sulyginti netaisyklinga topografija [...],
technokratiniam gestui, kuris troksta jteisinti absoliutaus bevietisSkumo biseng?.
Akivaizdi autoriaus nuostata, kad Siauliai, ketvirtas pagal dydj Lietuvos mies-
tas, sakytume, savotiska liminali erdvé tarp gilios lietuviskos provincijos ir pasipii-
tusio ir savipakankamo didmiescio, turi ne tik eilinio, bet ir elitinio miesto bruozy.
Knygoje kuriama ir palaikoma nuolatiné jtampa tarp aukstojo stiliaus, vieSojo-
je vaizduotéje automatiskai priskiriamo sostinei, ir zemojo stiliaus, kaip eilinio
lietuvio samongéje jsitvirtinusio provincializmo, zymens. Ironiskai reflektuojama
Htauriy vynuoginiy gérimy® (suprask, Vilnensis) ir ,,plebéjisko alaus® (suprask,
Saulensis) prieSpriesa. Skaitytojas raginamas klustelti savo stereotipizuotos sagmo-
nés: ar tik ji nenuvertina ir ,,nenura$o” Siauliy kaip geografinés provincijos ir kul-
tturos uzkampio? Jau pratarméje aiskiai brézdamas savo samprotavimy kryptj au-
torius deklaruoja pasirinkes aktyvia kovotojo pozicija: ,,Knyga atvirai, samoningai
ir netgi kiek kovingai regioniska” (p. 8). Regionine zitirg ir aStry nepasitenkinima
sostine, (neva) suvokiancia lokaluma kaip iSskirtinai negatyvy reiskinj, tiesiogiai
nusako ir knygos skyriaus pavadinimas ,, Pabambéjimai i§ Siauliy j Lietuva®
Siauliy auto/topografijos autorius perstumdo tradiciskai nusistovéjusias
Siauliy kaip administracinio regiono ribas, siiilydamas nauja — iScentruoty ir
iSplésta — regiono apibréztj. Vienas i§ knygos tesiniy — kultGriniai marSrutai j
Latvija, j jos mentaliteto savastj, literatara (esé ,,Apie lietuviy tapatybe latviy
fone (buitiniai epizodai)®). Akivaizdi autoriaus nuostata, kad geriausiai galime
suprasti save per santykj su kifais, o ypac panasios dvasinés struktiiros kaimy-

nais — latviais. IS $iy sugretinimy

ryskéja nelabai malonus ,statistinio lietuvio™ tapatybés vaizdelis. Ryskéja, kaip sa-
kyta, latviskajame fone, paCiame artimiausiame, gal net adekvaciausiame fone (ne-
lyginsi gi saves su vokieiais, gruzinais ar baltarusiais). Siame nelinksmame ,,statis-
tinio lietuvio™ tapatybés vaizdelyje jzvelgiu paskutiniy Europos pago..., atsiprasau,
baudziauninky genus ir mastyma paveldéjusia figtira. Figtira, kuri geba idealiai pri-
sitaikyti prie bet kokiy jg iStikusiy hierarchiniy priklausomybés struktury (soviety
armijos, soviety ekonomikos, uzsieninés administracijos, pomidory plantatoriy, Sefo

firmos, ministerijos ministro, universiteto rektorato, mokyklos direktorato ir pan.),

2 Kenneth Frampton, ,, Towards a Critical Regionalism. Six Points for an Architecture of Re-
sistance®, in: The Anti-Aesthetic. Essays on Postmodern Culture, Seattle: Bay, 1983, p. 26.
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tas struktairas, atsizvelgiant | situacija, arba ,,melzdama® is jy ,.kombinuodama* arba

nuolankiausiai joms tarnaudama. (p. 141)

Nedeklaruojamas, bet ne maziau juntamas Siauliy kaip Zemaiti§kos tapaty-
bés zidinio suvokimas (ypac esé apie Viktorijos Daujotytés poezijos knyga Balsa
akas’/Balsai akuose). Butkus prapletia Siauliy regiong ne tik kartografitkai — j
Latvija ar Zemaitijg, bet ir paslinkdamas mentalines erdves, konstruojancias tra-
dicine Siauliy koncepcija ir recepcija. Kartkartémis autorius Zaidybiskai flirtuo-
ja su skaitytoju, specialiai nebrézdamas ryskios ribos tarp fantazijos ir tikrovés,
tarp realistinio ir parodijinio kalbéjimo, palikdamas skaitytojui atviry interpre-
tacijos ,tuneliy® (esé ,,Netikras zuikis SiaulietiS$kai fenomenologijos padaze arba
Pokalbis su Margerio Zarinio romanu Netikras Faustas®, ,,Apie tai, kaip rasiau
projekting programa ,Atsparumo prie§ vergyste pinigams, daiktams ir pastatams
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ugdymas‘“). Knygos teksta pratesia, papildoma dimensija zodziui suteikia ir ka-
rybiskos autoriaus fotografijos, kuriy mazas formatas ir poligrafiné kokybé ant
gelsvo popieriaus visgi Siek tiek kontrastuoja su teksty kondicija. Paskutiniame
Berlynalijy skyriuje Rastauskas raseé, kad kadras yra erdvés karstas, o geras foto-
grafas — tikroveés karstadirbys. Butkui fotoakies uzfiksuotas vaizdas atlieka prie-
singa funkcija — jis yra gyvybinga realybés ir teksto tasa, vizualinis Ciuptuvas,
padedantis aprépti daugiau nei regi paprasta akis ar pasako rasytinis zodis. Sten-
giantis iSvengti banalybés ir konvencialaus poziiirio tekstuose gal kiek padauginta
raizgaus manierizmo, stilistiSkai jmantriy metafory, krastutinio grotesko ir paro-
dijos (ypa¢ ,,Pabambéjimuose i§ Siauliy j Lietuva®) bei $iokio tokio perspaudimo,
pabréziant tik viena reiSkinio puse. Autorius kritikuoja stereotipus, bet nejucia
jiems pats pasiduoda — atkakliai gindamas Siaulius nuo ,,narcisistinio vilnocen-
trizmo® ir ,kloakos, atmaty duobés, savartyno® statuso, utriruoto negatyvizmo
stréles jis adresuoja Vilniui kaip visy blogybiy ir§tvai (,,Pasaka apie degrada Siau-
léng, princese sostine ir princa Vilniy®“). Dar programinis postkolonializmo teo-
retikas Edwardas Saidas demaskavo klaidingas europocentrines prielaidas skaidyti
pasaulj j dvi prieStaringas Vakary ir Oriento kategorijas, priskiriant Vakarams
vien teigiamus bruozus (tvarkingi, racionalts, vyriski, geri), o Rytams — vien
tik neigiamus (chaotiski, iracionaliis, moteriski, blogi). Siauliy auto/topografijoje
matyti analogi¥kas potraukis Siaulius tapatinti su kilniais vakarieti¥kais poZymiais,
o sostine — su prastuoliSkais rytietiskais. Likimo paradoksas (o gal kaip tik akivaiz-

dus désningumas, pasakyty autorius), kad knyga buvo spausdinta Vilniuje.
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Bet pasiduokime autoriaus auto/topo/fotografinei provokacijai patirti ,,is-
bandyma Siauliais®; susipaZinti su regiono artefaktais, istorijomis, balsais bei pa-
justi autentiska miesto vaizdinija. Budama pabréztinai regionali, knyga sykiu ir
universali, nes apie regiona ne tik kalba, bet jj transcenduoja. Grynai siaulietiskos
realijos — Siauliskiy Jurgio Dieliauto ir Stasio Tuméno knygy recenzijos, pasvars-
tymai dél vietinio mero, Siauliy universiteto aktualijos — pereina j visuotiniy
problemy svarstybas: mokslo politikos, pilietiskumo formavimosi, lietuvio men-
taliteto, baltiskosios tapatybés ir kt. problemas. Lokalumas ir SiaulietiSkumas cia
pasitarnauja ne kaip parapijinio mastymo rémas, o kaip naSus minciy plétinys.
Tai pati geriausia, nors kazin ar tokj tikslg turéjusi, regiono jvaizdzio kirimo ir
regioniskumo studijy reabilitacijos kampanija. Visgi linkéciau autoriui kiek pa-
$velninti ta ne itin produktyvig agresyvaus vyrisko karzygiskumo pozicija ir kita

knyga pradéti dialogu, o ne kova su Vilniumi.
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