GLOBALIZMO ISSUKIS
NACIONALINEI LITERATUROS ISTORIJAI

Santrauka

Pranesime, remiantis dviem paciais ryskiausiais pokomunistinés lietuviu literata-
ros istoriografijos pavyzdziais (Vytauto Kubiliaus ,XX amZiaus lietuviy literatara®, 1995
ir Juozo Girdzijausko sudaryta , Lietuviu literatairos istorija: XIX amzius”, 2001), kalba-
ma apie dvejopo pobudZio isStikius nacionalinei literattiros istorijai.

Siuolaikinio pasaulio globalizmo tendencijos ir humanitary diskusijos literataros is-
toriju tradicinius nacionalinius modelius apibréZia kaip atgyvenusi reiskini, sukleste-
jusi drauge su XIX-XX amzZiuose dominavusia tautine ideologija ir nauju valstybiu is-
teigimu Centrinéje Ryty Europoje. Ivertindami tai, kad nuolat okupacijas patirianciai
Lietuvai literataira visad buvo daugiau nei tik literattira, nes konsolidavo tauta bendru
vertybiu pagrindu ir ugdé tautine savimone, turétume suprasti, kad naujoje globalioje
aplinkoje jos buvusios funkcijos neisvengiamai turi keistis. Kaip nacionalinés literata-
ros rasytojai iSeina i§ trauminiy , ginties nuo prieSu” apkasu, taip ir turétu padaryti
nacionalinés literatiiros istorikai. Bet Vakaru mokslininkuy reiskiama kritika nacionali-
niam literatiiros istorijos modeliui (dominuojanti straipsniu rinktinéje ,Rethinking Li-
terary History”, 2002) neturéty juos nubloksti ir i kita kosmopolitiniy paZitry krastuti-
numa. Literattiros istorikui §iandien baitina kritiskai receptuoti romantine nacionalizmo
ideologija ir etnocentini literatiiros modelj tam, kad uzgriebty ir suformuluoty Siuolai-
kiskesne kulttiros tautiSkumo samprata ir perimtu pliuralistiskesnius literatfiros istori-
jos tyrinéjimo btidus — multikultairinius, intertekstinius, regioninius, pokolonialius ar
pan.

Su sia ypac pokomunistiniuose krastuose literattiros istorikui iskilusia uzduotimi
siejasi ir antroji — metodologiniu priemoniu atnaujinimo bttinybé. PraneSime aptaria-
mos pagrindineés istoriniu tyrimy metodologinés novacijos, kurias pasitlé hermeneuti-
kos, naratologijos ir Naujojo istorizmo atstovai, i§skirtinj démesj teikiant Paulio Ricoeuro
,Laikas ir pasakojimas” idéjoms. Interpretaciné metodologija, itvirtinusi tyrinétojo su
istorija dialogini santyki, skatina jprastas literattiru istorijas, pagristas rasytoju biogra-
fijomis ir kirybos apZvalgomis, keisti naujomis istorijomis, skirtomis ju kiirybos recep-
ciju kitimui tirti.
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