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DIDIEJI MAZOJE ISTORIJOJE,
ARBA KAIP ANTANA BARANAUSKA
KLUPDE KLIERIKU KLAUPTE

Pastarojo desimtmecio diskusijose', kokia turétu ar galétu bati
lietuviu/Lietuvos literataros istorija, be kita ko, ne syki keltas jos
,grynumo”, t. y. poreikio ribotis estetiniu formu kaitos apibtidinimu
klausimas. Jis teoriskai idomus ir, matyt, bus svarstomas kaskart, kai
pasirodys nauji literattiros istorijos veikalai, nes dél nuolatinio litera-
tarologu isiskverbimo i kulttiros istorija tarsi nukencia meniskumo
problematika. Tac¢iau praktiSkai svarbesnis ne kiirybos, biografijos,
tekstologiniu bei bibliografiniu detaliu, sociokulttirinio konteksto ir
kity sriciu grieztas atidalijimas (kuris vargiai imanomas), o joms ten-
kancio démesio proporcijos ir Siuju nuoseklus pagrindimas. Vargu, ar
planuojant literataros istorija, ypac kolektyvini veikala, kada nors bu-
vo isvengta polemikos, kam skirti daugiau, o kam maziau vietos.

Cia nesirengiame kvestionuoti principiniu apsisprendimu, kurie ga-
na akivaizdas ligSiolinése literattiros istorijose ir pagal kuriuos jas ima-
nu klasifikuoti kaip labiau tekstu ar labiau asmenu, pirmiau sociali-
niy ar pirmiau idéjiniy veiksniuy istorijas. Norime tik atkreipti démesj
i paradoksalia disproporcija, kurios nepasiseke isvengti, kad ir kokiu
santykiu apZzvalginiu veikaly autoriai btitu dalije démesi estetinei ir
kitoms i literatfiros istorija tradici$kai itraukiamoms plotméms. Anta-
na Baranauska pasirinkome kaip ypac tinkama — viena vertus, komp-
likuota, kita vertus, pakankamai akivaizdu - pavyzdi. Savaime sup-
rantama, kad ir lyginamoji medziaga — i§ XIX a. konteksto.

Rapimoji disproporcija iSkyla dvieju pamatiniu diachroninio litera-
taros apraSymo problemu sankirtoje. Pirmoji — jau minétas visuome-
nés, kulttiros ir literattiros istorijos, asmenu ir kariniu istorijos, kiriniu
ir teksty istorijos, teksty ir virStekstiniu ar tarptekstiniu bendrumu

1 7r., pvz.: Algis Kaleda, , Kritiko ir istoriko akiplo¢iu: [rec: Vytautas Kubilius, XX
amZiaus literatiiral”, in: Darbai ir dienos, 1996, nr. 3 (12), p. 246-249; Giedrius Vilianas,
»Replika diskusijoje dél literattiros istorijos”, in: Lituanistika XXI amzZiaus iSvakarése, Vil-
nius: Baltos lankos, 1997, p. 197-200; ,, Diskusija apie XIX a. lietuviy literattros istorija”,
in: Literatiira, 2002, E-2, url: http:/ /www literatura.lt/ TXT/E-202/disk_19a.htm.
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(zanry, naratyviniu struktaru, keliaujan¢iu motyvu, retoriniu figaru
etc.) istorijos derinimas. Antroji problema - literattiros proceso , bend-
rojo vardiklio”, , vidurkelio”, plataus masto reiskiniu bei tendenciju
ir meniniu vir§ukalniu, didZiuju figiru derinimas. Priminsime keleta
itampos, kylancios rikiuojant i literattiros istorija vidutinius ir iski-
liuosius rasytojus, aspekty. Literattiriniu poZifiriu, Zinoma, svarbiau-
si — meniskiausi? klasika laikomi kariniai, ta¢iau iSskirtinius tekstus
sunku jterpti i konkrecia istorinés sekos vieta. Sie kariniai yra nauju
reiskiniy pavyzdZziai ar pirmtakai, bet dazniausia pranoksta , tvarkin-
gai” nubréztas epochu, sroviu, stiliu, Zanru etc. chronologines ir tipo-
logines ribas. Vien ko verta ilgameté diskusija dél Kristijono Donelai-
¢io aptarimo Renesanso, Baroko ir ApSvietos savokomis. Klasikos
analizé toli graZzu ne visada yra patogiausia, kai siekiama atskleisti
perimamuma, tasa, poslinkius, Zodziu, procesa, kurio krypti bei eta-
pus vidutinybés paprastai iliustruoja kur kas aiskiau.

Dar labiau nei genialas kiiriniai i§ kiekvienos literattiros istorijos, o
ypac i§ kuklios lietuviu/ Lietuvos literataros istorijos bendrosios pano-
ramos ,issikisa” didieji rasytojai. Jie daznai yra sukire ivairiu Zanru
veikalu, todeél komplikuoja patogu medziagos struktfirinima Zanriniu
pozitriu. Kai turime galvoje iskiliausius menininkus, sunku parinkti
adekvatu masu literattiros istorijos gretinimo su europiniu kontekstu
rakursa, —jei tik atsizZvelgiame i kiriniu vertés, asmenybés masto, so-
ciokulttirinio rango, o ne vien itaky ir tarptautiniy rysiu aspektus. Pa-
vyzdZziui, Donelaicio aptarimas, jgalindamas ir tarsi provokuodamas
taikyti Europos literatiros istorijos masteli, drauge privercia pakilti i
toki zvilgsnio aukstij, i$ kurio Kristijonas Gotlybas Milkus ir panasis
autoriai tarsi ,nebejziarimi”. Jie virsta nebe literattros istorijos, o vien
biobibliografiniu Zodynu objektais. PrieSingai, pretenziju pranokti vie-
tinj akiplotj atsisakymas nuubagina visa literattira. O fokuso kaitalio-
jimas, ¢ia taikant provincinius, ¢ia europinius kriterijus gilina vidine
itampa tarp estetiniy verciy ir kitu veiksniy, lemianciy rasytojo vieta
istorinéje apZvalgoje.

Trumpai pavardije didZiuju rasytoju keliamas komplikacijas rasant
Europos kontekste maza misu literattiros istorija, paméginkime at-
sakyti { klausima, kaip literattiros tyréjai jas jveikia praktiskai. Vie-
nas dalykas iSsyk krinta i akis. Priemone subalansuoti skyrelius apie

2 Cia nesileidZiame i meniskumo kriteriju problematika, laikydami, kad operuojame
akivaizdZiais atvejais ir nepritardami $§iandien daznoms pastangoms sureliatyvinti kla-
sikos kanona.
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nevienodo literatfirinio rango menininkus daZnai tampa biografijos ir
visuomenineés kulttarinés veiklos aptarimo imties kaitaliojimas. Pap-
rastai sakant, kai apie ktiryba néra ka daug parasyti, labiau susitelkia-
ma prie biografijos, ir atvirks&iai. Si pastebéjima toliau detalizuosime,
taciau pries tai dar keletas ZodzZiu apie jprasta biografiniu elementu
atrankos modelj, kuris yra bendras tiek lietuviskoms literattiros isto-
rijoms, tiek mokykliniams literatiros vadovéliams.

Mazai téra rasytoju gyvenimo apraSymu, kuriuose bty ignoruoja-
mi bisimo karéjo vaikystes, ankstyvosios jaunystés dienos (nebent apie
tai troksta Ziniu). Ta¢iau kur kas re¢iau tokiu, kurie lygiai pladiai pa-
sakotu apie kitus gyvenimo laikotarpius, pavyzdZiui, paskutiniuosius
metus pries mirti. | literatfiros istorijas si praktika perkeliama is paciu
rasytoju atsiminimu, monografiju, kuriose kilmés, ugdymo aplinkos,
pirmuju literatfiriniu bandymu tematika visuomet placiau isskleidZia-
ma. Tai, jog vaikystés reminiscenciju dazna kiiriniuose, — dar viena
prieZastis biografams smulkiau pasakoti apie pirmaji rasytoju gyve-
nimo trec¢dali visai nepaisant, kurio amziaus sulauke jie émeési litera-
tarinio darbo. Zemaites Autobiografijos medZiagos eksponavimo déka
apzvalginiuose veikaluose randame i§samuy jos vaikysteés ir jaunysteés
paveiksla — detalesni, nei aktyvia literatfirine ir visuomenine veikla
iSsiskyrusio velesnio etapo vaizda. Naujausioje XIX a. literatiros isto-
rijoje paskutinio Zemaiteés gyvenimo tre¢dalio biografiniai faktai apsk-
ritai vos probégsmais tepaminéti kaip kiirybos motyvu komentarai,
nors gyvenimas iki literatarinio debiuto aprasytas gana nuosekliai®.

Baranausko Jauny dieny atminimai tikrai nepriklauso iskiliausiems
poeto kiiriniams, taciau eilése sumirgéje vaikystés pramogu ir tévo
nuobaudu motyvai paprastai transponuojami i biografija. (Parastéje
palikime $iandienio teorinio diskurso abejone, ar apskritai imanu ko-
rektiskai interpretuoti neva biografines kiiriniuy detales ir net auto-
biografiju duomenis kaip ,faktus”*.) Galbut polinki i§samiau rasyti
apie brendimo laikotarpi galima gristi psichologijos, asmenybeés rai-
dos teorijos duomenimis, aiskinti, kad tai igalina atskleisti rasytojo
akirati, charakterj ir polinkius. Vis deélto daugelio kiiréju biografijose
pasikartojantys isplétoti svelniuy dainininkiu mamu, raséiu griezty

3 [Janina Zékaite], ,, Zemaite (1845-1921)", in: Lietuviy literatiiros istorija: XIX amZius,
sudarytojas ir vyriausias redaktorius Juozas Girdzijauskas; [autoriai: Eligijus Daugno-
ra ir kt.], Vilnius: Lietuviy literatairos ir tautosakos institutas, 2001, p. 798-818.

4 Plg. Richard David Altic, John J. Fenstermaker, The Art of Literary Research, 4th ed.,
New York; London: W.W. Norton and Co, 1993, p. 39 ir toliau.
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tévu, kaimisko gyvenimo nepritekliu ir dZiaugsmu etc. motyvai ver-
¢ia suklusti. Vargu, ar asimetriska dazno gyvenimo aprasymo struk-
tara yra pakankamai reflektuota — greiciau tai inercijos padarinys.

Norédami argumentuoti, jog santykis tarp biografijos bei visuome-
nines kultairineés veiklos aptarimo ir kiirybos analizes yra deformuotas,
o sintetinj paveiksla dar labiau iskreipia nepagristai diferencijuotas de-
mesio dozavimas skirtingiems biografijos etapams, pasitelksime elemen-
taria statistika. Zinoma, jvairiose literatiiros istorijose tam ar kitam ra-
Sytojui skirtu puslapiu kalkuliavimas yra apytikris, konkrettis pavieniai
atvejai visuomet galétu biti jvairiai aiSkinami. Tadiau nepaisant Siu ir
daugelio kity islygu manome, kad toliau pateikti duomenys, bereiks-
miai kaip absoliutiis skaiciai, santykiniu aspektu yra gana iSkalbingi, t.
y. pakankamai tiksliai atskleidZia démesio (dis)proporcijas.

Paprastumo délei biografijos ir visuomenineés kultarines veiklos ap-
tarima traktuosime kaip viena plotme (trumpiname B), o visus su ka-
ryba artimiau susijusius dalykus (tekstologija, recepcija) — kaip kita
(trumpiname K). Reikalui esant, patikslinsime ar detalizuosime.

2001 m. Lietuviy literatiiros istorijos tome, skirtame XIX amziui, Sesi
rasytojai ivardyti kaip , Literatfiros aukStumos” ir apibadinti:

Motiejus Valancius: B—6 p., K-7p., ~1:1;

Maironis: B - 0,5 p., K- 17 p.; kadangi aptariant poezija Sen ten pa-
barstyta paskiru pastabuy apie kultarine veikla, tad ~1:16;

Vincas Kudirka: B -5 p., K-18 p., ~1:4;

VincasPietaris:B — 2p., K-16 p., ~1:8;

Zemaité: B-3p., K18 p., ~1:6.

I kita skyriu —, Kultaros ramsciai” — pateke Zymesni autoriai aptar-
ti laikantis tokiu proporciju:

Liudvikas Réza: B-15p., K-2p., ~7:1;

Dionizas Poska: B—9 p., K-12 p., ~1:1,5;

Simonas Stanevicius: B—-8p., K-5p., ~1,5:1;

Simonas Daukantas: B—11 p., K—5 p. — Zinoma, jei istorinius veikalus
priskirsime kairybai, tuomet ~2:1.

Liudvikui Adomui Juceviciui, Laurynui Ivinskiui, Jonui Basanavi-
¢iui, Jonui gliﬁpui, Aleksandrui Dambrauskui-Adomui Jakstui skirtos
trumpesnés veikalo atkarpos dar ryskiau liudija tendencija iSplésti
biografija, jei kirybinis palikimas — kuklus arba jo i§ viso néra. Pavyz-
dziui, Basanaviciaus atveju formaliai atskirtos padalos biografija bei
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veikla, pirmai teko 5,5 p., antrai — 4 p. Kitaip tariant, absoliuciais skai-
¢iais Basanaviciaus biografija yra aptarta placiau, nei bet kurio kito
XIX a. radytojo —ja apimtimi virsija tik susumuoti Rézos bei Daukanto
biografijos ir visuomenineés kulttirinés veiklos aprasai.

Grize prie ankstesnés, 1979-1982 m. Lietuviy literatiiros istorijos pir-
mojo tomo®, Zinoma, nerasime Basanavic¢iaus gyvenimo i§samaus ap-
rasymo, taciau tendencija santykinai plac¢iau aptarti biografija, jei apie
karyba mazai téra ka rasyti, ryski (santykis B:K): Poska: ~1:2, Antanas
Strazdas: ~1:4, Réza: ~10:1, Stanevic¢ius: ~1:2, Daukantas: ~5:1, Valan-
Gius: ~1:2, Maironis: ~1:5, Zemaité: ~1:4, Kudirka: ~1:9, Pietaris: ~1:15.
Palyginti lakoniskas Valanciaus, Kudirkos, Pietario veiklos apibtdi-
nimas, suprantama, nulemtas ideologinés cenzfiros. Pirmoji sovietiné
1957-1968 m. literatiiros istorija® dar labiau ideologiskai angaZuota, ta-
¢iau mums rapimas biografiju ir kiirybos santykis nedaug tesiskiria
(santykis B:K): Poska ~1:1,5, Strazdas: ~1:3, Réza: ~7:1, Stanevicius:
~1:1,5, Maironis: ~1:7, Zemaité: ~1:6.

Panasios bendrosios proporcijos, nors jvairuoja vieno kito autoriaus
pristatymas — ir iSeivijoje rasytoje Algimanto Naujokaicio literatiiros
istorijoje’, ir prie§kariniame Vinco Mykolai¢io-Putino veikale®. Kons-
pektyviose mokyklai skirtose literatiros istorijose’ — kad ir kuriuo lai-
kotarpiu jos btity rasytos — taip pat nesunku izvelgti tendencija trum-
pinti iskiliu ir pleésti kuklaus karybinio palikimo rasytoju biografijas.

® Lietuviy literattiros istorija, redaktorius Jonas Lankutis, t. 1: (Iki 1940 m.), autoriai: K.
Doveika [ir kt.], Vilnius: Vaga, 1979.

¢ Lietuviy literatiiros istorija, redagavo prof. K. Korsakas, t. 1: Feodalizmo epocha, Vil-
nius: Valstybineé politinés ir mokslineés literattiros leidykla, 1957; t. 2: Kapitalizmo epocha
(1861-1917), 1958.

7 Pranas Naujokaitis, Lietuviy literatiros istorija, t. 1: Nuo MaZvydo iki Maironio, Cika-
ga: JAV LB Kultaros Taryba, 1973.

8 Vincas Mykolaitis-Putinas, Naujoji lietuviy literatiira, t. 1, Kaunas: Humanitariniy
mokslu faklvﬂteto leid., 1936.

? Sofija Ciurlionienée-Kymantaite, Lietuviy literatiiros istorijos konspektas, Voronezas:
Kultaros ir svietimo sekcija, 1918; Benediktas Babrauskas, Lietuviy literatiiros istorija,
[Kaunas, 1932]; Albinas IeSmanta, Lietuviy literatiiros istorija: su Zymesniuju kiariniu tu-
riniais, Marijampolé, [1923]; Julius Bateénas, Lietuviy literatiiros istorija: Vidurinéms mo-
kykloms, Kaunas: Valstybiné pedagoginés literatiiros leidykla, 1957; Jonas Riskus, Alek-
sandra Saléiate, Kazys Umbrasas, Lietuviy literatiiros vadovélis I1X kl., Kaunas: Sviesa,
1970; Albinas Jovai$as, Lietuviy literatira: Nuo rastijos pradzios iki tautinio sajudzio:
Mokymo priemoné X kl., Kaunas: Sviesa, 1989; Audrone Zentelyté, XIX amZiaus lietuviy
literatuira: Vadovélis aukstesniuju klasiu mokiniams, Kaunas: Sviesa, 2002. I§imtimi de-
rety laikyti Motiejaus Miskinio vadoveli Lietuviy literatiira (d. 1, Kaunas: Spaudos fon-
das, 1939), kuriame gyvenimo ir kairybos aptarimas labai apgalvotas.
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Dabar atidZiau pazvelkime, kaip didZiosiose akademineése istorijose
apibfidintas Baranauskas. 1957 m. knygoje skyriu apie poeta rasé Leo-
nas Gineitis'. I§ 28 puslapiu biografijai teko penki, vadinasi santykis
~1:5. Siame gyvenimo ir veiklos aprage kiek didesné puse — apie vai-
kystés ir jaunystés metus. 1979 m. labiau kondensuotame istorijos dvi-
tomyje trumpesniame, tik 16 puslapiu skyriuje apie Baranauska'' Re-
gina Miksyte biografijai skyré tiek pat — penkis puslapius, t. y. pakeiteé
proporcija i ~1:2. Taciau straipsnyje dar rysSkesnis démesys rasytojo
jaunystei — laikotarpis iki jam imantis lietuviskos poezijos uzima du,
keleri tolesni metai — dar du puslapius, o visas likes gyvenimas teleg-
rafiskai apZvelgtas vos viename.

Ta pati tyrinétoja 2001 m. istorijoje 19 apimliu puslapiu skyriu'? pa-
dalijo i ketvirtadali, skirta biografijai ir tris ketvirtadalius — kairybai.
IS pirmo Zvilgsnio pirmai ir antrai poeto gyvenimo pusei §j sykj skirta
panasiai démesio, jvesta daug nauju biografiniu temu, kuriu anksc¢iau
vengta dél ideologiniu prieZasciu. Taciau atsizvelgus i tai, kad dalis
biografiniu duomenu, glaudZiai susijusiu su kiiryba, iterpta prie poe-
zijos komentary, trisdeSimdiai jaunystés metu teko proporcingai ge-
rokai daugiau teksto, nei trisdesimt septyneriems vélesniems labai in-
tensyvaus ir jvairaus gyvenimo metams.

Toks biografijos sanklodos modelis perkeltas i§ Baranauskui skirtu
Miksytés monografiju. Pirmojoje, 1964 m. redakcijoje’?, rasytojo gyve-
nimui iki 21 mety teko dvi penktosios, nuo 21 iki 30 metu — dar dvi
penktosios, o likusiai didesnei gyvenimo pusei — vos penktadalis teks-
to... Nors 1993 m. leidime™ gerokai prapléstas Baranausko vyskupis-
kos tarnysteés, lingvistiniu, matematiniy tyrimuy ir pasipriesinimo ca-
rinei administracijai aprasas, biografijos bendrosios proporcijos nelabai
tepakito. Pats detaliausias liko Rumsiskiu rastininkuy mokyklos moks-
leivio ir poeto klieriko paveikslas. Tai ypac rysku trumpesnése, moks-
leiviams skirtose Baranausko gyvenimo ir kiirybos kelio apZvalgose —
tiek iSleistoje sovietmeciu'®, tiek pastaraisiais metais sukompiliuotoje
kitos autorés — patyrusios lituanistés Laimos Abraityteés's.

10 Lietuviy literatiiros istorija, t. 1, 1957, p. 542-570.

1 Lietuviy literatiiros istorija, 1979, p. 99-114.

12 Lietuviy literatiros istorija: XIX amZius, p. 707-726.

3 Regina Miksyte, Antano Baranausko kiiryba, Vilnius: Vaga, 1964.

14 Regina Miksyte, Antanas Baranauskas, Vilnius: Vaga, 1993.

15 Regina Miksytée, Antanas Baranauskas, Kaunas: Sviesa, 1983.

16 Laima Abraityte, Antanas Baranauskas: Gyvenimas ir ktiryba, Vilnius: Baltos lan-
kos, 2003.

187



Vadinasi, ir jvairiu laiku rasytos'’, jvairaus pobudzio diachronines
literatairos apzvalgos (tiek akademines istorijos, tiek mokyklinés sant-
raukos), ir knygos apie Baranauska , klupdo ji i klieriku klaupta”, ypa¢
iSryskina tuos metus ir likimo vingius, kai poetas artéjo prie ,, Anyks-
¢iu Silelio” ir ji rasé. Toks netolygus gyvenimo paveikslas baitu visis-
kai suprantamas, jei literatiiros istorijy autoriai nuosekliai laikytusi prin-
cipo dometis vien tomis visu rasytoju biografiju atkarpomis bei
detalémis, kurios atskleidZia kairybinio proceso aplinkybes. Tac¢iau Ba-
sanaviciaus vedybos ir Zmonos mirtis, gliﬁpo visuomeniskumas, Dau-
kanto santykiai su Valan¢iumi ir daugybeés kity kulttiros veikéju biog-
rafinés detalés literatiros istorijose eksponuojamos ne todél, kad jos
btty susijusios su literattirine ktiryba ir net ne todél, kad paaiskinty
ju lituanistiniu veikalu geneze. Tokiame kontekste belieka retoriskai
klausti, ar Baranausko — lingvisto, vertéjo, katekizmo rengéjo, Telsiu
sufragano, Seinu ordinaro, Maironio — profesoriaus ir rektoriaus, Ze-
maités motery judéjimo veikeéjos ir t.t. gyvenimo momentai bei vieSo-
sios raiskos aplinkybés maZiau jdomios ir vertingos?

Apie disproporcijos praktine motyvacija jau uzsiminéme — Baranaus-
ko skyrelis uzimtu bene tre¢dali XIX a. literatiiros istorijos tomo, jei tiek
jo kiiryba, tiek jvairiopos mokslinés, baznytinés darbuotés detalés ir
santykiy su kitais visuomenés veikéjais bei carine administracija kont-
roversijos biitu aptartos taip pat iSsamiai, kaip kuklesnio rango rasy-
toju panasios ar dar menkesnés reik§meés veikla. Esama ir gilesniu, su
bendra literattirologiniu tyrimu btikle susijusiu priezasc¢iu. Antai jp-
rastas kliovimasis autoriniais Saltiniais, ypa¢ dienorasciais, skatina
smulkiausiai déstyti juose randamus faktus. Skubriau praslystama pro
tuos biografinius motyvus, istisus periodus, kuriems rekonstruoti rei-
kia jvairialypés medZiagos analizés, netiesioginiu liudijimu. Neadek-
vaciai placiai narstomos , pikantiskos”, gimnazisty pamegtos, biogra-
finémis mitologemomis virtusios dramatisku meilés bei draugystes
istoriju detales.

Matyt, ir ateityje sisteminiuose veikaluose bus nattiraliai maZina-
ma ,didZiuju” dalis ir tai daroma biografijos saskaita. Taciau btitina
bent jau iSlaikyti vidines gyvenimo tarpsniu ir raiSkos sri¢iu apraso

17 Taigi, nepakankamas aiskinimas, kad démesys Baranausko jaunystés metams nu-
lemtas tik sovietmeciu susiformavusios tendencijos apeiti vyskupiska veikla; pati Mik-
Syteé yra pabréZusi batinybe revizuoti cenziiruota biografija, plg. Regina Miksyte, ,An-
tanas Baranauskas lietuviu baznytinés kultaros istorijoje”, in: Lietuviy Kataliky Moksly
Akademijos metrastis, t. 8, Vilnius: LKMA, 1994, p. 319-331.
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proporcijas. Antraip vienas iSkraipymas gimdo kita — koncentravima-
sis ties brendimo ir apsisprendimo rasyti laikotarpiu labai paryskina
deterministine jungti tarp tam tikru gyvenimiskos patirties elementu
(issilavinimo, apsiskaitymo) ir kiirybos. O juk nuoseklus sintetinis ra-
Sytojo paveikslas yra ypac¢ aktualus, jei jau ,autoriaus mirties” epo-
choje apskritai toleruojama literatairos ir biografijos sasaja. Mat kur
kas lengviau postmodernisty argumentus atremti nagrinéjant asme-
nybés visumos ir kiirybos visumos paraleles, nei konstruojant kairiniu
paaiskinimus i$ voliuntaristiskai atrinktu empiriniu detaliu.

»Paklupdzius Baranauska klieriko klaupte” deformuojamas ne vien
literattirologinis diskursas. Striukos didZiuju rasytoju neliterattirinés
veiklos charakteristikos dirbtinai susiaurina kultaros istorijos vaizda,
kurio svarbiausius, ypa¢ tautinius aspektus perteikti tradiciskai pre-
tenduoja batent literattiros istorija. Iskiliu menininku, kertiniy istori-
niy asmenybiu vieSoji raiska ir net privati kasdienybe labai iSkalbin-
gai byloja apie kulttiros btikle, jos itampas, permainas ir auk§tumas.
Liggiolinese lietuviu/ Lietuvos literatiiros istorijose iSmintingai nebeégta
nuo glaudaus misy literattros ir tautos savivokos bei likimo rysio.
Taciau skrupulai suregistruoti visus §j ta i tautinés kulttaros aruoda
sunesusius neturety dirbtinai uzstelbti vos keliu figtiru, kuriy esteti-
nis inasas ir veiklos mastas yra i§ principo kito rango.

Sio straipsnio tikslas — atkreipti démesj i problema, todél neketina-
me pirsti konkreciu patarimu basimuju literatiros istorijy autoriams.
Vis délto pabaigai norime pasidalyti viena praktiska mintimi. DidZiu-
ju rasytoju gyvenimo ir veiklos aprasa btitu galima konstruoti ne kaip
naratyva, o kaip informaciskai talpu eliptisko stiliaus konspekta. Tai
patenkintu dvieju svarbiausiu skaitytoju grupiu poreikius. Akademi-
né publika rasty svarbesnés faktologijos sankaupa. O mokytojui, vy-
resniy klasiu moksleiviui bei studentui bity prikiSamai nurodyta, kad
susidireé su asmenybe, kurios adekvaciai iSsklaidai reikia kur kas pla-
tesnés erdves, nei teikia i maza literattiros istorija orientuotas sinteti-
nis veikalas.

Iteikta 2004 m. rugpjacio 31 d.
Parengta 2004 m. rugséjo 4 d.
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