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Rimantas Skeivys

LIETUVISKOJO LITERATUROS ISTORIJOS
MODELIO RAIDOS TENDENCIJOS

I

Kokia literatairos istorijos tyrinéjimo reik§meé kulttrai ir kodél kas
30-40 metu reikia iSleisti nauja literattiros istorija?

Gyvuoja daug literatfiros fenomeno sampratu ir interpretaciju. Jos
ivairios ir netgi prieStaringos, ta¢iau visuotinai pripaZistama, jog lite-
rattiros kirinys — tai ypatinga estetiné jvairiarisiu semantikos Zenkly
sintezé, kuri sinchroniskai isreigkia ir idealines kurios nors Zmoniu
bendrijos, pavyzdziui, tautos, nuostatas, ir realia tautos btti — nor-
mas, salygas, saistanc¢ias Zmoniu gyvenima, formuojancias ju santy-
kius, apibréZiancias ieskojimus ir troskimus, ir subjektyvia kuréjo —
poeto, rasytojo, dramaturgo — vizija, per kuria atsiveria individuali
tikrovés pagava, savitas matymas, o percepcijos gelméje — gimstan-
¢ios ateities nuojauta, intuityvi basimybés jzZvalga.

Vadovaudamiesi tokia literattiros samprata, galime teigti, kad lite-
ratiiros istorija yra ne kas kita, kaip chronologiné Zmogiskosios bua-
ties, atsiveriancios groziniuose kariniuose, idéju, formu, viziju seka.
Literattiros istoriko uzdavinys - suvokti sia seka, perprasti jos pléto-
jimosi logika ir neutralaus, beaistrio diskurso kalba ivardyti, aptarti
visa, kas Sioje sekoje individualu, unikalu, kas issiskiria kaip charak-
teris ar reiskinys, ka isreiskia jausminés, jutimineés, ekspresyvios, su-
gestyvios, simbolinés, intelektualinés ir dar ivairios kitokios poetinés
kalbos Zenklu konotacijos.

Raida, vedanti i $ia literattiros istorijos samprata, detaliai uzfiksuo-
ta Europos literatiirologijoje. Proceso pradzia siejama su XVII a. pab.—
XVIII a. pr. italu filosofo Giambattista’os Vico veikalu , Naujojo mokslo
apie bendraja tautu prigimti pagrindai” (1725), kuriame atskleistas
kalbos ir meno istoriSkumas. G. Vico idéjos daveé impulsa literatiros
istorijai, kaip apibendrinamojo pobudzio veikalu (traktatu, studiju,
tyringjimu) apie kurio nors pasirinkto laikotarpio literatara Zanrui,
atsirasti. Pirmaisiais Sio Zanro pavyzdZiais paprastai nurodoma monu-
mentali Girolamo Tiraboschi’o (1731-1794) , Italy literattiros istorija”,
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publikuota 1772-1781 m., ir keliatomé Thomaso Wartono (1728-1790)
~Anglu poezijos istorija” (1775-1781), kiek véliau pradeta leisti Ang-
lijoje.

Anot T. Wartono, literattiros istorija — tai gyvenimo aprasymas. Li-
terattira ,iStikimai registruoja savo laiko véliavas ir uzfiksuoja spal-
vingiausia ir vaizdingiausia paprociu paveiksla”, — teigia jis, moty-
vuodamas btinuma tyrinéti literattira’.

Literattiros istorija, atidengdama kiiriniuose bei ju sukfirimo moty-
vacijoje slypincia idéju ir siekiu saveika, tos saveikos prieZastinguma,
lygiagreciai iSrySkindama literattiros Sakojimasi, jos kryptis, Zanrinj
ir stilistini savituma, tuo pat metu yra veidrodis, rodantis tautos, ku-
rios energijos ir kiirybos erdvéje iSsiskleidé aprasomoji literattra, dva-
sinio brendimo ir tobuléjimo procesa. Sis aspektas telkia kultarologi-
ne literatfiros istorijos verte. Literattiros istorija baitina tyrineti todél,
jog tai instrumentas, duodantis galimybe pazinti tautos, kuri sukare
tyrinéjamaja literattira, dvasini identiteta. Tai instrumentas, leidZian-
tis suprasti vertybiu, kurias pripaZista, kuriomis gyvena tauta, pob-
di, funkcionavima, kaita, leidZiantis suprasti unikalia, savita tu verty-
biu raiskos fenomenija. Vartodamas pastaraja savoka, turiu galvoje
realiaja paprociu, kalbos, gyvensenos, gyvenamosios aplinkos, Zmo-
niy charakteriy psichologijos, socialiniy santykiy savitumo jvairove
ar, kitaip tariant, kasdieninio gyvenimo reiSkimosi realiaja fakttira, or-
namentika.

Zmogiékosios bities reiskimosi jvairove, uzfiksuota kairiniuose, su-
daro objektyvuji, arba statiskaji, literattiros istorijos reik§mes kulttirai
plana. Jo pakaktu, jei Zmogaus biitis nesivystytuy, jei kurj nors literata-
ros karini iStyrus, batu jvardyta visur ir visada galiojanti to karinio
tiesa, aprasytas universalus tos tiesos stereotipas. Deja, taip néra. Gy-
venimas, btidamas stabilus kaip metafiziné realybé, kaip fiziné reali-
ja —nuolat mainosi ir kinta. Mainosi, kinta ir pozitris, kuriuo Zvelgia-
me i ji. Gyvenimo kintamumas yra aplinkybé, paaiskinanti, kodel
literattiros istorijos vizija privalo periodiskai atsinaujinti, kodél kiek-
viena karta it Sizifas, vis i§ naujo ritantis i kalna savo akmeni, privalo
i§ naujo perzvelgti ir ivertinti istorija, kodél batina nuolat atnaujinti
viska, kas sukurta anksciau, kuo didZiuojamés, kuo gyva Zmoniu kul-
tara. Kiekviena karta tobulina ir atnaujina pozitrij i pavelda.

1 Cit. i§: René Wellek, Austin Warren, Teoria literatury, przekt. [z ang. Jerzy Krycki et
al.]; pod red. i z postowiem M. Zurowskiego, Warszawa: Pafistwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1970, p. 345.
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Atsinaujinimo, atnaujinto poziario reikmé sudaro antraji — subjek-
tyvuji arba dinamiskaji literattiros istorijos reiksmes kulttrai plana.
Jis atidengia aukstumas, i kurias jkopta ir i§ kuriu Zvelgiant permas-
tomas ir i§ naujo ivertinamas literatfiros kelias. Nuolat is naujo raso-
ma literatiros istorija yra kulttiros stiprybeés rodiklis, jos gyvastingu-
mo paliudijimas ir kartu tai kulttros apraiska, viena iSkalbingiausiu
ir turiningiausiu jos atodangu.

Griztant prie literattiros istorijos kaip literattirologijos Zanro raidos,
reikia pasakyti, kad ji plétojosi patirdama jvairiy filosofiniuy doktrinu
bei estetiniy nuostatu poveikj. Paradoksalu, kad vaisingiausius im-
pulsus humanistinéms ir nacionalinéms literatiros istorijos modeliu
intencijoms, literattiros kaip socialiai salygoto proceso sampratai atsi-
rasti inspiravo romantizmas — Johannas Gottfriedas Herderis (1744—
1803), broliai Friedrichas (1772-1829) ir Augustas (1767-1845) Schle-
geliai Vokietijoje, Germaine de Staél (1766-1817), Charles-Augustinas
Saint-Beuve’as (1804-1869) Pranciizijoje, Walteris Scottas (1771-1832)
Anglijoje, taciau Siuolaikinj, daugiau ar maZziau objektyvaus, metodo-
logiskai sistemingo mokslo pavidala literattiros istorijai suteikeé pozi-
tyvizmas — XIX a. antroje puséje isivyravusios Europoje Hippolyte'o
Taine’o (1828-1893), Georgo Brandeso (1842-1927), Ferdinando Bru-
netiére’o (1849-1906), Wilhelmo Schererio (1841-1886) ir kt. koncepci-
jos. Jos jtakojo kulttirinio istorinio, lyginamojo istorinio, biografinio,
impresionistinio literatfiros tyrinéjimo metodu susiklostyma. XIX a.
pabaigoje, sklisdama daugiausia per Rusijos ir Lenkijos universitetus,
pozityvistiné metodologija pasieke ir tapo vyraujancia tautinio i§siva-
davimo sajidZio apimtos Lietuvos intelektualinéje veikloje. 1890 m.
Tilzéje i$¢jo pirmoji lietuviu literataros istorija — Jono Slitipo , Lietu-
viszkiejie rasztai ir rasztininkai”. Laiko dvasia lémé, jog biitent pozi-
tyvizmas tapo pagrindu, kurio atsispyrusi gimé ir plétojosi lietuvis-
koji literataros istorija.

IT

Pirmuoju konceptualiu lietuviy literattiros istorijos modelio variantu
be islygu laikytinas Mykolo Birziskos vadoveélis ,Misu rastu istori-
ja“. I leidimas pasirodé 1920 m., II pertvarkytas leidimas — 1925 m.

Mykolas Birziska (1882-1962) — kaip ir broliai Vaclovas ir Vikto-
ras — neeiliné asmenybé masu kultaros istorijoje. Siandien ir jo, ir kitu
broliy veikla primirsta, nors visi trys rapestingai pristatomi encik-
lopedijose ir Zinynuose. Trumpai galima pasakyti, kad be Mykolo ir
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Vaclovo atlikty darbu nejsivaizduojama XX a. Lietuvos §vietimo ir hu-
manitariniy moksly plétra. Daugelyje bary jie ne tik buvo pirmieji,
bet — kas svarbiausia — viskam, ko émeési, suteikeé aukstos mokslinés
precizijos ir kvalifikuotumo matmeni. Nebus perdéta pasakius, jog My-
kolas ir Vaclovas Birziskos yra Siuolaikinés lituanistinés literatairolo-
gijos placiausiaja prasme kiiréjai.

M. Birziskos ,Musu rastu istorija” néra didelés apimties (knygos
antrasis leidimas turi tik 140 psl.), taciau ji reik§minga tuo, jog ¢ia pa-
teiktas lietuviy literattiros istorijos modelis beveik Simtmeciui — jskai-
tant ir 1957-1968 m. iSéjusia akademine 5 tomu , Lietuviuy literataros
istorija” — nustate lietuviskuy literataros istoriju struktara, pagrindi-
nes koncepcijas ir raSymo metodologija.

M. BirZiska paprastai priskiriamas kultarines istorinés literattirolo-
gijos mokyklai. Literattira sios mokyklos atstovu darbuose aptariama
visuomeninio gyvenimo jvykiu ir plétotes kontekste. Kultairos ir isto-
rijos spiritus movens — judinancioji dvasia — laikoma tam tikra idéja,
tam tikri siekiai ir tikslai, kurie jaudina ir telkia veiklai visuomenés
narius. Literatfira traktuojama kaip $io proceso reiskéja ir vaizduoto-
ja. Atitinkamai ir vertinama — kaip atlieka $i uzdavini.

Pro kulttiros istorijos panorama, vyraujancia Sios mokyklos atsto-
vu darbuose, nesunku jZvelgti bendresnius pozityvistinio santykio su
tikrove principus. Vyrauja démesys objektyviam, verifikuojamam fak-
tui, realybés duomenims, t. y. kas, kur, kada, kokiomis aplinkybémis
atsitiko ar ivyko, kas salygojo, i8sauke ivyki, koks jo poveikis kitiems
ivykiams, kokia to jvykio reiksmé aplinkai, kurioje jis ivyko.

Tuo pozitiriu Zvelgiant, literatiira i§ esmés suvedama i iSoriniuy lite-
rattiros salygu ir aplinkybiu aprasyma, i rasytoju biografijos, i ju as-
menybiu charakteristikas, tuo tarpu pats karinys, poetinis karinio pa-
saulis apibaidinama glaustai: keliais esminiais idéja, tema, situacija ar
vyraujancia stilistika nusakanciais bruozais.

M. Birziskos ,,Misu rastu istorija” yra sekmingo pozityvistinés me-
todologijos pritaikymo lietuviu literatfiros istorijai pavyzdys. Tai lei-
dzia §i vadovéli laikyti pagrindiniu pozityvistinio lietuviuy literattiros
istorijos modelio variantu — atskaitos tasku, pagal kurij vertinamos ki-
tos lietuviu literatfiros istorijos.

Taigi kas budinga M. Birziskos modeliui? Kitaip tariant, koks jis?

Pirmas bruozas, kuris krinta i akis: ,lietuviuy literatiros” terminas
nevartojamas, jis pakeistas terminu ,rastija”. M. Birziska désto ne li-
teratairos, bet rastijos istorija. Sis terminas leidZia visigkai teisétai nu-
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trinti riba tarp groZinés ir negrozinés paskirties kiriniu. [ apZvalga
Salia grozZinés patenka religiniai, istoriniai, poleminiai, teisiniai, ling-
vistiniai tekstai, taip pat gudu, lotynu, lenku, vokieciu kalbomis para-
Syti kariniai.

Terminas ,rastija” duoda galimybe literattiros istorija pradeti XIV
a. metrasciais ir Lietuvos Metrika. Lietuviskos rastijos pradininku lai-
komas Martynas Mazvydas. [ literattiros istorija iterpiama dalykai,
Siandieniniu poZitiriu sunkiai susiejami su grozine funkcija: Prasijos
vyriausybés rastai lietuviy kalba, Motiejaus Strijkovskio kronika, Mi-
kalojaus Dauksos religiniy rasty vertimai, Konstantino Sirvydo pa-
mokslai ir Zodynas, reformatu rastai, Samuelio Chilinskio Biblijos ver-
timas, Danieliaus Kleino gramatika, Jurgio PabréZos botanika. Kita
vertus, prie lietuviy kulttros sliejama Adomas Mickevicius, Jozefas
Ignacy’as Kraszewski’s, Wtadystawas Syrokomla (Ludwikas Kondra-
towiczius), vokieciu kalbininkas Augustas Schleicheris ir kt.

Jei lietuviu literatfiros iSplétimas, pasinaudojus terminu ,rastija”,
btitu likes tik M. BirZiskos knygos savastimi, btty galima tam neskirti
didesnio démesio, tac¢iau reikia pasakyti, jog sia profesoriaus nuziesto
literattiros istorijos modelio dali daugiau ar maZiau noriai perémeé vos
ne visi vélesni lietuviy literatfiros istorikai.

Zigmas Kuzmickis (1898-1976) 1931-1934 m. iSleistame 5 daliu va-
dovélyje , Lietuviu literattira” $alia Kristijono Donelaic¢io, Antano Kle-
mento, Dionizo Poskos, Simono Staneviciaus, kitu poetu atskirus sky-
relius skiria istorikams Tadui Cackiui, Ignotui Onacevidiui, Ignotui
Danilavi¢iui, Pranciskui Ksaverui Bohusui, Teodorui Narbutui, bota-
nikui Jurgiui Pabrézai ir kai kuriems kitiems.

Motiejus Miskinis (1897-1974) 1939 m. isleistoje , Lietuviu literata-
roje” (1 d.) salia Kristijono Donelai¢io, Antano Strazdo, Motiejaus
Valanciaus ir kt. rasytoju atskiruose skyriuose pristato kitakalbius teks-
tus, tikybinius rastus, periodinius leidinius: ,Ausra”, ,Varpa”, , Apz-
valga”, ,Tévynés Sarga”.

Sovietmecio , Lietuviuy literattiros istorija”, ypac jos I-asis tomas, tie-
siog péda pédon seka M. Birziska. Lietuviy literatfira pradedama XIV
a. metrasciais ir Lietuvos Metrika, aptariami rastai lotynu kalba, po to
pereinama prie Martyno Mazvydo, Mikalojaus Dauksos, Konstantino
Sirvydo ir t.t. Nauja ¢ia tai, kad Zymiai daugiau démesio skiriama
M. Birziskos tik punktyru paminétiems rastijos kiiréjams, taip antai,
Augustinui Rotundui, Petrui Roizijui, Andriui Volanui, kitiems smul-
kesniems autoriams. Lenkakalbiams rasytojams — senosios unijinés
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Lenkijos ir Lietuvos valstybés kultariniu tradiciju puoselétojams — su-
rastas terminas ,Lenku literattira Lietuvoje”. Siame skyrelyje petitu
pristatomas Adomas Mickevicius, tac¢iau J.I. Kraszewski’s, W. Syro-
komla ir kiti nukeliami i kultairos konteksta, specialaus démesio nebe-
nusipelno.

Jurgis Lebedys (1913-1970) ,Senojoje lietuviu literattroje” (1977)
taip pat iStikimas Mykolui BirZiskai. Jo istorija kartoja ta pacia seka:
Lietuvos metrasciai, Lietuvos Metrika, Lietuvos Statutas, rastai loty-
ny kalba, pirmieji rastai lietuviy kalba ir t.t. Naujas dalykas — i lietu-
viy literatdiros istorija itraukiamas PranciSkus Skorina. Plad¢iau negu
akademiniame penkiatomyje pristatomi istorikas Albertas Kojalavi-
¢ius-Vijtukas, poetas Motiejus Kazimieras Sarbievijus, religiniu rastu
autorius Mykolas OlSevskis, kai kurie kiti.

Maziau juntama M. BirZiskos jtaka Jono Riskaus (g. 1922) vadovelyje
,Lietuviy literattra: XIX a. pirmoji pusé” (1982). Esminis poslinkis —
nebepristatomi istorikai, i$skyrus Simona Daukanta. Zymiai glausciau,
iSskyrus Liudvika Adoma Juceviciu, — svetimkalbiai autoriai. [ pirma
plana, pristatant atskirais skyriais, iSkelti tik groZinés literattiros k-
réjai — Antanas Klementas, Dionizas Poska, Antanas Strazdas ir t.t.
Isimtis padaryta Laurynui Ivinskiui. Ne visai aiSku kodel. Gal todél,
kad jo autorystei priskiriamas populiarus eiliuotas humoristinis eile-
rastis ,Smetona” ar kad yra i$vertes pasaulinio garso poeto Johno Mil-
tono poemos , Prarastasis rojus” fragmentu, kai kuriu kituy Europos
rasytoju kariniu.

Kol nepasirode Vytauto Kubiliaus (1926-2004) , XX amZiaus litera-
tara” (1995), vienintelis Vincas Mykolaitis-Putinas (1893-1967) 1936
m. iSleistoje ,,Naujojoje lietuviu literattiroje” atsiskleidé daugmaz is-
sivadaves i§ M. BirZiskos modelio jtakos. Jo istorija — preciziskai inte-
lektuali, lakoniska ir disciplinuota, sukoncentruota i grozine lietuviuy
kalba parasyta literatiira — lyrine, epine, dramine kiiryba ir jos kare-
jus. Nebéra svetimkalbiu rasytoju, apsieinama be istoriku, etnografu,
kalbininku. Vis délto kai kas i§ M. BirZiskos modelio ilieka pavelde-
ta — tai kulttiros istorijos fonas. [ literattira Zvelgiama ideologiniy XIX a.
pab.—XX a. pr. Lietuvos visuomeniniu gyvenimo krypciu, iSaugusios
periodinés spaudos, besiplétojancios Svietimo sistemos kontekste, nu-
Svieciami lietuviu kultfiriniai sambfiriai, veike uZsienio Salyse.

Dar vienas reik§mingas M. Birziskos modelio bruoZzas — literattiros
istorijos modeliavimas, pagrindiniu chronologinés sekos elementu lai-
kant triju informaciniy diskursu — svarbaus kult@iros reiskinio aptari-
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mo, rasytojo biografijos, kiirybos apzvalgos — triada. Toks principas
nuosekliai iSplaukia i§ istorinés kulttirinés mokyklos doktrinos ir yra
atéjes i Sios mokyklos atstovu Vakaru Europoje ir Rusijoje darbu.

M. Birziskos ,,Miisu rasty istorijoje” pirmajam triados démeniui pa-
prastai skiriamas atskiras skyrelis, o antras ir tre¢ias démenys sutrau-
kiami i viena, taciau reikia pripaZinti, kad grieZto désningumo nesi-
laikoma, bendra knygos strukttira yra iSlikusi gana laisva. Akivaizdu,
jog Mykolui Birziskai rapi aptarti iSkiliausius konkretaus laikotarpio
kultarinio gyvenimo reigkinius ir rastijai nusipelniusius asmenis. Sis
momentas, o ne aprioriné formali schema nulemia literataros istorijos
strukttirinima.

1801-1831 m. laikotarpis, pavyzdziui, pristatomas 15 skyreliu. 10 is
ju skirti rasSytojams, 4 — svarbiems kultaros reiskiniams, taip antai: Vil-
niaus universitetui, Zemaiciu rastams apie lietuviu kalba ir praeiti,
vyskupo Juozapo Arnulfo Giedraicio (1757-1838) ir kunigu rastams
lietuviu kalba, Zemaiciu bajoru poezijai, paskutinis skyrelis yra api-
bendrinamasis, jame pateikiamas kiekybinis pasirodZiusiu per apta-
riamaji laikotarpi rastu savadas.

Kaip modeliuojamas rasytojui skirtas skyrelis?

Aptariant, pavyzdZiui, Liudvika Réza nurodoma: 1) Rézos veiklos
svarbiausias aspektas —kuo ji sudomino Lietuvos Sviesuomene. Glaus-
tai nurodoma tautosakine veikla. 2) I§déstomi svarbiausieji Rézos biog-
rafijos faktai: gimeé Karvaiciuose, anksti neteko tévu, mokési Karaliau-
¢iuje, kaip kariuomeneés dvasininkas dalyvavo Napoleono zZygyje i
Rusija, 30 metuy profesoriavo Karaliauciaus universiteto Teologijos fa-
kultete. 3) Charakterizuojami svarbiausieji lituanistiniai Rézos darbai
— Sventojo Rasto vertimo i lietuviu kalba tikrinimas ir parasytas trak-
tatas apie vertimo kalba, studija ,,gventojo Rasto vertimu istorija”, Kris-
tijono Donelaicio ir jo ,Metu” pristatymas visuomenei, lietuviy liau-
dies dainu rinkinio publikavimas; pastarajam veiklos barui skiriama
daugiausia démesio. 4) Tekstas apie Réza uzbaigiamas poveikio Vil-
niaus universiteto Sviesuomenei, studentijai aptarimu.

Kalbant apie pozityvistiniame literattiros istorijos modelyje isivy-
ravusia informaciniu diskursu triada, svarbu pabreéZti, kad ji tapo vos
ne visy lietuvisky literattiros istoriju svarbiausiuoju struktaros prin-
cipu. Regis, taip esame prie jos priprate, kad daznai né nejsivaizduo-
jame, kad literatfiros istorija galétu bati raSoma kaip nors kitaip, ne
pagal schema: bendra laikotarpio visuomeninio gyvenimo charakte-
ristika, rasytojo biografija, kiirybos apzvalga. Tik V. Kubiliaus 1995 m.
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isleistoje , XX a. literattiros istorijoje” ir 2001 m. isleistoje Juozo Gir-
dzijausko (g. 1935) parengtoje XIX a. lietuviy literattiros istorijoje jau
pastebima triados principo erozija. Pagrindiné V. Kubiliaus istorijos
struktiiriné lastelé — rasytojo estetinés koncepcijos ekspozicija laisvai
naudojant jvairiart$e medZiaga, pirmiausia, Zinoma, rasytojo kirinius.
Biografija daugeliu atveju nustumta i antra plana. O patys rasytojai
grupuojami i skyrius pagal ju estetiniu koncepciju panasuma bei san-
tyki su laiko dvasia, t.y. su kiirybos laikotarpiu visuomenés iSpaZjsta-
mais estetiniais idealais. Taip antai, literattros istorija V. Kubiliaus
knygoje struktarinama skyriais , Psichologinis realizmas” (apima Laz-
dynu Peléda, Satrijos Ragana, Jona Bilitina, Antana Vienuolj), ,Ten-
denciné proza, drama, poezija” (apima Broniu Laucevi¢iu-Vargsa,
Konstantinag Jasiukaiti, Juoza Gurauskj, Jovara, Juliu Janonj), ,,Neoro-
mantiku karta” (apima Antana Miskinj, Kazj In¢itra, Jona Aisti, Salo-
méja Neéri, Bernarda BrazdZioni, Antana Vaiciulaiti, Jurgi Janku, Nele
Mazalaite, Kazi Jankauska) ir t.t.

J. Girdzijauskas eina kitokiu keliu. Chronologiskai vienkrypte pozi-
tyvistines literattiros istorijos slinktj jis transformuoja i spirale, kurioje
kulttirinio konteksto faktografija kyla kaskart Siauresniais Ziedais auks-
tynir palaipsniui virsta estetinés kokybeés virstniu, i kurias ikopta, pris-
tatymu. Pradedama nuo lietuviu tautos situacijos XIX a. charakteristi-
kos ir baigiama literattiros aukStumomis — 6 Zymiausiu XIX a. lietuviu
rasytoju — Antano Baranausko, Motiejaus Valanciaus, Maironio, Vinco
Kudirkos, Vinco Pietario, Zemaités aptarimu. Svorio centras knygoje
nuo pozityvistinio literattiros salygu ir aplinkybiu vardijimo nuolat
krypsta prie estetinio vertinimo — kuo savitas rasytojas, kuo praturtino
menine ZodZio raiska, kokia lietuviskosios estetinés savimonés, paste-
bimos literattiroje, raida. J. Girdzijausko istorijoje i§saugomi M. Birzis-
kos modelyje isigyvenusios triados démenys, taciau jie praturtinti nau-
ju matmeniu — karinio estetinés kokybeés, siejamos su poetine vizija ir
stilistine raiska, prioritetiniu aptarimu. Juozo Girdzijausko duota lite-
rattiros istorijos modelj galima apibfidinti kaip itin savita, originalia po-
zityvistinés ir modernios fenomenologineés literattirologijos simbioze.

Apskritai, vertinant V. Kubiliaus ir J. Girdzijausko istorijas bttina
pabrezti, jog $iu literattirologu nuZiesti literatfiros istorijos modeliai
tiek nutole nuo M. BirZiskos idiegtojo, jog laikytini kokybiskai nau-
jais, moderniaja literattirologija liudijanciais lietuviy literattros isto-
rijos modeliais. Juose sukauptos patirties ir slypinciu galimybiu suvo-
kimas bei isisavinimas yra jaunesnés kartos literattirologu uzdavinys.
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UZbaigti noréciau dar vieno, ko gero, svarbiausiojo M. Birziskos
idiegto literatfiros istorijos modelio bruoZo isryskinimu.

Pozityvistiné metodologija, iSkilus reikmei aptarti literattros kiiri-
nj, vadovaudamasi sena, nuo Aristotelio , Poetikos” ateinancia tradi-
cija, dalija ji i turinio ir formos plotmes. Pagrindine, svarbiausiaja k-
rinio dalimi laikomas turinys — idéjos, situacijos, vizijos, personazai
arba, kitaip tariant, menine tiesa, ik@inijanti kfirinyje gyvenimo tiesa.
Meniskuma, menine kirinio funkcija pozityvistiné metodologija su-
veda i forma - kaip iSreiskiamas turinys, kiek israiskingai, kiek tiks-
lingai, tobulai iSdéstytos kirinio situacijos, temos, motyvai. Turinio,
laikomo gyvenimo atspindZiu, prioritetas, i§ esmés nustimes i antra
plana tai, kas kirinyje svarbiausia, kas motyvuoja ir pateisina kiirinio
kaip savitos ir savarankiskos kokybés gyvavima — turiu galvoje jo es-
tetini substancionaluma, meniskaja kiirinio objektyvybe — sudaré prie-
laida pozityvistinés krypties literattiros istorikams literattiros raida
gristi ne estetiniais, literattirai kaip menui esmingais, bet iSoriniais —
visuomeninio gyvenimo idéju ir ideologiju, ju raidos kriterijais. Tiek
J. gliﬁpo, tiek M. Birziskos, tiek didZiosios dalies velesniu lietuviy li-
terattiros istoriky darbuose pagrindiné idéja, telkianti ir motyvuojan-
ti literattros raida, yra lietuvybeé, lietuviskoji savimoné, jos evoliucija,
sakojimasis, stipréjimas, jvairialypé raiska. Turint galvoje XIX-XX a.
Lietuvos istorija, tai suprantama ir pateisinama. Lietuviy tautos inte-
lektualinés galios buvo nukreiptos tautos gyvybei palaikyti, tautinei
savimonei ugdyti, politinei ir ekonominei nepriklausomybei sukurti,
valstybingumui jtvirtinti. Tautinio i§sivaduojamojo sajtidZio bangos
subrandintiems Lietuvos intelektualams tai buvo savaime supranta-
ma, natdrali tiesa. Bet kuri kita tiesa buvo netoleruojama ar mazy ma-
Ziausiai vertinama nepalankiai — kaip tautos susitelkima, vienybe ar-
dantis veiksnys. , A nestatau namu, a$ nevedu tautos, a$ sédZiu po
Sakom akacijos baltos”, — Henriko Radausko isstikis, suskambéjes XX
a. viduryje, kaip ir bet kokios koncepcijos, teigiancios, iteisinancios
estetinj literattiros savarankiskuma, tradicijos Salininky buvo traktuo-
jamos kaip dekadentines, laikytos nesveiko estetizmo, formalizmo,
doktrinos ,menas menui” apraiskomis. XX a. uzgriuve Lietuva istori-
jos kataklizmai — karai, uZsitesusi sovietiné okupacija — sustabdé na-
taralia lituanistinés literatfirologijos raida, vidini laisvéjima, griZzima
prie savo esmeés jZvalgu ir konceptualizavimo — §io proceso apraiskos
aiskiai iZvelgiamos V. Mykolai¢io-Putino, M. Miskinio, Juozo Amb-
razevi¢iaus-Brazai¢io (1903-1974) literatarologijos darbuose. Dabar,
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stojus XXI a., daugiau kaip deSimtmeciui praéjus nuo to laiko, kai Lie-
tuva vél tapo laisva, lituanistineé literattirologija, lituanistiné literata-
ros istorija grizta ten, kur kazkada buvo sustabdyta. Esminis poslin-
kis lyginant M. Birziskos literattiros istorijos modelj su tais, kuriuos
regime V. Kubiliaus, J. Girdzijausko, taip pat jiems jkandin Zengian-
¢ios jaunesneés kartos lietuviy literatairos tyrinétoju darbuose (kad ir,
pavyzdZiui, masu kolegu Ramucéio Karmalavi¢iaus, Vygando Siuks-
Ciaus, kai kuriy kitu audringi literatairologijos atnaujinimo is$tkiai), —
yra estetinés literattiros fenomenologijos kaip esminio prado, keician-
¢io ankstesne visuomenine, kad ir kokiu pavidalu ji besireiksty — kaip
tautiné, marksistine, konfesiné ar dar kitokia, — jsitvirtinimas. Pirmau-
jancia Sioje srityje laikyc¢iau V. Kubiliaus , XX amZiaus literatara”. Vis
délto J. Girdzijausko nuZiestas XIX a. lietuviy literattiros istorijos mo-
delis ne maZiau jdomus ir intriguojantis — iSsiskleides kaip modernio-
sios lietuviu literattiros istorijos apraiska, jis tuo pat metu uzpildo,
uzlygina spragas, kurias masuy literatfiros istorijai ispraudé iskreiptu
atspindziu laikmetis praeityje — o gal ir mtisu paciu nepakankamai
islaisveéjes, prisispaudes prie Zemés akiratis, kas Zino? Kad ir kaip ten
btitu, lituanistiné literatirologija — Siandien drasiai galima tai teigti —
atgijo, o jos poslinkiai motyvuoja naujy literattiros istorijos modeliu
paieska ir kiirybos biitinybe.

[teikta 2004 m. geguzes 18 d.
Parengta 2004 m. birZelio 30 d.
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