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ANOTACIJA. Straipsnyje, remiantis Prisijos kultiiros paveldo Slaptajame valstybés
archyve Berlyne rastu 1823 m. dokumentu, méginama atskleisti iki $iol istoriografi-
joje nedaug démesio sulaukusius neopietistinio sajudzio Prasijos Lietuvoje — maldi-
ninky judéjimo XIX a. 3 deSimtmetyje svarbius praeities aspektus, butent: judéjimo
dalyviy skaitlinguma, jy rengiamy religiniy susirinkimy paplitima teritorijoje ir
ankstyvajj maldininky jvaizdj. Greta $iy pagrindiniy tiksly straipsnyje aptariama
maldininky istoriografija, susidariusios tyrimy spragos, galimos sékmingy tyrimy
perspektyvos, panaudojant neskelbtus archyvinius $altinius.

REIKSMINIAT ZODZIALI: Prasijos Lietuva, maldininkai, surinkimininkai, pietistai,
sakytojas, Karaliau¢iaus konsistorija, Vilius Gaigalaitis.

»Ministerija noréty kaip galima skubiau gauti iSsamiq suvestine, kur ir kokiu
mastu karaliskoje valstybéje egzistuoja bendruomenés ar draugijos, kurios, be
baznytiniy pamaldy, organizuoja savas religines apeigas ar dvasinio ugdymo
susirinkimus. [...]ar ir kokios draugijos parapijose yra, koks mazdaug jy nariy
skaicius, kas vadovauja jy religinéms apeigoms, koks ty apeigy turinys ir kokiq
jtakq iki siol daré jy nariy gyvenimui bei kuo isskirtiné jy dvasiné kryptis®, -
tokius pavedimus prie§ beveik du Simtmecius, 1822 m. rugséjo 22 d., Dvasi-

niy, $vietimo ir medicinos reikaly ministerija Berlyne suformulavo Prisijos
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provincijy konsistorijoms’. Reik§minga ir jdomu yra tai, kad $ie klausimai
iki $iy dieny neprarado aktualumo. Tiesa, atsakymuy j juos vaikosi ir iesko jau
nebe valdzios klerkai ar biurokratai, bet jvairiy $aliy istorijos tyrinétojai. Mat
j daugel;j siy uzduoty klausimy istoriografijoje iki $iol taip ir liko neatsakyta.
Todél, kad ir kaip keistai skambéty, bet Berlyno ministerijos bemaz pries$
pora amziy provincijos valdzioms pavestos uzduotys tuo paciu suformulavo
ir iskeélé sio straipsnio pagrindinius tikslus, baitent: pasiremiant 1823 m. ar-
chyviniu dokumentu, paméginti nustatyti neopietistinio religinio judéjimo
- surinkimininky arba maldininky? Prasijos Lietuvoje masiskumga, i$plitima
ir jvaizdj XIX a. 3 deSimtmetyje. Galima issireiksti ir kitaip: ar buvo ir kas vis
délto buvo atsakyta j 1822 m. ministerijos paklausima?

Pirmga kartg susidiirusiems su tokiais reiskiniais kaip surinkimai, surinkimi-
ninkai, maldininkai, $ventieji ir kt., gali kilti pagrjstas klausimas, apie k3 ¢ia kalba
apskritai sukasi ir kas jy tokiy bata? Nors lenky istorikas Gregorz Jasinski sitilo
surinkimus ir surinkimininkus nevertinti vienareik$miskai, nes jy btta jvairiy for-
my ir skirtingy pazitiry - nuo nuosaikiy iki krastutiniy, kitaip tariant, kiekviena
atvejj vertinti atskirai3, tac¢iau bendriausia apibrézima vis délto galima ir net ba-
tina iSvesti. Pasak Walterio Hubatsch'o, surinkimai buvo glaudziai su naujy laiky
religinio prabudimo judéjimu persipynes sgjudis Siaurés ryty Rytprisiuose, ypac¢
iSplites tarp vietos lietuviy evangeliky liuterony. Jy dalyviai, be vie§y pamaldy
baznycioje, rengdavo privacius maldos susirinkimus namuose, kur vietinio lyderio
arvadovo buvo pamokslaujama, giedama, meldziamasi, skaitomas Sv. Rastas, kita
dvasinguma ugdanti literatiira. Siy susirinkimy nariai — surinkimininkai — daz-
niausiai buvo pamaldziausi, iStikimiausi ir uoliausi krasto bazny¢ios lankytojai,

issiskyre ypatingu $ventumo ir doro gyvenimo siekiu, susilaikymu, drausme, nu-

' Dvasiniy, $vietimo ir medicinos reikaly ministerijos Berlyne aplinkrastis provincijy konsitorijoms,
1822 m. rugséjo 22 d.; GStA PK, Rep. 76 III, Sekt. 2, Abt. XVI, No 3, Bd. 1, Bl. 24r.

> Dazniausiai tokiu terminu XIX a. oficialiuose valdZios aktuose vadinti $io judéjimo dalyviai
ar nariai. Kitas maziau paplites tuo metu pavadinimas - pietistai. Istoriografijoje yra
jsitvirtines surinkimininky terminas - taip save apibudino religinio prabudimo judéjimo
dalyviai. Pastarasis terminas esa neturéjo neigiamo atspalvio kaip pirmieji du minétieji.
Nors kaip pazyméjo G. Jasinski, XIX a. viduryje patys surinkimininkai émé save vadinti
maldininkais (,wir Maldeninker*), Grzegorz Jasinski, ,Pomiendzy sekta a Kosciotem.
Gromadkarze litewscy i masurscy w XIX wieku (do 1885 roku)*, in Komunikaty Mazursko-
Warmirikie, 1999, Nr. 1, p. 26.

3 Grzegorz Jasinski, ,Pomiendzy sekta a Kosciotem. Gromadkarze litewscy i masurscy w XIX
wieku (do 1885 roku)*, in Komunikaty Mazursko-Warmirikie, 1999, Nr. 1, p. 42.
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sistate prie$ zemiSkus malonumus ir linksmybes*. Suprantama, detalesnius ir kur
kas spalvingesnius vadinamyjy maldininky vaizdinius ir apibadinimus galima
rasti daugumoje $iai tematikai skirty studijy ir tyrimy. Vis gi paprastam ir nedaug
sumeluotam surinkimininky apibadinimui labai tinka ir amzininky, tokiy kaip
Karaliauciaus generalsuperintendento Ernsto Wilhelmo Christiano Sartorius‘o
(1797-1859) pastangos biurokratams Berlyne nusviesti ir jveikti susiformavusj
neigiama lietuviy maldininky stereotipa. 1843 m. kovo 11 d. pranesime Dvasiniy,
$vietimo ir medicinos reikaly ministrui Johannui Albrechtui Friedrichui Eichhor-
nui (1779-1856) jis paprastai ir suprantamai i§désté, kad maldininky istakas jis
linkes matyti dar XVIII a. Friedricho Wilhelmo I valdymo metais ir siejo su Augus-
to Hermanno Frankeés (1663-1727), Franzo Alberto Schultzo (1692-1763) Halés
pietizmo jtaka. Apsvietos epocha véliau esa neigiamai paveikeé krasto baznyt¢ia,
kuri nebetenkino lietuviy gilaus religinio jausmo ir dél to jie émé ieskoti bei rado
dvasinio tobuléjimo galimybes privaciuose susirinkimuose. Patys saves nebuvo
linke kazkaip ypatingai vadinti - maldininkais ir §ventaisiais juos pasaipiai vadino
kitaminciai. Maldininkai nesudaré jokios uzdaros ar atskiros bendruomenés, juos
vienijo ir jungeé vien tik tikéjimo ir dvasinio tobuléjimo jausmas. Jy susirinkimy
nebuvo galima traktuoti ir lyginti su formaliomis pamaldomis - jie veikiau labiau
priminé gery draugy ir pazjstamy susiburimus, kuriuose buvo bendrai giedama,
meldZziamasi, aptariami baznycioje girdéti pamokslai, skaitoma Biblija, kiti kriks-
¢ioniska dvasinguma ugdantys veikalai. Daznai tarp jy atsirasdavo iskalbingas,
nors ir be didesnio issilavinimo Zmogus, kuris vadovaudavo jy susirinkimams ir
liaudziai suprantama kalba maldas bei pamokymus pasakydaves. Maldininkai
paprastai buvo ramds, tylas, garbingi, blaivumu, darbstumu ir lojalumu valdziai ir
bazny¢iai pasizymintys Zzmonés. Jy nereikia painioti su separatistais ar sektomis,
nes jie buvo uoliausi bazny¢ios lankytojai ir Sv. Vakarienés dalyviai. Netgi priesin-
gai - maldininkus buvo galima laikyti patikima apsauga nuo katalikybés ir sekty
plitimo Prasijos Lietuvoje. Surinkimuose dalyvaujantys Zzmones tapdavo netgi
tam tikri kunigo pagalbininkai sielovados reikaluose, jie daug prisidédavo prie
dorovés ir moralés palaikymo didelése parapijose, kurios dél didelio dvasininko

uzimtumo negaudavo reikiamo démesios.

4+ Walter Hubatsch, Geschichte der evangelischen Kirche Ostrpreussens, Gottingen, 1969, t.
1, p. 306.

5 Generalinio superintendento E. Sartoriaus pranesimas ministrui J. Eichhornui Berlyne,
1843 m. kovo 11 d.; GStA PK, Rep. 76 III, Sekt. 2, Abt. XVI, No 3, be paginacijos.
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SURINKIMUY ISTORIOGRAFIJA, SPRAGOS
IR TIRTINI ASPEKTAI

Surinkimy ir maldininky istoriografija buvo pradéta rasyti dar XIX a. pirmoje
puséje, vos tik judéjimas tapo kiek labiau i$plites ir pastebimas. Pasirodziu-
sios publikacijos®, kurios tuo paciu laikytinos ir vertingais $altiniais, mégino
skaitytojus supazindinti su palyginti nauju reiskiniu - maldininkais, i$sklai-
dyti apie juos sklidusius nepagrjstus gandus, pramanus. Paprastai apsiribota
bandymais bendrais bruozais paaiskinti $io neopietistinio judéjimo istakas,
priezastis, judéjimo dalyviy pasaulézitrg, jy praktikuojamy religiniy apeigy
ruting ir kt. Cia galima rasti ir kai kuriy uzuominy apie judéjimo geografija,
paplitima, vadovaujanéius asmenis, valdzios institucijy poziirj ir kt. Sie pir-
mieji tekstai kartu tapo ir surinkimininky ankstyviausio jvaizdzio perteiké-
jais ar formuotojais. Tuo paciu $ios publikacijos tapo nepamainoma atrama ir
informacijos Saltiniu vélesniems tyrinétojams.

Neabejotinai didziausio démesio nusipelno 1904 m. isleista kun. dr. Viliaus
Gaigalaicio istoriné moksliné apybraiza apie surinkimininky judéjima Prisy
Lietuvoje?. Tai buvo vienas pirmyjy bandymuy susisteminti paskiras Zinias, jas
kritiskai jvertinti ir jnesti tam tikro mokslinio aiskumo dél mjslingumu ap-
gaubtos surinkimininky judéjimo praeities. Jo atlikta tyrima tuomet teigiamai
jvertino tiek tq darba atlikti uzsakiusi evangeliky bazny¢ios konsistorija, tiek

akademiné, mokslo visuomené®. Visgi, vargu ar pats autorius galéjo tikétis,

¢ [X.Y. Z.] ,Die Betbriider (Maldeninker) in Litthauen®, Preussische Provinzial-Bldtter,
Ko6nigsberg, 1831, t. 6, p. 204-207; ,Ueber die sogenannten Heiligen unter den Litthauern.
Mitgetheilt von einem Prediger®, Preussische Provinzial-Bldtter, Konigsberg, 1833, t. 9, p.
583-586; [Kelch], ,Evangelische Konferenz Nichtgeistlicher in Litthauen®, Evangelische
Gemeindeblatt, 1848, Nr. 8, p. 30-32, Nr. 9, p. 35-36; [Kelch], ,Ueber den heutigen Stand
des christlichen Hausgottesdienst im sogenannten litthauischen Theile unserer Provinz.
Eine Stimme aus dem Volke", Evangelische Gemeindeblatt, 1855, N1. 46, p. 201-202; [Carl
Wachhausen], ,Die Maldeninker-Versammlungen un die Stellung der Geistlichen zu
denselben®, Evangelische Gemeindeblatt, 1861, Nr. 35, p. 159-162, Nr. 36, p. 163-165, ir
kt.

7 Wilhelm Gaigalat, Die evangelische Gemeinschaftsbewegung unter den preussischen Litauern.
Geschichtliches und Gegenwdrtiges, (Schriften der Synodalkommission fiir ostpreussische
Kirchengeschichte, kn. 1), Konigsberg, 1904; [W. Gaigalatis], Ewangeliszki Surinkimai
Lietuvoje. Isztyrinéjimai apie ji Pradziq, Augimgq bey dabartinj Buwj, Priekulé, 1905.

8  Domas Kaunas, ,Viliaus Gaigalaicio knygotyrinés nuostatos ir veikla“, in Knygotyra, 2007,
Nr 48, p. 197.
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kad praéjus daugiau nei Simtmeciui, $is jo darbas vis dar bus aktualus, autori-
tetingas, gausiai cituojamas ir nepaliaujamai traukiamas j $iuolaikiniy moks-
liniy straipsniy bibliografijos sarasus. Tad, regis, ne veltui nuéjo tie devyneri
metai, kaip prasitaré pats Gaigalaitis, tiek uztruko surinkti visa jam prieinama
medziaga, apklausti gyvus, surinkimy judéjimo patriarchus menancius liudi-
ninkus. Jo veikale atskleistos surinkimy i$takos, surinkimy judéjimo srovés,
sakytojy linijos vis dar yra aksioma surinkimy istorija tiriantiems $iy dieny
mokslininkams. Turbat galétume tvirtinti, kad $is V. Gaigalaic¢io darbas Sian-
dien yra iSeksploatuotas iki smulkiausio fakto, o nemaza jo teiginiy iki siol yra
beatodairiskai tiraZuojama®. Kita vertus, reikia pazyméti, kad $is puikus, nors
ir ne be priekaisty, Gaigalaicio tyrimas, be jau minétos didelés naudos, tuo
paciu atnes$é ir tam tikros zalos surinkimy istoriografijai, ypa¢ lietuviskajai.
I8 vienos puseés solidis Gaigalai¢io darbo rezultatai ilgokai tenkino tyrinéto-
ju poreikius ir dél to radosi tam tikras pasyvumas, stagnacija. Antra vertus,
menkai tikéta, kad galimi kokie nors radikalas papildymai ar atradimai $ia
tematika - manyta, kad jau Gaigalaitis i§sémé visus jmanomus istorinius $al-
tinius. Dél to palyginti mazai déta pastangy naujy faktografiniy duomeny,
archyviniy $altiniy paieskai. Todél $iandien tenka konstatuoti tokia tyrimy
situacija: Siuolaikinéje lietuviy istoriografijoje iki $iol neatsirado né vieno soli-
desnio tyrimo, kuris nustumty j $esélj Gaigalaicio veikala ir leisty jam pailséti.

Reikia pripazinti, kad tam tikra istoriniy $altiniy problema dél surinkimy
judéjimo Prissijos Lietuvoje isties egzistuoja. Sis judéjimas buvo i$skirtinai
liaudisko pobudzio, nemaza jy dalyviy buvo nerastingi, menkai issilavine,
todél nepaliko rasytiniy dokumenty, asmeniniy archyvy. O ir pats judéjimas
iki 1885 m. buvo neformalus, neinstucionalizuotas®®. Ta¢iau, kaip rodo len-
ky istoriky pavyzdys, dazniausiai sékmei reikia Siek tiek noro ir pastangy.
Stai, Ryszardui Otellui vertingu atradimu tapo kelis desimtmecius Klaipédo-
je spausdinti ,Pakajaus paslo“ (vok. , Friedens-Bote“) numeriai (1881-1939),

kuriuos leido tikininkas, sakytojas ir ,Ryty Prisijos evangeliskos maldos drau-

9 Pvz., Ludwig Tiesmeyer, Die Erweckugsbewegung in Deutschland wdihrend des 19.
Jahrhunderts, Kassel, 1910; Kristupas Gudaitis, Lietuviai evangelikai, Hamilton, 1957;
Albertas Juska, MaZosios Lietuvos Baznyc¢ia XVI-XX amziuje, Klaipéda, 1997, ir kt.

1 Grzegorz Jasinski, ,Pomiendzy sekta a Kosciotem. Gromadkarze litewscy i masurscy w XIX
wieku (do 1885 roku)*, p. 17; Ryszard Otello, ,Ruch gromadkarski w Prusach Wschodnich
w latach 1848-1914" in Komunikaty Mazursko-Warmirikie, 1976, Nr. 3, p. 308.
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gijos“ (vok. Ostpreussischen Evangelischen Gebetsverein®) steigéjas Kristu-
pas Kukaitis (Christoph Kukat, 1844-1914). Sios surinkimininky periodikos
tyrimo rezultatai netruko pasirodyti 1976 m. straipsnyje**, kuris po ilgo lai-
ko jne$é naujy jzvalgy, vertinimy bei duomeny j surinkimy judéjimo Ryty
Prasijoje tyrimus. Dar daugiau naujy jzvalgy, naujy prieigos galimybiy jnesé
Grzegorzo Jasinskio tyrinéjimai*>. Pirmiausiai jo buvo naujai ir giliau pazvelg-
ta j surinkimy judéjimo Ryty Priisijoje atsiradimo priezastis ir aplinkybes,
maldininky pasaulézitrg, jy santykj su karsto baznycia, valdzios nuostatas,
surinkimininky kryp¢iy ir jvaizdzio diferenciacijq ir kt. Vis délto didZiausiais
$io tyréjo nuopelnas - j moksline apyvarta jtrauké naujus archyvinius $alti-
nius, kuriy, kaip pasirodé, kad ir negausiai, bet visgi bita, ir visa §j ilga laika
jie dulkéjo archyvo saugyklose. Gaigalaitis apie §iuos dokumentus greiciausiai
nieko nezinojo, arba tiesiog neturéjo galimybés jais pasinaudoti. Tuo tarpu
Jasinskio j dienos $viesg istraukti nauji $altiniai jne$é nemazai naujos fakto-
grafinés informacijos, kas suteiké naujy jzvalgy ir vertinimy galimybe. Jau
vien ko vertas iki tol beveik nezinotos vadinamyjy ,$ventyjy“ grupés XVIII-
XIX a. sanduroje Mozurijoje (Neidenburgo apsk.) atskleidimas3. Jasinskio
sékmé laikytina neabejotinai svarbiu postiimiu surinkimininky judéjimo Ryty
Prisijos tyrimuose. Tuo tarsi buvo nubréztos galimy naujy istoriniy tyrimy
gioje tematikoje perspektyvos ir gairés, kuriy nuo Gaigalaicio laiky buvo taip
pasigendama.

Gali kilti pagrjstas klausimas ir abejoné, ar jmanoma pasakyti kazka naujo,
ko iki Siol nebuvo pasake minéti tyrinétojai dél surinkimininky jvaizdzio, ju-

déjimo masiskumo ir paplitimo teritorijoje? Kai kuriais $iy klausimy vargiai

Ryszard Otello, ,Ruch gromadkarski w Prusach Wschodnich w latach 1848-1914 in
Komunikaty Mazursko-Warmirkie, 1976, Nr. 3, p. 307-328.
Grzegorz Jasinski, ,Pomiendzy sektq a Kosciolem. Gromadkarze litewscy i masurscy w XIX
wieku (do 1885 roku), in Komunikaty Mazursko-Warmirikie, 1999, Nr. 1, p. 17-42; Grzegorz
Jasinski, ,Neopietyzm a postawy narodowe. Ruch gromadkarski na Mazurach w XIX j XX
w. (do 1956)“, Gdariski Rocznik Ewangelicki, 2014, Nr. 8, p. 108-133.; Grzegorz Jasinski,
»Apie liuteronybés diferenciacija Ryty Prasijoje. Pastabos del surinkimy Mozarijoje XVIII
a. pabaigoje - XIX a. pradzioje®, Kristijono Donelaicio epochos kulturinés inovacijos, sud.
Silva Pocyté, (Acta Historica Universitatis Klaipedensis, t. 26), 2013, p. 135-147.
3 Grzegorz Jasinski, ,U zrddet gromadkarstwa. O grupie ,$wietych“ na Mazurach®, in
Komunikaty Mazursko-Warmirikie, 1996, Nr. 3, p. 369-377; Grzegorz Jasinski, , Apie
liuteronybés diferencijacija Ryty Prasijoje. Pastabos del surinkimy Mozarijoje XVIII a.
pabaigoje - XIX a. pradzioje®, p. 135-147.
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galima tikétis esminiy poky¢iy ar kontraversijy. Siuo atveju veikiau reikty
kalbéti apie kai kuriuos papildymus ar nedidelius atradimus. Tarkime, jau
Gaigalaitis pakankamai daug démesio skyré maldininky pavaizdavimui. I$-
ry$kino jy sroves nuo nuosaikesniy iki radikaliy ar linkusiy j sektantizma,
atsiskyrima nuo krasto baznycios. Spalvingai aprasé juy pasauléziira, iSsiski-
rianc¢ius paprodius, elgsena, priestaringus atsiliepimus apie juos ir kt. Stai,
vienas i$ surinkimy vadovy - sakytojas Jurkanas (1806-1884) pavaizduotas
liberalesniy pazitry, nevenges kartkartémis iSgerti degtinés, toleruodaves
klausytojus, kurie jo pamokslo metu vartodavo uostamg tabaka. O Klimkus
Grigelaitis (1750-1825), kuris daZnai regéjo vizijas ir apreiskimus, propagavo
asketiska gyvenimo buida, pasisakes pries bet kokio alkoholio vartojima, déve-
jo tik nattralaus nespalvoto audinio rabus. Kitas sakytojas Marcys (Marczis)
neskuto barzdos, nes laiké tai niekingu, tus¢iu reikalu. Irgi nenesiojo spalvoty
ruby, jo Svarkas buves be sagy, tik su kabémis. Jis nevalgé kiaulienos ir vis-
ko, kas buvo pagaminta sekmadienj. Sakytojy i$silavinimas ir gebéjimai irgi
buve skirtingi. Antai, Albusaitis i$ Viesvilés parapijos buves itin geras Biblijos
Zinovas, apie kurj labai palankiai atsiliepé pats Ragainés superintendentas
Karlas Malkwitzas. Dél savo gabumuy jis gavo mokytojo tarnyba Viesvilés pa-
rapijoje. Kitas sakytojas Mikelis Dargys irgi buves pakankamai apsiskaites,
tarp jo knygy biita ne vien religiniy, bet ir moksliniy, pvz., apie psichologija.
O stai kiti sakytojai, kaip tarkime Jonas Abromaitis i§ Vie$vilés parapijos,
buve be issilavinimo, kuriems skaityti ir suprasti Biblija buvo per sudétinga,
todél savo pamokslams sakyti naudojosi Karlo Heinricho Bogatzkio religine
knygele, kuri buvo skirta paprastai liaudziai. Apskritai maldininkai Gaiga-
lai¢io apibudinti kaip besilaike i$skirtinés drausmés ir dorovés normy, itin
pamaldis, dél to neretai to nukrype j krastutinumus. Tai buve buve uolis
bazny¢ios ir savo susirinkimy lankytojai, savyje ir tarp bendraminc¢iy ugde
gily kriks¢ioniskumo jausma, kuris atsispindéjo ir jy kasdienybés elgsenoje:
buvo ramds, taikus, venges tokiy pasaulietiniy dalyky kaip liaudisky dai-
ny, Sokiy, pasilinksminimy, alkoholio ir kt. Svarbu pazymeéti, kad Gaigalaitis
vengeé daryti grieztesniy apibendrinimy, labiau parodé maldininky vaizdinio
daugiabriauniskuma, nevienalytiskuma, kuris priklausé nuo surinkimininky
atstovaujamos sroves, jy vadovy nuostaty ir pan.

Kur kas i$samesnis, spalvingesnis, bet tuo paciu labiau struktarizuotas,

naujais archyviniais duomenimis papildytas maldininky vaizdinys atskleistas
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Jasinkio tyrime. Ta¢iau autorius irgi nelinkes surinkimy jsprausti j grieztus
vertinimo rémus. Pasak jo, nors ir egzistavo tam tikri bendri surinkiminin-
ky grupéms budingi bruozai, tadiau juos apskritai sunku vienareik§miskai
jvertinti - j kiekvieng grupe ar atvejj reikty ziaréti atskirai. Be to, maldininky
vaizdinys, jy apeigos, santykis su krasto baznycia, parapijieciais nebuvo sta-
tiskas, jis laikui einant kito, evoliucionavo'+. Kad surinkimininky negalima
vienareik§miskai vertinti bei apibadinti, rodo tokie pavyzdziai. I vienos jie
vaizduoti kaip itin pamaldis, dori asmenys, kuriy aplinkoje nebuve nusikal-
timy, vagysciy, girtavimy. Jie vadinti tyliais, ramiais zmonémis, kurie visada
buvo pasiruos$e padéti savo artimui, nelauze duoto Zodzio. Dél rimto pozitario
j darba, jie laikyti gerais ir neapsileidusiais tikininkais. Be to, laikyti paklus-
niais pavaldiniais, nes buvo lojalas krasto bazny¢iai ir valdovui, visada mokéjo
mokescius, vengé aktyvaus dalyvavimo politinéje veikloje. Kita vertus, islike
nemaza neigiamy liudijimy. Visy pirma akcentuota jy i$didi laikysena, pasi-
putimas, smerkiantis pozitris j kitatminc¢ius. Surinkimininkai neretai save lai-
ké Dievo isrinktaisiais, todél - geresniais uz kitus. | nepriklaususius jy grupei
zmones buvo zitarima kaip j ,,neisgelbétus®, ,velnio vaikus®. Daug aplinkiniy
apkalby ir priesiskumo i$saukdavo surinkimininky grupiy uzdarumas, aske-
tiski jy paprodiai, ekstazés pozymiy ($8auksmai, kritimai ant Zemés, drebuliai
ir kt.) pasirei$kimai jy apeigoses.

Nepalyginamai maziau démesio egzistuojanc¢iuose tyrimuose skirta surin-
kimy tinklo formavimuisi arba jy i§plitimui teritorijoje. Tiksliau sakant, $ito
klausimo iki $iol niekas specialiai netyrinéjo. Apie tam tikra tankesnj ar retes-
nio surinkimy tinklo egzistavima pirmiausiai galima jzvelgti Gaigalaicio ty-
rime. Minédamas jvairiy sroviy surinkimy sakytojus, jis apibrézé ir jy veiklos
vietas, apylinkes. Antai, sakytojas Friedrichas Grenzas buvo i§ Jurbarko (vok.
Georgenburg), taciau keliaudaves ir po aplinkines parapijas*®; Jurktinas buvo
i§ Grandininky (Plaskiy parapija), bet labiausiai pasireiské kitapus Nemuno -

Ziliy parapijoje. Nors Ziniy, kad veiké Nemuno desinéje buvusiose parapijose,

4 Grzegorz Jasinski, ,Pomiendzy sekta a Kosciotem. Gromadkarze litewscy i masurscy w XIX
wieku (do 1885 roku), p. 33-34, 42.

s Jbid., p. 27, 34-35, 41.

Wilhelm Gaigalat, Die evangelische Gemeinschaftsbewequng unter den preussischen

Litauern. Geschichtliches und Gegenwirtiges, p. 6.
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taip pat esama'’. Kiti Zinomi jurkaniskiy krypties sakytojai: Lolaitis buvo i$
Nemunyno, GraZtaitis i§ Gilijos, Goldbachas i§ Mielaukiy, Lapaitis (Lappat) i$
Laukny - visi keturi Labguvos parapijoje; Grunewaldas i$ Karalaiu¢iaus, Ben-
dzius (Bendze) i§ Mackykiy (Klaipédos lietuviy p-ja), Kelkis (Kelch) pradZioje
veikeé Inséje, po to — Kretingaléje'®. Klimkiskiy srovés pradininkas Klimkus
Grigelaitis buvo i$ Priekulés parapijos, tac¢iau lankydavosi ir aplinkinése para-
pijose, buvo pasiekes TilZe ir Smalininkus. Sakytojas Preiksas i$ TilZés, Jonas
Abromaitis ir Alrusaitis i§ Trapény (Viesvilés p-ja), Labrencas (Labrenz) i§
Stragny (Priekulés p-ja), Mikelis Dargys i§ Uzliekniy (VyZiy p-ja), Rudaitis
i$§ Barskiy (Klaipédos lietuviy p-ja), Marcys (Marczis) i§ Kretingalés, Gvildys
i§ Melnrageés (Klaipédos lietuviy p-ja), Mocikaitis i§ Tilzés apylinkiy, Klyve-
ris nuo Kaukény, Jokubas A$monas i§ Lankupiy (Priekulés p-ja), Ziezdraitis
(Ziesdraitis) i§ Skirvytés (Rusnés p-ja)*? ir kt.

Remiantis vien Gaigalaicio pateiktu sakytojy ir jy veiklos viety sarasu, atsi-
skleidZia gana fragmentiskas ir retas surinkimy tinklas XIX a. Pasijos Lietuvo-
je. Galima pastebéti tam tikra maldininky veikos aktyvuma atskirose parapi-
jose, pvz., Labguvos, Klaipédos, Priekulés, Viesvilés, Tilzés ir kt. Taciau ar tai
reiksty, kad daugelyje kity nepaminéty parapijy surinkimy nebata? O tokiy
nepaminéty parapijy yra iSties nemazai, tarkime, neminimos tokios lietuvis-
kos baznytinés inspekcijos kaip Stalupény, Pilkalnio, Darkiemio, Geldapés su
mazdaug 30 parapijy. Si aplinkybé vercia kelti kitus klausimus: kiek apskri-
tai i$samus yra Gaigalaic¢io XIX a. sakytojy sarasas, ir kiek tiksliai nurodytos
sakytojy veiklos vietovés? Galima daryti pagrijsta prielaida, kad Gaigalaic¢io
duomenys néra pilni, o ir preciziSkumo ten aiskiai stinga, nes tai nebuvo pa-
grindinis ir vienintelis tyrinétojo tikslas. Todél lieka konstatuoti, kad iki $iol
zinios apie surinkimy i$plitimg arba jy tinklg XIX a. Prasijos Lietuvoje yra
menkos ir reikalauja i$samesniy tyrimy.

Dar blogesné padétis yra dél surinkimy judéjimo masiskumo arba, kitaip
tariant, dél maldininky statistiniy duomeny. Pirmi patikimesni ir tiksles-
ni duomenys apie surinkimui priklausiusiy dalyviy skaiciy yra i§ XIX-XX a.

sandaros. Duomenis i§ 8-iy diecezijy, kurios apémé 68 parapijas, surinkes

7 Ibid., p. 8.
8 Ibid., p. 8-9.
9 Jbid., p. 9-18.
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ir pateikes Gaigalaitis padaré i$vadg, kad tuo metu surinkimininkai sudaré
mazdaug 16 proc. visy evangeliky liuterony ir apie 50 proc. lietuviy evange-
liky liuterony. Taciau kiek maldininky bita XIX a. - jo pradzioje ir vélesniais
desimtmeciais, jokiy tikslesniy duomeny iki $iol neturéta. [prastai lig $iol
buvo pasitenkinama kartojant Hubatscho jvesta teiginj, kad XIX a. antroje
puséje Klaipédos diecezijojos parapijose surinkimams priklausé mazdaug ke-
tvirtadalis visy gyventojy®'. Jasinskis pazymeéjo, kad iki 1885 m. maldininky
judéjimas buvo neformalaus pobudZio, t. y., neorganizacinis, todél nebuvo
jokiy registry, statistikos ir dél to sudétinga nustatyti jy nariy skaiciy. Jis i$
esmeé pakartojo Hubatscho teiginj, tiesa, Siek tiek kiek jj pakoregaves: Klai-
pédos diecezijos parapijose fiksuotg surinkimininky skaitlinguma jis priskyre
visai Prusijos Lietuvai*>. Toks pats visy gyventojy ir surinkiminky santykis (t.
y., ketvirtadalis visy gyventojy) buvo pritaikytas ir Mozurijai*3, kas, pasak to
paties Jasinskio, kelia labai daug abejoniy, nes tokie svarstymai nepagrjsti
jokiais Saltiniais ar statistika*+. Tokiu atveju suabejoti galima ir pagrindiniu
Hubatscho teiginiu, nes nezinoma, ar jis iSplauké i$ gana laisvo Gaigalaicio
nurodyty duomeny interpretavimo, XX a. pradzios statistika perkeliant j XIX
a., ar savo teiginiui paremti Hubatschas vis délto turéjo kita mums nezinoma
informacijos $altinj? Detaliau j tai nesigilinant, tenka konstatuoti, kad iki
Siol neturima jokiy tikslesniy Ziniy apie surinkimy masiskuma, judéjimui
priklausiusiy nariy skai¢iy XIX a. Tyrinétojai lig $iol apsieidavo vien tik su

apytikslémis procentinémis i$vestimis.

2 Jbid., p. 35.

21 Walter Hubatsch, Geschichte der evangelischen Kirche Ostrpreussens, p. 307; Arthur
Hermann, ,Preussisch-Litauer und die Evangelische Kirche Ostpreussens 1871-1933%
in Selbstbewusstsein und Modernisierung. Sozialkultureller Wandel in Preussisch-Litauen
vor und nach dem Ersten Weltkrieg, sudaré Robert Traba, (Einzelverdffentlichungen des
Deutschen Historischen Instituts Warschau, t. 3), Osnanbriick, 2000, p. 86-87.

22 Grzegorz Jasinski, ,Pomiendzy sekta a Kosciotem. Gromadkarze litewscy i masurscy w XIX
wieku (do 1885 roku) p. 26.

33 Ryszard Otello, ,Ruch gromadkarski w Prusach Wschodnich w latach 1848-1914 p. 320.

24 Grzegorz Jasinski, ,Neopietyzm a postawy narodowe. Ruch gromadkarski na Mazurach w
XIX j XX w. (do 1956)" p. 116.
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ATRADIMAI ARCHYVUOSE: 1823 M. KARALIAUCIAUS KONSI-
STORIJOS ATASKAITOS APIE PIETISTINIUS JUDEJIMUS ATSI-
RADIMO PRIEZASTYS IR APLINKYBES

Neseniai Prasijos kultiiros paveldo Slaptajame valstybiniame archyve Berly-
ne (Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz zu Berlin) rastas vienas
itin jJdomus ir vertingas XIX a. dokumentas, kuris, jei ir neatsakys j visus $ia-
me straipsnyje iSkeltus klausimus ir akcentuotas surinkimy judéjimo tyrimy
problemas, tai neabejotinai turéty jnesti reik§mingy papildymy ar tam tikro
tikslumo dél maldininky jvaizdzio, jy susirinkimy i$plitimo teritorijoje ir ma-
siskumo. Vienoje i$ archyviniy byly?s, skirty Prisijos valstybéje egzistavusiy
sekty ir kity religiniy susibtrimy reikalams, yra jrista 1823 m. Karaliauc¢iaus
kosnsitorijos sudaryta statistiniy duomeny suvestiné apie Karaliauciaus ir
Gumbinés apygardose uz baznycios riby veikusias religines draugijas=¢. Susi-
pazinus i$ arciau su Siuo dokumentu, nekyla abejoniy, kad ¢ia teikiama i$sami
ir jvairiapusé ataskaita apie Prisijos Lietuvos maldininkus XIX a. 3-iame de-
Simtmetyje. Verta atkreipti démesj j tai, kad pacia bylg i$skirtinai sudaro ofici-
alaus pobudzio valdisky institucijy dokumentai: Karaliauciaus konsistorijos,
Dvasiniy, $vietimo ir medicinos reikaly ministerijos Berlyne, vietos kunigy,
valdzios pareigiiny korespondencija, pranesimai, ataskaitos apie sektas, jvai-
rius religinius judéjimus, tarp jy ir maldininky susirinkimus Ryty Prasijoje.
Tad, kaip pasakyty Jasinski, eilinj karta turime progg i surinkimininkus pa-
zvelgti ne jy pacdiy, tadiau svetimyjy, t. y., evangeliky dvasininky, mokytojy
ar administracijos valdininky, akimis®7.

Aptariamg 1823 m. dokumenta nereikty laikyti atradimu - apie jo egzista-
vima Zinota jau pries keleta deSimtmeciy. Juo savo tyrimuose ne kartg rémeési

Jasinski®®. Dokumentas ir jo turinys gerai buvo Zinomas vokieciy istorikui

35 Actabetr. das Secten und Conventikelwesen im Oberprasidial Consistorial Bezirk Kénigsberg
vom Marz 1810 bis Dezember 1841, GstAPK, Rep. 76 III, Sekt. 2, Abt. XVI, No 3, Bd. 1.

26 Karaliauciaus konsistorijos 1822 m. ataskaita apie Karaliauciaus ir Gumbinés apygardose

uz bazny¢ios riby veikusias religines draugijas, GStAPK, Rep. 76 III, Sekt. 2, Abt. XVI, No

3, Bd. 1, 1. 30-39.

27 Grzegorz Jasinski, ,Pomiendzy sekta a Kosciotem. Gromadkarze litewscy i masurscy w XIX
wieku (do 1885 roku)*, p. 17.

28 Plg., Grzegorz Jasinski, ,Pomiendzy sekta a Kosciotem. Gromadkarze litewscy i masurscy

w XIX wieku (do 1885 roku), p. 24, 27, 35.
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Matthias Deutschle®. Vis délto Siame dokumente esanti informacija iki $iol
nebuvo i$samiau apzvelgta, o tuo labiau analizuota. Ne be reikalo Deuschle
apgailestaudamas buvo priverstas pripazinti, kad $is savo jvairiapuse informa-
cija turtingas Saltinis tarp religinio Prabudimo judéjimo Prisijoje tyrinétojy
lig Siol dar nesulauké tinkamo jvertinimo3°.

Kokios 1823 m. ataskaitos atsiradimo aplinkybés ir priezastys? Kaip aiskéja
i§ kito bylos dokumento, 1822 m. rugséjo 22 d. Dvasiniy, $vietimo ir medi-
cinos reikaly ministerija Berlyne Karaliauc¢iaus konsistorijai pranesé, kad ji
pageidauty kuo skubiau susidaryti visapusiska vaizdg apie uz krasto baznycios
riby veikianc¢ius religinius susibairimus ir privac¢ias pamaldas. Superintenden-
tams ir jiems pavaldiems kunigams buvo pavesta suregistruoti, kur ir kiek
minéti susirinkimai vyksta, kas jiems vadovauja, koks dalyviy skaicius, koks
ty draugijy pobudis, dvasiné kryptis. Pageidauta, kad $is pavedimas islikty
kiek galima labiau slaptas, nesukelty papildomo bereikalingo pasalinio susi-
doméjimo, todél buvo pranesta, kad apie tai nebus skelbiama ir publikuojama
jokiose valdzios ziniose. Reikalauta, jog visos surinktos zZinios buty susiste-
mintos ir pateiktos lentelése3".

Kas priverté ministerijq taip susirGpinti privaciy religiniy susirinkimy
reikalais? Visy pirma amzininkai ir tyrinétojai nurodo, kad surinkimininky
judéjimas ypac suaktyvéjo ir iSaugo 1818-1824 m., po kary su Napoleonu32.
Antra, galima daryti prielaida, kad valdZia apie pietistinius susirinkimus ne-
turéjo jokiy patikimy ziniy. Kokia klaidinga informacija pasiekdavo valdzios
ausis, gali iliustruoti kad ir $is atvejis. 1819 m. konsistorijai buvo pranesta,
jog Klaipédos apylinkése susikaré kazkokia $ventyjy draugija, kurios nariai j

savo susirinkimus susirenka nuogi, tarpusavyje buciuojasi ir nuogi mariose

29 Matthias Deuschle, ,Erweckung und Politik. Zur preussischen Religionspolitik unter
Friedrich Wilhelm III% in Zeitschrift fiir Theologie und Kirche, 2009, t. 106, Nr. 1, p. 79-117.

e Jbid., p. 89.

3t Dvasiniy, $vietimo ir medicinos reikaly ministerijos Berlyne aplinkrastis provincijy
konsitorijoms, 1822 m. rugséjo 22 d.; GStA PK, Rep. 76 III, Sekt. 2, Abt. XVI, No 3, Bd. 1,
1. 24r-v.

32 [Carl Wachhausen], ,Die Maldeninker-Versammlungen un die Stellung der Geistlichen
zu denselben’, Evangelische Gemeindeblatt, 1861, Nr. 35, p. 159; Wilhelm Gaigalat, Die
evangelische Gemeinschaftsbewegung unter den preussischen Litauern. Geschichtliches und
Gegenwadrtiges, p. 8; Walter Hubatsch, Geschichte der evangelischen Kirche Ostrpreussens,

p. 306.

SENOJI LIETUVOS LITERATURA. 46 KNYGA



maudosi33. Ministerijai paliepimus atlikti detalesnj tyrimga, Klaipédos supe-
rintendentas ir apskrities vir§ininkas patikino, jog daug lietuviy Klaipédos
apylinkése laiko pamaldas savo ypatinguose susibairimuose, ta¢iau jokiu budu
ju negalima apkaltinti nedorovingumu. Veikiau priesingai, Sitie Zmonés i$ kity
i$siskyre blaivumu, buvo paklusniis valdziai, klusniai atlikdavo savo prievoles,
mokéjo mokescius3*. Tad galima manyti, kad detali ir visapusiska informacija
valdziai buvo reikalinga dél tos priezasties, kad Zinoty su kokiais judéjimais
ji turéjo reikala, kiek jie pavojingi, masiski ir kokiy priemoniy reikty imtis,
kaip juos kontroliuoti.

Istorikas Deuschle 1823 m. ataskaitos apie egzistuojancius susirinkimus
Prasijos provincijose pasirodyma ir ministerijos susidoméjimga pietistiniais
judéjimais bei sektomis linkes sieti su dviem aplinkybémis. Pirma, suaktyve-
jusiai valstybés politikai sekty ir religiniy susibairimy atzvilgiu didele jtaka
padaré nuo 1817 m. Dvasiniy, $vietimo ir medicinos reikaly ministerijai émes
vadovauti Karl Sigismund Franz von Altenstein (1770-1840). Jis sieké, kad
valstybé nebiity suskaidyta j atskiras interesy grupes, bet bty organiskai vie-
ninga, kurioje visi pilieciai veikty visy gerovei. Ministras pasisaké uz tikéjimo
ir sazinés laisve, taciau i$ kitos pusés, rémé valdzios jsikisimo galimybes, jei
grésty pavojus valstybei ir jos pilietinei tvarkai. O butent sektose ir pietisti-
niuose judéjimuose jis ir jZvelgé ta grésme valstybés vidinei vienybei ir darnai,
nes sektos vedé prie baznytinés tvarkos pairimo. Jo supratimu, sektantizmas
ir religinis fanatizmas buvo pavojingas ir dél to, kad $ie vedé prie paniekos vi-
siems Zemiskiems dalykams, tarp jy ir Zemiskoms valdzios institucijoms. Esa
sektantizmo dvasia prisideda prie valstybés pamaty isjudinimo. Todél buvo
reikalinga sekty ir religiniy judéjimy stebésena bei kontrolé3s.

Antra, ministerijos démesj sektoms ir pietistiniams judéjimams Rytprasiy
provincijoje galéjo isSaukti kiek ankstesni jvykiai, nutike 1820 m. Ryty Po-
meranijoje. Cia, Slupsko (vok. Stolp) diecezijoje, trys broliai dvarininkai von

Belowai savo valdose émé organizuoti privacius religinius susirinkimus, ku-

33 [$trauka i$ konsistorijos taréjo Walde atasakaitos dél sekty reikaly, 1819 m. sausio 25 d.,
GStAPK, I HA Rep. 76 III Sekt. 2 Abt. XVI Nr. 1, Bd. 1, l. 211.

34 Karaliaudiaus konsistorijos pranesimas Dvasiniy, $vietimo ir medicinos reikaly ministrui,
1820 m. vasario 19 d., GStAPK, I HA Rep. 76 III Sekt. 2 Abt. XVI Nr. 1, Bd. 1, 1. 22r.

35 Matthias Deuschle, ,Erweckung und Politik. Zur preussischen Religionspolitik unter
Friedrich Wilhelm III, p. 81-83.
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riuose dalyvavo patys dvarininkai su visais tarnais ir samdiniais. Tas pietistinis
judéjimas tiek i$plito, kad jj netruko pastebéti S¢ecino (vok. Stettin) provinci-
jos konsistorija, o po to ir ministerija Berlyne. Pastaroji davé nurodyma imtis
drastisky budy siems religiniams susibiirimams sustabdyti. Dvarininky von
Belowy rengti susirinkimai buvo policinémis priemonémis i$vaikyti, tarnams
ir net patiems dvarininkams grasant piniginémis baudomis buvo uzdrausta
rinktis j tokius susibirimus. Kadangi dvarininkai turéjo jtakingy uztaréjy ir
pladius rysius, apie §j precedenta netruko suzinoti ir pats karalius Friedrichas
Wilhelmas III. Ministras Altensteinas buvo priverstas aiskintis ir argumen-
tuoti savo veiksmy motyvus. Tad Deuschle daro i$vada, kad greic¢iausiai $i
nemaloni ministro Altensteino patirtis priverté rinkti informacija apie tai,
kur dar valstybéje egzistuoja panasus pietistiniai judéjimai, dél kuriy ateityje
galéjo kilti neramumai kaip dvarininky von Belowy atveju3®. Tokiy jvykiy fone
visai nestebina duotas nurodymas fiksuoti, sekti bei stebéti pietistinius susi-
barimus - $iuo atveju maldininkus - Ryty Prisijos provincijoje, ir i§skirtinai
Prasijos Lietuvoje.

Duomenys apie surinkimus ir religines draugijas buvo surinkti per maziau
nei metus ir jau 1823 m. pavasarj pateikti ministerijai. Prie duomeny suvesti-
nés Karaliauciaus konsistorija pridéjo lydrastj su tam tikrais apibendrinimais
ir iSvadomis3’. Pirmiausiai konsistorijos buvo pazyméta, kad duomenys ir
vertinimai ¢ia suplauké i$ skirtingy dvasininky, kuriy poziaris j tokius susi-
rinkimus labai skyreésis, todél ir vertinimai buve nevienodi. Pvz., Labguvos ir
Pakalnés (vok. Niederung) superintendentai apie surinkimininkus daugiausia
atsiliepé neigiamai, Gumbinés ir Tilzés - labai abejingai, o Klaipédos, Gel-
dapés, Ragainés ir ypac [sruties superintendentai labai iSgyre tas draugijas ir
ju nariy pamalduma. Tad konsistorija buvo priversta konstatuoti, jog surinkti
duomenys teiké daug objektyvios informacijos, tac¢iau tuo paciu ¢ia buve ir
kai kuriy subjektyviy, abejotiny dalyky. Vis délto buvo prieita prie vieningos
iSvados, kad né vienos draugijos nebuvo galima apkaltinti separatizmu. Visi be
iSimties liudijo, jog minéty susibairimy nariai, lyginant su kitais parapijie¢iais,

buve uoliausi ir pamaldziausi krasto bazny¢iy lankytojai, taip pat dorovin-

3¢ Ibid., p. 91-96.

37 Karaliaud¢iaus konsistorijos pranesimas Dvasiniy, $vietimo ir medicinos reikaly ministerijai
Berlyne, 1823 m. birzelio 10 d., GStAPK, I HA Rep. 76 III Sekt. 2 Abt. XVI Nr. 1, Bd. 1, .
28-29.
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giausi, santariausi ir blaiviausi Zmonés. Jie pasizyméje paklusnumu valdziai,
buve ypatingai darbstiis. Jy religiniai skaitymai apsiriboje Sv. Rastu ir Johanno
Arndto veikalais ir tai nebuvusi jokia blogybé. Kita vertus, buvo pazyméta, kad
surinkimininkai save laiko vertesniais uz kitus. Jie saviskiams buve malonesni
ir paslaugesni, nei kitiems. Bet tame konsistorija nejzvelgé nieko blogo, nes tai
esg buvo budinga visoms kriks¢ioniskoms bendruomenéms. Buvo isreikstas ir
tam tikras susirtipinimas ar bugstavimas. Pirmiausiai siekta, kad tie susibari-
mai geranoriskai leistysi priziarimi vietos kunigy. Antra, baimintasi, kad dél
keliaujan¢iy pamokslininky jtakos surinkimininkai nenusigrezty ir nenutolty
nuo vietos dvasininko. Trecia, bugstauta, kad tarp tokiy susiburimy neisplisty
sektantizmas, jie nenutolty nuo baznyc¢ios mokymo. Dél to buvo isreiksta

butinybé, kad $iy susiribarimy nariai nenustoty lankyti oficialiy pamaldy.

SURINKIMU TOPOGRAFIJA IR SKAITLINGUMAS PAGAL 1823
M. ATASKAITA

Kokia gi surinkimininky judéjimo topografija buvo fiksuota atsakaitoje? I$ Ka-
raliau¢iaus apygardos buvo nurodytos tik 3 inspekcijos (Karaliau¢iaus, Labgu-
vos ir Klaipédos) su 6 parapijomis, kuriose vyko pietistiniai susibarimaiz®.
Tai kiek stebina, nes apygardai tuo metu priklausé 23 inspekcijos, tarp kuriy
buvo lietuviy parapijie¢iy gana gausiai gyvenamos Véluvos, Zuvininky, Zioky,
Sventapilés, Gerduvos ir kt. Pagal $ig atsakaita i$eity, kad be Karaliau¢iaus,
Labguvos ir Klaipédos inspekcijy, kitose ispekcijose pietistiniy susibtirimy
nebiita? Sis faktas kelia tam tikry abejoniy ir ateityje reikalauty issamesnés
verifikacijos.

Tuo tarpu Gumbinés apygardoje fiksuota 16 baznytiniy inspekcijy (su dau-
giau nei 30 parapijy), tad¢iau nurodyta, kad puséje jy (t. y. 8) jokiy religiniy
draugijy nebuve. Tarp tokiy daugiausia buvo mozuriskos inspekcijos, Ungu-
ros (Angerburg), Luko (Lyck), Léciaus (Lotzen), Johannisburgo, Zéhesteno

(Seehesten) ir kt39.

38 Karaliauciaus konsistorijos 1822 m. ataskaita apie Karaliauc¢iaus ir Gumbinés apygardose
uz bazny¢ios riby veikusias religines draugijas, GStAPK, Rep. 76 III, Sekt. 2, Abt. XVI, No
3, Bd. 1, 1. 30v-351.

39 bid., l. 36v-39r.
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Aptariama ataskaita, kaip jau minéta, yra vertinga dél atskirose parapijose
nurodyty pietistiniy susirinkimy dalyviy skaic¢iaus. Suprantama, $ie skaiciai
yra labai subjektyvis ir apytiksliai. Kai kuriais atvejais pateikti gana tikslas
duomenys, o kartais tiesiog teigta, jog dvasininkai negaléjo nieko tikslaus
nurodyti. Antai Geldapés parapijoje nurodytos maldininkams priklausiusios
6 pagyvenusios moterys, o, $tai, Malviskiy parapijoje (Ragainés insp.) - 12
asmeny. Laukiskos parapijos (Labguvos insp.) atveju pasakyta, kad surinki-
muose dalyvaujanciy tiksly Zzmoniy skaic¢iy negalima nustatyti, bet jie visi
yra lietuviai ir jy skai¢ius nuolat didéja, ypac jsijungiant moterims. Neretas
atvejis, kai nurodytas surinkimy dalyviy skaic¢ius balansuoja tarp tikslumo ir
neapibréztumo. PavyzdZiui, dél maldininky Skaisgiriy parapijoje (Naujosios
insp.) pazyméta, kad $ios parapijos septyniuose kaimuose kiekviename jy
bata 20 iki 40. Tokiu atveju susidaryty apie 140 asmeny bendra paklaida,
kuri yra labai didelé, ypa¢ Zinant, kad, tarkime, tokioje Silény parapijoje su-
rinkimininky apskritai fiksuoti vos 2 surinkimininkams priklause asmenys.
Tiksliausig statistika pateiké Ragainés, Stalupény, [srucio ir Naujosios supe-
rintendentai, kurie beveik nepaliko tusciy, neuzpildyty ataskaitos lenteliy
skil¢iy, bet pasistengé nurodyti kiek jmanoma tikslesnj maldininky skaiciy
jiems pavaldziose parapijose. Regis, maziausiai dél duomeny tikslumo var-
ginosi Klaipédos superintendentas Victoras Sprengelis, kuris paprasciausiai
pasitenkino bendru teiginiu, kad visose parapijose (o jy tuo metu buvo 10)
buvo pietisty, kurie su savo namiskiais rytais ir vakarais rengdavo maldos su-
sirinkimus. Taciau, kiek gausiai jy ¢ia buta, deja, taip ir lieka nedetalizuota.
Galbut dél to reikty kaltinti asmenines superintendento savybes, o galbit jis
iSties nedisponavo tikslesne statistika. Kaip rodo XIX a. pirmos pusés Klaipé-
dos diecezijos vizitacijy aktai, Sprengelis iSties nemégo daugzodziauti, buvo
dalykiskai santarus+. Kita vertus, vizitacijy ataskaitose Sprengelis dél mal-
dininky skaiciaus irgi teiké gana abstrak¢ius, neapibréztus duomenis. Antai,
1814 m. pranesta, kad Juodkrantés, Kretingalés, Priekulés ir Rusnés parapi-
jose pietisty buta po keletq (vok. einige), Klaipédos vokieciy ir lietuviy parapi-
jose, ypac apie Klaipéda jy bata gausu (vok. ansehnlich Zahl), o kitose - daug

+  Darius Barasa, BaZnydiy vizitacijos ir Silutés diecezija XIX a. pirmoje puséje (magistro
baigiamasis darbas), Klaipéda, 2000, p. 51-52. Darbas saugomas Klaipédos universiteto
Baltijos regiono istorijos ir archeologijos institute.
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(vok. viel). 1849 m. vizitacijoje maldininky skai¢ius Silutés diecezijoje buvo
nurodytas dar neapibrézZciau: teigta, jog pietisty ¢ia buve pakankamai gausu
(vok. ziemlich zahlreich)#. Tad Zinant tokias kai kuriy superintendenty asme-
nines savybes, o taip pat jy gana ribotas zinias apie maldininkus, ataskaitoje
aptinkamas toks neapibréztumas neturéty labai stebinti.

[vairuojantis duomeny tikslumas ataskaitoje, kai balansuota tarp visisko
neapibréztumo ir tam tikro preciziskumo, vercia svarstyti, kokiu badu sie duo-
menys buvo surinkti? I$ kai kuriy uZzuominy matyti, kad Zinias superinten-
dantams teiké parapijy kunigai. Antai, Karaliau¢iaus atveju ataskaitoje rasyta:
,kaip patikino kunigas Kahle“. Zinias i$ Gilijos Labguvos superintendentui
Johannui Ephraimui Reicheliui teiké Gilijos parapijos dvasininkas Gottlie-
bas Ostermeyeris (,Gilijos kunigas Ostermeyeris superintendentui Reicheliui
rastiskai praneseé [...]“)#3. Tafiau neatmestina galimybé, jog ir patys superin-
tendentai disponavo tam tikra informacija ir ja galéjo persiysti konsistorijai.
Regis, taip bus nutike su jau minétu Labguvos superintendentu Reicheliu,
kuris perteikes Gilijos kunigo Ostermeyerio parodymus, su jais nenoréjo su-
tikti ir pateiké konsistorijai savo nuomone dél surinkimininky. Apskritai ga-
lima manyti, kad duomeny surinkimo schema ar kryptis buvusi tokia: nuo
Zemiausios grandies vertikalia kryptimi link aukstesnés institucijos — parapijy
dvasininkai-superintendentai-Karaliauc¢iaus konsistorija-ministerija Berlyne.

Kitas svarbus klausimas buty: kiek patikimi $ios ataskaitos duomenys?
Akivaizdu, kad visiskai pasikliauti jais yra rizikinga, nes jie surinkti be jokios
tikslios registracijos ar apklausos. Be to, juos teiké treti asmenys, t. y., ne patys
maldininkai, o juos stebéje parapijy dvasininkai. Tad duomeny patikimumas
greiciausiai priklausé nuo to, kiek dvasininkai buvo artimai susipazine su su-
rinkimais, kiek buvo jgave jy dalyviy pasitikéjimga arba kiek patys dalyvavo bei
rémé tokius mados susibairimus. Antai, tas pats Labguvos superintendentas
Reichelis mini, kad Gilijos kunigas Ostermeyeris labai remia ir palaiko tokius

maldininky susirinkimus, renka aukas ir platina jy rastus*. Tad galima many-

41 Jbid., p. 56.

4 Karaliaudiaus konsistorijos 1822 m. ataskaita apie Karaliauc¢iaus ir Gumbinés apygardose
uz bazny¢ios riby veikusias religines draugijas, GStAPK, Rep. 76 III, Sekt. 2, Abt. XVI, No
3,Bd. 1,1. 311

4 Ibid., 1. 34r.

44 Ibid.
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ti, kad tokiy dvasininky kaip Ostermeyerio, kurie stebéjo maldininky veiklg i$
vidaus, o ne i$ iSorés, teikti duomenys turéjo buiti gana patikimi, nors galbat
kai kuriais atzvilgiais ir kiek saligki. Bet tai turbat bet kokiu atveju geriau,
negu remtis nuogirdomis, gandais ir apkalbomis. Regis, buitent tokiu galima
jvardinti priesisku nusistatymu maldininky atzvilgiu garséjusj Labguvos su-
perintendentg Reichelj.

I$ turimy duomeny vis délto galima paméginti surikiuoti maldininky skai-
¢iumi gausiausias parapijas ir vietoves. Vienas didZiausiy surinkimininky na-
riy skai¢ius nurodytas Papelkiy parapijoje (Labguvos insp.) — 200-300, Jurbar-
ko (Isruties insp.) - 240, Ragainés lietuviy parapijoje fiksuota 230, Viesvilés
- apie 200, mazdaug tiek pat Gilijos (Labguvos insp.), Skaisgiriy (Naujosios
insp.) parapijose; 170 surinkimininky paminéta Lenkvieciy (Ragainés insp.),
150 — Kusy (Ragainés insp.), Siek tiek maziau - Naujosios, Gasty, Stalupény,
Pilupény, Encitiny parapijose. Nemaza buta parapijy, kur surinkimininky
skaicius nesieké 100 (pvz., Tilzés, Kaukény, Pilkalnio, Katniavos, Nemerkie-
mio ir kt.). O $tai Aulavény parapijos kuniga galima pagirti uz precizisku-
ma — mat jis nurodé ¢ia buvus 12 vokieciy ir 8o lietuviy. Kiek keista, taciau
Gumbinés parapijoje paminétas vienintelis Stanai¢iy kaimas, kuriame buve
tik keletas lietuviy surinkimininky. Kaip jau minéta, Geldapés parapijoje buvo
nurodytos 6 pagyvenusios moterys. O va, Zirgupény (Stalupény insp.) ir Si-

lény parapijose buta vos po 2 surinkimininkus.

Pagal 1823 m. ataskaita maldininky skai¢iumi gausiausios parapijos+*

Eil. Parapija Maldininky skaic¢ius
Nr.

L Papelkiy (Popelken) 200-300

2. Jurbarko (Geongenburg) 240

3. Ragainés lietuviy p-ja (Ragnit) 230

4. Skaisgiriy (Skaisgirren) 140-280

5. Gilijos (Gilgen) 200

6. Viegvilé (Wischwill) 200

7. Lenkvie¢iy (Lengwethen) 170

45 *] lentele nejtrauktos Klaipédos diecezijos parapijos, kuriose, pasak ataskaitos, pietisty
buta kiekvienoje parapijoje, taciau tikslesnis jy skai¢ius nenurodytas.
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10.

1.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

19.

20.

21.

22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

3L

baznytines inspekcijas, kuriose buta didziausia surinkimy koncentracija.

Kusy (Kussen)

Pilupény (Pillup6nen)
Naujoji (Neukirch)
Gasty (Heinrichswalde)
Stalupény (Stallup6énen)
Encitny (Enzuhnen)
Aulavény (Aulowonen)
Tilzé (Tilsit)

Kaukény (Kaukehmen)
Berzkalnio (Berszkallen)
Lazdyny (Lasdehnen)
Nemerkiemis (Nemmersdorf)

Karaliau¢iaus Senojo Rosgarteno (Alt-
Rof3garten)

Smeltés (Schmelz)
Katniavos (Kattenau)
Pilkalnio (Pillkallen)
Malvigkio (Mallwischken)
Geldapés (Goldap)

Silény (Schillehnen)
Zirgupény (Szirgupdhnen)
Laukigkos (Laukischken)
Piktupény (Piktupo6nen)
Katy¢iy (Coadjuthen)
Lapyny (Lappienen)

Baznytiné inspekcija

Ragainés (Ragnit)

Naujosios (Neukirch)

Labguvos (Labiau)

Stalupénai (Stallupénen)

Isrucio (Insterburg)
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150
140
130
130
120
120
92
70-90
45-60
50
40-50
30
20-30

20
15
15

12

Remiantis maldininky skai¢iumi atskirose parapijose, galima isskirti ir

Maldininky skaic¢ius
829

530

virs 500

405

382
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Turint tokius, nors ir abejotino tikslumo duomenis, galima méginti paskai-
¢iuoti, kokj nuosimtj visy gyventojy sudaré surinkimininkai atskirose Prasijos

Lietuvos baznytinése inspekcijose.

BazZnytiné inspekcija Bendras gyventojy Maldininky %
skaicius' skaicius

Ragainés (Ragnit) 21.747 829 3,8

Naujoji (Neukirch) 29.080 530 1,8

Labguvos (Labiau) 23.244 vir$ 500 2,4

Stalupénai (Stallupénen) 21.790 405 1,9

Isrudio (Insterburg) 31.104 382 1,2

Kaip jau minéta, statistiniai duomenys yra labai salyginiai, apytiksliai, to-
dél kategorisky ar vienareiksmisky i§vady bei teiginiy nereikty daryti. Vis dél-
to kai kurios prielaidos ar apibendrinimai reikalingi. Visy pirma $ie statistiniai
duomenys yra itin vertingi, nes apie surinkimy judéjimo mastus ir paplitima
palyginti tokiu ankstyvu laikotarpiu apskritai maZai Zinota. Sie duomenys
turéty tapti atsparos tasku vélesnio laikotarpio surinkimininky raidos tyriné-
jimams. Kaip rodo statistika, XIX a. 3 de§imtmetyje maldininkai sudaré 2-4
proc. visy gyventojy. Prisiminus tyrinétojy tvirtinimus, kad XIX a. antroje
puséje ar XIX-XX a. sandiroje surinkimininkai sudaré apie ketvirtadalj, t. y,,
apie 25 proc. visy gyventojy, galima spéti, jog XIX a. 3 deSimtemtyje pietis-
tinis judéjimas buvo pradiniame etape ir pagreitj jgavo vélesniais metais bei
desimtmeciais. Kita vertus, 1823 m. fiksuotas palyginus nemazas surinkimy
dalyviy skaicius leidzia revizuoti ar patvirtinti nusistovéjusius teiginius, kad
surinkimininky judéjimo iStaky isSties reikia ieSkoti XVIII a. antroje puséje.
Papelkiuose ir Jurbarke (Georgenbuge) fiksuotos skaitlingiausios surinkimi-
ninky bendruomenés taip pat vercia dar atidziau jsiklausyti j Gaigalai¢io nu-
bréztas surinkimininky sasajas su zalcburgiecdiais ir herhuteriais. Pasak jo,
butent Papelkiuos buvo pastebéta aktyvi herhuteriy veikla, o Jurbarke savo

sakytojo veikla pradéjo zalcburgietis Friedrichas Grenzas (1750-1826)4.

4 Wilhelm Gaigalat, Die evangelische Gemeinschaftsbewegung unter den preussischen
Litauern. Geschichtliches und Gegenwdrtiges, p. 4, 6.
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JUDEJIMO VADOVAI IR SURINKIMU APEIGU TURINYS

Aptariama 1823 m. suvestiné teikia svarbiy Ziniy ir apie jvairiose parapijose
maldininky susirinkimams vadovavusius asmenis. I$ viso jvardinti 19 sakyto-
ju#7. Itin vertinga laikytina tai, jog ataskaitoje fiksuoti iki $iol istoriografijoje
nezinoty sakytojy pavardés. Antai, Karaliauciuje, Senajame Rosgarte vyku-
siems susibarimams vadovavo sodininkas Mittrichas jaunesysis — garbingas
ir nepriekaistingas vyras. Laukiskose (Labguvos insp.) vyriausiuoju buvo ins-
pektorius Rhenius i§ Bachmano (Klaipédos apyl.). Teigta, jog pastarasis ins-
trukcijas gaudaves i§ Anglijos. Ta¢iau pridurta, kad $ios Zinios néra patikrintos
ir galbtt tai buve tik gandai. Kiti istoriografijoje iki $iol neminéti sakytojai:
tkininkas Vindaitis i$ Gilijos, Cinkus ir Rudaitis, lanke Gasty parapija, Anusis
Zipkaitis i$ Silininky, tkininkas Klibis$aitis i§ Galkiemio, Sudeikaitis i Lau-
kupény, taip pat Auluvénuose veikes Villamaitis, Lukaitis, Pfeilas.

Be jvardinty sakytojy, ataskaitoje minima nemazai anoniminiy arba, tiksliau
tariant, maldininky susibtrimams vadovavusiy asmeny, kuriy pavardziy ar kity
tikslesniy duomeny kunigai nesugebéjo nurodyti. Taip nutiko Piktupény ir
Katy¢iy atveju. Apie TilZés parapijoje vykusius susirinkimus pasakyta, kad jiems
vadovavo kazkoks trobelninkas (kampininkas) i§ Dvisakiy kaimo, o Mielkiemio
parapijoje — buves mokytojas. Pasitaiko paminéjimy, kad pamaldas pravesdave
keliaujantys pamokslininkai (Naujosios p-ja), pats sodybos §eimininkas (Skais-
giriy p-ja) arba kuris nors i§ paciy susirinkusiyjy, kurie bana jkvépti ir geriausiai
supranta Sv. Rasta (Laukigkos p-ja). Fiksuotas ir gan retas atvejis, kai susirinki-
mams vadovaudavusios netgi moterys (Naujosios diecezija).

Pagal suvestinés teikiamus duomenis jmanoma tiksliau apibrézti kai ku-
riy sakytojy veiklos teritorines ribas. Pavyzdziui, Friedrichas Grenzas, kuris

istoriografijoje jvardintas vienu i$ surinkimy judéjimo patriarchy ir vienos

47 1823 m. suvestinéje jvardinti pietistiniy susirinkimy vadovai, sakytojai: Schoenherras
ir sodininkas Mittrichas i§ Karaliauc¢iaus, inspektorius Rhenius i§ Bachmano (Klaipédos
apsk.), Grenzas i§ Jurbarko, tkininkai Vindaitis (Windait) i$ Gilijos ir Grostaitis (Grosztat)
i§ Nemunyno, Petrikas (Petrick) i§ Klein Friedrichgrabe, Cinkus (Czinkus) (vietové
nenurodyta), Rudaitis (Rudat) (vietové nenurodyta), Kleverys (Klewerys), Preiksaitis
(Preukszat) i§ Kusy, Abromaitis (Abromeit) i§ Viegvilés, Albusaitis (Albuszat) nuo Klaipédos
apyl., Anusis Zipkaitis (Anus Zipkatis) i3 Silininky, Klibigaitis (Klibischat) i§ Galkiemio,
Sudeikaitis (Sudeikat) i§ Laukupény, Vilimaitis (Willameit), Lukaitis (Lukatis), Pfeil
(vietovés nenurodytos).
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i§ jtakingiausios maldininky sroviy - jurkaniskiy - pradininku, aptarnavo
ir lanké surinkimus Jurbarko, Auluvény, Stalupény, Pilkalnio, Kusy, Malvis-
kiy, rec¢iau - Kaukény, Gumbinés, Papelkiy parapijose. Greta jo paminéti
klimkiskiy srovés sakytojai — Kleverys, Preiksas, Albuszaitis, Abromaitis. Sa-
kytojas Kleverys vadovavo susirinkimams beveik tose paciose parapijose kaip
ir Grenzas: Kaukénuy, Pilkalnio, Stalupény, Auluvény parapijose. Kiek keista,
taciau néra paminétas pats minétos krypties pradininkas - Klimkus Grigelaitis
(1750-1825). Galbat jis tuo metu dél garbingo amziaus jau nebebuvo akty-
vus, arba eilinj karta Klaipédos superintendentas pasivargino dél detaliy - i$
Klaipédos ir Silutés apskri¢iy parapijy jis sugebéjo nurodyti tik Smeltés kaimo
mokytoja, vadovavusj dvidesimciai Smeltés pietisty.

Lyginant su istoriografijos gan gausiais ir turtingais duomenimis, 1823
m. ataskaita neteikia itin i$samiy ar i$skirtinai jdomiy Ziniy apie maldininky
susirinkimy eigg ir turinj. Dazniausiai apsiribota bendresniais apibudinimais:
esa susirinkimy dalyviai susieina sekmadienio ir $ventadieniy vakarais. Jie
gieda, meldZiasi ir skaito Sv. Rasta bei kitas dvasingas knygas (Nemerkiemio
p-ja)*®. Apie Laukiskos parapijoje vykusius maldininky susirinkimus rasyta,
kad ten giedama, meldZiamasi, aiskinamas Sv. Rastas, kalbama religinémis
temomis. Esg paprastai jy susirinkimai prasideda nusileidus saulei ir uzsitesia
iki nakties. Uzsibaigia valgymu ir gérimu (mit Essen ung Trinken)*. Pasitai-
kyta ir originalesniy aprasymy. Antai, Papelkiuose susirinkimo vyriausiasis
melsdavosi visy vardu, o kiti esg klapédavo, aimanuodavo ir verkdavo. Po to
buvo skaitomas Sv. Rasto skyrius ir pagal Sv. Dvasios jkvépima aiskintas. Mal-
dininkai savo susirinkimuose daugiausia kalbéje apie Zmogiskos prigimties
sugedimg, apie atgailg ir Dievo malone, kurig galima pasiekti tik panirus j
litidesj dél nuodémés. Anot jy, iSganytam galima biti tik dél Kristaus aukos ir
jo malonés, nes to nepadarys jokie geri darbai. Esa daznai buvo akcentuojama
tikéjimo Jézumi stebuklinga galia, kuris esg didziausius nusidéjélius priima,
jei tik jie i$pazjsta savo nuodémes. Nemaza démesio susirinkimuose skirta

Paskutiniojo teismo ir pasaulio pabaigos temai ir kt.5°

4 Tabellarische Uebersicht der im Bezirke der Regierung zu Koénigsberg in Preufien
befindlichen Vereine zu aufderkirchlichen Religionstibungen oder Erbauungsstunden pro
1822, GStAPK, Rep. 76 111, Sekt. 2, Abt. XVI, No 3, Bd. 1, . 37r.

4 Jbid., 1. 32r1.

s Ibid., 1. 33r.
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SURINKIMININKU JVAIZDIS

Viena i$ jdomiausiy ir spalvingiausiy ataskaitos daliy sudaro apskritai bendras
maldininky, jy veiklos, daromos jtakos parapijose vertinimas. I$ to galima
matyti, koks surinkimininky vaizdinys vyravo ar formavosi to meto aplinkoje.
Verta atkreipti démes;j j tai, kad 1823 m. suvestinéje pateiktas maldininky
jvaizdis yra apskritai vienas i§ ankstyviausiy mums zZinomy. Atsispiriant nuo
jo, galima sekti, kiek ir kaip tas vaizdinys kito per visg vélesnj Simtmet;j.

Kaip jau buvo pazymeéta prie ataskaitos pridétame konsistoirjos lydrastyje,
maldininky vertinimas labiausiai priklausé nuo individualaus dvasininko nu-
siteikimo ir pozitrio j $iuos Zmones. Tai geriausiai iliustruoty du skirtingi pa-
vyzdziai. Antai, Papelkiy kunigas Johannas Friedrichas Glogau (1773-1831)
apie surinkimininkus savo parapijoje rasé: ,Maldininkai $ioje parapijoje gyvena
gerbtinai, nepakencia vagys¢iy, plésimy, Zmogzudysciy ir kitokiy dideliy nu-
sikaltimy. Sekmadieniais jie laikosi dievobaimingai - eina j baznyciq ir rengia
savo maldos susirinkimus. Nieku budu neina j smukle girtuokliauti, losti ir
Sokti. Kai kurie net pinigus skaiciuoti ar valgyti gaminti sekmadieniais laiko
nuodéme®*. O §tai, jau ne karto minéto Labguvos superintendento Reichelio
pozitris j maldininkus dvelké atvira neapykanta. Pasako jo, maldininkai save
vieninteliais laike iSmintingais, $ventais ir vertais iS§ganymo. Kiti Zmonés, jy
akimis zitrint, buvo velnio vaikai. Nors jie ir uoliai lanko bazny¢ia, tac¢iau j ja
ateina paciais prasciausiais rabais, kokius tik turi. Nusidéjélius, ypa¢ moteris,
norincdias i$pazinti savo nuodémes, jie vedési j tamsig kamara ar tvartg. Dél
to esa radosi ne viena nelaiminga santuoka. Juos atpazinti esg buvo galima
i§ droviy, baiks¢iy zvilgsniy, i$sprogusiy akiy ir perkreipto veido. Pypke jie
vadino velnio ragu, o tabaka - prakeiktu augalu; skiepus nuo raupy laikeé ki-
$imuisi j dieviska tvarka; niekino mokslg, ypac¢ aritmetika ir ra§yma, ir pan>.
Nemaza dalis dvasininky maldininky atzvilgiu buvo gana indiferentiski. Ta
ju abejingumga galima pastebéti ne tik jy neutraliuose vertimuose, bet ir la-
bai lakoniskuose apibudinimuose. TilZés kunigas apie jo parapijoje buvusius
surinkimininkus i$sireiské trumpai: esa nepastebéta, kad tie susibtrimai da-

ryty kokia nors ypatingg jtaka jy dalyviy gyvenimo buduis. Apie Nemerkie-

st Jbid., 1. 33r.

52 Jbid., l. 32r.
53 Ibid., 1. 37r.
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mio maldininkus pasakyta, jog jiems negalima prikisti jokios blogybéss+, o
Naujosios parapijos dvasininkui surinkimininky moralinis elgesys nebuves
né kiek geresnis nei kity dorovingy Zmoniy5s; pasak Gasty dvasininko, be
veidmainiy ir ekscentri$ky nariy, tarp maldininky bata ir tokiy, kurie isties
i$siskyré romumu ir rodé meile aplinkiniamss®. Nesalisko pozitrio j maldinin-
kus pavyzdziu galéty bati Stalupény superintendentas Johannas Wilhelmas
Koppas, kuris jzvelgé ir teigiamy, ir neigiamy savybiy surinkimininky veiklo-
je: ,Maldininkai yra ramts, tylus ir blaiviis Zmoneés, nes tik tokius jsileidZia ir
pakencia tarp saves; visgi tuo paciu jie néra geresni, uolesni, nuolankesni nei
kiti. Tikriau sakant, kitaip mgstantiems jie yra kieti ir grubtis; Sv. Rastq jie Zino
geriau nei kiti parapijieciai. Taciau kyla abejoniy, ar dél to jie tampa nuovokesni

ir is to gyvenimui gauna daugiau naudos nei kiti“.5’.

APIBENDRINIMAS

Surinkimy ir maldininky istoriografija buvo pradéta rasyti dar XIX a. pirmoje
puséje, vos tik judéjimas tapo kiek labiau i$plites ir pastebimas. Vis délto
iki Siol esama dideliy spragy ir balty démiy $io pietistinio judéjimo Prisijos
Lietuvos tyrimuose. Visy pirma i$skirtina maldininky judéjimo masiskumo
ir jy surinkimy tinklo ar i$plitimo teritorijoje problema. Kiek maziau aktuali
yrajy jvaizdzio ar vaizdavimo XIX a. klausimas. Tad $iame tyrime maldininky
judéjimo masiskuma, i$plitima, jy vaizdavimg XIX a. 3 deSimtmecio Prasijos
Lietuvoje meéginta nustatyti remiantis 1823 m. Karaliauc¢iaus konsistorijos
sudaryta statistiniy duomeny suvestine apie Karaliau¢iaus ir Gumbinés apy-
gardose uz baznycios riby veikusias religines draugijas.

Sios ataskaitos atsiradima reikty sieti su 1818-1824 m. suaktyvéjusiu ir iau-
gusiu surinkimininky judéjimu. Centrinei ir provincijos valdziai buvo reikalinga

visapusiska informacija, kad Zinoty su kokiais judéjimais ji turéjo reikala, kiek

s+ Jbid., 1. 37r.

55 Ibid., 1. 38r.

56 Jbid., 1. 38r.

57 Karaliauc¢iaus konsistorijos 1822 m. ataskaita apie Karaliaudiaus ir Gumbinés apygardose
uz baznycios riby veikusias religines draugijas, GStAPK, I HA Rep. 76 III Sekt. 2 Abt. XVI
Nr. 1, Bd. 1, 1. 38-309.
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jie pavojingi, masiski ir kokiy priemoniy reikty imtis, kaip juos kontroliuoti.
Kita vertus, ministerijos démesj sektoms ir pietistiniams judéjimams Rytprasiy
provincijoje galéjo iSaukti 1820 m. jvykiai Ryty Pomeranijoje, kai vietos dvari-
ninky inicijuotq ir besiplec¢iantj pietistinj judéjima noréta uzgniauzti policiné-
mis priemonémis. Greiciausiai $i nemaloni patirtis priverté rinkti informacija
apie tai, kur dar valstybéje egzistavo panasus pietistiniai judéjimai, dél kuriy
ateityje galéjo kilti neramumai. Tokiy jvykiy fone 1823 m. buvo duotas nurody-
mas fiksuoti, sekti bei stebéti pietistinius susibarimus - §iuo atveju maldininkus
- Ryty Prasijos provincijoje, ir iSskirtinai Prasijos Lietuvoje.

1823 m. ataskaitoje Karaliauc¢iaus apygardoje i$ buvusiy 23-jy baznytiniy
inspekcijy buvo nurodytos tik trys inspekcijos (Karaliau¢iaus, Labguvos ir
Klaipédos) su 6 parapijomis, kuriose vyko pietistiniai susibarimai. Gumbinés
apygardoje fiksuota 16 baznytiniy inspekcijy (su daugiau nei 30 parapijy),
tac¢iau nurodyta, kad puséje jy (t. y. 8) jokiy religiniy draugijy nebuve. Tarp
tokiy daugiausia buvo mozuriskos inspekcijos, pvz., Angeburgo, Lykos, Gi-
zycko (vok. L6tz), Johannisburgo, Sensburgo ir kt.

Ataskaita teikia pietistiniy susirinkimy dalyviy skaiciy atskirose parapi-
jose. Nors duomenys yra labai subjektyvis ir apytiksliai, taciau galima i$skir-
ti maldininky skai¢iumi gausiausias parapijas ir vietoves. Vienas didziausiy
surinkimininky nariy skai¢ius buvo Papelkiy, Jurbarko, Ragainés, Viesvilés,
Giljjos, Skaisgiriy, Lenkviec¢iy parapijose. Maziausiai surinkimininky fiksuota
Katniavos, Pilkalnio, Malvigkio, Geldapés, Silény, Zigupény parapijose. Re-
miantis maldininky skai¢iumi atskirose parapijose, galima isskirti ir bazny-
tines inspekcijas, kuriose buta didziausia surinkimy koncentracija: Ragainés,
Naujosios, Labguvos, Stalupény, [sruc¢io. Remiantis statistiniais skai¢iavimais,
maldininkai XIX a. tre¢iame deSimtmetyje Priisijos Lietuvos parapijose sudaré
2-4 proc. visy gyventojy. XIX a. antroje puséje ar XIX-XX a. sandairoje surin-
kimininkai sudaré apie ketvirtadalj, t. y., apie 25 proc. visy gyventojy, todél
spéjama, jog XIX a. 3 deSimtemtyje pietistinis judéjimas buvo pradiniame
etape ir pagreitj jgavo vélesniais metais bei deSimtmeciais.

1823 m. suvestiné teikia svarbiy Ziniy ir apie jvairiose parapijose mal-
dininky susirinkimams vadovavusius asmenis. I$ viso jvardinti 19 sakytojy,
tarp kuriy bata ir iki Siol istoriografijoje nefiksuoty asmeny pavardziy. Pagal
suvestinés teikiamus duomenis jmanoma tiksliau apibrézti kai kuriy sakytojy

veiklos teritorines ribas.
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Viena i$ jdomiausiy ir spalvingiausiy ataskaitos daliy sudaro apskritai
bendras maldininky, jy veiklos, daromos jtakos parapijose vertinimas. Verta
atkreipti démesj j tai, kad 1823 m. suvestinéje pateiktas maldininky jvaizdis
yra apskritai vienas i$ ankstyviausiy mums Zinomy. Atsispiriant nuo jo, gali-
ma sekti, kiek ir kaip tas vaizdinys kito per visa vélesnj Simtmetj. Maldininky
vertinimas labiausiai priklausé nuo individualaus dvasininky nusistatymo.
Pvz., Labguvos ir Pakalnés (vok. Niederung) superintendentai apie surinki-
mininkus daugiausia atsiliepé neigiamai, Gumbinés ir TilZés — labai abejingai,
o Klaipédos, Geldapés, Ragainés ir ypac Isruties superintendentai labai isgyre
tas draugijas ir jy nariy pamalduma.

Aptarto 1823 m. dokumento analizés rezultatai, naujy duomeny gausa ne-
abejotinai parodé, kad XIX a. maldininky judéjimo tyrimai turi neblogg pers-
pektyva, o kartu ir neiSnaudotas archyviniy dokumenty galimybes. Tai vercia

nesustoti, bet pratesti, turtinti ta darba, kurj pries $imtmetj pradéjo Gaigalaitis.
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DARIUS BARASA

Worshippers in Prussian Lithuania: The Scale of the
Movement, Its Spread, and Its Image in the 1820s

Summary

The historiography of surinkimai (private prayer and hymn-singing gather-
ings of Evangelical Lutherans in Prussian Lithuania) and worshippers was start-
ed in as early as the first half of the nineteenth century - as soon as the move-
ment began spreading and became noticeable. Nonetheless, the movement of
the surinkimininkai (people who attended such gatherings) in Prussian Lithu-
ania has not been consistently researched: there exist gaps and white spots. First
of all, the issue of the scale of the movement and of the network of the gather-
ings should be singled out. Based on the analysis of 1823 report of Karaliauc¢ius
consistory about religious associations functioning outside the Church in the
districts of Karaliau¢ius and Gumbiné, the article attempts to adjust the data
on the scale of the worshippers’ movement, its spread, and the image of the
worshippers.

The emergence of the report should be linked to the movement of the
surinkimininkai, which became more active and numerous between 1818 and
1824. The central and province authorities made efforts to obtain multi-sided
information on the movement and its participants in order to understand what
kind of a movement it was, how dangerous and massive it was, and what meas-
ures had to be resorted to for its control. On the other hand, attention to sects
and Pietist movements in the province of East Prussia might have sprung up due
to the 1820 unrest that sparked in East Pomerania between the local authorities
and one branch of the Pietist movement that had spread across that region. Very
likely, this unpleasant experience stimulated gathering of information on similar
Pietist movements active in the state that could cause unrest in the future. It
was against the backdrop of such events that an instruction was issued in 1823
the aim of which was to record and keep watch on Pietist gatherings - in this
particular case, worshippers - in the province of East Prussia.

In the 1823 report, of 23 ecclesiastical inspections in Karaliaudius district
only six parishes of three inspections, in which Pietist gatherings took place,
were indicated. In Gumbiné district, over thirty were recorded in sixteen eccle-
siastical inspections, but it was pointed out that in eight, or half of them, there
were no religious associations. The majority of the latter were Masurian inspec-
tions, such as Ungura (Angeburg), Lukas (Lyck), Lécius (L6tz), Johannisburg,
Zéhesten (Seehesten), and others.

SENOJI LIETUVOS LITERATURA. 46 KNYGA



The report provides data on the numbers of participants of the Pietist gath-
erings in individual parishes. Although the data is highly subjective and approxi-
mate, there were parishes with the largest and the smallest numbers of wor-
shippers. In the parishes of Papelkiai, Jurbarkas, Ragainé, Viesvilé, Gilija, Skais-
giriai, and Lenkviec¢iai the numbers of the surinkimininkai were the highest. The
smallest numbers were recorded in the parishes of Katniava, Pilkalnis, Malvigkis,
Geldapé, Silénai, and Zigupénai. On the basis of the number of worshippers
in individual parishes, it is possible to single out ecclesiastical inspections with
the largest concentration of the gatherings. These were the ecclesiastical inspec-
tions of Ragainé, Naujoji, Labguva, Stalupénai, and Jsrutis. Statistical calcula-
tions suggest that in the 1820s the surinkimininkai made up 2—4 per cent of the
total population in the parishes of Prussian Lithuania. In the second half of the
nineteenth century or at the turn of the twentieth century the surinkimininkai
made up about a quarter, that is, around 25 per cent of the total population;
thus, presumably, the Pietist movement was in the initial stage of formation in
the 1820s and started gaining impetus during later years and decades.

The 1823 report provides relevant information on the individuals who led
worshippers’ gatherings in different parishes and the territorial boundaries of
their activities. Nineteen preachers are mentioned in the report, and some of
them have not been recorded in historiography.

One of the most interesting and colourful parts of the report is the assess-
ment of the worshippers and their activities. It should be noted that the image
of the surinkimininkai given in the 1823 report is one of the earliest known in
general. Therefore it is possible to trace how and to what extent this image was
changing throughout the later century. Assessment of the worshippers largely
depended on the clergymen’s individual attitudes. For instance, the superin-
tendents of Labguva and Pakalné (Ger., Niederung) expressed mostly negative
opinions about the surinkimininkai; those of Gumbiné and TilZé were indiffer-
ent, while the superintendents of Klaipéda, Geldapé, Ragainé, and especially of
[srutis, were positive about them.

The results of the 1823 document show that research into the nineteenth-
century surinkimininkai movement in Prussian Lithuania is promising, espe-
cially when the opportunities offered by yet undiscovered archival documents
are exploited.

1 Duomenys paimti i$: Neueste Kunde von dem Koénigreiche Preussen
aus den besten Quellen bearbeitet, Weimar, 1820.
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