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DovILE KERSIENE

Ultima serva: Lietuvos didziosios
kunigaikstienés Elenos
Aleksandrienés epistolika

ANOTACIJA. Sis straipsnis - tai antroji straipsniy ciklo dalis, skirta XV a. pabaigos -
XVI a. pradzios Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés (LDK) ir Lenkijos Karalystés
valdoviy epistolikai aptarti. Daugiausia démesio $ioje dalyje bus skiriama Lietuvos
didZiajai kunigaikstienei (Ldk) Elenai Aleksandrienei. Straipsnio tyrimo medZiaga
sudaro ne tik $iai valdovei priskiriama korespondencija, bet ir jos koresponden-
ty laigkai, padedantys atskleisti platesnj $ios valdoveés susiraginéjimo konteksta,
korespondavimo galimybes ir ypatumus. Tiriama tos korespondencijos sasajos su
kitais tekstais: pasiuntiniy ,kalbomis®, jgaliojamaisiais rastais. Tyrime analizuojama
laisky paskirtis ir tikslai, turinys, struktira, rai$ka, keliami autorystés ir tikslaus
i8likusiy laisky kiekio, jy datavimo klausimai. Detaliau analizuojamas $ios valdovés
lai§kas tévui Ivanui III (1503 m.) ir jos lotyni$kas lai§kas kardinolui Frydrichui
ir Lenkijos vyskupams (1502 m.). Taip pat lyginama lotyniskoji ir rusiskoji ko-
respondavimo tradicija. Straipsnyje taip pat glaustai aptariama numanoma Ldk
ir Lenkijos karalienés Elzbietos Habsburgaités vesta korespondencija, apie kurig
duomeny pateikia tik jos korespondenty, i§imtinai §eimos nariy (sany Aleksandro,
Vladislovo, Frydricho), laigkai.

REIKSMINIAI ZODZIATI: vélyvieji ViduramZiai; ankstyvieji Naujieji laikai; laiskai
(epistolika) lotyny kalba; lai$kai (epistolika) rusy kalba; korespondencija; motery
korespondencija; pasiuntinybiy knygos (libri legationum); jgaliojamasis ratas; pa-
siuntinio kalba; valdové; Elena Aleksandriené (Riurikaité); Elzbieta Habsburgaité.
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Pirmajame ciklo straipsnyje buvo analizuojami Julijonos Vytautienés, Sofijos
Alséniskés, Onos Cilietés, Vengrijos ir Romos karalienés Barboros ir jy ko-
respondenty laiskai, buvo aptarta nemazai jvadiniy dalyky, taip pat pateikta
dalies $altiniy ir bendro pobaidZio tyrimy, susijusiy su motery valdoviy / di-
dikiy epistolika, apzvalga®. Todél siekiant i§vengti pasikartojimy $ioje straips-
niy ciklo dalyje bus aptariami tik su konkreciais analizuojamo laikotarpio
Saltiniais susije dalykai, taip pat butina kontekstiné medziaga. Analizei buvo
pasirinkta valdovés Elenos Aleksandrienés korespondencija. Siame straipsnyje
siekiama keliy tiksly: detaliai iSanalizuoti islikusius $ios valdovés laiskus - is-
siaiskinti, kokie buvo jy rasymo tikslai ir paskirtis, jy autoryste, kalbos pasirin-
kima, adresaty ratg; aptarti laisky ypatumus, temas, turinj, struktirg, raiska,
valdovés galimybes ir butinybe koresponduoti. Taip pat siekiama patikslinti
islikusiy laisky skaiciy ir parasymo datg. Be to, lyginama lotyniskoji ir rusiskoji
valdovés epistolika. Glaustai aptariama numanoma Ldk ir Lenkijos karalienés
Elzbietos Habsburgaités korespondencija, apie kurig duomeny pateikia tik jos

korespondenty, i§imtinai $eimos nariy, laiskai.

1. VALDOVIU LAISKU ANALIZES YPATUMAI
IR TYRIMO KONTEKSTAI

Straipsnio tyrimo $altiniai - publikuota valdovés Elenos Aleksandrienés loty-
niskoji ir rusiskoji* korespondencija. Tyrimo $altiniy dalj sudaro ir valdovés

korespondenty laiskai, kaip ir pirmoje straipsniy ciklo dalyje, kurioje buvo

' Dovilé Kersiené, ,Illustrissima princeps, serenissima regina et domina clementissima: LDK
valdoviy, didikiy epistolika (XIV a. pab. - XV a. pirmoji pusé)*, in: Senoji Lietuvos literatura,
2014, kn. 38, Vilnius: LLTI, p. 149-190.

> I$ tiesy Elenos laisky kalbos klausimas yra problemiskas ir reikalaujantis atskiro tyrimo, tai
néra $io straipsnio tikslas. Elena mokéjo rusy kalbg, vartota Maskvoje, o ne LDK rusény. Bet
jos laiskus ,surasé“ LDK kanceliarijos darbuotojai, kurie vartojo kanceliarine rusény kalbg.
Sios valdovés laigkai yra islike rusy pasiuntinybiy knygose, kurios surasytos rusy kalba ir
kurios yra tikry dokumenty nuorasai, o LDK pasiuntiniy instrukcijos - rusény kalba. Elenos
laiskuose giminai¢iams matyti ir rusény kalbos kligés. Taigi néra iki galo aisku, kokia i$
tikryjy kalba buvo rasyti jos laiskai giminai¢iams. Todél $iame straipsnyje pasirinkome
Elenos laiskus su i$lyga jvardyti kaip rusiskus. Apie LDK slaviskosios kanceliarinés kalbos
vartojima placiau zr. Egidijus Banionis, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés pasiuntiniy
tarnyba XV-XVI amziais, Vilnius: Diemedzio leidykla, 1998, p. 145-146.

SENOJI LIETUVOS LITERATURA. 43 KNYGA



pateikti argumentai, kodél jie pasitelkiami analizei. Musy aptariamo laiko
Sios risies $altiniy jau yra daugiau, matyti, kad pla¢iau komunikuoja ir pa-
¢ios moterys, ir jy korespondentai dazniau inicijuoja laiskus moterims. Taigi
straipsnyje aptaréme Ldk Aleksandro, vyskupo Frydricho (Aleksandro brolio),
Lenkijos didiky ir vyskupy, Ivano III, jo Zmonos Sofijos ir siinaus Vasilijaus
rasytus laiskus Elenai. Dél reikiamo konteksto glaustai aptariami ir popieziy
laiskai, pasiuntinybiy knygose esanti epistolika ir kito pobudzio tekstai. De-
talesné Saltiniy ir tyrimy apzvalga bus pateikta kitame skyriuje.

Motery valdoviy rasymo tikslai ir pasirinkta kalba - jvairis. Viena svarbiausiy
valdoviy funkcijy buvo reprezentuoti valstybe, o tai lémé, kad jos negyveno uz-
darai, turéjo savo kanceliarija ar bent jau sekretoriy, rasova. Tokio statuso mote-
rys nei$vengiamai gaudavo nemazai korespondencijos, pac¢ioms taip pat tekdavo
rasyti daugiau ar maziau laisky. Valdoviy vardu buvo rasomi ne tik laiskai, bet
ir skelbiami dokumentai (fundacijos, donacijos etc.). Joms tekdavo bendrauti ir
su kity $aliy pasiuntiniais, rapintis sveciy priémimu. UZ gautas dovanas pagal
etiketq taip pat reikédavo atsakyti padékos laiskais, kuriy ilgumas biidavo jvairus.
Vis délto korespondencijos kiekis, platumas, adresaty rato gausumas, kalbos
pasirinkimas, pagaliau mokéjimas tvarkytis su gauta ir siunc¢iama koresponden-
cija priklausé nuo pacios valdovés ar didikés asmenybés, nuo jos issilavinimo,
veiklumo ir, Zinoma, nuo politinio konteksto. Todél aptariamo meto valdovés,
jau rastingos, tiesiog privaléjo koresponduoti, taigi bent jau teoriskai turéjo lik-
ti ir jy laisky. Tais atvejais, kai néra i$likusiy ar iki $iol atrasty valdovés laisky
(turime omenyje Elzbieta Habsburgaite), tyrimui pagelbéja jy korespondenty
laiskai-atsakymai, uZzuominos juose apie siystus jiems motery laiskus. Elenos
atveju uzuominy apie galimai jos siystus laiskus pateikia pasiuntinybiy knygos.

Be abejonés, né viena i$ valdoviy ar didikiy neapsieidavo be sekretoriy ir
rastininky, svarbu buvo ir tai, kiek jos darbuotojai turéjo reikaly tvarkymo
patirties ir tam tikry galimybiy. Cia esant tam tikroms aplinkybéms turéjo
padéti ir vertéjai arba ypac patikimi pasiuntiniai. Sekretoriaus ar rastinin-
ko asmenybé, jo issilavinimas ir talentas taip pat turéjo jtakos valdoviy ko-
respondencijos lygiui. Cia galime paminéti Jona (Ivana) Sapiega, kuris tapo
Elenos rastinés kancleriu nuo 1502 m., Barboros Zapolijos sekretoriy poetg
Andriejy Ksyckj, padéjusius parengti ne viena jy valdoviy laiska, kurie véliau
tyréjy buvo vadinami net literatariniais tekstais. Tokie Zmonés turéjo iSmanyti

laisky (ypa¢ diplomatiniy, oficialiy) raSymo kanonus ir ypatybes iki detaliy.
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Taigi turinio iSdéstymas, laisko struktira, Zinoma, labai priklausé ir nuo ras-
tininko, kuriam buvo patikima rasyti valdoveés vardu, jgadziy.

Rasydamas laiska asmuo i$ dalies , kuria“ ir save, kuria tam tikra savo jvaizdj.
Kiek msy tiriamos valdovés galéjo , kurti“ save, ar turéjo tokia galimybe, jei uz
jas rasydavo vyras rastininkas, tekstg diktuodavo ar turinio gaires nurodydavo
jos vyras ar jo aplinkos Zzmonés? Valdovés laiskai dazniausiai yra vie$o pobudZzio,
skaitomi ne vieno adresato, pagaliau perduodami ir persakomi / perskaitomi
pasiuntinio, tai kolektyvinis darbas. Mokslinéje literatiroje tai vadinama kolabo-
ratyviu arba tarpininkaujamuoju rasymu (collaborative, mediated writing3), taip
pat keliamas tikros laisko autorystés klausimas. Be to, kas tokiuose laiskuose
svarbiau - stilius ar turinys? Garsus motery epistolikos tyréjas Jamesas Daybellas
pastebi, kad adreso, kalbos ir tono pasirinkimas, tam tikras modelis nusvie¢ia mo-
ters socialinio bendravimo pobiidi. Jis teigia, jog to meto motery laiskai buvo tarsi
moters statuso irvaidmens visuomenéje indikatorius: koresponduodama moteris
plété gali ir jtaka, laiko rasymo procesas leido moteriai pazvelgti j save i$ alies:
kaip ji bendrauja su adresatais, kaip j juos kreipiasi, kaip prisistato (pvz., kaip duk-
ra raso tévui arba motinai, Zmona vyrui, sesuo broliui)*. Mokslininkas kalba apie
lyties kodus (gender codes), teigia, kad rasanti moteris turéjo save kategorizuoti
pagal socialinj statusa, lytj, tautine priklausomybe ir religija, taip pat pagal am-
Ziy, issilavinima, temperamentg ir net i$vaizda. Jis pabrézia, jog laiskuose svarbu
atkreipti démesj  moters zZodyna, vartojamus asmeninius jvardzius, kurie turéty
rodyti autentiskas, asmenines patirtis ir jausmus; taip pat kelia klausima, kiek
to meto laiskus galime laikyti autobiografiskaiss. Taigi ¢ia susiduriame su teksto
polisemija, kiekvienas laiskas turi baiti interpretuojamas skirtingai, priklausomai

nuo jo statuso ir nuo to, ar tai yra klausimas, ar atsakymas®.

3 Jane Couchman, Anna Crabb, ,Form and Persuasion in Women’s Letters, 1400-1700°
in: Women'’s Letters across Europe, 1400-1700: Form and Persuasion, eds. Jane Couchman
and Ann M. Crabb, Aldershot and Burlington, VT: Ashgate Publishing, 2004, p. 8-10;
James Daybell, ,Introduction®, in: Early Modern Women’s Letter Writing, 1450-1700, ed.
by James Daybell, Palgrave Publishers Ltd, 2001, p. 7.

4+ James Daybell, Women Letter-Writers in Tudor England, Oxford: Oxford University Press,
2006, p. 176-184, 188-195.

5 James Daybell, ,Letters, in: The Cambridge companion to early modern woman’s writing,

ed. by Laura Longer Knoppers, Cambridge: Cambridge University Press, 2009, p. 181-193.

Placiau apie tai zr. Mireille Bossis, ,Methodological Journeys through Correspondences®,

in: Yale French Studies, 1986, Nr. 71: Men / Women of Letters, Yale University Press, p. 67.
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Taip pat masy analizuojamo laiko laiskuose svarbiau ne tai, kad laiskas
i$siystas ir kad jo turinys pasiekia adresata, bet kaip sukonstruotas laisko
tekstas?. Dalis valdovés laisky, ypac oficialiyjy, yra kaip Zodiné zinuté ar ins-
trukcija praneséjui, ka jis turi pasakyti recipientui. Ar galime tokius laiskus
laikyti tikrais laiskais, ar tiesiog turétume juos vadinti pasiuntinio jgaliojimo
rastais? Ne ka maziau buvo svarbu, kaip laiskas perskaitomas. Misy apta-
riamu laiku (ir netgi gerokai véliau) laisko perskaitymas (net ir asmeninio
pobudZio) taip pat buvo ,grupiné veikla“, $is veiksnys nei$vengiamai veikeé ir
laisko parengima, stiliy®. Taip laiskas jgauna reikSme ne tik kaip ,dokumentas®
ar ,tekstas®, bet ir kaip retoriné kalba, kaip tam tikras materialus objektas,
pritaikytas specifiniam skaitymo kontekstui. Popierius, rasymas ranka, rasa-
las, antspaudas ir rankrascio iSdéstymas - visa tai buvo kultariskai koduota®.
Visi $ie veiksniai ypac svarbus kalbant apie Elenos laisky specifika ir su tuo
susijusias problemas.

To meto motery laiskai buvo labai kompleksiski ir besikei¢ian¢iy formy,
o tai apsunkina klasifikavimga. Tie laiskai yra tarp privataus ir vie$o teksto,
tarp oficialaus ir net literatirinio ar fiktyvaus laigko. Sis Zanrinis lankstumas
arba negrynumas, s3sajos su kitais tekstais, funkcijy gausumas vercia tyréja
abejoti teisingo klasifikavimo pagrindo pasirinkimu ir to batinybe. Tipologi-
zuodami $iame straipsnyje tirtus laiSkus naudojomeés pirmoje straipsniy ciklo
dalyje pasirinktu pamatu: pagal paskirtj ir juose aptariamas temas. Tarp ana-
lizuoty laisky nei$vengiamai buta ir kelias temas aptarianciy teksty - misriy
laisky (epistola mixta)*. Vis délto, kalbant apie Elenos lai§kus, beveik visus
juos galima buty bent jau su islyga priskirti diplomatiniy laisky rasiai, kuriy
turinys apima ir asmeninio pobudZio temas (pvz., 1495 m. liepos 17 d. lai$-
kai tévui ir motinai): teiraujamasi tévy sveikatos, prasoma palankiai priimti

vyro Aleksandro pasiuntinius, motinos prasoma tarpininkauti siekiant tévo

7 Giles Constable, ,Dictators and Diplomats in the eleventh and twelfth Centuries: Medie-
val Epistolography and the Birth of modern Bureaucracy®, in: Dumbarton Oaks Papers,
t. 46: Homo Byzantinus: Papers in Honor of Alexander Kazhdan, 1992, Washington, D. C.:
Dumbarton Oaks Research Library and Collection, p. 11.

8 Jane Couchman, Anna Crabb, op. cit., p. 11; Dovilé Kersiené, ,XIV-XVI a. LDK valdovo
laiskas: tradicija ir modernéjimo procesai‘, in: Senoji Lietuvos literatura, 2012, kn. 33,
Vilnius: LLTI, p. 22.

9 James Daybell, ,Letters", p. 190.

o Pladiau apie to meto motery korespondencijos klasifikavimo problemas zr. ibid.
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palankumo sprendZiant politinius klausimus. Mat nors Elena ir raso savo $ei-
mos nariams, vis délto raso ir kitos Salies, ne itin draugiskos, valdovui - savo
tévui, sprendzia diplomatinius klausimus, kartu apeliuodama j savo, kaip duk-
ros, ir adresato, kaip tévo, rysius ir jausmus. Atsakydama kardinolui Frydrichui
ir Lenkijos vyskupams, paliecia kelias temas, kurios budingos ir kitiems jos
laiskams - tai tikéjimo klausimas, politiniai nesutarimai tarp jos vyro ir tévo,
jos pacios sunkios padéties ir santykiy su vyru bei $eima problemos. Ty laisky
paskirtis aiski - jtikinti ir pasiteisinti.

Misy aptariama valdové ne tik pati rasé, bet ir gaudavo laisky: Ivanas II1
raso jsakmius ir grasinancius diplomatinio pobuidzio laiskus dukrai, su gau-
siais jtikinimo argumentais, bet esama laisky, kuriuose reiskiamas asmeninis
rapestis dukros padétimi, matyti rapinimasis ja, kartu siunc¢iamos gausios
dovanos. Panasus ir kity Elenos $eimos nariy - motinos ir brolio Vasilijaus -
laiskai, tik juose néra tokio jsakmaus tono, kai kuriuose teiraujamasi, praso-
ma. Kardinolas Frydrichas ir Lenkijos vyskupai savo diplomatiniame laiske
bando Eleng jtikinti ir praso padéti politinése derybose su Ivanu III.

Elzbietos Habsburgaités atveju butent tik jos korespondenty laiskai yra
tam tikri jrodymai, jog $ios valdovés tikrai koresponduota, bent jau su savo
$eimos nariais. Abipusés korespondencijos temos - S§eimos, tkiniai, politiniai
reikalai.

Neretai laisky kiekj ir daznumg, jy pobudj ir temas lemia ir sutuoktiniy
bendravimo ypatumai (kiek laiko praleidZia kartu ar atskirai, koks juy santy-
kis), ju asmenybés, rasymo jgudziai arba politiné situacija.

Ziarint i§ epistolografijos teorijos pusés, svarbu atkreipti démesij j tai, kaip
laiskas adresuojamas, t.y. kaip adresanté prisistato adresatui, kaip rasoma jai,
kaip ja vertina jai rasantieji — ar tai baty Seimos nariai, ar kiti valdovai, ar didi-
kai, ar pavaldiniai. Pvz., Elena Aleksandriené kai kuriuose laiskuose tituluojasi
Lenkijos karaliene, nors i$ tiesy nebuvo kartinuota, bet laiskuose tévui vadina
save ,maziausigja tarnaite® Svarbu ir motery, ir jy adresaty korespondenci-
joje esantys epitetai. Tai rodo, koks yra valdovés socialinis vaidmuo $eimoje
ir visuomenéje. Epitety gausa ar trakumas rodo ir esama distancijq adresato
atzvilgiu, (ne)formalumo lygj. Laisky kalbos pasirinkima lémeé valdovés etni-
né priklausomybé, jos mokamos kalbos, adresatai, laisko tikslas ir paskirtis.

Pirmoji straipsniy ciklo dalis baigési Vytauto ir Jogailos laiky motery epis-

tolikos analize. Laikydamiesi chronologijos, turétume testi toliau valdziusiy
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valdovy zmony ar giminai¢iy korespondavimo analize: Svitrigailos Zmonos
Onos, Zygimanto Kestutai¢io zmonos, Aleksandro zmonos Elenos, Kazimiero
sutuoktinés Elzbietos Habsburgaités. Deja, minéty motery korespondencijos
néra islikusios, o apie Elzbietos korespondavimga su $eimos nariais liudija tik
keliuose jos stiny Aleksandro, Vladislovo ir Frydricho laiskuose esancios uzuo-
minos. Ldk Aleksandro laisky ir dokumenty rinkinyje Akta Aleksandra** yra
keli jy atsakymai j motinos laiskus arba prasymai jai. 1501 m. rugpjacio 19 d.
laiske (Nr. 25, p. 23) motinai Frydrichas bando tarpininkauti tarp Aleksandro
ir motinos. Ta pacia dieng jis buvo gaves brolio laiska i§ Gardino (Nr. 19, p. 18)
su padéka uz ligsioline broliska pagalba ir su prasymu, kad ir toliau jj remty
komplikuotuose santykiuose su motina Elzbieta. Aleksandrui neramu dél to,
kad motina néra gerai nusiteikusi jo atzvilgiu (reginalis M[aies/tas aegrum et
difficilem in nos habet animum), ir jis labai praso brolio (rogamus studiose),
kad uztarty prie§ motina jj ir jo Zmona Eleng, kuri norinti biti labai paslaugi
ir nuolanki anytai - tarsi labai nusiZeminusi tarnaité (cupit non minus quam
ultima serva suae M[aiesta]tis inservire). Jis sako, kad motinai nepatikes Zmo-
nos elgesys ir paprociai, kai karaliené lankiusis Lietuvoje, bet ji jau mokosi ir
pratinasi prie naujy, tinkamy paprociy, ir jei tik kas dar nepatiksia, tai Elena
pasistengsianti pakeisti pagal karalienés norg ir paliepima (iam aliis moribus
et ingenio habituata est, qui non displicibiles erunt suae Ser[enita]ti. Et quic-
quid displicibile fieri deberet, totum pro voluntate et mandato suae Ser[enita]-
tis mutabitur, p. 19).

Frydrichas savo ruoztu raso tg pacia dieng laiska apie $ig situacija matri
suae. Adrese pirmiau raso savo varda Fridericus cardinalis, o jau paskui moti-
nos (Elisabetae reginae Poloniae, matri suae). Pa¢iame laisko tekste j ja krei-
piasi jprastais ir labai trumpais epitetais: Serenissima princeps, Vestra Maies-
tas. Kaip buvo jprasta, siekiant tikslumo ir aiSkumo, Frydrichas su savo laisku
jdeda ir brolio laisko kopija, kad pati motina viska geriau suprasty (mittimus
eidem copiam litterarum eiusdem ducis). Kardinolas labai praso motinos, kad
jeigu ji esanti jZeista, tai susimyléty ir priimty savo siny Aleksandra gera-

noriskai nusiteikusi, nes karaliené esanti gera motina ir mylinti visus savo

11 Akta Aleksandra kréla polskiego, wielkiego ksiecia litewskiego (1501-1506), (Monumenta
Medii Aevi Historica Res Gestas Poloniae Illustrantia, t. 19, toliau - Akta Aleksandra), wyd.
Fryderyk Papée, Krakow [i in.]: Nakladem Polskiej Akademii Umiejetnosci, 1927.
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vaikus. Pabaigoje jis praso, kad ji teiktysi aprasyti savo sveikatos bukle (ro-
gemus V[estram] M[aiesta]tem, dignetur nobis suae valetudinis statum descri-
bere, p. 23), palinki, kaip ir pridera, geros sveikatos ir tradici$kai atsisveikina
(commendamus nos humiliter V[estrae] M[aiesta]ti).

Kitu laisku (Nr. 26, p. 23-24) prane$a Aleksandrui, kad paraseé dél jo rei-
kalo motinai, uztikrina, kad jis palaiko brolio puse. Apie aktyvig Elzbietos
veikla liudija, pvz., ir jos primygtiniu pras§ymu (rogavit a nobis instantissime
sua Serenitas) sudarytas valdy dovanojimo dukrai Elzbietai aktas, kurj tvir-
tina Aleksandras*z. Pastarasis 1492-1501 m. buvo LDK valdovas ir visg laika
rezidavo Lietuvoje, po 1501 m. mazdaug puse laiko leisdavo LDK ir Lenki-
joje, o jo motina rezidavo Krokuvos dvare, taigi reikalus tvarké greiciausiai
koresponduodama arba per pasiuntinius, tiesiog tie laiskai neisliko - galbat
nebuvo taip kruops¢iai renkami ir saugomi kaip vyry valdovy. Siaip ar taip,
tokia veikli ir i$silavinusi moteris kaip Elzbieta tikrai turéjo palikti ne viena
laiska. Lietuvos Metrikoje'3 taip pat esama keliy teksty, liudijanciy $ios ka-
ralienés aktyvy bendravimga (gyvai ir rasti$kai) su savo sinumis ir veikluma
valstybiniuose reikaluose. O rinkinyje Akta Aleksandra dar esama Vladislovo
Jogailaicio laisko broliui Frydrichui (Nr. 123, p. 177-178), kuris rodo, kad
stnis gan intensyviai komunikuodavo laiskais ir tardavosi su motina Elzbieta.
Laiske ne kartg sakoma, jog apie sprendziamg problema Vladislovas suzinojes
i§ motinos laisky (ex litteris maternae Maiestatis eam rem intellexeramus;
cum de ipsa per litteras, ut diximus, Maiestatis maternae certiores reddere-
mus, p. 177, 178) arba kad apie tai raSes motinai (prout etiam maternae illi
Maiestati perscripsimus, p. 178).

Toliau kalbésime apie valdove, kuri paliko gilesnj pédsaka LDK ir Lenkijos

epistolikos istorijoje, t. y. apie Eleng Aleksandriene.

Akta Aleksandra, Nr. 265, p. 434-435.
3 Lietuvos Metrika (1427-1506). Knyga Nr. 5: Uzrasymy knyga 5 (toliau - LM 1993), parengé
Egidijus Banionis, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1993, Nr. 44.2, p. 95; Nr. 54.1—
54.4, p. 101-103; Nr. 55, p. 103; Nr. 57.1-57.4, p. 106-111.
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2. ,ZEMAI LENKIUOSI IR ESU NUOLANKIAUSIA JUSU
TARNAITE“ ARBA TARPININKES VAIDMUO

2. 1. Elenos asmenybé. Saltiniy ir tyrimy apzvalga

DidZioji kunigaikstyté Elena (1476-1513), vyriausioji Maskvos didZiojo kuni-
gaikscio Ivano III ir jo antrosios Zmonos Sofijos Paleologaités dukté, 1495 m.
tapusi Ldk Aleksandro Zmona, atstovauja rusiskajai laisky ragymo tradicijai
LDK. Si kunigaikstiené neabejotinai buvo igsilavinusi moteris, mokéjo skaityti
ir rasyti, vis délto néra tiksliy Ziniy, ar ji mokéjo lotyny ar kokia kitg uzsienio
kalba ir kas buvo jos mokytojai. Jos motina Sofija, Bizantijos imperatoriaus
Manuelio II antké, septynerius metus praleidusi Romoje ir vadinta ,popie-
ziaus dukra“, iSmokusi ir vakarietisky paprociy, be jokios abejonés, buvo
i$silavinusi asmenybé, jos globéju po tévo mirties tapo graiky humanistas
kardinolas Bazilijus Besarijonas (Basilius Bessarion, Vissarion). Ji puikiai kal-
béjo italiskai. Gali bati, kad Sofija mokéjo ir lotyny kalba. Elenos vaikysteé ir
jaunysté prabégo daugiausia Maskvoje, salia despotiskojo tévo Ivano III, gau-
sios $eimos apsuptyje (Elena buvo viena i§ 10 vaiky). Manoma, kad ji aktyviai
nedalyvavo dvaro ar visuomenés gyvenime, nes Maskvoje nebuvo jprasta, kad
kunigaikstytés tai daryty.'#

Be abejonés, issilavinimas - labai reik§mingas veiksnys inicijuojant laiskus,
bet néra pats esmingiausias. Jj papildo dar vienas svarbus dalykas - rasancio-
sios asmenybé, jos interesai, santykiai su vyru, Seima, pavaldiniais. Elenai gy-
venant Vilniuje susiformavo atskiras valdovés dvaras, kuriame vyko ir kultari-
né veikla. Elena buvo aktyvi, turinti ne tik kult@iriniy, bet ir politiniy ambicijy
moteris, Zinoma jos kaip patronés ir donatorés veikla, ji neblogai tvarkeési ir
su savo valdomis. Jos intelektinius interesus liudija ir $altiniai - diplomatiniy
pasiuntinybiy knygose esantys jrasai: 1497 m. Maskvos pasiuntinys Mikula
Angelovas parvezé jai j Vilniy dovany i$ tévy net trylika knygy, o kiti pa-

siuntiniai - dar viena*s. Elena ypac iSryskino didziojo kunigaiksc¢io Zzmonos

4 Elena Riurikaité®, in: Malgorzata Duczmal, op. cit., p. 126; Muxaun bepexxkos, ,Enena
HoanHOBHa, Be/nrKasi KHATWHS JINTOBCKAsi U KOposieBa nmosbcekas', in: Tpydwer IX apxeo-
Jn02uyeckoeo cvezda 8 Bunvhe, BunbHa, 1893, t. 2, p. 6-7.

s C6éopHuk Mmnepamopckozo Pycckoeo Mcmopuueckozo O6wecmaa, t. 35: [TamamHuku
duniomamuueckux cHoweHutl dpegHeti Poccuu c depycasamu uHocmparHbimu. [lamamHuku
dunnomamuyueckux cHoweHul Mockoeckoeo 2zocydapcmea c ITonvcko-/lumosckum
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vaidmenj politiniame valstybés gyvenime, apie tai byloja ir jos epistolinis, kad

ir ne itin gausus, palikimas. Batent dél $io palikimo populiariojoje ir moksliné-

je literatiroje ji ne kartq yra jvardinta pirmaja i$ Lietuvos valdoviy, pradéjusia

rasyti laiSkus, neretai jai priskiriami ir ,literatés“ ar publicistés nuopelnai*®.

Bet ar i$ tiesy ja taip galime vadinti?

Elenos asmenybé didelio démesio buvo sulaukusi jau XIX a. mokslo dar-

buose, taciau, pasak Raimondos Ragauskienés, jie jau esa gerokai pasene, be

to, nei§samds ir tautiskai bei religiskai saliski'’. Siam teiginiui i$ tiesy gali-

ma pritarti, nes perzvelgus moksline literattirg ir $altinius*® susidaro jspudis,

2ocydapcmeom e yapcmeosarue Beaukozo Kusazs Meana Bacunveguua (toliau - C6PHMO),
d. 1 (rogsr c 1487 no 1533), HanevyaTaHo nox HaGmogenuem I'. ®. Kapmnosa, CaHKT-
[MTerepbypr: Tumn. ®. Eneonckoro u K°, 1882, Nr. 49/1, p. 239 ir p. 475, prieiga internete:
http://elib.shpl.ru/ru/nodes/10296-t-35-1882#page/404/mode/inspect/zoom/4. Tai
pamatinis $altinis, kuriuo naudojasi daugelis misy minimy autoriy, tiek i$ ¢ia perpubli-
kuodami Elenos korespondencija, tiek rasydami apie jos gyvenima. Daugiausia juo rémési
ir $io straipsnio autoré, kadangi ¢ia esama daugiausia tikslios informacijos apie Elenos
korespondencija. Pasiuntinybiy knygas pasirinkome pagrindiniu $altiniu savo tyrimui dar ir
dél tos priezasties, kad, pasak Egidijaus Banionio, ,[r]usy valstybés pasiuntiniy knygy skiria-
masis bruoZas yra tas, kad jos buvo vedamos labai sistemingai ir kruopséiai. Be dokumentuy,
i$siysty su pasiuntiniais j LDK, j knygas jrasyti visi gautieji, taip pat uzrasymai apie LDK
pasiuntiniy buvima Rusy valstybéje: aprasomas atvykimas j paskirties vieta, pasiuntiniy
priémimas, apgyvendinimas, deryby eiga ir kt.”, Zr. Idem, op. cit., p. 49.

Raimonda Ragauskiené, ,Ruséniska XV a. pab. - XVI a. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
motery - valdoviy ir didikiy - korespondencija®, in: Istorija, 2009, t. 76, Vilnius: Lietuvos
edukologijos universitetas, p. 21; Eadem, Aivas Ragauskas, Barboros Radvilaités laiskai
Zygimantui Augustui ir kitiems, Vilnius: Vaga, 2001, p. 42; SIxoB Jlypse, ,Enena MpanosHa",
in: Cnosapb kHuxdcHUK08 u kHuxcHocmu /lpegneti Pycu, Jlennnrpaz, 1988, leid. 2, d. 1:
Bmopas nonosuna XIV-XVI 6., p. 209.

Ty moksliniy tyrimy ir publikacijy bibliografija ir vertinimg Raimonda Ragauskiené pa-
teikia keliuose savo darbuose: Eadem, ,Ruséniska XV a. pab. - XVI a. Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés motery - valdoviy ir didikiy - korespondencija‘, p. 27, i$n. 14; Eadem,
,Lietuvos didZiosios kunigaiks$tienés Elenos (1476-1513) patronatas®, in: Lietuvos di-
dysis kunigaikstis Aleksandras ir jo epocha: moksliniy straipsniy rinkinys, sud. Dai-
va Steponavidiené, Vilnius, 2007, p. 99-112 (bibliografijos aptarimas p. 99-100); Eadem,
Aivas Ragauskas, op. cit., p. 42-46 (bibliografija aptariama p. 43-44).

Teodor Narbut, Dzieje narodu litewskiego, Wilno, 1840, t. 8, p. 323-325 - apie Elena
(autorius teigia, kad ji pati rasiusi savo laigkus), Dodatek V, p. 19-30 (4 Elenos laigkai
ir Ivano III atsakymas jai, transkribuoti lenkiskai); l'ennaguit Kapnos, in: Hcmopus
60pb6bl Mockosckozo eocydapcmea c ITonvcko-/lumosckum, 1462-1508, t. 2, Mocksa: Bs
yHHUBepcUTEeTCKOM Tunorpadiu, 1867, p. 6-46 (apie Elenos gyvenima, vedybas etc., autorius
reiskia gana neigiama nuomone apie Eleng ir jos politine veikla), p. 41, 44, 102-106 (apie
Elenos korespondencija su tévais ir broliais), prieiga internete: http://www.runivers.ru/
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kad Elena buvo ,tarp kajo ir priekalo“ ne tik savo gyvenamu laiku, vykstant
politiniams abiejy kariaujanciy pusiy ,zaidimams®, bet ir véliau, atsidarusi
mokslininky akiratyje. Pastaryjy vertinimai gana priestaringi (vieny ji giria-
ma, net liaupsinama, kity smerkiama ir ,kalama prie kryZiaus“), o neretai
ir gana naivoki arba perimti i$ ankstesniy pirmtaky. Daznai kartojamos tos
pacios frazés bei nuomonés apie Eleng ir jos islikusius laiskus, kuriy skaicius
irgi néra tiksliai nustatytas. Diskutuojama, ar tuos laiskus Elena rasé pati, ar
padedama valdovés kanceliarijos darbuotojy ir vyro ar didiky, kiek jai rapéjo
politika, kiek ji veiké Aleksandro politinius veiksmus ir santykius su Ivanu
IT1, kiek tévas turéjo jai realios jtakos, ar buita slapto susirasinéjimo su tévu.
Jos korespondencija jvertinta ,kaip tuometinés Lietuvos diplomatijos aktai®,
teigiama, kad ji mazai personalizuota ir labiau atspindi LDK kanceliarijos, o

ne valdoveés asmeninj pozitrj'. Pabréziama, jog greiciausiai laiskus Elena tik

bookreader/book460770/#page/5/mode/1up; Muxaun Bepexxos, op.cit., p. 1-44 (i$sami
Elenos biografija, daug kalbama apie jos korespondencija, ji cituojama arba perpasakoja-
mas laisky turinys, bet néra jokios lotynisko jos laisko analizés ar paminéjimo, remiamasi
C6PUO medZiaga); SIkos Jlypse, op. cit., p. 209-210 (trumpa Elenos biografija); Idem,
»Enena MBanoBHa, koposieBa [lonbckas u Benvkas KHATMHS JIMTOBCKasi, KaK IMCaTe/lb-
ny6annuct, in: Canadian-American Slavic Studies, 1979, t. 13, Nr. 1-2, p. 111-120
(autorius aptaria Elenos laigkus ir jy politinj konteksta, svarsto apie laisky autoryste ir
literatarine raiska, jy reikme ateities kartoms etc.); Huxonait Enarus, ,Enena MoanHoBHa,
BeJIMKast KHsiruHs JlnToBckast 1 koposesa [lonsckas®, )Kypnan Munucmepcmea HapodHoz2o
npoceewerus (toliau - YXMHII), 1846, t. 50, sk. 2, p. 39-84 (p. 61-69 Elenos laiskas tévui,
p- 71-72 Ivano laigkas dukrai (autoriaus nuomone, tai buves slaptas laiskas), p. 75-76
(brolio Vasilijaus lai$kas Elenai ir jos atsakymas, t. y. trumpas $iy laisky turinio perpasako-
jimas, p. 80-81 straipsnio autorius pateikia ir rusy, ir lenky autoriy, taip pat metrastininky
nuomones apie Eleng); Akmui, co6parHble ¢ 6ubnuomexax u apxueax Poccutickoii MUmnepuu
Apxeozpaguueckoll akcneduyuero umnepamopckoii Akademuu Hayk (toliau - AAD), t. 1,
Cankr-Ilerep6ypr: Tun. Il Otgenenns Co6erBennoit E.M.B. Kanuenspuu, 1836, p. 104-
110, Nr. 138: 4 Elenos laigkai tévui, motinai, broliams ir tévo atsakymas jai, prieiga in-
ternete: http://www.runivers.ru/lib/book3032/9536/; Enena Typaesa-Lleperenu, Enena
I/IOaHHOBHa, Be€J/IMKast KHATUHA JIMTOBCKAsA, PyCCKasi, KOPO/i€Ba IMOJIbCKas: BI/IOI‘P. O4YepK
B cBsi3u ¢ ucropueit Toro Bpemenu, Caukr-IlerepGypr: Tun. Y. H. Ckopoxozmosa, 1898
(plati biografija ir Elenos laigko tévui publikacija (p. 344-348), perspausdinta i§ C6PHUO);
[TaBen MyxanoB, C6opHuk MyxaHosa, u3g. 2-oe, Caukt-IletepGypr, 1866 (p. 113-114
Elenos ,kalba“ tévui); Fryderyk Papée, Aleksander Jagielloriczyk, Krakow: Polska Aka-
demia Umiejetnosci, 1949, p. 29-36 (biografijos faktai); Lietuvos Metrika (1427-1506):
uzrasymy knyga Nr. 5 (toliau - LM 2012), parengé Arvydas Baliulis, Artaras Dubonis,
Darius Antanavicius, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2012 (Nr. 513, p. 317).

19 Raimonda Ragauskiené, ,Lietuvos didZiosios kunigaikstienés Elenos (1476-1513) patro-
natas®, p. 100 ir 102.
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diktuodavo arba tik pasirasydavo pati, o patys epistoliniai tekstai — Aleksandro
kanceliarijos produkcija°.

Tyrimas parodé, jog esama siuos teiginius ir patvirtinanciy, ir i$ dalies pa-
neigianciy arba bent jau verc¢ianciy kelti hipotezes ir tikslinti argumenty. Aki-
vaizdu, kad moksliné literatiira, susijusi su Elenos korespondencija, yra gana
priestaringa ir reikalaujanti naujo zvilgsnio. Daugiausia démesio yra sulaukusi
rusiska jos korespondencija, bet néra placiau aptartas, o kartais apskritai ty-
réjy neminimas jos lotyniskai 1502 m. ,rasytas® laiskas — atsakymas svainiui,
Aleksandro broliui Frydrichui, ir Lenkijos vyskupams?'. Svarbus tyrimui yra
ir $iy Elenos adresaty lotyniskas laiskas jai>.

I$ naujesniy darby, daugiau ar maziau susijusiy su jvairiais Elenos gy-
venimo ir veiklos aspektais, galime nurodyti ka tik minétus Ragauskienés
rasytus tekstus, taip pat Margaritos Byckovos?3, Krzysztofo Pietkiewizciaus*4,

Vladimiro Kananovi¢iaus?>, Antonio Mironowicziaus?®, Anos Choroskevi¢27

2 Raimonda Ragauskiené, ,Ruséniska XV a. pab. - XVI a. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
motery - valdoviy ir didikiy - korespondencija®, p. 21; Eadem, Aivas Ragauskas, op. cit., p. 45;
Muxaun bepexxkos, op.cit., p. 34-35, 39, iSn. 9o; SIkos Jlypre, ,Enena MiBanosHa, koposeBa
IMosbcKast v BesTMKast KHATHHS JINTOBCKasT, KaK MycaTens-ny6annuct’, p. 116, 8.

21 Akta Aleksandra, Nr. 111, p. 155-156.

22 Jbid., Nr. 104, p. 143-144-.

33 Margarita Byc¢kova, ,Didzioji kunigaikstyté Elena Maskvoje ir Vilniuje®, in: Lietuvos di-
dysis kunigaikstis Aleksandras ir jo epocha: moksliniy straipsniy rinkinys, sud. Daiva
Steponaviciené, Vilnius: Vilniaus piliy rezervato direkcija, 2007, p. 93-98. Autoré apzvelgia
Elenos gyvenimg, veikla, kalba ir apie jos korespondencija, kelis jos turinio aspektus, bet
tiksliau nejvardija nei laisky skaiciaus, nei jy publikavimo $altiniy.

24 Krzysztof Pietkiewicz, Wielkie Ksiestwo Litewskie pod rzqdami Aleksandra Jagielloriczyka,
Poznan: Uniw. im. Adama Mickiewicza, 1995, p. 39-40; Idem, ,Dwor litewski wielkiego
ksiecia Aleksandra Jagielloniczyka (1492-1506)" in: Lietuvos valstybé XII-XVIII a., Vilnius:
Lietuvos istorijos institutas, 1997, p. 94-95. Autorius trumpai apzvelgia Elenos dvaro sudétj
ir jos kanceliarijos darbuotojy veikla.

35 Vladimir Kananovi¢, ,Grand duchess Elena Ivanovna and duke Michael Glinski: aspects of
rulership at the Jagiellonian court®, in: Zamek i dwér w sredniowieczu od XI do XV wieku,
Poznar, 2001, p. 160-165. Cia aptariamas kunigaikstienés santykis su Mykolu Glinskiu.

26 Antoni Mironowicz, ,Helena Iwanowna, fundatorka cudownej Bielskiej Ikony Matki Bozej*,
in: Wszechnica kultury prawostawnej, materiaty pod redakcja Andrzeja Kuzmy, Jana Smyka,
t. 6, Bialystok: Bractwo Prawostawne $w. $w. Cyryla i Metodego, 2009, p. 21-29. Siame
straipsnyje aptariama Elenos kaip fundatorés veikla.

27 AHHa XopoukeBud, ,M3 ncTropuu gBOpIOBOrO Je/l10Npon3BoAcTBa KoH. XV B.: Onuch
MpHUAAHOTO Besl. KiK. Enensl MiBaHoBHBI (1495 1.)“, in: Cogemckue apxuebt, 1984, NI. 5,
P- 29-34. Prieiga internete: http://www.vostlit.info/Texts/Dokumenty/Russ/XV/1480-
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darbus. Placiau apie Elenos gyvenima ir susirasinéjima yra rasiusi Jelena Tura-
jeva-Cereteli*8, kurios knyga (nors jau senokai leista) ir joje esanti publikacija
(Elenos laikas tévui) daznai cituojama mokslinéje literataroje. Taip pat pla-
tesnj Sios valdoveés gyvenimo ir veiklos aprasyma, bibliografija pateikeé Jozefas
Garbacikas® ir Matgorzata Duczmal3°. Dar yra Zinoma apie 40 oficialiy tkinio

pobudzio dokumenty, sietiny su Elenos vardu3'.

2. 2. I8likusiy Elenos laisky kiekio ir datavimo klausimas.
Saltiniy specifika. Korespondenty ratas

Pirmiausia apie islikusiy laisky skaiciy ir kokio pobuidzio $altiniuose jie yra
publikuoti. Paprastai teigiama, kad islike 7 Elenos 1497-1503 m. rasyti laiskai

$eimos nariams bei Lenkijos vyskupams (3 rasyti tévui, 3 motinai ir dviem

1500/Elena_Ivanovna/opis_pridanogo_1495.htm. Pateikiami duomenys apie Elenos kraitj,
taip pat dalies $io teksto publikacija.

38 Enena Typaesa-lleperenu, op. cit. Elenos laiskas tévui publikuotas p. 344-348.

29 Jozef Garbacik, ,Helena® in: Polski Stownik Biograficzny, t. 9, Krakéw: Nakladem Polskiej
Akademji Umiejetnosci, 1960, p. 359-362.

3° Malgorzata Duczmal, op. cit., p. 125-142.

31 Pladiau apie tai zr. Raimonda Ragauskiené, ,Lietuvos didziosios kunigaikstienés Elenos
(1476-1513) patronatas®, p. 102-111. Dar 7r., pvz., Akmbl, omHocawuecs K ucmopuu
FOxcHoti u 3anadnoti Poccuu, cobpanHbvie u uzdarHble Apxeozpaguieckoll komuccuel:
t. 1: 1361-1598, Cankr-IlerepOypr: Tumn. dayapaa [Npaua, 1863, Nr. 45, p. 34-35 (Elenos
vardu duotas dokumentas 1507 m.). Si nuoroda Ragauskienés ir Ragausko monografijoje
(p- 44, i8n. 59), taip pat minétame Ragauskienés straipsnyje apie Elenos patronata (p. 100,
i$n. 6) neteisingai priskiriama prie Elenos laisky (nurodomos knygos tomo leidimo metai
ir dokumento numeris taip pat netikslas - 1865, Nr. 123). (Plg. tame padiame straipsnyje
esand¢ias nuorodas apie Elenos dokumentus, i$n. 17.) Ragauskienés teigimu, tik keli i§
ty dokumenty yra iSduoti Elenos vardu, o kiti yra transumuoti kity valdovy duotyse,
tyréja pabrézia, kad jie i§ esmés skiriasi nuo valdovés laisky stilistikos ir yra tipiskas LDK
kanceliarijos produktas, tiksliau nenurodoma, kokiais $altiniais remiamasi, Zr. Raimonda
Ragauskiené, ,Ruséniska XV a. pab. - XVI a. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés motery -
valdoviy ir didikiy - korespondencija‘, p. 21. I§ tiesy tas Elenos dokumenty ir laisky stiliaus
skirtumas yra akivaizdus ir suprantamas todél, kad skirtinga ty teksty paskirtis, skirtingi ir
adresatai, jy socialinis sluoksnis. Laiskuose Elena raso ,virSesniam“ uz save adresatui - kitos
Salies valdovui, nors ir tévui, ar savo $eimos nariams, jos siekis yra visai kitas, nei sprendziant
savo pavaldiniy ar valdy problemas, i§duodant dokumentus. Plg. Elenos vardu i§duotus
dokumentus: Akmut /lumoeckoti Mempuxku, Bapurasa: Tur. BapiraBckaro yueGHaro okpyra,
t.1,d. 1 (1413-1498):1896; d. 2 (1499-1507): 1897. Zr. Nr. 357, p. 139-140 (d. 1); Nr. 522, p. 48
(d. 2).

DOVILE KERSIENE. Ultima serva: Lietuvos didZiosios kunigaikstienés Elenos Aleksandrienés epistolika

85



86

broliams, 1 - kardinolui Frydrichui ir Lenkijos vyskupams3?). Pabandykime
tiksliau suskaiciuoti, kiek vis délto Elenos laisky esama viename pagrindiniy
Saltiniy - rusy pasiuntinybiy knygose (C6PHO) ir kelintais tiksliai metais jie
radyti. Dazniausiai publikuojami (minimi) $ie rusigki Elenos laiskai Seimai:
4 laigkai, ,rasyti“ tuo pac¢iu metu (t.y. 1503 m. sausio 2 d.) ir jteikti adresatams
su ta pacia Aleksandro pasiuntinybe pas Ivang III kovo ménesio pradzioje
(naudojomés C6PHO rinkiniu): 1 tévui (Nr. 75/IVa, p. 368-372), 1 broliui
Vasilijui (Nr. 75/1V6, p. 372-374), 1 broliui Jurijui (Nr. 75/IVB, p. 374), 1 mo-
tinai (Nr. 75/IVT, p. 374-376). Tokiu eiliSkumu jie ir idéstyti jrase, kaip ma-
tyti, pirmiausia pateikiami laiskai giminai¢iams vyrams, tik paskui motinai.
Dar esama dviejy ankstyvesniy (1495 m. liepos 17 d.) kunigaikstienés laisky:
1 skirtas tévui (Nr. 38, p. 200) ir 1 motinai Sofijai (Nr. 38, p. 200) - abu tos
pacios pasiuntinybés ir labai panasaus turinio: teiraujamasi apie Ivano III ir
jo Seimos sveikatg, nusakoma savo sveikatos btiklé, prasoma palankiai priim-
ti jos vyro pasiuntinj su laisku, paskelbti savo sprendima, motinos prasoma
patarpininkauti. Tik lai$kas tévui buvo jteiktas pirma pasiuntinybés diena, o
motinai - jau kitg diena. Taigi i$ viso esama 6 rusisky Elenos laisky: keturi
rasyti 1503 m., o du - 1495 m. Jeigu pridésime dar vieng, kurj ji rasé 1506 m.
jau po savo vyro ir tévo mirties broliui Vasilijui, uZémusiam sostg, tai bus
septyni laiskai: Nr. 84/X, p. 484. Vis délto tai néra ,tikras, realus laiskas, jis
skiriasi nuo ka tik i$vardinty tuo, jog pasiuntinybiy knygoje paminimas labai

trumpai jo turinys, bet visas laiko tekstas nepateiktas.

32 Taip teigiama Ragauskienés ir Ragausko masy minétoje monografijoje. I$ autoriy teksto
galima suprasti, kad jie visi rasyti ruséniskai, patikslinant sakoma ,diplomatine rasty
maniera, i$laikant ruséniskiems LDK, o gal daugiau maskvéniskiems laiSkams btadingas
ypatybes® (p. 44). Deja, $iy autoriy knygoje néra tikslios nuorodos j Elenos lai$ka Lenkijos
vyskupams, kuris i$ tiesy rasytas lotyniskai, taip pat tiksliy nuorody j du i$ trijy Elenos
laisky tévui (esa jie turéjo buti parasyti 1497 m., monografijoje apie juos uzsimenama p. 45)
ir | minima motinos Sofijos lai§ka dukrai (apie jj kalbama p. 46). Kitas netikslumas yra
atsirades maisy minétame Ragauskienés straipsnyje apie ruséniska motery korespondencija.
Cia pateikiamoje lenteléje Nr. 1 (p. 20) tarp ruséniskai rasyty Elenos laisky atsiduria ir tas
lotynigkai ragytas jos laiskas vyskupams (Zr. toliau jos straipsnio tekste p. 21). Straipsnyje
apie Elenos patronata Ragauskiené teigia (p. 100), kad yra publikuoti septyni 1497-1503 m.
Elenos laiskai tévams ir broliams, o i$n. 6 pateikiamoje jy bibliografijoje néra nurodomas
lotynisko jos laisko $altinis, taigi iSeity, kad esama 7 ruséniskai rasyty Elenos laisky. Reikia
pridurti, kad valdovés laiskai néra versti j lietuviy kalba. Toliau tekste pateikiami citaty
vertimai yra $io straipsnio autoreés.
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Missy tyrimui svarbs ir Elenos korespondenty jai siysti laiskai. Koks jy skai-
Cius ir kokie tai adresatai? Daznai cituojamas Ivano III laiskas, rasytas 1503 m.
kovo mén. (Nr. 75/XIII6, p. 411-412) dukrai. Tai atsakymas j jos patj ilgiausia,
jau minéta auksciau ty pacdiy mety laiska tévui. Yra islikes dar vienas trumpas
pastarojo lai$kas Elenai: rasytas 1495 m. geguzés 27d. (Nr. 37, p. 197), kuriame
teiraujamasi apie dukters sveikatg ir praSoma, kad $i jam atrasyty apie savo rei-
kalus laisku. Taip pat yra 2 Sofijos lai$kai Elenai: vienas rasytas 1497 m. (Nr. 49,
p. 241), jame teiraujamasi apie dukters néstuma ir kodél $i nerasanti tévams, o
kitas siystas 1499 m. birZelio 13 d. (Nr. 60/1V, p. 279-280), jame teiraujamasi
apie sveikata, primenama Elenos prievolé laikytis savo tikéjimo, sakoma, kad tai,
ko negalésianti ar nenorésianti perduoti per pasiuntinj, ji galinti parasyti laiske.

Jau minéjome 1506 m. Elenos laiska broliui Vasilijui, kuris, pasak pasiun-
tinybiy jrasy, tais paciais metais taip pat atrasé atsakyma seseriai (Nr. 84/X,
p. 848-849), bet $io laisko teksto taip pat neturime, tik trumpai atpasakota
turinj. Panasi situacija yra ir su chano Mengli Giréjaus laisku Elenai, kuris mi-
nimas Ivano III pasiuntinybéje Elenai 1498 m. kovo mén. (Nr. 53/1V, p. 258)3.
Chano laisko tikslas buvo taikos su Aleksandru sudarymas, Elenos prasoma
paveikti ta linkme savo vyra. Taigi su dviem paskutiniais minétais laigkais i$
viso yra islike 6 jos korespondenty laiskai. Duczmal savo knygoje mini fakta,
kad Elenai lai$kus rasydavo ir Zygimantas Senasis, matyt, jau tapes karaliumi.
Ji teigia, kad j broliene ,visur laiskuose® jis kreipdavosi ,Regina‘, nors taip
vadintis ji neturéjo teisés3+. Tokiy laisky mums kol kas nepavyko aptikti.

Reikia pastebéti, kad po Aleksandro ir Ivano III mirties pasiuntinybiy kny-
gose nebesurasomi originalis laisky tekstai arba istisos pasiuntiniy ,kalbos*
glaustai perpasakojamas jy turinys ir esmé, bet yra nemazai jrasy apie $ilta
brolio ir sesers bendravimg, nuolat perduodant linkéjimus, o su jais ir nemen-
kas dovanas (pvz., Zr. Nr. 84/XXVI - brolis perduoda seseriai sabaly ir voveriy
kailiy dovany). Daznai jrasy pabaigoje su$mézuoja frazé: o kaip buvo toliau

arba kas buvo rasyta ar sakyta, to knygose neparasyta3s. Visa tai paaiskinama

33 Plg. Muxaun Bepexkos, op. cit., p. 27. Autorius mano, kad Ivanas Il noréjo matyti ta Elenai
skirta chano laiska.

34 Matgorzata Duczmal, op. cit., p. 138.

35 7r., pvz., C6PHO, Nr. 84/XXIV, p. 493: A kmo 6bl1B Y HUXB NpUCMAb U 20N> UMB GbLAU
8CMPTLHU U KONKUNMAA 6bLAU Y KOPOJIS, U ObLIU U Y KOPONEe8bl, U MO UMB KOPOJiesd om-
81bM® YUHUAA, MO0 85 KHU2AXS HEHANUCAHO.
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tuo, jog néra islikusiy originaliy pasiuntinybiy knygy i$ to laiko, tad pakeicia-
ma trumpais iSrasais ir nuorasais®.

Taigi kalbant apie Elenos epistolika, reikia atskirti kelias teksty rasis, ku-
rios tarpusavyje gana glaudziai susijusios, ne visada lengvai atskiriamos, t. y.
patys ,tikrieji“ valdovés laiskai, kurie publikuoti pasiuntinybiy knygose ir
daznu atveju yra sudétiné pasiuntinybés dalis, jos ,kalbos“ (pasiuntinybés ar
diplomatiniai laiskai), sakomos pasiuntiniy lipomis, neretai temy pozitariu
labai susijusios su laiskais, ir jgaliojamieji rastai / laiskai, raSomi ir jteikiami
Elenos vardu atitinkamiems adresatams pasiuntinybiy metu3’. I$ eilés toliau

juos visus ir aptarsime.

2. 3. Elenos ,kalbos®

Aleksandro pasiuntinybés pas uosvj 1503 m. kovo-balandZio mén. jrase esama
ir Elenos ,kalbos“ (pasiuntinybés ar laisko-instrukcijos pasiuntiniams - $al-
tinyje aiskiau nenurodyta, kaip vadinti §j Elenos vardu pasakyta teksta, bet,
ko gero, galime jj vadinti pasiuntinybés ,kalba“ arba diplomatiniu laisku):
C6PHO, Nr.75/111, p. 3683%. Siame jos tekste esancios frazés atsikartoja to-
liau pateikiamame ilgame laiske tévui (Nr. 75/IVa, p. 368-372), kuris daznai
cituojamas mokslininky, o kartu ir Aleksandro vardu pasiuntiniy sakomose
ykalbose (zr. LM 1993, Nr. 118.5, p. 201-202): liejama daug krik$¢ioniy krau-

jo, deginami LDK miestai, imami nelaisvén Zmonés, net po sutarties, sudary-

36 Muxawnn Bepexxkos, op. cit., p. 41, i$n. 101; pladiau apie tai zr. LM 2012, p. 14-19; Egidijus
Banionis, op. cit., p. 150-152 ir kt.

37 Egidijus Banionis taip teigia apie §io pobudZio tekstus: ,Nuvyke j paskirties vieta [pasiun-
tiniai - D. K.] jteikdavo jgaliojamajj rasta ir sakydavo ,kalbas® tiksliau - perskaitydavo
diplomatinj laiska bei audiencijos metu i$sakydavo riipimas problemas. [...] Zygiiny paskirtis
buvo gana paprasta - nuvezti diplomatinj laiska ir parvezti atsakymga®, zr. Idem, op. cit.,
p- 276. ,Pasiuntiniai taip pat vezdavo Pony tarybos, rusy bajory totoriy diduomenés laiskus,
kurie galéjo buti ir neoficialas” (p. 46). [galiojamieji rastai patvirtindavo pasiuntiniy, kaip
valdovo atstovy, tapatybe. I$vykstantiems pasiuntiniams biidavo duodamos zodinés ir
rasytinés instrukcijos (p. 142).

38 Sis Elenos tekstas yra ir Lietuvos Metrikoje: Nr. 118.6, p. 202-203 (LM 1993), tik jo
data nurodyta 1503 m. gruodzio 27 d. Tg pacia datg turi ir pries$ Sig ,kalbg“ pateiktas
C6PUO jgaliojamasis Elenos rastas, nors pati pasiuntinybé pagal sj $altinj vyko 1503 m.
kovo 4 - balandZio 5 d. Tas pats tekstas, perimtas batent i§ LM, pateikiamas ir Muchanovo
sudarytame rinkinyje: ITaBen Myxanos, C6opruk Myxanosa, Nr. 75, p. 113-114, tik ¢ia
sudarytojas supainiojo metus ir nurodo 1501 m. gruodzio 27 d.
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tos bucdiuojant kryziy, skriaudZiami Aleksandro pavaldiniai, Ivano III prasoma
numaldyti pyktj, geranoriskai priimti Aleksandro pasiuntinius ir ,parodyti
savo labai artimg meile bei palankuma savo broliui ir Zentui“ (ocmaeb 2Hr6o
6e36UHHbBIU U HEXCUMbE Cb CbIHOMB U OPAMOMs C80UMS U Nepayto 110608b U
dpyx6y ceoio [...] cobnodu).

Sios Elenos ,kalbos* struktiira atitinka jprasta pasiuntiniy kalby pastrai-
pine struktira: nuo ko, kas (titulai ir epitetai, pritinkantys dukrai kreipiantis
j téva) ir kam (ponui ir mano tévui) rago, Zemas nusilenkimas arba pagarbos
pareiskimas (vadinamasis ueno6umue). Pastarasis buna ir dokumentuose, ir
jgaliojimo rastuose, ir pasiuntiniy ,kalbose®, tai budingas slavisko sveikini-
mosi etiketo elementas. Visa tai primena laiskui budinga adresavima. Tada
vél pakartojama frazé - kas kam Zemai lenkiasi. Kitoje pastraipoje i§sakomas
reikalas ir primenama, ko ir dél kokios prieZasties atvyke Aleksandro pasiun-
tiniai pas jos téva (tos pacios priezastys su platesniu kontekstu i$sakomos ir
Aleksandro pasiuntinybéje). Kiekviena nauja pastraipa prasideda pakarto-
jimu frazés, kas kreipiasi j adresata — nusiZzeminimo kupinas Elenos, kaip
dukters ir tarnaités, bet kartu ir karalienés, pristatymas (cayxe6Huua u deska
meos, koposegas). Ji kelis kartus pakartoja, kad apie visa tai pladiau raganti
tévui savo laiske (y ceoeu epamome makes wupoko nucana ecmu), kartu vis
Zemai lenkdamasi ir liedama asaras, su sunkia Sirdimi kesdama tévo daro-
mas skriaudas jos vyro pavaldiniams. Tas keliy fraziy ar pagrindinés minties
kartojimas labai biidingas Viduramziy laiky panasaus pobudzio tekstams,
zinoma, ir laiskams, kurie daZzniausiai buvo perskaitomi garsiai, ir adresatas
turéjo gerai jsiminti ir suvokti persakoma turinj, o kartu bati jtikintas pada-
ryti ta ar kitg. Tokia yra ir motinos Sofijos vardu sakyta , kalba“ dukrai (Nr. 58/
III, p. 275-276, 1499 m. geguzés 30 d.), kuri praktiskai pakartoja prie$ tai
,sakyta“ Ivano III ,kalbg" dukrai (Nr. 58/1II, p. 275), net frazés ir paliepimai
dukrai - identiski. Taigi Sios ,kalby“ retorikos negalima suasmeninti, sieti ar
priskirti asmenims, kuriy vardu ,kalbama® o tik atitinkamus dokumentus ar
kitus tekstus kairusiems kanceliarijos tarnautojams ir egzistavusioms taisyk-
léms. Siuo atveju, ko gero, abu tekstus - Elenos ir Aleksandro ,kalbas“ - bus

surases vienas rastininkas.
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2. 4. Elenos jgaliojamieji laiskai

Kaip jau minéta, bandant i$siaiskinti tikslesnj islikusiy Elenos laisky skaiciy,
ju paskirtj ar turinj, kartais sunkumy sudaro pasiuntinybiy knygose esantys
jgaliojamieji (kredenciniai) laiskai / rastai3® (litterae credenciae, listy uwie-
rzytelniajgce, sepytowuti / eepumensHuill aucm / epamoma+), radyti Elenos
vardu arba jai rasyti kity adresaty vardu. Jie labai panasis j laiskus, kartais ir
vadinami laiskais, juose atpazjstama standartinio to meto laisko struktara,
jprastos ir batinos frazés — pasisveikinimas, adresas (prieskyra), kreipinys j
adresatgq; jy stilius, turinys glaudziai susijes su ,tikro“ laisko, pasiuntinybés
metu perduodamo adresatui, turiniu, pabaigoje nurodyta parasymo vieta ir
data. Tai gali biti to kito, perduosimo pasiuntiniy adresatui, laisko ,anonsas®,
santrauka, bet tikrai ne visada. Tuos jgaliojamuosius rastus galima atpazinti i$
tipiskos frazés —,as pasiunciau tau tokj ir tokj pasiuntinj/-ius, ir ka jis tau nuo
manes sakys, tai turi tikéti juo kaip manimi paciu arba tarsi a$ pats tai saky-
¢iau“ (nocaans ecmu ks mebe XX u umo mebe ome meHa yuHemMs 2060pumu, u
mul 6b1 eMy 8epuna; petimus in ipsis referenciis vestra venerabilitas eidem velet
plenam fidem adhibere veluti nos ipsi venerabilitate vestra predicta propriis
loqueremur in personis*). Tokio jgaliojimo rasto Elenos vardu pasiuntinybiy
knygose esama tik vieno: C6PHO, Nr. 75, p. 367-368, i$ jo datavimo aisku,
kad rasytas 1502 m. gruodzio 27 d., nors jteiktas buvo tik 1503 m. kova, kai
vyko Aleksandro pasiuntinybé pas Ivana III. O jos tévo siysty jai tokiy rasty
radome net 7. Stai geras pavyzdys tokio teksto*, kuriame esama ir laiko, ir
jgaliojimo rasto elementy, o i$ pacios pasiuntinybés jraso néra visai aisku, ar

jis buvo jteiktas asmeniskai Elenai j rankas, ar perskaitytas garsiai pasiunti-

39 Tokie rastai LDK kanceliarijoje i$populiaréjo vytautiniu, ypa¢ povytautiniu laikotarpiu,
kai imta labai intensyviai bendrauti su Vokiec¢iy ordinu. Apie tai pladiau zr. Lidia Korczak,
,Listy wielkich ksiagzat litewskich do wielkich mistrzéw jako Zrodlto do stosunkéw Litwy z
zakonem krzyzackim w péznym $redniowieczu (1430-1454)" in: Epistolografia w dawnej
Rzeczypospolitej, t. 1 (stulecia XV-XVII), Krakéw: Collegium Columbinum, 2011, p. 33, 38.

4 Ipdmoma (gr. grammata) - X-XVII a. Rusioje taip buvo vadinamas dalykinis dokumentas
(dazniausiai taip buvo vadinami aktai) ir lai$kai (oficialiis ir privatis). Sis terminas perimtas
i$ Bizantijos, kur grammata reigké viesa laiska-kreipimasi, jsakyma / nurodyma, taip pat bet
koki kit rastiska dokumenta. Plg. atitikmenj lotyniskoje kultiiroje - litterae. Zr. interneting
prieiga: http://wordhelp.ru/word/rpamora.

4 Lidia Korczak, op. cit., p. 38, i$n. 45.

4 C6PUO, Nr. 37, p. 197.
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nio, tuo labiau kad paskui buvo sakoma asmeniskai kunigaikstienei Ivano III
ykalba“ apie gana slaptus dalykus.

Taigi 1495 m. geguzés 27 d. Ivanas III siuncia pasiuntinj Michailg Po-
gozeva asmeniskai pas Elena. Pasiuntinybés tikslo dingstis - neva suzinoti
apie sunegalavusios dukros sveikata. Oficialiai ir perduodamas tokio turinio
trumpas Ivano laiskas (Nr. 37, p. 197) kartu su jo ir motinos linkéjimais.
Laiske prasoma, kad Elena jam atrasyty (e omnucana), kokia i$ tiesy yra
jos sveikatos buklé. Bet pasiuntinys Michailas turéjo kita misija - slapta, akis
j akj perduoti Elenai kit laiska ir pasakyti kitg ,kalba®, susijusia su slaptais
Ivano nurodymais, kaip elgtis dukrai su savo aplinkos zmonémis i$§ LDK, kaip
pasitiketi ir slapta rasyti jam tik per savus bojarinus, kaip meluoti. Sako, kad
ang laigkelj apie sveikatg siunté tycia, apdumti akiy kitiems, siekdamas, kad
$ie nesuprasty, kokiu i$ tiesy reikalu jis siuncia pasiuntinybe pas Elena.

Cia vienas i3 jrodymy, kad, ko gero, biita ir slapto Ivano III ir Elenos su-
sirasinéjimo+3, mokslininky teigimu, neislikusio*, taigi galimai Elenos rasy-
ty laigky skaiciy teoriskai turétume padidinti, tuo labiau kad pasiuntinybiy
jrasuose, t. y. jos korespondenty ,kalbose®, esama prasymuy, jog kunigaiks-
tiené paradyty laiska, arba sakoma, kad ,rasei savo laiskuose ta ir t3“ (pvz.,
zr. C6PHO, Nr. 43/1V, p. 223; Nr. 53/111, p. 254). Batent dél to antrojo ,laisko"
ir kyla klausimas, ar jj galime laikyti tikru laisku, nes jame yra minétoji frazé,
budinga jgaliojamiesiems rastams, be to, $is laiskas jvardytas pasiuntinybés
tekste kaip jgaliojamasis rastas. Vis délto jis labai primena gana asmeniska
tévo laiska dukrai: pradzioje, kaip ir privalu, - kas kam raso (titulai sutrum-
pinti ir be gausiy epitety). Po jy eina pasitikéjimo pasiuntiniu frazé. Tévas
praso, kad dukra jam parasyty apie visus reikalus, o kai k3 galinti perduoti
ir zodziu per pasiuntinj. O jeigu nenorinti per pasiuntinj pati asmeniskai
ko nors pasakyti, tai tegul pasakanti savo bojarinams. Jis jsako dukrai, kad
niekas nezinoty ty slapty reikaly, kuriuos ji aptarianti su bojarinais arba jam
apie juos slapta rasanti. Dar karta pakartoja, kad jei norésianti, tai ZodZiu per

Michailg perduoty, kaip jai sekasi ir kaip ji gyvena.

4 Apie slapta tévo jai siun¢iamus laiskus ir apie tai, kad ji privalanti apie juos pasakyti savo
vyrui, kunigaikstiené kalba pasiuntiniui Mikulai, kuris visa informacija turi perduoti jos
tévui, zr. C6PUO, Nr. 49, p. 241. Taip pat zr.: Muxann Bepexxkos, op. cit., p. 35, i$n. 81;
Enena TypaeBa-lLlepereny, op. cit., p. 244-.

4 JKMHII, p. 50.
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I$ tiesy c¢ia kyla klausimas, kaip turétume vertinti tokius tekstus ir ar ga-
létume bent jau su islyga priskirti juos laisky Zanrui? Vis délto $ie jgaliojimai
labiau pritinka teisine galig turintiems dokumentams, liudijantiems aptaria-
mo meto diplomatinio komunikavimo ir korespondavimo ypatumus, gajas
zodinés kultaros tradicijas, jie yra siuolaikiniy jgaliojimy kieno nors vardu
arba auks¢iausio rango valstybés pasiuntiniy (diplomaty) jgaliojimo rasty
pirmtakai. Ir dabar jgaliojamieji rastai (kredencialai) diplomatams rasomi
(asmeninio) laisko forma. Siuo atveju gerai matyti dokumento ir laisko (daz-
niausiai diplomatinio, oficialaus laisko) glaudZios sasajos, to meto laisky ir
teisine galig turin¢iy dokumenty tam tikras panasumas arba aiskios ribos tarp
ju nebuvimas. Panasias asociacijas kelia ir kai kurie dokumentai, pvz., Alek-
sandro zemiy dovanojimas Zmonai Elenai*s, kuriame esama retoriniy fraziy

ir filosofiniy“ pasvarstymy, biidingy to meto dokumentams.

2. 5. Elenos laiskai ir jy kontekstas

Toliau aptarsime Elenos korespondencijg ir jos kiirimo aplinkybes. Kaip maté-
me, kunigaikstienés adresaty ir adresanty ratas néra didelis ir labai artimas, i$
esmeés tai yra jos Seimos nariai. Jos, kaip valdovés, padétis ir rangas, politinés
aplinkybés, jai tekes nepalankus tarpininkés vaidmuo istekéjus uz priesiskos
Maskvai valstybés valdovo, gana artimas bendravimas su $eima ir komplikuo-
tas santykis su tévu, didelis jos aplinkos spaudimas - visa tai lémé jos laisky
turinj ir temas, stiliy ir struktara.

Pagrindinés jos laisky temos: staciatikybés i§saugojimas, pritarimas vyro
politiniams veiksmams ir siekiams, tarpininkavimas tarp vyro ir tévo politi-
niais klausimais, prasymas nutraukti karo veiksmus ir bandymas juos abu
sutaikyti, skundimasis dél blogos savo padéties, apkalby ir kaltinimy jai.

Elenos adresatai jai rasé taip pat panasiomis temomis: tévas duodavo

tam tikras politines uzduotis dukrai, kad $i paveikty vyrg tuo ar kitu klausimu,

45 Axtol JIutoBckoit Merpuky, d. 2, Nr. 602, p. 90-91: Privilegium regis Alexandri reginae Helenae
super bona Cniaziczi, Teterin, castrum Popowa Hora et alia spectan(tium). Cia, pvz., yra toks
sakinys: Omnia quae inter mortales aguntur negotia cum ipso homine edax vetustas simul ab-
sumeret, nullaque ad posteros factorum notitia perveniret, nisi immortalitate literarum et fideli
ad hoc testimonio perhennentur (,Visus darbus, kurie nuveikiami mirtingyjy, pasiglemzia édri
senatvé kartu su padiu Zmogumi, ir vélesnéms kartoms nebelieka jokiy Ziniy apie nuveiktus
darbus, nebent yra jamZinami nemirtingais rastais ir patikimu to liudijimu®, p. 9o).

SENOJI LIETUVOS LITERATURA. 43 KNYGA



praso dalintis informacija, jos gauta i$ savo aplinkos, ar net i$ kity valdovy
gautais laiskais*®, primygtinai liepia laikytis staciatikybés, motina savo laiskais
tarsi patvirtina Ivano III postulatus ir prasymus, bet daugiau teiraujasi apie
dukters sveikata ir dvasine busena+’. Brolis Vasilijus seka savo tévo pédomis ir
tapes po jo mirties valdovu skatina seserj tvirtai laikytis savo tikéjimo ir pra-
nesti apie politinius reikalus, net praso surasti jam nuotaka i$ Europos valdovy
duktery tarpo arba tarpininkauti jam siekiant LDK sosto*®. Abiejy pusiy lais-
kuose ir pasiuntinybiy jrasuose $mékscioja ir Seimyniski, draugiski reikalai,
prasoma ar siunciama vieny kitiems dovany (knygy, kailiy, papuosaly, meno
dirbiniy, raby, tam tikry produkty, sakaly etc.)# - tai buvo jprasta to meto
valdovy ir didiky aplinkoje, to reikalavo ir diplomatinis etiketas.

Jau minéjome, kad mokslinéje literatiiroje keliamas klausimas, kiek pati
Elena galéjo veikti savo laisky struktiirg ir stiliy ir kiek ji galéjo prisi-
déti rengiant Siuos diplomatinio, oficialaus turinio laiskus, skirtus kitos
ir nelabai draugiskai nusiteikusios valstybés valdovui, o kartu savo tévui ir
savo $eimai? Mokslininkai $iuo klausimu pateikia labai jvairias nuomones.
Bet pabandykime remtis argumenty ir fakty kalba. Egidijaus Banionio ty-
rimai rodo, kad tokio pobudzio laiskai ir dokumentai, ypa¢ skirti Maskvos
valdovams, buvo rengiami itin kruops¢iai, diplomatinéje tarnyboje dirbo kva-

lifikuoti ir tam pasirenge Zmoneés, iSmanantys ne tik Lietuvos istorine raida

4 Zr. C6PUO, Nr. 37/ 11, p. 197-198; Nr. 75/ XIIL. 6, p. 411-412; plg. Nr. 43/ IV, p. 223-225;
Nr. 53/ III, p. 254-256.

47 7r.ibid., Nr. 60/ IV, p. 279-280. Plg. Muxaun Bepexxkos, op. cit., p. 29. Autorius sako, kad
tuos laiskus, oficialiai skirtus dukteriai, tévai ragé labiau galvodami apie Zentg ir batent
jam adresuodami savo reikalavimus. Esa jie tikéjosi, jog Elena laiskus parodysianti vyrui. Ji
nelabai noriai atsakydavo j tuos grieztus tévy laiskus, susirasinéjimas net buvo keleriems
metams nutriikes. Tada tévai pykdavo, kad dukté neatsakanti konkreciai, aiskiai ir siysdavo
pasiuntinius bent jau Zodziu visko isklausinéti dukters ir iSreikalauti, kad ji atsakyty rastu,
vis primindami apie butinybe laikytis savojo tikéjimo (u mut 661 Hams omkazana, wmo meos
HEeMOYb, U UIbMB HEMOXCEWD, U KaKs Mebs HblHIb Bo2s Mutyemas; u mbl 661 K6 0Myy ce0emy
da u ks Hams epamomy omnucana ce Ondpreems sce (p. 279); u mul 6bl, do4U, NOMHUNA
Boea, da u omuya ceoezo da u Haws Haka3s, oms boza 6bl ecu dyweto He noeubna, a oms
Hacs 6bl ecu, oms c80UX® podumeneli, podCmMeoMs He OMNand, 0a u 86 He6.1a20CN08eHUU
U 86 NPOKASAMbIbL He 6bLId, 86 cull 816Ks U 85 6ydywutl (p. 280).

48 7r. jradus pasiuntinybiy knygoje: C6PHO, Nr. 84/ III, p. 480-481; Nr. 84/ V, p. 481-482;
Nr. 84/ X, p. 484-485; Nr. 84/ X1V, p. 487-490.

4 7r. ibid., Nr. 49/11I, p. 241; Nr. 76/ 1. B, p. 415; Nr. 77/ 1ll-442; XV, p. 452; Nr. 79/ II-1V,
P- 463-465; Nr. 84/ XXVI, p. 495.
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ar Rusios praeitj, bet ir stadiatikybés postulatus. Tie Zmonés turéjo iSmanyti
ne tik formaliuosius dokumenty ar laisky atributus, bet ir turinio déstymo,
fraziy formulavimo, atitinkamos kalbos stilistikos ypatybes. Pasak Banionio,
ytokius reikalavimus atitiko rusai staciatikiai, Lietuvos didziojo kunigaiks-
¢io rastinés rastininkai“s°. Jau pirmaisiais Aleksandro valdymo metais buvo
aigki rastininky specializacija: jie buvo pasiskirste, kas kokius dokumentus
rengia, dar kiti perrasinédavo ty dokumenty tekstus j rastinés knygas, t.y.
busimg Lietuvos Metrikq>*. Taigi logi$ka, kad Elena pati nebuty rengusi (jai
tai ir neprideréjo) oficialiy diplomatiniy laisky priesiskos $alies valdovui, nuo
kuriy galéjo priklausyti karo ir taikos padétis, net jei ji pati buvo issilavinusi
valdové ir rasé savo Seimos nariams. Be to, jos statusas jpareigojo laikytis tam
tikro etiketo komunikuojant laigkais ir bendraujant su savo rastininkais ar
sekretoriais. Jtempta politiné padétis, ,spaudimas” kunigaikstienei i$ abiejy
priesisky pusiy, kurios abi vedé diplomatinj kara visomis priemonémis>?, pa-
verté Eleng tam tikra prasme jkaite ir ginklu, todél ir jos ,rasomi laiskai ar
,sakomos"“ kalbos buvo lyg po padidinamuoju stiklu, buvo rengiami ne vieno
Zmogaus ir daznai ne jos pacios iniciatyva, ver¢iant / prasant vyrui, didikams,
dvasininkams33.

Valdovés kanceliarijoje taip pat dirbo patyre specialistai>+. Vienas Zymiau-
siy - jau minétas Elenos rastinés kancleris (mazdaug nuo 1501 m.) Jonas Sapie-

ga (Semiono sunus, dar vadinamas Ivaska), Breslaujos ir ZieZmariy vietininkas,

s°  Egidijus Banionis, op. cit., p. 280; 281; 155-156. Taip pat zr. Krzysztof Pietkiewicz, ,Uwagi
o dokumencie lacinskim w praktyce kancelarii litewskiej Aleksandra Jagiellonczyka®, in:
Praeities pédsakais, skiriama profesoriaus daktaro Zigmanto Kiaupos 65-meciui, Vilnius,
2007, p. 130-134.

51 Egidijus Banionis, op. cit., p. 281.

52 Ivanas III savo diplomatiniuose laiskuose ir pasiuntinybése Elenai karé staciatikiy tikéjimo
kankinés jvaizdj, o LDK ir Lenkijos pusé naudojo ja kaip jrankj paveikti rastyjj Maskvos
valdova per dukters siun¢iamus emocingus tekstus. , Astri politiné ir kariné LDK - Rusy
valstybés konfrontacija turéjo tiesioginés jtakos LDK pasiuntiniy tarnybos organizacinei pu-
sei“ (ibid., p. 116). ,Valdant Ivanui III, diplomatinis ceremonialas tampa reik§mingu uzsienio
politikos, ideologinés kovos ginklu, jos sglygotume atsispindéjo auksc¢iausios valdzios ir
valstybés prestizo klausimai“ (p. 117). Taigi vieno kurio nors elemento nebuvimas galéjo
reiksti konfliktine situacija tarp $iy valstybiy.

53 Muxaun bepexkos, op. cit., p. 23, 24; SIxoB Jlypse, ,,Enena MiBaHoBHa, koposeBa [lonbckas
Y BeJIMKasi KHATUHS JINTOBCKast, KaK [UcaTeTb-yOIuUCT, p. 16-118, 120.

54+ Placiau apie ¢ia dirbusius Zmones zr. Krzysztof Pietkiewicz, ,Dwor litewski wielkiego ksiecia
Aleksandra Jagielloniczyka (1492-1506)" p. 88, 95.
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véliau Palenkés vaivada, savo karjera pradéjes kaip rastininkas, véliau sékmingai
kiles karjeros laiptais. Jis dalyvavo ir pasiuntinybése: j Maskva vyko 6 kartus,
vesdavo derybas ir Vilniuje su rusy pasiuntiniais, vyko j Livonijg sudaryti sutar-
ties. Svarbus faktas tas, kad 1501 m. jis lankési Romoje ir buvo linkes j unijgss.
Greiciausiai mokéjo ir lotyny kalba. Nors staciatikiy kilmés ir uzauges toje tra-
dicijoje, buvo labai paveiktas LDK vyraujancios lotyniskos kulttiros. Savo stiiny
siunté studijuoti j lotyniska mokymo centra - Krokuvos universiteta, o gyve-
nimo pabaigoje pasirtpino, kad asmeniniai Seimos dokumentai bty iSversti
i lotyny kalba (nors pats buvo ruséniskos kanceliarijos dalies vadovas)s. Sie
faktai svarbts aiskinantis, kas galéjo parengti lotyniska Elenos laiska.

Apie tam tikro formuliaro buvima ir apie rastininky ar sekretoriy pagalbg
rengiant Elenos laiskus liudija jy panasumas j pasiuntiniy ,kalbas‘, sakomas
Aleksandro vardu Ivanui I11, ir j tuos minétus jgaliojimo rastus. Tai gali liudyti ir
pacios Elenos 4 miisy auk$c¢iau minéti tarpusavyje itin panasis laiskai, rasyti
1503 m. sausio 2 d., ir skirti Seimos nariams. Ilgiausias ir emocingiausias,
daugiausia argumenty, jtikinéjimy, o kartu nusiZzeminimo ir asary kupinas
laiskas yra skirtas tévui. Kiti trys laiskai trumpesni — motinai, broliui Vasi-
lijui ir broliui Jurijui (pats trumpiausias). Skirtingas ilgumas, ko gero, susijes
su adresaty socialiniu rangu ir hierarchija Seimos viduje. Nors kartojamos tos
pacios frazés ir panasus turinys, vis délto sutrumpinama butent politiné dalis,
sudedami adresatg ir laisko siekj atitinkantys akcentai: motina prasoma paveik-
ti téva, broliai taip pat prasomi paveikti téva ir moting, praSoma démesingai
isklausyti vyro pasiuntinius. Svarbu pastebéti tai, kad visuose 4 laiskuose atsi-
randa tipiné jgaliojamuyjy rasty frazé ir, jvairuodama pagal adresata ir jo ranga
$eimoje, ji nurodo, kad Elena siuncia savo patikimg pasiuntinj Jong Sapiega,

kuriuo adresatai turj tikéti taip, kaip ja pacia, ir jdémiai jj iSklausyti:

H dns mozo nocaana ecmu do mebe, 2ocydaps u omya moezo, 4enoms 6irouu, KaH-
yJsieps c60e20, HAMILCMHUKA 6PACABCKO20 U HeudMOpcko20, naHa Heawka Conro-

2y; u mol Obl, 20Cy0aps U omeys MO, NOHCAN0BAN, BbICTYXANG €20, U YHUHUND HA

55 Ibid., p. 125-126; Krzysztof Pietkiewicz, ,Uwagi o dokumencie tacinskim w praktyce kance-
larii litewskiej Aleksandra Jagiellonczyka®, p. 132-133.

56 Maria Michalewiczowa, ,Iwan Sapieha®, in: Polski Stownik Biograficzny, t. 34, Wroctaw:

Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1992-1993,

p- 613-618.
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uen06umbe Moe, U 3MUN08ALCS HA00 MHOIO [tévui]; a umo yuHems meoeli munocmu
0M® MeHe MONBUMU, U Mbl €20 8bICYXAU U 8 MbIXB PILUEX® 8TbPb emy, 60 Mo mMou
proau [broliui Vasilijui]; u one umo yunems mo6re 6pamy moemy omes meHe MO8U-
mu, u met 6b1 emy 8ropuis, 60 mo mou predu [broliui Jurijui]; o umo yunems sawoti
Munocmu oms MeHe 4ena0Ms bumu, noxcanylime 8bICayXatime €20 U 8o MblXod Pib-
uexs 8ropbme emy, 60 Mo MOU produ, U HA00 MHOO cyxiceGHUYelo U OMbEKOI0 C80€t0
amunytimecs, vesno6umis u naa4io moe2o He ocmagume [motinai skirta frazé labiau

i§plétota ir su didesne pagarba ir nusizeminimu nei rasyta broliams].

Cia dar galime paminéti taip pat tradicine lai$ko pradZios fraze apie tai, kad
,a$ ar mano vyras pasiuntéme pas tave pasiuntinius tokiu reikalu...; kuri taip
pat rasoma ir jgaliojimo rastuose. Taigi vél kyla klausimas - ar tai laiskai su
prasymu tikéti pasiuntiniu ir iSklausyti, kuris ,pasiskolintas® i§ jgaliojamyjy
rasty, ar tai ir yra pats labiau i$plétotas jgaliojamasis rastas Sapiegai kalbéti
su jos tévais? Bet i$ tiesy laisko tévui, na ir kitiems giminaic¢iams, niekaip ne-
pavadintume jgaliojamuoju rastu. Cia tiesiog esama natiiraliai besisiejan¢iy

atitinkamam kontekstui reikiamy elementy i$ skirtingy ,rasty” rasiy.

2. 6. Elenos lai$kas tévui (1503 m.). Ivano III atsakymas

]domiausias literattiriniu ir Zanriniu poziariu yra jau ne karta minétas Elenos
laigkas tévui. Jis raSomas ir siun¢iamas labai jtemptu politiskai metu - 1503 m.
kovo 4 d. i Maskva atvyko LDK pasiuntiniai, be kity, Petras Miskovskis, Alber-
tas Klocka ir Jonas Sapiega, kuriy uzduotis buvo i$sideréti su Ivanu III taika.
Pasiuntiniai vezé Elenos laiskus jos Seimai. Laiskas tévui ne kartg detaliai

analizuotas jvairiy tyréjy ir skirtingai vertintass?. Mums svarbu akcentuoti

57 Michailas Berezkovas apibuidina §j laiska kaip oficiozinj ir netgi tendencingg, kad tai nesanti
Elenos karyba, tik kai kurios vietos i§reiskiancios jos jausmus, esg rastininkas (grei¢iausiai
Jonas Sapiega) parengé netaktiska laiska jos vardu, dél to véliau atéjes atSiaurus ir piktas
Ivano III atsakymas dukrai (Muxann Bepexxos, op. cit., p. 34-36, i$n. 9o). Visai prie$inga
nuomone reigkia Jakovas Lurje ir vadina Elenos laiskus literatariniais paminklais, kurie
primena rusy liaudies raudas ar apeigines giesmes, remdamasis lenky istoriky medziaga
teigia, kad Eleng verté rasyti tévui kardinolas Frydrichas, kad ji slaptame susiraginéjime
tévui rasiusi ka kita, nei oficialioje korespondencijoje (SIxoB Jlypse, ,Enena VBanosHa*,
p- 209; Idem, ,Enena MBaHnoBHa, xoponeBa [lonbckas v Benukasi KHATKMHs JIMTOBCKas,
Kak nucareb-my6aunuct®, p. 15, 17-118). Nikolajus Jelaginas tvirtina, kad parasyti laiska
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kelis aspektus: Zanrinj (epistolografijos), stilistinj, taip pat — koks yra laisko
konstruktas, kaip jis susijes su kitais tekstais, kokia dalimi Elena galéjo i$ tiesy
prisidéti prie $io laisko rengimo, kiek ¢ia padirbéjo rastininkas, bandydamas
rasyti moters vardu, kiek jis turi formaliyjy sasajy su lotyniskuoju jos laisku?

Zitrint formaliuoju epistolografijos aspektu, laiskas turi §iam Zanrui ir tam
metui badingus ir privalomus atributus. Laisko struktiira sukonstruota pagal
taisykles ir atitinkama adresato ir adresanto hierarchijg: kam kas raso (su
atitinkamais titulais)s®, t. y. lenkiasi iki Zemés arba Zemai lenkiasi, pagerbia -
(Hu3sko) wenoms 6iemo. Kaip jau buvo minéta, tokia yra slaviskos tradicijos
saliutacija, bet $ia fraze naudodavo ir laisko pabaigoje atsisveikindami, ji ne

kartq pasirodo ir pa¢iame tekste. Laisko pabaigoje - kas rasé ir vél nuolankumo

tévui paragines Aleksandras, o ji pati irgi jj inicijavusi. Remdamasis tekste liejamomis
moters-dukters, ripestingos valdovés emocijomis ir iSraiskingomis frazémis, autorius daro
i$vada, kad jeigu tq laiska baty rasiusi ne pati Elena, tai baty buves tiesiog jZeidimas jos
atzvilgiu, kad tai esas labai svarbus istorinis paminklas ir ,pats puikiausias Elenos atmin-
ties mauzoliejus“ OKMHII, p. 61, dar Zr. p. 69). Ragauskienés ir Ragausko monografijoje
teigiama, kad Elenos laiskus galima buty priskirti i§ dalies grozinés literattros Zanrui, esa
jie primena rusy metrasciy stiliy, rasyti diplomatine rasty maniera, laiskus valdové tik
diktavusi, o gal netgi tik pasirasiusi (Eidem, op. cit., p. 44-45). Jelena Turajeva-Cereteli
iSanalizavusi §j laiska teigia, kad oficialioji laisko dalis parasyta Sapiegos, perziaréta Elenos
ir patvirtinta lietuviy vyriausybés, o lyriné, vidurinioji, dalis neabejotinai esanti padiktuota
pacios valdovés ir uzrasyta Sapiegos. Autoré teigia, kad protinga moteris pasinaudojo gali-
mybe pasiteisinti prie§ visus - ir prie§ téva, ir prie$ vyra, ir prie§ didikus. Pasak jos, Elena
buvusi labai aktyvi ir pati inicijavusi korespondencija su tévu, galbat net veikusi Aleksandro
bendravima su jo motina. Tas lai$kas esas literatarinis paminklas, turéjes pasisekima tarp
kunigaikstienés amzininky, o ir véliau buves skaitomas ir komentuojamas. Mokslininké
giria $ios valdovés asmenybe ir veikluma, tvirtina, jog Elena pati tvarkeési savo kanceliarijoje
ir Sapiega niekada nebuty drjses be jos Zinios kg nors rasyti (Eadem, op. cit., p. 232, 235,
236, 238-2309, 246). Gana grieZtg ir tvirta nuomone apie Elenos veiklg ir lai§kus yra i$reigkes
Genadijus Karpovas, teigdamas, kad valdovei visai nerapéje politiniai reikalai, titulai, kad ne
ji rasiusi tuos tekstus, nes jai labiau rapéje sabaly kailiai, turtai, valdy plétimas ir asmeninis
gyvenimas (Fennaguit Kapmnos, Hcmopus 60pb6bi..., p. 104, 148).
58 Ragauskiené ir Ragauskas atkreipia démesj, kad laiskas pradedamas ne kreipiniu ir sa-
liutacija, bet kreipiniu - adresato nusakymu: ,Valdovui mano tévui Ivanui, Dievo malone
visos Rusijos ir Vladimiro, Maskvos, Naugardo, Pskovo, Tverés, Permés, Bulgarijos ir kity
valdovui, Elena, Dievo malone Lenkijos karaliené ir Lietuvos, Rusijos, Priisijos, Zemaitijos
ir kity didZioji kunigaiks$tiené. Tavo dukra tau, valdovui ir savo tévui, lenkiasi“ (Eidem, op.
cit., p. 44). Reikia pabrézti, kad toks ilgas ir oficialus kreipinys ir prisistatymas rodo, jog
laigkas yra oficialaus pobtdzio, o adresato ir adresantés santykiai $iuo metu néra patys
gil¢iausi, jie laikosi atstumo ir privalomy epistoliniy formalumy - tai daryti jpareigojo ir
ju rangas.
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pareiskimas adresatui: Caysce6Huya u dre6ka meoa kKoposieeaa u eeaukaa
kHsieuHu OneHa, co caezamu mebmn 2ocydapio u omuyy ceoemy HU3KO 4enoMs
6iems>° (,tavo tarnaité ir dukté, karaliené ir didZioji kunigaikstiené Elena, su
aSaromis tau, valdovui ir savo tévui, Zemai lenkiasi®).

Kaip ir privalu tokio pobudzio laiskui (kartu ir diplomatiniam, kuriuo siekia-
ma jtikinti, ir tam, kuris ra8omas artimam $eimos nariui, o kartu ir valdovui),
jame gausu kreipiniy, aiskus nusizeminimo motyvas (batina epistoliné capta-
tio benevolentiae ir diplomatinio laisko gudrybé), adresanté save nuolat vadina
nuolankiausia tévo tarnaite, dukra, vargse dukra (s, cayxmce6Huya u Orneka meos
u nodHoxcbe meoe — apie 12 karty tekste tai pakartota). Toks saves jvardijimas
néra biidingas vien slaviskajai tradicijai. Sis kuklumo, nusizeminimo ir man-
dagumo reiskimas matyti ir europinéje lotyniskos tradicijos epistolikoje, ypac
budinga oficialiuose diplomaty rastuose®. Téva nuolat vadina valdovu, ponu,
tévu - tokiy kreipiniy kupinas laiskas, jy yra arti 40-ies. To meto laiskuose
kreipinio pakartojimas daznai reik§davo peréjima nuo vienos temos prie kitos,
ta funkcija atlikdavo ir jungtukai (,ir (lot. et), ,taip pat®, slaviskoje tradicijoje
vartojamas ,a“ atitinkantis lietuviska ,0°). Siuo atveju dazni kreipiniai labiau
atlieka jtikinimo, démesio pritraukimo ir adresantés artimo santykio su adresa-
tu pabrézimo funkcija. O jungtukas ,a“ jungia déstomus gausius argumentus.

Pastebétina tai, kad Aleksandrq ji vadina savo tévo broliu arba sunumi,

pats Aleksandras taip kreipiasi j Ivang IlI, kartais dar prie to vadindamas save

59 C6PUO, Nr. 75/1Va, p. 372.

e Apie tai placiau zr. Grace loppolo, , Your Majesties most humble faythfullest and most affec-
tionate seruant: The Earl of Essex constructs himself and his Queen in the Hulton Letters®,
in: Elizabeth I and the Culture of Writing, ed. by Peter Beal and Grace loppolo, The British
Library, 2007, p. 43-70; Annemarie Bijkerk, ,Yours sincerely and yours affectionately. On the
origin and development of two positive politeness markers®, in: Letter Writing, eds. Terttu
Nevalainen and Sanna-Kaisa Tanskanen, t. 1, Amsterdam / Philadelphia: John Benjamins
Publishing Company, 2004, p. 115-130. Reikia paminéti ir kitas valdoves, valdZiusias po
Elenos: Barbora Zapolija, ra¥ydama savo vyrui Zygimantui Senajam, jsivardija kaip Vestre
sacre Majestatis humilis famula (Acta Tomiciana. Epistolae, legationes, responsa, actiones,
res geste serenissimi principis Sigismundi, ejus nominis Primi, regis Polonie, magni ducis Li-
thuanie, Russie, Prussie, Masovie domini (toliau - AT), Poznan: Fundacja Dziatynskich przez
Biblioteke Kornicka, t. 3, 1853, Nr. 470, p. 341). Karalaité Jadvyga laiske tévui Zygimantui
Senajam irgi panasiai jsivardija: jako powolna stuga i dziewka Waszej Krolewskiej Mito$ci
(AT, t. 16/ 2, Nr. 636, p. 465-466). Barbora Radvilaité beveik kiekviename savo laiske
mylimam vyrui save vadina taip: ,maziausioji Jasy Malonybés tarnaité®, ,maziausioji ir
amzinoji belaisvé“ (Raimonda Ragauskiené, Aivas Ragauskas, op. cit., p. 168-221).
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Zentu ir broliu, o Ivang uosviu ir broliu, bet tokia praktika egzistavo to meto

oficialiojoje epistolikoje, net ir priesas ar kito tikéjimo valdovas (chanas) vadi-

namas broliu arba brangiu kaimynu, taip parodant, kad raoma lygiam rangu

ir reiskiant tam tikrg valdovy ,brolijos“ bendrumga ir pagarba.

Laisko turinio formavimas priklausé nuo jo paskirties ir priezasties. Po

jzangos, kaip buvo jprasta, pristatomas reikalas ir pries tai buve jvykiai. Sio

laisko déstyme - kriiva argumenty, pateikiamy adresatui gana prikisamai,

emocingai ir vaizdingai, naudojant daug retoriniy priemoniy. Toliau pateik-

sime pagrindines laisko tévui mintis, tokj laisko konstrukta, kuris matyti ir

kituose laiSkuose Seimai:

1.

mano vyras siunté pas tave pasiuntinius, nes tavo Zzmonés niokoja jo
Zemes, uzima miestus, ima j nelaisve jo pavaldinius, tu nesilaikai su-
tar¢iy, o mano vyras laikosi etc., prasau isklausyti tuos pasiuntinius
(laiskuose visiems $eimos nariams);

liejasi krik$¢ioniy kraujas (nuolat kartojama frazé - laiskuose tévui,
motinai, broliui Vasilijui);

visi Zmonés mato, kokia bloga mano padétis, kai atvykau j Lietuva, vis-
kas pakrypo bloga linkme, visi kaltina mane, kad as$ esanti kalta dél tos
nesantaikos tarp mano vyro ir tévo, kuris nemylédamas manes i§siunté
j Lietuva (laiskuose tévui, motinai, broliui Vasilijui);

kiekvienas tévas myli savo vaikus, tik mano tévas (tévai) manes vie-
nintelés nemyli (laigke tévui, motinai, o laiske broliui Vasilijui ta frazé
pakoreguota: pagailék savo sesers, kuri gyvena svetimoje Salyje nemyli-
ma tévy, ir pasirapink, kad nebuty uzmirsta ir atiduota priesams, kurie
dZiaugiasi mano nelaimémis);

as$ visada buvau ir basiu iki mirties gera ir paklusni tévams, niekuo
jiems nenusikaltau, jei jie netiki, tegul atsiuncia savo pasiuntinius j
Lietuva ir tuo jsitikina (laiskuose tévui, motinai, broliui Vasilijui);
pragymas i$klausyti ir uZtarti prie$ téva (laiske motinai, broliui Vasili-
jui, o laiske broliui Jurijui - prie$ téva ir moting);

praso tévo numaldyti pyktj arba kad artimi Seimos nariai tai padéty
padaryti ir kad atnaujinty (prisiminty) meile savo artimui, t. y. savo
Zentui, ir kad abu taikiai sugyventy - to nori visas pasaulis (laiSkuose

tévui, broliui Vasilijui, motinai);
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8. neleiskite dziaugtis mano prieSams ir pagonims (laiskuose tévui, mo-
tinai, broliui Vasilijui $i frazé ne sykj pakartojama);

9. visistebisidél Sios padéties, dél karo tarp giminiy, kg pasakys mano vy-
ras irjo gimineés, ir visas pasaulis, kaip jie j mane Zitrés, negaliu pakelti
akiy j savo ir vyro gimines (laiskuose tévui, motinai, broliui Vasilijui);

10. negaliu i$ sielvarto ir per asaras toliau ir placiau rasyti, nuolat pabreé-
Ziamas asary liejimas, litdinti $irdis (laiskuose tévui, motinai, broliui
Vasilijui);

11. pasiunciau pas jus savo pasiuntinj Jong Sapiega, isklausykite jo ir tiké-
kite juo taip, kaip manimi pacia (laiSkuose visiems §eimos nariams);

12. deklaruojama istikimybé savo Seimai, savo tikéjimui, nuolat Saukiamasi
Dievo (laiskuose tévui, motinai);

13. vyras man leidZia laikytis savo tikéjimo ir elgiasi su manimi gerai (tik
laigke tévui).

Jdomu tai, kad kanoniné ir gana svarbi frazé apie sveikata, t. y. pasitei-
ravimas apie adresaty sveikata ir savos nusakymas®, yra tik laiskuose mo-
tinai ir broliams, o laiSke tévui po jZangos nedelsiant einama prie reikalo.
Bet laiske motinai ir broliams $ioje vietoje minimas ir tévas — dziaugdiausi
Zinodama, kad tévo, motinos ir broliy (tavo, broli) bei sesery sveikata yra
gera (Kaxcdozo uacy pada 6bixe caviwana 300pogbe 20cydapsa omuya Hawezo,
u 20cydapblHu mMamepu Hawel, u meoel Muaocmu, 6pama moezo Munozo / u
meoe 20cydapulHu u mMamepu moetl, u 0 6pambvu u 0 cecmpaxs mouxs®). Vis
délto Sios sveikatos frazés variacija laisko tekste atsiranda tada, kai Elena sako
visada su asaromis meldusi Dievo, kad suteikty tévui daug sveikatos, kad jis
buty laimingas, linksmas, ir dabar to paties meldzianti, kad ji galéty ramiai ir
taikiai gyventi savo $alyje, bet esg dabar visa tai pavirte j nelaime.

Dalis ty konstrukto minc¢iy i§sakomos ir tos pacios pasiuntinybés Aleksan-

dro ,kalboje“ Ivanui II], t. y. Nr. 1, 2, 7, 8, 9, ir Elenos pasiuntinio ,kalboje*

6+ Sita dalis (ir gana i$plétota) pridedama kituose dviejuose 1495 m. Elenos laiskuose tévams,
kurie pasiuntinybiy knygose eina vienas po kito, sveikatos frazés abiejuose laiskuose beveik
identigkos (Zzr. C6PHO, Nr. 38, p. 200): [Tosxcanyti, 2ocydapsb, He depxcu Hacs 6e3s 8rocmu
0 c60em®s 300p08bIL U 0 Mamepu Hauteli 0 300poBbs U O GPAMHIL U 0 CECMPUHTY; a 301bCe,
2ocydaps, Boxcieto munocmuio, 2ocydapb moti kHA3b enuku Anekcandps da u 13s, douu
meosi, dans boews nosdoposy.

6 C6PUO, Nr. 75/IV6, p. 373 ir Nr. 75/1VB, p. 374.
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tévui: Nr. 1, 2, 3, 4, 7, 8, 10. Taigi Sie visi tekstai buvo rengiami vienu metu ir
ty pacdiy rasytojy, konstruojami pagal labai panasy modelj, siekiant ty paciy
tiksly. Tik atsizvelgiant j adresatus buvo $iek tiek koreguojami. Kaip minéta,
labiausiai i$plétotas ir paveikiausias buvo Elenos laiskas tévui. Kaip kuriamas
tas paveikumas ir jtikinamojo laisko stilius?

Laisko argumentacija sustiprina ir kelia teksto jtampa daug retoriniy klau-
simy, jy seky viena po kitos®, nemazai pakartojimy, i$vardijimy ir sinoni-
miniy pory®. Naudojama nemazai liepiamosios nuosakos veiksmazodziy:
susimylék, paklausyk, zinok, jsiklausyk, teikis baigti ta kara - nuolatinis pra-
$ymas®. Taigi matyti labai imperatyvi retorika, kazin, ar pati Elena galéjo savo
noru taip rasyti savo galingam ir despotiskam tévui? Vis pabréziamas zZodZio
laikymasis, sutartys, patvirtintos dokumentiskai ir sutvirtintos labai svarbiu
veiksmu - kryziaus buciavimu. Aleksandras laikasis ty sutarciy, o va Ivanas to
nepaisgs. Lai§ko autorius mini ir Biblijos personaZzus (Juda, Kaing), kurie su
savo istorijomis itin tiko §iame kontekste. Argumentacijai paremti griebiamasi
ir istoriniy jvykiy (minimi Ivang III idave ir perbége prie$y pusén didikai),
pabréziama, kad Ivanas esas kriks¢ioniy, o ne pagoniy valdovas, ir turj bati
atitinkamai elgiamasi.

Tekste esama ir jprastos laisky Zanrui frazés (sarase Nr. 10), kuri paprastai

rasoma laisko pabaigoje, siekiant laikytis vienos i$ laisko taisykliy - brevitas -

6 7r. ibid., Nr. 75/IVa: Takoeo scanosame u 1106085 meoa 20cydaps u 0mya Moezo Ko MHIb?
(p. 370); Kaxe mu ouu ceou ykazamu ceekposu ceoeli? a 1060 komopoe cepdye dobpoe
umams cnpagedaiuge KO MHIb 0OMEOPUIMU KOPOJb, €20 MUIOCTIL, 20Cy0apb U My s MOU?
U KOMOpPbIM® NOMIbWeHieMs UmMams o6ocaamu u Hagudnmu meHe 0roeepb Motl, KOPOJb
yeopckitl u wewckiii Braducnass u uHvle dneepia mou? a 1060 3amu u cecmpbl 20cy0aps
MO0e20 KHA3b 6aeapckill U KHA3b MbIWEHCKIU, U KHA3b COWCKIU, U KHA3b CIYHCKIl, U Cb
ceoumu kHa2uHamu? (p. 370).

64 7r. ibid.: Bce mo MHR 06epHYI0CH 85 20pKisi C/1e3bl, U 66 610y, U 85 COPOMONTY, U 86 HCANOCTb
(p. 370); 8Udsm® BCU, UMO M CO MHOIO BCE IUXO Kb HUMB BbIULIO, BOUHA, PAMb, 3ACTb0aHie
U corceHie 20podoMs U BONOCMEMD, KPOBU XPUCMUAHCKOE PA3IUMbe, HCOHbL 8008aMU, Orbmu
cupomamu, nONOHs, KPUK®, NAAb, 80N (P. 370).

65 7r. ibid.: Bcnomanu, umo s ecmu crymebHuya u dnexa meoa (p. 369); IMomwicab u
pacnomamyiicsa zocydapio omue u ymuaocepducs! (p. 370); Poznamsmyiics, Boea
padu, NOMAHUCH HA MeHe CyXceGHUYY C80I0 U KPOBb CE010, 0CIMABH 2HIbEB Ge36UHHbBLU U
HedCUMbe € CbIHOM U 6pamoms ceoums U nepayio 110608b u Opycby 8010, KOMOPYIO o
ecu emy c80UMB KPTbNKUM® CJI080MB 86 2DAMOMAX 86 0OKOHHYANIbHBIXG 3ANUCANG, MO eMy
u co6a100u, abvl 66 MOMB HeXcUMbU U HetoObU 8awteli 60U MO20 KPOB8s XPUCMIAHCKAA
He JIUNACh, d N02AHCMBO Gbl He CMTLANOCH (. 370).
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arba tiesiog norint efektingai uzbaigti laiska, teigiant, jog per gausias asaras
adresantas negaljs toliau ir placiau rasyti ir priverstas uzbaigti. O $jsyk ji pa-
rasyta mazdaug laisko viduryje, matyt, norima emociskai paveikti adresata:
[Tucana 6bixs 0o mebs 2ocydaps u omya Moezo 0 MOMs Wupe, UHO 36 8eIUKOE
616061 c80€€ U Hcanocmu cepoedHoe U ymad Ko Momy He Mo2y npudymamu, moako
36 20PKUMU U 8€IUKUMU CBOUMU C1€3aMU U CO Naavems mobrn cocydapio u
omuyy moemy HU3Ko Yenomo 6i10°. Pakartojamas esminis laisko prasymas, su
asaromis Zemai lenkiantis ir prasant nepaniekinti jos pagarbos tévui, nesu-
teikti prieSsams dZziaugsmo. Si vieta yra ir tam tikra emociné, ir argumentaciné
teksto kulminacija, sutvirtinama itin emocingu ir desperatisku konstatavimu,
kuris parasomas keliomis eilutémis auksciau: /lywwe mu 6b110 nods Hozamu
meoumu, 2ocydaps Moe2o, 86 maoell 3eMaAU ymepemu, Hexceau Myl caagy
o cebrn utomu®’. Dar didesne teksto jtampga kelia ir jsakmy tong sutvirtina
toliau laiske atsirandanti sglyga, tam tikra retoriné jtikinimo priemoné: jeigu
tu, valdove ir téve, manes nepagailési ir neisklausysi, jeigu nesusitaikysi ir
nesusidraugausi su mano vyru, jeigu neisspresi ty reikaly j gera puse vardan
visos kriksc¢ionijos, tada jau a$ pati suprasiu, kad tavo riastybé ir nemeilé yra
ne mano vyro atzvilgiu, bet mano, ir kad tu nenori, jog btucdiau mylima ir
gerbiama savo vyro, jo broliy, mano anytos ir LDK bei Lenkijos pavaldiniy®.
Pabaigoje parasoma data ir vieta - i$§ Vilniaus, sausio 2 d., paskui - kas rase.
Kurie dalykai laiske (laiskuose) galéty liudyti tai, jog prie jo parengimo ne-
maza dalimi prisidéjo (diktavo) ir pati Elena? Gausios emocijos ir atitinkama
juy raiska? Dazni kreipiniai j téva ir nusizeminimo bei pagarbos kupinos frazés,
saves jvardijimas maziausigja tarnaite ir pabrézimas artimy giminystés rysiy?
Stengiamasi rasyti ,moterisku®, verksmingai retorisku stiliumi, tikrai prime-
nanciu raudas, kelis kartus pakartojant gausiy asary ir gilios Sirdgélos motyva?
Kai kurios frazés galbat i$ tiesy galéty isryskinti tg pasislépusij tikrajj Elenos
»balsg“ ir jos pacios diktata: tikiu ir tikésiu savo Seima ir busiu jai i$tikima iki
mirties, visada klausiau savo tévy jsakymy ir dél nieko niekada nepriestaravau
ir tai darysiu iki mirties; neatsisakysiu savo religijos ir tvirtai jos laikysiuosi

visada; nepalikite manes svetimoje salyje be savo meilés, jau geriau numirsiu

66 Zr. ibid., p. 370.

67 Ibid.: ,Jau geriau numirciau po tavo, mano valdovo, kojomis, tavo Zeméje, nei patir¢iau
tokia neslove apie save.”

68

Zr. ibid., p. 371.
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savo Zeméje po tavo, téve, kojomis nei bisiu taip $meiziama ir niekinama, kal-
tinama dél liejamo kriksc¢ioniy kraujo. Laiskuose esama tokiy intarpy, kurie
pagyvina teksta ir tarsi priartina prie adresato, lyg autoré buty $alia jo: pati su-
prantu, kad...; mama, pati pagalvok, susimylék; pasigailék manes, savo sesers,
ir pasistenk, kad nebii¢iau uzmirsta svetimoje Salyje; esama labai emocingy,
Silty ir ,artimy“ kreipiniy j Seimos narius. Nikolajus Jelaginas teigia, kad tekste
yra pavartoti keli lietuviskiems artimi ZodZiai, bet konkreciau jy nenurodo,
todél esa galima jtarti, kad laiska padéjo parasyti Aleksandras arba Sapiega,
bet patj laiska esg rasiusi pati Elena®. Dar vienas argumentas $iai nuomonei
paremti esas toks: ji raso tévui, kad jis ne tik nedaves jai kraicio, bet dar ir
nenorjs taikiai sugyventi, kad kartu su ja blogis atkeliaves j Lietuva, kad géda
paziureéti giminaic¢iams j akis ir kad visi j3 laika kraujo praliejimo kaltininke.
Jelagino nuomone, tokiy Zodziy jos vardu nebuty drjse rasyti nei sekretoriai,
nei Aleksandras, nei jos dvariskiai ir nebaty taip pernelyg hiperbolizave jos
blogos padéties, nes esg ja gerbé ir niekas apie jg Lietuvoje blogai negalvojo.

Taigi po visos analizés galima teigti, jog sis Elenos laiskas - tai yra bendras
darbas: Aleksandro, didiky, kanceliarijos darbuotojy ir pacios valdovés. O ku-
riy jnasas didesnis, galima tik svarstyti - kiek kunigaikstiené galéjo koreguoti
kanceliarijos parengta juodrastj, ar galéjo bent kiek jj keisti, pildyti, ar perskai-
té galutinj varianta. Vis délto panasu j tai, jog daugiau autorystés teisiy galima
bty priskirti ne paciai kunigaikstienei. Gal 8is laiskas ir turi tam tikry litera-
tariniy bruozy, bet literattira mes jo vadinti tikrai negalime. Jame dominuoja
diplomatiné retorika, gudrus teksto ir argumenty iSdéstymas, tarsi apgalvotas
éjimas Ssachmatais. Ar ji pati galéjo tiek stengtis dél politikos ir pateikti tiek
argumenty? Sunku atsakyti j $j klausima. Tik Zinome, kad Elena buvo aktyvi,
i$silavinusi, jai teko norom nenorom jsijungti j $j politinj Zaidima.

Ivano IIT atsakymas, rasytas 1503 m. kova, buvo rastus, gana paniekinan-
tis — savo laiske, dukra, rasei ne tai, k3 reikia, ir tai, kas tau nedera: u mui,
douka, 8% cgoell 2pamommn uHoe U He No Oy Ks HAM nucand, mebn 6vl10

u Henpuzoixce 0 moms ko Ham nucamu”. Genadijus Karpovas teigia, kad $is

% YXMHII, p. 69.

7 Ibid.

7 C6PHO, Nr. 75/ XIII6, p. 411. Plg. Ivano III ,kalbg“ Jonui Sapiegai, joje perduodama
nuomoné dukrai apie jos laiska: ibid., Nr. 75/ XIIr, p. 409-410.
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laiskas parengtas pagal valdovo sakyta ,kalba“ Aleksandro pasiuntiniams?>.
Pasiuntiniy knygoje po tos Ivano III ,kalbos” yra i$nasa, kurioje pazymima,
kad tas lai$kas Elenai buvo uZrasytas ,kitoje puslapio puséje (Ha dpyzoti
CMOpOHUUTY, P. 410), t. y. ant to paties lapo kaip ir ,kalba® skirta pasiunti-
niams. Laiske tévas sako, jog Elena melavusi dél to, kad jos nevercia niekas
pereiti j kita tikéjima, o jis Zings ka kita. Tada primygtinai liepia tvirtai laikytis
savojo tikéjimo, neiti j kataliky baznyc¢ias, neklausyti net popieZiaus ir neda-
ryti Seimai bei giminei gédos?3. Tai liepgs daryti net ir tuo atveju, jei reikéty
pralieti kraujg. Liepia, kad dukra nusilenkty vyrui ir i§prasyty i$ jo, jog buty
pastatyta jai cerkvé, kad jos dvare buty graikisko tikéjimo svita. O jei savo
ar ne savo valia dukra pereisianti j kitg tikéjima, tai ir Dievas jg nubausigs,
ir tévai jos atsisakysia, o su Zentu garantuotai kilsigs karas. Taigi atrodo, kad
nekreipiamas démesys j dukters praSymus, argumentus, verksminga retorika
ir maldavimus. Ivanas I11I laikési savo poziario, sieké savy tiksly ir dukters lais-
ka, ko gero, vertino kaip diplomatine priesingos pusés jtikinimo, propagandos

priemone, kuri $iuo atveju nepasieké savo tikslo.

2. 7. Lotyniskas Elenos laiskas (1502 m.)

Kitas klausimas - kas galéjo parengti vienintelj i$likusj lotyniska Elenos lais-
ka-atsakyma Aleksandro broliui Frydrichui ir Lenkijos vyskupams?4? Ar jis
tikrai rasytas lotyniskai’s? Kodél lotyniskai? Ar jis labai skiriasi nuo rusiskos

72 T'ennaduti Kapnos, Mcropust 60psOBL..., p. 104.

73 C6PUO, Nr. 75/ XIII6, p. 411: A mut 6b1, douka, namsmosana Foea da u Hawe podcmeo u
HawWos HaKa3®s, a depicanda Gbl ecu ceoll epeveckoli 3aKOH® 80 BCeMB KPTbIIKO, d K& PUMbCKOMY
6bl ecu 3aKOHY He NPUCITYNALa HUKOMOPLIMU OlbJibl, HU YepKeu Gbl ecu pumckoll, HU nant,
NocaywHa HU 8% YeMo He Oblad, HU Kb Yepkaib Obl ecu Ke pumckol He xoduna, dywero 6bl
ecu HUKOMY He HOpOBUJA, MHIb 6bl ecu mroMo, U cebrb, U 8cemy Hawemy pody, Hedmu He
YuHuNq.

74 Akta Aleksandra, Nr. 111, p. 155-156.

75 Gera Elenos biografijos Zinové Jelena Turajeva-Cereteli savo knygoje (p. 232) teigia, kad
ylotyniskasis“ Elenos laiskas rasytas lenkiskai, ir tuo grindzia savo nuomone, jog valdové
mokéjusi lenkigkai ir savarankiskai nuo vyro (kurio visa korespondencija esg buvusi
lotyniska) susiraginéjusi butent ta kalba, kadangi nemokéjo lotyniskai. Autoré nurodo tokj
$io laigko $altinj: M.S. Bibl. Rad. Nesvis. 1502 d. 28 7-bris (t.y. rugséjo 28 d.). Atrodé, kad
bus sunkoka nustatyti, kokiu tiksliai Radvily bibliotekos Nesvyziuje $altiniu ji naudojosi,
jo pavadinimas rasytas lenkiskai: List Heleny krélowej do Fryderyka kardynata i biskupow
polskich, z Minska pisany. Bet skyriaus pabaigoje autoré nurodo, kad kai kuriuos duomenis
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epistolikos? Kokios aplinkybés inicijavo $io laisko atsiradima? | $iuos klausi-
mus galimi tokie atsakymai. Visy pirma, kaip jau minéjome, tai yra atsakymas
j lotynigkai rasyta auksty Lenkijos Baznycios atstovy laiska?®. Jie ragina Eleng
imtis iniciatyvos sutaikyti jos téva ir vyrg, nes neturis lietis krik$¢ioniy valdovy
kraujas. Kreipinys j adresate tradicinis, Siek tiek labiau iSplétotas: Illustrissima
princeps et domina affinis nostra charissima et domina gratiosa. Supratingu
tonu nusakoma sunki adresatés padétis: jau keleta mety vykstantys nesuta-
rimai tarp jai brangiy Zmoniy - vyro ir tévo - esg turi kelti didelj skausma
(constituta est V[estra] I[llustrissima] Dominatio in duplici difficultate et animi
moerore propter bellum). Taip sumaniai panaudojamas bttinas prasymo laisko
elementas - captatio benevolentiae. Adresanty teigiama, kad ¢ia reiskiama ne
vien jy nuomoné, bet raSoma dél beveik visy krik§¢ioniy valdovy skundo (haec
enim dicimus non tam ex nostra sententia, quam ex omnium fere christianorum
principum querela). Dél ty jvykiy stebisi ir piktinasi visi Zmonés, visi krik§¢io-
niy valdovai ir ypa¢ Roma. Esg reikia sutarimo ir taikos, o ne tikin¢iyjy kraujo
praliejimo dél kitatikiy puolimo. Tai pragymo ir raginimo laiskas - hortamur
et rogamus. Elena raginama visa tai apgalvoti ir rasti buda, kad jsivyrauty taika
tarp jai artimy Zmoniy - vyro ir tévo (velit haec diligenter secum cogitare, ea
prudentia qua decet tantam principem). PraSoma atsisakyti stadiatikybés. Tada
esg visi labai dZiaugsis ir ji busianti visos kriks¢ioniy bendruomenés garbina-
ma. Pabaigoje priklausantis atsisveikinimas ($j karta labai trumpas) ir data-
vimas: Valeat feliciter Vl]estra] I[llustrissima] D[ominatio]. Datum in Louicz.
Auksti Baznycios pareigunai kita kalba ir negaléjo rasyti, net ir valdovei, tuo
labiau tokiai valdovei-kitatikei, kuri krik§¢ioniskame pasaulyje sukélé daug
kalby ir svarstymy. Kataliko Aleksandro ir staciatikés Elenos vedybos stebino
amzininkus visoje Europoje. Dél jos, ,schizmatikés® ir ,gyvenancios klaidoje“
(relicta pessima Ruthenorum secta; Ruthenorum errores sequatur; nobilis He-

lena eius coniux, prava et detestanda Ruthenorum secta obmissa), ,neteisingo*

ji émusi i$ Sios knygos: Lukasz Gotebiowski, Dzieje Polski za panowania Kazmirza, Jana
Olbrachta i Alexandra, t. 3, Warszawa: W ksiegarni Ign. Klukowskiego, 1848. Pastarojoje
knygoje p. 483 i$ tiesy yra minétas Elenos laiskas, pateiktas lenky kalba, teisingiau baty
sakyti, tai yra sutrumpintas vertimas tikrojo ir tikrai lotyniskai rasyto laisko. Tq lenkiska
trumpinj autoré ir jdeda j savo knyga, dar teigdama, kad Frydricho ir vyskupy laisko Elenai
jai nepavyko rasti, ir pateikia tik lotyniskai lenkiska jo pavadinima: Fredericus Cardinalis
caeterique Episcopi Regni Poloniae, Elenae Reginae, Conjugi Regis Alexandri O posredniztwo.
76 Akta Aleksandra, Nr. 104, p. 143-144-.
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tikéjimo ir nenoro jj keisti buvo inicijuotas ne vienas popieziy Aleksandro VI
ir Julijaus II laiskas”?, raginant Ldk Aleksandra atsisakyti tokios Zmonos arba
batinai bandyti jg atvesti j doros kelig, o vyskupams tuo nuolat rapintis. Taigi
popieZiy laiskai ir jtempta politiné padétis ir bus paskatinusi parasyti §j laiska.

Epistolinis etiketas reikalavo atsizvelgti j adresatg, jo rangg, jo vartojamg
kalbg ir suformuluoti visa tai atitinkantj laiska, taigi Elena kitaip kaip loty-
nigkai, ko gero, ir negaléjo atsakyti savo vyro broliui ir Lenkijos vyskupams.
Jau minéjome, kad lotyniskai ji grei¢iausiai nemokéjo. Galima spéti, jog Elena
negaléjo iSmanyti (pagal statusg ir neprivaléjo) lotyniskosios epistolikos ka-
nony apskritai ar bent jau taip gerai, kaip valdovo rastinéje dirbe sekretoriai,
rastininkai’®. Kaip minéjome, ruséniskaja Elenos korespondencija tvarkeé ir
rengé Jonas Sapiega, grei¢iausiai mokéjes ir lotyny kalbg. Lotyniskajam Alek-
sandro kanceliarijos skyriui vadovavo puikus lotyny kalbos ir laisky stilistikos
(jau ir humanistinés) Zinovas Erazmas Ciotekas?, kuris buvo siun¢iamas j
pasiuntinybes pas popieziy, teoriskai jis taip pat galéjo pagelbéti $iuo atveju.
Siaurinant galéjusio parengti lotyniska laiska asmens paieska, verta atkreipti
démes;j j garsaus LDK kanceliarijos tyrinétojo Krzysztofo Pietkiewicziaus tyri-
my is$vadas, kuriose jis teigia, kad tik 10% Aleksandro laiky rastinés produkci-
jos sudaré dokumentai, parasyti lotyny kalba, o didZiaja dalj sudaré ruséniskai
parengti tekstai. Lotyniskasis kanceliarijos skyrius, palyginti su ruséniskuoju,
buvo gana kuklus ir daugiausia susijes su Vilniaus kapitula. Paprastai prie
valdovo kartu dirbdavo 5 lotyniskieji ir 6 ruséniskieji rastininkai. Jo teigimu,
»[1]otyniski dokumentai i§ esmés buvo skirti Bazny¢iai ir kataliky dvasininki-
jai, didesniems miestams, kurie gaudavo vokiec¢iy (Magdeburgo miesto) teisiy
privilegijas, uZsieniec¢iams ir tik retais atvejais lotyniskas puosnias privile-

gijas jgydavo jtakingiausi Lietuvos ponai“®. Esa jau Ldk Kazimiero laikais

77 Augustin Theiner, Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae gentiumque finitimarum histo-
riam illustrantia (toliau - Vetera monumenta), Romae: Typis Vaticanis, 1861, t. 2, Nr. CCCX,
p- 288; Nr. CCCXI, p. 289-290; CCCXII, p. 290; Nr. CCCLI, p. 319-320.

78 Apie Aleksandro laiky rastininky ir pasiuntiniy kvalifikacija ir darbg, diplomatinius san-
tykius su Rusios valdovais ir pasiuntiniais placiau zr. Egidijus Banionis, op. cit., p. 114-139,
263-334.

7 Krzysztof Pietkiewicz, ,Dwor litewski wielkiego ksiecia Aleksandra Jagiellonczyka (1492-
1506)" p. 88; Idem, ,Uwagi o dokumencie facinskim w praktyce kancelarii litewskiej Alek-
sandra Jagiellonczyka®, p. 131.

8o Jbid., p. 134-.
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(po 1440 m.) lotyniskojo dokumento formuliaras tapo pavyzdziu ir rusénisky
dokumenty formuliarui, kuris Aleksandro valdymo metu Lietuvos kanceliari-
joje dar buvo nuolat naudojamas. Ir dar viena esminga $io mokslininko i$vada
yra ta, kad atvykusiy i§ Lenkijos j LDK valdovo kanceliarija po 1501 m. ras-
tininky ir pradéjusiy ten dirbti (tokiy kaip Erazmas Ciotekas, Adomas Joku-
baitis (Katrigkis), Mikalojus Zukovietis) atsinesti nauji lotynigko formuliaro
pavyzdZiai i§ esmés nepaveiké ruséniskojo skyriaus darbo®:.

Lotynisko Elenos laisko struktiira - tradiciné: intituliacija / inskripcija
([kas] Elena regina Poloniae [kam] Friderico cardinali ceterisque episcopis re-
gni Poloniae). Kreipinys, atitinkantis adresaty ranga: Illustrissime princeps et
reverendissimi domini tanquam patres honorandi. Tradiciné frazé, nusakanti
gauto laisko esme: gavau jusy pagarby laiska, kuriame jas ir kiti kriks¢ioniy
valdovai isreiskiate nusistebéjimg dél karo, kuris dabar vyksta tarp mano vyro
ir tévo (accepi tam pridem scripta cum eo quo decuit affectu per quae signifi-
care dignatae sunt suam et aliorum christianorum principum admirationem,
quam ex bello praesenti, quod inter R[everendissimam| M[aiesta[tem dominum
nostrum gratiosissimum et patrem meum geritur®?). Toliau tekstas konstruo-
jamas iSdéstant tokius argumentus:

1. adresanté pareiskia sava pozicija: man taip pat niekada nepatiko $is

karas, kaip ir jums, ir krik$c¢ioniy valdovams, jis teikia daug skausmo;

2. deklaruoja visiska istikimybe savo vyrui ir teigia, kad be vyro leidimo
nedarysianti jokiy zingsniy (integerrimam fidelitatem ad ser[enissijmum
maritum meum, dominum nostrum grat|[iosissiJmum habeo et habui sem-
per, prout divinae Maiestati melius cognitum est), nes nesanti tiek jzali
(tam audax), tuo labiau kad yra jtarinéjama kai kuriy Zmoniy, tai adresa-
tai patys turj gerai suvokti (prudentia sua hoc secum considerare possunt);

3. ji puikiai Zinanti, kad didis nusikaltimas yra kariauti tarp taip artimai
susijusiy Zmoniy tiek pagoniy, tiek kriks¢ioniy pasaulyje;

4. teisinasi, kad ji nuo pirmy karo veiksmy stengési siekti taikos ir suta-
rimo tarp abiejy kariaujanc¢iy pusiy vardan visos kriks§¢ioniy bendruo-
menes geroves;

5. dabar, kaip ir visada, ji esanti pasiruosusi paklausyti $io paraginimo ir

stengtis jgyti adresaty palankuma ir malone.

8t JIbid.
82 Akta Aleksandra, Nr. 111, p. 155-156.
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Laisko pabaigoje, kaip ir dera, pagerbiant adresatus paraSomas palinkéji-
mas ir valedictio: Quibus me commendo et easdem feliciter et bene valere de-
sidero. Ir data, budinga Viduramziy laisky datavimui: Datum in Minsko, feria
quarta ipso die sancti Venceslai anno a Natali Domini MDII, regni nostri primo.

Sis Elenos laigkas yra ankstyvesnis (1502 m. rugséjo 28 d.) nei rasytieji
$eimai (1503 m.). Kai kurie teiginiai (Nr. 1, 3, 4) ir pati pagrindiné mintis -
tarpininkauti tarp kariaujanciy pusiy — leidZia hipotetiskai manyti, kad $is
laiskas galéjo buti minétos Aleksandro pasiuntinybés ir Elenos laisky Seimai
paskata ir pagrindas®. Ko gero, tai buvo bendradarbiavimo su didikais, dvasi-
ninkais ir kanceliarijos darbuotojais uzuomazga, véliau virtusi pasiuntinybés
tekstais (,kalbomis®, lai$kais), siekiant sudaryti taikos sutartj su Ivanu 11154,
Tos kelios esminés frazeés, atsikartojancios ir Elenos lotyniskame bei rusiskuo-
se laiskuose, ir Aleksandro®s, ir Frydricho tekstuose, rodo tam tikra ,idéjine*
$iy epistoliniy teksty bendryste, taip pat rysius tekstiniu-retoriniu lygmeniu:
nusikaltimas yra kariauti taip artimai susijusiems giminaic¢iams ir dar kriks-
¢ionims; visas krik$¢ioniskas pasaulis dél to stebisi; neturi lietis krik$¢ioniy
kraujas, kad nesidziaugty pagonys; reikia siekti taikos, tai bty naudinga visai
kriksc¢ioniy bendruomenei. Skirtumas tik toks, kad Elena rusiskuose laiskuose
teigia esanti visiskai istikima tévui ir savo $eimai, o lotyniskame laiske dekla-
ruoja visi$ka paklusima savo vyrui (Non videbatur tamen conveniens immo
inconvientissimum, ut sine mandato et speciali consensu suae M[aiesta]-

tis aliquid in hoc proposito attentare debuissem).

8  Plg. Sixos Jlypse, , Enena MiBaHoBHa, KoposieBa [Tonbckas v Besmkast KHSrHHs JIuTOBCKas,
KaK mucareap-mybauuuct®, p. 115, 18, 120. Jakovas Lurje, kalbédamas apie lotyniska
valdovés laiska, deja, remiasi Turajevos-Cereteli batent ,lenkisky“ altiniy duomenimis
(Zr. $io straipsnio i$n. 73) ir yra jsitikings, kad Elenos susiraginéjimas su Frydrichu buvusi
tiesioginé paskata parengti jos laiska tévui ir $eimai, Zr. ibid., p. 114, taip pat i$n. 12.

8+ (ja dar galima paminéti kitos 1503 m. sausio mén. pasiuntinybés pas Ivana III tekstus. Toje
pasiuntinybéje buvo sakomos ,kalbos* ir jteikti Ivanui III laiskai bei jgaliojamieji rastai
nuo Aleksandro brolio, Vengrijos ir Cekijos karaliaus Vladislovo, nuo popieZiaus Aleksan-
dro VI ir jo atstovo kardinolo Regnaus. Ty teksty pagrindiné mintis - kvietimas Ivanui II1
prisidéti prie sajungos pries turky puolima ir prasymas susitaikyti su Aleksandru, atlyginti
jau padarytus nuostolius ir praSymas nedaryti jam naujy skriaudy. Nuskamba panasios
kaip ir Elenos laiskuose frazés: neturi lietis krik§¢ioniy kraujas, neturi tarpusavyje kariauti
krik$¢ioniy valdovai, reikia vienytis prie$ pagonis (turkus), zr. C6P1O, Nr. 73, p. 341-350.
Plg. SIxoB Jlypse, ,Enena MBanoBHa, koponeBa [Tobckast 1 BenuKasi KHAruHs JIMTOBCKas,
KaK IHCATeNb-TyGIUIUCT, P. 114.

8 Plg. C6PHO, Nr. 75/ 11, p. 366-367.
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Remiantis rusiskais ir lotyniskuoju Elenos laiskais, verta atkreipti démes;j
j dar kelias LDK lotyniskosios ir rusiskos korespondencijos ypatybes ir jy s3-
sajas. Laisky Zanro universalumas, jo saitai su Zmogaus kasdieniu gyvenimu,
su bendrai priimtu musy aptariamo meto bendravimo etiketu, komunikacijos
normomis lémé tai, kad ir rusiskoje, ir lotyniskoje epistolikos tradicijoje ga-
lime rasti labai panasiy fraziy ir formuliy, ypac susijusiy su sveikata ar emo-
cijomis, su laisko zanro ypatybe atstoti gyva zmoniy pasilabinimga. Salutatio
butina, ko gero, bet kurios tradicijos epistolikoje, kaip ir teiravimasis apie
sveikatg ar nusakymas savos sveikatos biisenos - tai rodo gyvenimo kokybe, o
kartu ir koresponduojanciy ripestj vienas kitu arba kaip tik pasnekovo, galbut
biisimo sgjungininko ar esamo prieso ,patikimumo® ar ,silpnumo“ indikaci-
ja%. Panasios ir laisko pradzios formulés, nusakancios prie$ tai gauto laisko
turinj ir tiesiog butinos atsizvelgiant j to meto laisky siuntimo, gabenimo
ypatybes (tai matyti jau Vytauto laiky korespondencijoje). Abiejy tradicijy
laigkai turi savo aiskia kanonine struktiirg, argumenty déstymo seka, o raiska
ir stilius vis délto labai priklausé nuo adresanto asmenybés, padéties, nuo jo
adresaty bei laisko tikslo ir nuo rastininko.

Kalbéti apie asmeninj Elenos laisky stiliy vargu ar jmanoma, Zinant jy
rengimo ypatumus, net jei palyginsime rastiskus laiskus su zodziu per pa-
siuntinj jos perduodama informacija Ivanui III ir pasiuntiniams®’. Visy pirma
8ity Zodiniy Elenos atsakymy temos ir tikslai buvo kiti nei minéty laisky:
1497 m. lapkri¢io mén. tekste® kalbama apie jai priskirta, bet nepatikus;j ir
i$siysta popa Foma, tikinama, kad nepamirstanti tévo priesaky, kad vyras ja
gerbias. Taip pat sako, jog atsiun¢iamus slaptus Ivano III laiskus privalanti
parodyti ir vyrui, kuris, be to, nepriestaraujas dél to, kad tévas jai atsiuntes
savus viréjus. Tekstas iSdéstytas aiskiai, glaustai, gana kapotais aiskinamojo
pobudzio sakiniais be gausiy retoriniy priemoniy, su derama pagarba adresa-
tui. Mintys jungiamos tam laikui badingu jungtuku ,a“ Panasaus stiliaus yra ir

kiti du Elenos atsakymai tévui, perduodami per pasiuntinj Mikita Semionova

8 Plg. Egidijus Banionis, op. cit., p. 119: autorius, kalbédamas apie diplomatinj ceremoniala,

teigia, kad klausimas pasiuntiniui apie jj atsiuntusio valdovo sveikata reiské pastarojo
ypaslovinima"“

8 Plg. Sixos Jlypse, , Enena MiBaHoBHa, kopoJieBa [Tonbckas v Benukast KHATHHS JIuTOBCKas,
KaK mucarenb-my6aungucer’, p. u8.

8 CO6PHO, Nr. 49/ I1I, p. 241-242.
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(1503 m. lapkri¢io-vasario pasiuntinybés)®. Juose dékojama uz tévo atsiystas
dovanas, sakoma, jog siunc¢iamas jos sidabrakalys tévui, o $io prasoma atsiys-
ti kitos rasies kailiy, nes rastininkas esg suklydes rasydamas jos nurodyma.
O per kita pasiuntinj Guba valdové perdavusi tokia informacija tévui, kuris
prases paieskoti stinui Vasilijui nuotakos vakarietisky valdovy dvaruose: taik-
liai apibiidinamos potencialios nuotakos - didiky ir karaliy dukros. Bet kartu
paaiskinama, kad daugiau ji neieskosianti nuotaky broliui, kadangi tévas ne-
sugyvenas su jos vyru, be to, be popieziaus leidimo niekas neleis savo dukry uz
iSpazjstancio kitg tikéjima. Priduria, kad ir jos anyta nuolat priekaistaujanti
dél to, kad ji iSpazjstanti ,graikiska“ tikéjima.

ISVADOS

Palygine su pirmoje straipsniy ciklo dalyje analizuoty valdoviy koresponden-
cija negalime kalbéti apie Zzymius motery valdoviy korespondavimo poky-
¢ius - tiek vertindami laisky kiekj, tiek daznuma. Zinoma, jy biita, bet islike
nelabai gausus $altiniai liudija tik kelis $iy poky¢iy aspektus: pagauséja rusis-
kai rasomy motery laisky (Elenos atvejis); motery korespondencija atliko ir
preliminariy diplomatiniy deryby, ir komunikavimo su savo Seima vaidme-
nj. Elenos korespondencija buvo naudojamasi kaip politiniu jrankiu siekiant
valstybiniy interesy. Epistolinis valdovés aktyvumas ir laisky lygis bei raiska
priklausé nuo jos asmenybés, veiklos diapazono, santykiy su savo vyru ir ei-
ma, politiniy aplinkybiy, be abejonés, ir nuo jos rastininky bei sekretoriy kva-
lifikacijos. Valdoveés korespondavimo masta ir pobudj, jos socialinj vaidmenj ir
vertinima gali paliudyti ir jos korespondenty laiskai. Pastarieji tekstai kartais
gali bati vieninteliai liudininkai, jog valdové apskritai vedé korespondencija
(Elzbietos Habsburgaités atvejis).

Sio laikotarpio motery valdoviy adresaty ratas, apie kurj i$liko duomeny,
apsiriboja $eimos nariais ir gana artima aplinka. Tai lemia ir laisky temas bei
tikslus - $eimos, valdymo reikalai ir diplomatinio pobudzio korespondencija.
Kultariné, konfesiné priklausomybé ir adresatai veiké laisko kalbos pasirinki-

ma: Elena koresponduoja rusiskai, o Elzbieta - grei¢iausiai lotyniskai.

8 Jbid., Nr. 77/XV, p. 452 ir XVI, p. 452-453.
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Atlikus tyrimg buvo patikslintas islikusiy Elenos laisky skaicius ir data.
I$ viso esama islikusiy 6 rusisky Sios valdoveés vardu rasyty laisky: 4 rasyti
1503 m. sausio 2 d. (tévui, motinai ir dviem broliams), 2 - 1495 m. liepos
17 d. (tévui ir motinai) ir vienas lotyniskas laiskas, rasytas 1502 m. rugsé-
jo 28 d. kardinolui Frydrichui ir Lenkijos vyskupams. Hipotetiskai galima
teigti, jog lotyniskasis valdovés laiskas tekstiniu ir idéjiniu lygiu yra susijes
su rusiskais laiskais, rasytais Seimai 1503 m., taip pat su Aleksandro pasiun-
tinybés 1503 m. pavasarj pas Ivana III tekstais. Rusy pasiuntinybiy knygoje
minimas darvienas 1506 m. Elenos laiskas broliui Vasilijui, bet atpasakojamas
tik jo turinys, paties teksto néra.

I$ viso yra i$like 4 jos korespondenty (tévy) laisky tekstai - 2 Ivano III
(vienas rasytas dukrai 1495 m. geguzés 27 d., kitas - 1503 m. kovo mén.) ir
2 Sofijos laiskai: vienas rasytas 1497 m., o kitas siystas 1499 m. birzelio 13 d.
Kiti du lai$kai rusy pasiuntinybiy knygose yra tik atpasakoti (brolio Vasili-
jaus atsakymas, rasytas 1506 m.) arba minimi (chano Mengli Giréjaus laiskas
Elenai minimas Ivano III pasiuntinybéje Elenai 1498 m. kovo mén.). Taip pat
esama ziniy, jog Elenai ragé Zygimantas Senasis.

Elenos laiskai rasyti ,kolaboratyviu“ principu: jie yra bendras pacios valdo-
veés, jos kanceliarijos ir jos aplinkos Zzmoniy darbas. Beveik visus juos galima
buity bent jau su islyga priskirti diplomatiniy laisky rasiai, kuriy turinyje esama
ir asmeninio pobudZio temy. Valdovés laiskai, islike pasiuntiniy knygose, yra
itin susije su adresantés ,,sakomomis kalbomis“ pasiuntiniy lapomis numaty-
tiems adresatams ir jgaliojamaisiais rastais / laiskais, parengtais jos vardu, taip
pat jos vyro Aleksandro pasiuntinybiy tekstais. Tai rodo pasikartojancios beveik
identiskos frazés, ta pati leksika, panasi schema ir struktiira, kreipiniai ir epite-
tai, teksty pritaikymas adresato rangui valdymo hierarchijoje ir §eimos viduje.

Nors i$ vieno islikusio musy tirto Elenos lotynisko laisko sunku spresti
ir daryti rimtas i$vadas, bet pasitelkiant europinés lotyniskosios epistolikos
ir kity LDK valdov(i)y laisky konteksta galima buty atsargiai nurodyti, jog
esama nemazy s3sajy ir panasumy tarp lotyniskosios ir rusiskos epistolikos.
Epistolinés saliutacijos, mandagumo formulés, kreipiniy sandara, laisko pra-
dzios frazés, egzistavusios to meto Europos lotyniskoje ir slaviskoje erdve-
je, esminiai laisko struktairos elementai yra labai panasus ir standartizuoti.
O laisko raigka ir stilius vienaip ar kitaip priklauso nuo rasanciojo asmenybeés,

laisko tiksly ir konteksto.
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DoviLE KERSIENE

Ultima serva: the Letters of Helena of Moscow
Summary

At the centre of this paper is Helena of Moscow (1476-1513) of the Rurik
dynasty, the daughter of Ivan III, Grand Prince of Moscow, and his second wife
Sophia Palaiologina, and her letters. Helena married Grand Duke of Lithuania
Alexander in 1495 and became Grand Duchess of Lithuania. The research
material for this paper consists not only of the letters attributed to this female
ruler, but also of the letters of her correspondents, which help to reveal both a
broader context of her correspondence and the possibilities and peculiarities
of her correspondence. The author of the study analyses the aim and purpose,
the content and structure of her letters, raises the issues of the authorship,
the precise number of extant letters and their dating. The letters of Helena
of Moscow to Ivan III (1503) and her letter in Latin to Cardinal Friedrich and
Polish bishops (1502) are analysed in a greater detail.

The number and dates of Helena’s extant letters were specified after the
analysis. There exist six letters in Russian written in the name of this female ruler:
four were written on 2 January 1503 to her father, mother, and two brothers, and
two letters, of 17 July 1495, to her father and mother. There is also one letter
in Latin, which on 28 September was written to Cardinal Friedrich and Polish
bishops. Hypothetically one might say that on the textual and ideological level
her letter in Latin is related to her letters in Russian that she wrote to her family
in 1503, and to the texts of Alexander’s legation to Ivan III in the spring of 1503.

Helena’s letters were written following the principle of ‘collaboration’: they
are a joint endeavour of the ruler herself, the chancellery, and the people of
her environment. Almost all of them can be at least with some reservations
attributed to the category of diplomatic letters the content of which contains
themes of a personal nature. Helena’s correspondence was used as a political
instrument in the advancement of state interests, both by her father and her
husband. The letters of the ruler that survived in the books of diplomatic
records are particularly closely related to the ‘speeches delivered’ to the intended
addressees through the lips of the envoys, to the plenipotentiary letters prepared
in her name, and to the texts of the legations of her husband Alexander. This is
demonstrated by recurrent almost identical phrases, the same lexicon, a similar
layout and structure, addresses and epithets, the adaptation of the text to the
status of the addressee in the ruling hierarchy and inside the family.
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Although it is difficult to arrive at decisions and draw serious conclusions
from just one extant Helena’s letter in Latin, but, against the context of
European Latin letter writing and letters of other male and female rulers of the
Grand Duchy of Lithuania, it could be possible to indicate with caution that
there exist numerous associations between Latin and Russian epistolography.
Epistolary salutations, formulae of politeness, the structure of address, and
opening phrases that circulated in European Latin and Slavic spaces of that time
and the key elements of the letter structure are very similar and standardized.
Meanwhile, the expression and style of an epistle depend, in one way or another,
on the personality of the writer, the aims and the context of a letter.

In a concise manner, the paper also dwells on the presumed correspondence
of Elisabeth of Austria, Queen consort of Poland and Grand Duchess of Li-
thuania. Information on her correspondence comes only from the letters of her
correspondents, who are exclusively members of her family (sons Alexander,
Wiladislaw, and Friedrich). The themes of mutual correspondence included
matters related to the family, economy, and politics.

KEYWORDS: Late Middle Ages; Early Modern period; letters in Latin; letters in
Russian; correspondence; women’s correspondence; books of diplomatic records
(libri legationum); plenipotentiary letter; speech of envoy; female ruler; Helena
of Moscow; Elisabeth of Austria.
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