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PauLius V. SUBACIUS

Rankrastinio ir sakytinio teksto
paribys: kelios metodologinés
problemos’

ANOTACIJA. Siuolaikinése pamoksly publikacijose néra lengva priartéti prie auten-
tisko jy pavidalo. Diplomatinis rankras¢iy leidimas atskleidzia dvasininko ,namy
darbus®, bet ne jo veikla sakykloje. Literattros veikalams taikomi redagavimo me-
todai suartina publikuotus pamokslus su privaciai skaitoma dvasine bei teologine
lektara, naikindami jy socialinj savituma. Sakytinis funkcionavimas bei kolektyviné
priimtis leisty gretinti homiletinio paveldo ir folkloro jknyginima, ta¢iau pastovieji
dogminiai turinio rémai ir sodrus inteksty sluoksnis pamoksly redaktorius vercia

spresti, kaip atskleisti liaudies karybai neaktualy tarptekstinj dialoga.

REIKSMINIAI ZODZIAI: pamokslas; kritinis leidimas; diplomatinis leidimas; Sil-
vestras Gimzauskas.

Ar reikty kitaip redaguoti Williama Shakespeara, Samuelj Becketta, Juoza
Grusa, jei leidimo tikétina auditorija buty niekada nebuvusi teatre? Kokiu
mastu teksty, skirty viesai atlikti, tekstologiné recepcija remiasi nedeklaruo-
jama prielaida, jog skaitytojai turi patirtj, leidZian¢ia jiems jsivaizduoti, kaip
to ar kito Zanro veikalai realizuojami sakytiniu pavidalu? Zodiniy veikaly teks-
tologijos buklés analizé liudija, kad net tiksliausia Zodinio atlikimo kartoté,

perteikta pasinaudojus Siuolaikinémis elektroninés terpés galimybémis, labai

Sio straipsnio trumpesnis variantas angly kalba paskelbtas: Variants: The Journal of the
European Society for Textual Scholarship, Vol. 11, Amsterdam-New York: Rodopi, 2014,

p. 155-170.
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skiriasi nuo paties atlikimo jvykio*. Todél leidimo (kad ir koks - tradicinis ar
skaitmeninis jis baty) vartotojy galimybé atpaZzinti ir suprasti veikalo, kuris
originaliai atliekamas Zodziu, savituma priklauso nuo ty recipienty patirties,
jgytos per panasiy veikaly atlikimo jvykius. Ar leidimas gali kaip nors apeliuoti
j tokia patirtj? Arjis gali bent signalizuoti, kad skaitomas veikalas néra tiesiog
literatara? Tokiais klausimais norime paryskinti vieng i$ aspekty, kurie vis
$meéksteli polemikoje dél jgarsinamy rasytiniy teksty ir jraidinamy Zodiniy
teksty redagavimo.

LigSiolinése apskritai labai skirtingose sios problemos analizése tiek ame-
rikietis zodiniy tradicijy lyginamosios analizés metodologijos kiuréjas Johnas
Milesas Foley, tiek pranciizas Naujyjy laiky rasto kultaros tyrimy klasikas Ro-
geris Chartier rinkosi bendra iSeities pozicija. Jiems labiausiai rapéjo netektys,
patiriamos sakytiniy diskursy juos jvedant j ,spausdintos inskripcijos® ir , tylaus
skaitymo"“ lauka?. Panasiai problema apibendrino i$ Indijos kiles tekstologas ir
teksto teoretikas Sukanta Chaudhuri: ,Zodinis tekstas raito bendruomenéje
praranda savo autonomijq ir prisiima pavaldinio padétj taip, kaip nerastingas
Zmogus rastingoje visuomenéje.> Tac¢iau dar komplikuotesné situacija, kai pir-
miné veikalo basena rasytiné, ta¢iau tas autorinis uzraSymas (daznai nepilnas,
fragmentiskas) téra instrukcija, atmintiné paties autoriaus vélesniam sakytiniam
atlikimui. To atlikimo metu derinant pirmine intencija su atozvalga j realia saky-
mo situacijq lingvistinis tekstas iSple¢iamas, interpretuojamas, ka ir kalbéti apie
papildancius ekstralingvistinius elementus ir kontekstg. Savo ruoztu, tokiy vei-
kaly publikacijos , linkusios grjzti“ prie iStakos, prie rasytinio $altinio kaip ,teksto
originalo“ — dél tos paprastos priezasties, kad sakytinio diskurso fiksacijy néra
arba jos stokoja patikimumo, badingo akivaizdziai autoritetingam autografui.

Tai, ka konspektyviai nusakéme, tinka konferencijos pranesimui, proginei

prakalbai, iSankstiniais apmatais grjstam pasisakymui diskusijoje ir t. t., o ypa¢

' John D. Niles, ,Orality®, in: The Cambridge Companion to Textual Scholarship, ed. by Neil
Fraistat and Julia Flanders, Cambridge: Cambridge University Press, 2013, p. 221.

> Roger Chartier, ,The Text between the Voice and the Book", in: Voice, Text, Hypertext:
Emerging Practices in Textual Studies, ed. by Raimonda Modiano, Leroy F. Searle and Peter
Shillingsburg, Seattle: University of Washington Press, 2004, p. 54; taip pat zr. John Miles
Foley, ,Textualization as Mediation: The Case of Traditional Oral Epic*, in: Ibid., p. 101-102.

3 Sukanta Chaudhuri, The Metaphysics of Text, Cambridge: Cambridge University Press,

2010, P. 144.
4 Ibid., p. 143.
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tipiska pamoksly ,tekstologiniam likimui Pastarasis Zanras - gal labiausiai nu-
skriausta modernaus tekstualumo auka, jis neatsparus siuolaikinio perteikimo
lemiamam pirminés komunikacinés funkcijos isblukinimui. Netekes $ventovés
aplinkos, bendruomenés apsupties ir sakytinio teksto formuotojo momenti-
nio reagavimo j situacija, spausdintas pamokslas geriausiu atveju gravituoja j
abstrakty moralizavima drauge jgydamas ir negatyvig konotacija. Kontrastui
pasitelkime sugretinima su pjese. Dél mokyklinio ugdymo jau Antikoje drama
jgijoiriki siol islaike savarankiska kultiirinj statusa atsietai nuo teatrinio pasta-
tymo. Teksto struktaroje jsiSaknije ypatingi pozymiai (veikéjy sarasas ir jiems
tiesiogiai priskiriamos dialogo atkarpos, remarkos, padalijimo j veiksmus bei
paveikslus nuorodos) dramai suteikia savitumo kity literattaros Zanry atzvilgiu
net kai ji skaitoma individualiai. Kitaip yra su pamokslu, kuris, prarades saky-
klos ir sutanos teikiama verte, visiskai supanaséja su privac¢iam skaitymui skirta
dvasine, hagiografine, teologine lektiira, t. y. degraduoja kaip Zanras. Dél glau-
dzios s3sajos su apeigomis ir bendruomenés funkcionavimu pamokslas, apribo-
tas spaudinio, i$ skaitytojo reikalauja intensyvaus kontekstinio papildomumo.

Siuo atveju nesitilome svarstyti tokios radikalios pozicijos, kokia iraiskin-
gai nusaké vienas i$ Josepho Smitho (1805-1844), Paskutiniy dieny $ventyjy
Baznyc¢ios (mormony) jkaréjo, palikimo leidéjy: ,Net jei archetipas - televizi-
nio suflerio teksto, kuris biity buves tiksliai perskaitytas, prasme - egzistuoty
tobulu pavidalu, jis buty tiesiog paprastas tekstas, bet ne pamokslas. Lygiai
kaip Baznyd¢ia tais laikais, kai Josephas Smithas pamokslavo, nebuvo vien
akmuo ar krikstykla, ar jstaiga, bet tikintys Zmonés, apeigy aktai, pamaldu-
mas, gailestingumo darbai, nepasitenkinimas esamu pasauliu ir pasitraukimas
i$ jo.“s Jokiu biidu neturime omenyje butinybés priklausyti kuriai nors vienai
kongregacijai ar juo labiau pamokslo atlikimo joje. Pakanka pamastyti apie
tai, kokiu mastu mokslinis ir populiarus leidimas gali atsizvelgti j pamokslo
Zanrq ir skaitytoja padédamas $iam knygoje atpazinti ,homiletine konsteliaci-

j3, esancia tarp oralumo ir uZrasytos israiskos“. Detaliau apmastydami iskelta

5 William V. Smith, ,The Value of a Sermon Critical Edition, Part 4% in: By Common Consent,
2011 01 31, http://bycommonconsent.com/2011/01/31/the-value-of-a-sermon-critical-
edition-part-4/ [Ziaréta 2014 10 19].

Taip Ciuricho teologé Franzisca Pilgram-Frithauf, kalbédama astuntojoje Europos tekstology
draugijos metinéje konferencijoje Berne, apibuidino $veicary rasytojo kunigo Jeremiaso
Gotthelfo (1797-1854) pamokslus, plg. Franzisca Pilgram-Frithauf, Manuela Heiniger,
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problema pasiremsime konkrecia pamoksly publikacija? ir savo patirtimi ja
rengiant. Leidimo objektas buvo mazdaug prie$ 120 mety Ryty Lietuvos kai-
mo baznyc¢iose sakyty pamoksly uzrasai, kuriuos paliko poetas, knygnesystés
organizatorius kunigas Silvestras GimZauskas, pasizyméjes interesy univer-
salumu, badingu tautinés modernizacijos ankstyvojo periodo veikéjams?. I8
pirmo zvilgsnio tarp Gimzausko rankras¢iy Vilniaus universiteto bibliotekoje
saugomas jo pamoksly rinkinys®, tac¢iau sis apibudinimas néra tikslus. Skir-
tingu metu ant paskiry ir labai jvairiy popieriaus lapy uzrasyti pamokslai,
ju atkarpos, santraukos, planai, tik XX a. ketvirtajame desimtmetyje pateke
i Vytauto DidZiojo universiteto biblioteka, buvo sudéti j vieng byla ir jristi j
vieng didziulj 1146 puslapiy toma. Jame pagal vidinius ir iSorinius kriterijus -
risluma, temg, raS§ymo medziagg bei rasala - iSskyréme 217 tekstiniy vienety.
Tik keliolika i$ jy su didesnémis ar mazesnémis iSlygomis vadintini ,uzrasy-
tais pamokslais“ - yra pakankamai nuoseklis, kad galéty buti tiesiog atlikti,
t. y. perskaityti i$ sakyklos. Dar maziau, vos keli tekstai yra graziai perrasyti,
turi tvarkingus paratekstus - antraste, perikope, pabaigos formule ,Amen®
Jie panasuas j $varrascius, skirtus pasidalyti su kitais kunigais arba parodyti
vyskupui, kuriam cariné administracija buvo pavedusi perziaréti pamokslus,
sakomus ne i$ aprobuoty knygy. Dera atkreipti démes;j ir | paradoksa, jog
pilnesnis, uzbaigtais sakiniais ir pastraipomis fiksuotas tekstas yra savotiskai
atokiau nuo pamokslo kaip Zodinio akto ir vienkartinio jvykio nei taisinétas
detalus planas.

Dél gero tre¢dalio tome esanciy plany ir pastaby net sunku spresti, ar tai
pamoksly medziaga. Katechetiné tematika, nedidelé apimtis ir nei$plétota
struktiira leisty spélioti, kad ta medZiaga buvo religinio ugdymo paskaitéliy -
katecheziy, - o ne pamoksly pagrindas. Dar viena kliaitis vadinti aptariama
Saltinj rankrastiniu pamoksly rinkiniu yra ta, jog jis neatitinka jprasty funk-

ciniy struktiiros modeliy. Tokie rinkiniai dazniausiai apima visiems liturginiy

,Gotthelfs Predigtmanuskripte zwischen Schriftlichkeit und Miindlichkeit®, in: http://
www.parzival.unibe.ch/Bern2o12/abstracts/Pilgram_Fruehauf Heiniger.pdf [ZiGréta
2014 10 19].
7 Silvestras Gimzauskas, Pamokslai, parengé Paulius Subacius, Renata Tauciaté, Vilnius:
LKMA, 2010.
Plac¢iau zr. Paulius Subadius, ,Tautinio i$sivadavimo kultaros zmogus in: Silvestras
Gimzauskas, Lietuvos Biciuolis, parengé Paulius Subacius, Vilnius: Aidai, 1996, p. 11-46.
9 VUBRS, F1 - D168.
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mety sekmadieniams bei kitoms privalomoms $ventéms skirtus pamokslus.
Galima ir siauresné teminé ar kalendoriné rinkiniy struktira, pavyzdziui,
»Pamokslai apie $ventuosius®, ,Gavénios pamokslai“ etc. GimZausko uzrasy
atveju kalendoriné ir teminé jvairové labai didelé, taciau fragmentiskumas
lygiai akivaizdus.

Zodziu, stinga pozymiy, kad rankras¢iai kaupti su skleidimo perspektyva
ar juo labiau rengti paskelbti. Publikacija, turint galvoje tuo laiku galiojusj
spaudos draudima, apskritai nebuvo jmanoma, nes, kitaip nei liaudies sie-
lovadai skirta literattira, pamokslai nebuty turéje deramo pirkéjy skaiciaus
spausdinimui uZsienyje ir nelegaliam pargabenimui apmokéti. Sia prasme
tai beveik visiskai privatas uZrasai. Kita vertus, jy vie$aja funkcija - bati ins-
trukcija i$ sakyklos sakomiems ZodZiams - ir Sios funkcijos realizacija de fac-
to nesunku jrodyti. Aptariama Saltinj kaip post mortem sudarytg rankraséiy
sankaupa sieja maziausiai trys dalykai. Pirma, lengvai identifikuojamas vieno
asmens braizas. Antra, rasiusioji instancija, kuria tapatiname su Geraja Nau-
jieng skelbianciu bei krik§¢ioniska mokyma perteikianciu dvasininku. Tredia,
daugumoje popieriaus pluosteliy akivaizdzios buvusio lankstymo j maZesnj
staciakampj Zymés. Lankstyta taip, kad uzrasai tilpty sutanos kisenéje.

Pastaroji aplinkybé sutampa su kitais poZymiais, kad uzrasai nebuvo vien
naminio rengimosi sakyti pamoksla ar katecheze etapas, bet ir naudoti paties
pamokslininkavimo akto metu. Maza to, naudoti daugsyk, nes didZiuma teks-
ty po kelis kartus - galima isskirti net iki Sesiy korekcijy sluoksniy - taisyti ir
papildyti ta pacia ranka, bet keliais rasikliais ir skirtingu laiku. Visais atvejais,
kai tekste nurodoma, prie$ kiek mety jvykes pamoksle minimas dalykas, pa-
vyzdziui, stebuklingas apsireiskimas ar Baznyc¢ios dokumento paskelbimas,
$is skaitmuo taisytas j didesnj, t. y. patikslintas prie§ sakant pamoksla keleriais
metais véliau. Pagaliau saltiniui baidinga, kad dazno pluostelio paskutiniame
puslapyje yra trumpy prierasy, ka reikia po pamokslo paskelbti parapijie¢iams
apie busimas $ventes, pasninkus, taip pat dvasininko priminimy sau pa¢iam
apie sutartq kriksta, santuoka ar ligonio lankymga po pamaldy.

Imantis tokios medziagos leidimo, teko apmastyti, kaip nutiesti patikima
adekvacios kultirinés komunikacijos tilta. Jau minéjome ne vieno teoretiko
pabréziama rasytinio ir sakytinio teksto prasilenkima, kurj ypa¢ didina elip-
tinis pamoksly projekty pobudis. Tais atvejais, kai uzrasuose buidavo susi-

duriama su lotyniskomis frazémis, sakytinis tekstas patirdavo dar ir vertimo
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transformacija. Kaip Nikola Kuzietis pagal lotyniskus memoranda sakydavo
vokiskus pamokslus'?, taip ir Gimzauskas, tikétina, nepalikdavo lietuviy vals-
tiec¢iy tenkintis nesuprantamomis citatomis, tik nezinia, ar i§ pradziy jas pa-
sakydavo originalo kalba, ar laikési pazodiskumo, o gal ieskodavo adekvaciy
frazeologiniy junginiy. Lygiai reik§minga prasilenkimg nulemia tik vienai akiy
porai skirty uzrasy ir maksimaliai vie$o diskurso, kuriuo jie tapdavo bazny-
¢ioje, jtampa. ZodZiai ZodZiais - jie bent galéjo biti pasakyti, o punktuacija
ir numeracija perteikta pauzémis bei ranky mostais. Taciau $iuo atveju ran-
krasc¢iuose yra su pamoksly uzrasais temiskai glaudziai susijusiy piesiniy ir
schemy, kurie negaléjo buti atlikti baznycioje, nes PowerPoint era dar nebuvo
prasidéjusi. Ar kokiu nors mastu - ir jei taip, tai kokiu - pamokslui priklauso,
pavyzdziui, autodidaktinis planas, kuriuo Gimzauskas pavaizdavo i$sidésty-
m3 izraelity uzkariauty vietoviy Jericho, Ajo (Hai/Ai) ir Gibeono (Gabaon),
minimy Jozués knygos 3-10 skyriuose, jZengimo j PaZzadétajq Zeme istorijoje?
Sis klausimas lieka retorinis.

Vis délto, drjstame teigti, kad galimybé adekvaciai priimti Zanrg (t. y. min-
tyse rekonstruoti bendraja sakymo situacija ir pagal ja ,susikalibruoti® savo
lukescius) bei Zinios, butinos specifinei religinei informacijai suvokti, yra di-
dziausi plysiai, atskiriantys tikéting skaitytoja nuo pamoksly, kai publikuo-
jama jy rasytiné istaka. UZrasuose nustatyti taisymai, pritaikantys pamokslus
prie konkrecios parapijos realijy, yra smulkus keblumas. Gerokai sunkiau,
nei de$imtis kilometry tarp keliy Ryty Lietuvos miesteliy, kuriuose kuni-
gavo Gimzauskas, jveikti atstuma, skiriantj XIX a. pamokslo apmatus nuo
XXI a. skaitytojy. Ypac¢ - vis gauséjanciy skaitytojy, kurie neturi supratimo
apie religine praktika, t. y. artimiausig pamoksly kontekstg. Kaip Gimzausko
klausytojai, matyt, nebuvo skaite né vieno pamokslo, taip bent dalis eventu-
aliy jo rasty skaitytojy niekada tikrovéje negirdéjo né vieno istiso pamokslo.
Bene visi yra mate pamokslavimo fragmenta filme, seriale ar TV dokumen-
tikoje, tac¢iau dél kino sukuriamos specifinés distancijos tai greic¢iau trukdo,
nei padeda jsivaizduoti tradicinj pamoksla kaip visuma ir suvokti $io komu-
nikacijos Zanro specifika. Zinoma, $iuolaikiniai skaitytojai lygiai nepatyre,

kaip rapsodai recituodavo Homerga, tadiau i$ apyvartoje tebeesanciy sakytiniy

1o 7r. Jasper Hopkins, ,Introduction to Cusa’s Sermons*, in: Nicholas of Cusas’s Early Sermons:
1430-1441, transl. Jasper Hopkins, Loveland, Col.: Arthur J. Banning Press, 2003, p. viii.
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zanry pamokslas - bene ryskiausias atvejis, kai dalis rastingos visuomenés yra
visiskai susvetiméjusi ka tik buvusios labai reik§mingos komunikacijos srities
atzvilgiu. Reflektuoti teoriskai kylanc¢ius sunkumus ir pasitlyti konkrecias
iSeitis, geresne redagavimo metodika néra tas pats, bet kritiskas suvokimas,
ka gali ir ko nejstengia tradiciné akademiné publikacija, skatina perziareti
bent kai kuriuos tekstologinius pasirinkimus.

Pla¢iame suminéty problemy lauke paméginsime aptarti kelis konkre-
¢ius dalykus nepristatinédami visy rengimo principy, kurie iSdéstyti leidime.
Detalizuosime kai kuriy sprendimy motyvacija batent sakytinio ir rasytinio
teksty saveikos pozitariu. Pamoksluose, kaip Zinia, gausu citaty ir parafraziy.
Gimzausko uzrasuose daugelis jy Zymétos punktuacijos priemonémis, kar-
tais - paminint autoriy. Musy leidime prie pagrindinio teksto — parastése —
teikiamos tik Biblijos nuorodos, o kita informacija apie asmenis ir veikalus,
kai apskritai ja pavyko nustatyti, nukelta j anotuotg vardy rodykle. Tai lémé
dviejy skirtingy plotmiy motyvai. Viena, tik Biblija ir Alfonso Liguorio vei-
kalo Institutio catechistica... priedo pavyzdziai apie $ventvagiska iSpazintj
»Exempla funesta illorum, qui sacrilegas peregerunt confessiones** (keturis
kartus) cituoti tiesiogiai. Bazny¢ios Tévai, hagiografiniai motyvai, Sv. Sosto
ir Susirinkimy dokumentai persakomi pagal spausdintus kity autoriy pa-
moksly rinkinius, homiletikos vadovélius, seminarijos uzrasus ir Zodinés
tradicijos $altinius, kuriy identifikavimas bent devyniais i§ deSimties atvejy
téra hipotetinis.

Antra, nors privatus Biblijos skaitymas, kitaip nei protestantiskoje aplin-
koje, nebuvo jprastas XIX a. katalikams, dél skaitiniy per pamaldas ir ka-
techeziy ,idealiis“ pamoksly adresatai turéjo atpazinti Sv. Rasto citaty bei
parafraziy sasajas su Naujuoju Testamentu ir svarbesniais Senojo Testamento
topais'2. Taigi, intertekstinis ry8ys su Biblija yra aktualus pa¢iam pamokslui ir
primena skaitytojui jo artimajj konteksta. Priesingai, kiti uzrasuose jvardyti

intekstai pamokslo suvokime figtiruoja i$imtinai kaip autoriteto patvirtinimai.

11 Alphonso Maria de’Ligorio, Institutio Catechistica ad Populum in Preecepta Decalogi, ut Rite
Serventur, et Sacramenta, ut Recte & utiliter Recipiantur, Bassano: Remondini, 1768 arba
Alphonso Maria de’Ligorio, Institutio Catechistica ad Populum, in Preecepta Decalogi ut
Rite Serventur, et Sacramenta, ut Recte Recipiantur, Augustae Vindelicorum: Wolff, 1770.

2 Plg. Vytautas Alisauskas, Sakymas ir rasymas: Kulturos modeliy tvermé ir kaita Lietuvos
DidZiojoje Kunigaikstystéje, Vilnius: Aidai, 2009, p. 112-116.
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PavyzdZiui, $v. Ambraziejus, $v. Tomas, popieZziai jy ar jiems priskiriamy Zodziy
minéjimu tarsi ,,iSkviec¢iami“ sustiprinti pamokslininko jtaigos, paliudyti, jog
kunigas kalba Bazny¢ios ir jos tradicijos, o ne savo vardu. Tac¢iau informacija
apie konkrety veikalg, i§ kurio cituojama ar percituojama, jau priklauso ne
pamokslo sakymo aktui, net ne teksto istorijos tyrimui, o kunigo i$silavinimo
ir homiletinés tradicijos analizei. Taigi, atsidarusi kritiniame aparate tokia
nuoroda i$ esmés nukreipty nuo konkretaus pamokslo naratyvo, stiprinty
rasytinés komunikacijos jspudj.

Idant baty islaikytos bent jau tos nuorodos j sakytine pamokslo specifika,
kurias leidZia perteikti spaudinio maketas, derinome kritiniy ir dokumenti-
niy leidimy sprendimus. Viena vertus, transliteravome dabartinéje rasyboje
nevartojamas grafemas j moderniasias (<t>—<l>; <3>—<z>; <[>—<s> etc.).
Gimzausko autografe, kaip ir kitose panasiose sakytiniy veikaly fiksacijose,
,<raSémeny seka téra ‘sustinges’ balsas, laukiantis, kol jj atgaivins gyvos kunigo
[...] lapos®, todél ne visais atvejais punktuacija yra nurodytos sakiniy bei saki-
niy daliy ribos, ,tokios svarbios rasytiniam tekstui“:3. Taigi jterpéme sumen-
kinto ryskumo lauztiniuose skliaustuose grafiskai sumazintus kablelius ten,
kur jy kategoriskai reikalauja moderni skyryba, siekdami iS§vengti sulétinto,
trakc¢iojancio skaitymo abejojant dél sintaksinio junglumo, nes tai prikaustyty
démesj prie uzraso kaip tokio. Kita vertus, diplomatiniu reZimu perteikéme
eiludiy jtraukimus ir atitraukimus, punkty numeracijas, pabraukimga viena ir
dviem linijom, nes tiek senesniems rasytiniams tekstams, tiek jprastiems §iuo-
laikiniams visiskai nebiidingas pastraipos skyrimas pirma eilute pradedant ne
jtrauktai, bet istrauktai, labiau kairéje. Taciau tai ddzna pateik¢iy skaidrése
ir pamoksly uzrasuose, nes padeda kalbétojui akimis persokti prie tolesnio
punkto, kai ankstesnis jau perteiktas - galbuit dalinai i$ atminties.

Kai perteikiami sakytiniam atlikimui skirti uzrasai, siekiama i$saugoti jy
specifika, musy galva, visiskai netinka lietuviy, o ir kity $aliy leidyboje jprastas
rankrastyje pabraukty Zodziy keitimas spaudinyje j jy rinkima pusjuodziu
Sriftu. Toks iSryskinimas gal patogus privaciam skaitymui, nes atkreipia dé-
mesj j, pavyzdziui, terming, apibrézima. Ta¢iau i$ryskinus tik sakinio dalj, dél
regéjimo ypatybiy pusjuodis zodis potencialiai ardo sintaksinj jungluma. Kur

kas maziau akys po puslapj sokinéja dél pabraukimo, kurj pamates sakytojas

3 Jbid., p. 127.

SENOJI LIETUVOS LITERATURA. 39 KNYGA



tiesiog zino, kad tg vietg butina perteikti ypatinga intonacija - pakeltu ar
nuleistu balsu. Todél perkéléme j leidima pabraukimus, taip pat - skirtingus
ju tipus (viena, dviem, tiesia, vingiuota linija). I§laikéme ir tarmines lytis, nes
$imtg mety teturinti bendriné lietuviy kalba tiesiogiai siejasi su knygine rasto,
o ne sakytine pamokslo kulttra.

Siekis publikuoti pamokslus, o ne Gimzausko uzrasus, lémé medziagos
atranka. Leidime yra 99 pamokslai, nors rankrastiniame tome yra kur kas dau-
giau tekstiniy vienety. Sqgmoningai nejtraukti katecheziy planai, naratyvinés
struktaros stokojantys fragmentai, o piesiniai publikuoti faksimilémis prie
rankra$¢io pavyzdziy. Nors buvo finansiniy publikacijos apimties ribojimy,
j leidima sudéjome ne tik tai paciai Sventei ar temai skirtus du tris skirtingus
pamokslus, kai tokiy buvo, bet ir tekstualiai gana artimus variantus, jei jie sal-
tinyje egzistuoja kaip savarankiski uzrasai, i§ kuriy galima ,atlikti pamokslg“
Laikytasi pozitrio, kad pamokslai ,buvo ,siuvami® ir ,, persiuvami* skirtingoms
auditorijoms, todél skirtingos vieno veikalo versijos intencijy poziiriu reis-
kia skirtingus dalykus“'#. Siuo atveju atskaitos kriterijumi buvo pasirinktas
teksto materialumas - autoriaus sprendima taisyti ta patj lapa su pamokslo
uZrasais ar uzsirasyti (beveik ta patj teksta) naujame lape atliepé redaktoriaus
sprendimas pateikti tik korekcijy aparata ar versijq iStisai. Miisy nuomone,
pamoksly versiSkumas yra tam tikras tarpinis atvejis tarp to, ka literatiros
veikaly redaktoriai paprastai laiko versijomis, ir to, ka supranta kaip versijas,
pasak zodiniy teksty redagavimo teoretiko Davido Atkinsono, folkloristai*s.
Taisydamas tame pac¢iame lape Gimzauskas elgési kaip rasytojas, o uzsirasy-
damas (bet ne perrasydamas) labai panasy j jau turima pamokslg naujame
lape tipologiskai buvo artimesnis pas naujg pateikéja atéjusiam tautosakos
rinkéjui, nors raS§ydamas ir sakydamas pamokslus tarsi vienu metu atliko jy-

dviejy funkcijas drauge.

4 Peter Shillingsburg, , A Slight Conflict of Aims: Scholarly vs. Academic Editing", in: Editors,
Scholars, and the Social Text, ed. by Darcy Cullen, Toronto: University of Toronto Press,
2012, p. 40.

s 7r. David Atkinson, ,Editing the Child Ballads: Agency, Intention, and the Problem of
Version', in: Variants: The Journal of the European Society for Textual Scholarship, Vol. 6:
Textual Scholarship and the Material Book, ed. by Wim Van Mierlo, Amsterdam-New York:
Rodopi, 2007, p. 124-125; Idem, , Are Broadside Ballads Worth Editing?, in: Variants:
The Journal of the European Society for Textual Scholarship, Vol. 10, ed. by Wim Van Mierlo,
Amsterdam-New York: Rodopi, 2013, p. 250.
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Zinoma, kad pakomentuotos publikacijos redakciniai sprendimai - tai tik
nedideli Zingsneliai sakytinio diskurso link. Liekame skeptiski dél galimybés
pasitarnauti tokiam adresatui, kuriam yra visigkai svetimas pamokslas kaip
gyvosios komunikacijos zanras. O vis délto, koks galéty buti leidimas, kuris,
tariant bene garsiausio miusy laiky teksto teoretiko Peterio Shillingsburgo
zodziais, reprezentuoty geriausia redaktoriaus galvojimo kryptj'®? Matyt,
deréty publikuoti Gimzausko uzrasus kaip aplanka, kuriame bty sudéti ne-
jristi lapai, sulankstyti j kelias dalis. Sulankstyti taip, kad tilpty j kisene, i$
kurios i$traukiamas... pamokslas. I§lankstymo momentas, besiskiriantis nuo
tylaus skaitymo praktikai badingo knygos (Zurnalo, s3siuvinio) atsivertimo
veiksmo, buity simboliné nuoroda j sakytine veikaly prigimtj. Be kita ko, tokia
leidimo forma i$spresty tekstiniy vienety isdéstymo nuoseklumo problemg'7,
nes skaitytojai savo nuozitra galéty perdélioti lapus kaip korty kalade pagal
liturginj kalendoriy ar kokj kita principa’®. Pagaliau tai leisty susidéti greta
patogiam lyginimui du ar daugiau tos pacios temos pamoksly uzrasymy ir
visiskai i§vaduoty redaktoriy nuo batinybés spresti dél teksty individualumo
ar variantiSkumo. Kita vertus, tai vis vien likty eksperimentiné mokslinio re-
dagavimo deviacija - atkritimas j sofistikuota archajine bukle, nes kodeksas
kaip leidimy materializavimo forma yra nepranoktas iSradimas jau bemaz du
tukstantmecius. O Siandien vis lengviau jsivaizduoti sakykloje ar tribiinoje

sakytoja su I-Pad’u - ir skaitmeniniu pamokslo apmatu jame.

16 Peter Shillingsburg, ,Hagiolatry, Cultural Engineering, Monument Building, and Other
Functions of Scholarly Editing®, in: Voice, Text, Hypertext..., p. 419.

7 Dabartiniame leidime vartotojui susidaryti kelis skirtingus virtualius pamoksly rinkinius
leidZia teksty rodyklés pagal temas ir pagal liturginj kalendoriy, nes, neradus labiau pagrjsto
struktarinio principo, veikalai iSdéstyti rankras¢iy jriSimo seka, kuri atrodo esanti bent
didZia dalimi atsitiktiné.

8 Kadangi Franzo Kafkos Proceso rankrastis — nesunumeruotos dalys atskiruose sgsiuviniuose
(lapy pluostuose), o jy jsitvirtinusi seka, kaip ir Kristijono Donelai¢io Mety daliy seka, téra
redaktoriy (pirmiausia, Maxo Brodo) sprendimas, parengtas Proceso mokslinis leidimas,
kurio forma - pavieniai autografo elementy apimtj atitinkantys sasiuviniai, teturintys
bendra aplanka, bet jokios numeracijos ar kitaip nurodytos tarpusavio tvarkos: Franz Kafka,
Der Process: 12 Hefte mit CD-Rom, hrsg. von Roland Reuss, Peter Staengle, Frankfurt/M.:
Stroemfeld, 1997.
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PAauLius V. SUBACIUS

On the Edge between Manuscript and Oral Text:
Some Methodological Conundrum

Summary

Up until recently the sermon was one of the dominant genres of public texts.
However, in contemporary publications of sermons it is not easy to trace the
authentic shape of these texts. Sermons dedicated to the same occasion or
liturgical festivity sometimes have more textual coincidences than differences,
thus the selection criteria and the inclusion of the demonstrated variations
become particularly urgent problems. Question arises whether it is possible to
write universal commentaries on sermons, which would be equally suitable for
the readers brought up in a Christian environment and those totally ignorant
of religious practice. These issues are discussed in the paper while referring to
a collection of manuscript notes of sermons by the Lithuanian poet and well-
known preacher Silvestras Gimzauskas from the second half of the nineteenth
century and its critical edition.
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