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Asta Vaskeliené

PERGALES PRIE VIENOS SIMTMECIO
PAMINEJIMAS XVIII AMZIAUS
LIETUVOS DIDZIOSIOS KUNIGAIKSTYSTES
AKADEMINIU AKTUALIJU KONTEKSTE

Anotacija. Straipsnyje analizuojama proginé mokykliné drama
»Dzielo teatralne® (,, Teatrinis veikalas®). Sis karinys, Vilniaus akade-
mijos spaustuvéje ileistas 1784 m., buvo skirtas jubiliejinei pergalés
prie Vienos $imtmecio sukak¢iai paminéti. Atkreipiamas démesys,
kad pergalé prie Vienos ir masis prie Parkany ar Podolés Kameneco,
taip pat minimi dramoje, netampa karinio siuzetine asimi. ,, Teatrinis
veikalas atspindi Edukacinés komisijos jvykdyta mokykly reforma,
kurios aktualijy fone garbingi istoriniai jvykiai iskyla kaip pra¢jusiy
laiky reminiscencijos.

RaktazodZiai: Ap$vieta; didaktiné literatara; komedija; panegiri-
ka; proginé literatiira (lenky) — XVIII a.; pergalé prie Vienos (1683).

Jungtinés Lenkijos', Austrijos ir Vokietijos pajégos, vadovauja-
mos Jono Sobieskio, 1683 m. rugséjo 12 d. prie Vienos sutriuskino

turkus. ,Venimus, vidimus, Deus vicit“ - taip Jonas Sobieskis naktj

! Atkreiptinas démesys | tai, kad nesama vieningos nuomoneés dél Res-
publikos dalyvavimo Vienos miiSyje. Pavyzdziui, Urszula Augustyniak kariniy
pajégu sudéties neanalizuoja, Normanas Daviesas nurodo lietuvius dalyvavus
Vienos miiSyje, taciau, pasak Zigmanto Kiaupos, jame kovési tik Lenkijos puse,
nes LDK savo kariuomeneés neatsiunté. Zr.: Urszula Augustyniak, Historia Polski
1572-1795, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN SA, 2008, p. 736; Norman
Davies, Dievo zaislas: Lenkijos istorija, t. 1: Nuo seniausiy laiky iki 1795 mety, verté
Inga Mataityté, Linuté Mikneviciaité, Vilnius: Lietuvos rasytojuy sajungos leidy-
kla / ALK, 1998, p. 515; Zigmantas Kiaupa, Jaraté Kiaupiené, Albinas Kuncevicius,
Lietuvos istorija iki 1795 mety, Vilnius: Valstybinis leidybos centras, 1995, p. 364.
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po musio ragytame laiske popieziui Inocentui XI pranesé apie per-
gale®. Sekminga Vienos musio baigtis, viena vertus, nutraukeé turky
ekspansija Europoje, kita vertus, tai buvo kriks¢ionybeés pergalé pries
Osmany imperija. Pra¢jus $imtui mety, pergalés jubiliejiné sukakeis
buvo pazyméta visoje Respublikoje. Lietuvos Vyriausioji mokykla
Edukacinés komisijos nurodymu surengg iskilmes. Kaip $iy iskilmiy
atgarsis po mety Vilniaus akademijos spaustuvéje buvo isleisti keli
proginiai leidiniai. Vienas i§ jy — oficialaus pobudzio leidinys Pamigt-
ka stoletnia® (Simtosios metinés), kurj, daugiausia démesio skirdama
ten publikuotam Mykolo Karpavi¢iaus pamokslui, savo monografijoje
apzvelge Kristina Maciulyté#, kitas — tai draminis karinys ,Dzieto
teatralne® (,, Teatrinis veikalas®). Pastarasis kiirinys misy literattiros

2 Garsyji Gajaus Julijaus Cezario posakij ,Veni, vidi, vici” dar iki Jono

Sobieskio pergalés panasiai jau buvo parafrazaves Sventosios Romos imperijos
imperatorius Karolis vV (1500-1558). Norédamas Vokietijoje atkurti katalikybe,
jis pradéjo kara su Smalkaldeno sajungos kariuomene ir 1547 m. prie Miulbergo
(Miihlberg) ja sumuses pasake: ,Veni, vidi, Deus vicit” (apie Smalkaldeno karg
r.: Romualdas Petraitis, ,,Smalkaldeno karas (1546-1548)", in: Religijotyros Zody-
nas, sudarytojas Romualdas Petraitis, Vilnius: Mintis, 1991, p. 364). Si parafrazé
itraukta j 1655 m. Amsterdame isleistg lotynisky posakiy rinkinj Democritus ri-
dens sive campus recreationum honestarum. Cum exorcismo melancholiae, Amsteloda-
mi: Apud Jodocum Janssonium, 1655, p. 47. (Pasiremta nuorodomis i leidinio:
Magdalena Gorska, Barbara Milewska-Wazbinska, W teatrze zycia i stawy Jana III
Sobieskiego czyli Widowisko wilanowskie, Warszawa: Muzeum Patac w Wilanowie,
2010, p. 112-113.)

3 Pamigtka stoletnia zwycigstwa pod Wiedniem przez Jana III, kréla polskiego,
nad Turkami otrzymanego roku 1683. Z woli Przeswietney Komissyi Edukacyi Narodo-
wey przez Szkote Glowng W. X. Lit. uroczyécie obchodzona dnia 11 i 12 paZdziernika,
roku 1783, w Wilnie: w Drukarni J. K. M. przy Akad., 1784. (Egz. MAVB L-18/508)

Si leidinj sudaro Martyno Po¢obuto, Lietuvos Vyriausiosios mokyklos rek-
toriaus, dedikacija karaliui Stanislovui Augustui Poniatovskiui, Mykolo Ponia-
tovskio, Edukacinés komisijos pirmininko, aplinkrastis, iSkilmiy aprasas bei
Mykolo Karpavic¢iaus pamokslas lenky kalba ir Tado Mickeviciaus, Lietuvos
Vyriausiosios mokyklos viceprofesoriaus ir Moralés kolegijos sekretoriaus, lo-
tyniska prakalba.

*  Kristina Maciulyté, Kad Tévyné gyvuoty...: XVIII amziaus antrosios pusés
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos proginiai pamokslai, Vilnius: Lietuviy litera-
tiros ir tautosakos institutas, 2005, p. 147-148.

> Dzielo teatralne na dzieri uroczystosci w szkotach w roku teraznieyszym 1783.
Miesiqca paZdziernika 12 dnia, z okazyi wieku skoriczonego po zwyciestwie pod Wied-
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ir dramos istorikams yra Zinomas, tadiau iki $iol jis nebuvo placiau
aptartas. Nedidelj vieno epizodo komentarg savo studijoje, skirtoje
Lietuvos teatro raidai, yra pateikusi Vanda Zaborskaité®.

»Ieatrinis veikalas“ — anoniminis karinys, parasytas lenky kalba,
kuri, pasak Pauliaus Rabikausko, nuo XVIII a. vidurio tick Lenkijoje,
tick ir Lietuvoje buvo vartojama beveik visiems vaidinimams”. Néra
zinoma, ar §is karinys buvo suvaidintas, ar tik i§spausdintas®. Pagal
paskirtj ir pobudj jis priskirtinas proginiy mokykliniy dramy tipolo-
ginei grupei. Nors veikalo Zanriné prieskyra, kaip ir daugelio XVIII a.
draminiy kariniy, nejvardyta, tadiau ryskas humoro blyksniai rodo
$j karinj esant artimesnj komedijos tipui. Tai prozinis vieno akto
karinys, sudarytas i§ deSimties numeruoty sceny; paskutiné scena,
jvardyta kaip baigiamoji, yra nenumeruota ir atlicka epilogo funkcija.

Veikéjai — garbaus amziaus miestietis Chremetas, savo prisimi-
nimais besidalijantis senolis Dragiinas, veikale dar vadinamas Tevu
Sobieskiu, Karininkas bei Akademijos studentai: Polidonas, Artemi-
das ir Grakas. Veikéjy graikiskos ar roméniskos kilmés asmenvardZiai
parinkti ne atsitiktinai, o atsizvelgiant j antikinio prototipo vardo

niem nad Turkami przez Kréla Polskiego Jana III odniesionym odprawioney, w jednym
akcie napisane, w Wilnie: W Drukarni J. K. Mci przy Akademii, 1784. (Egz. MAVB
L-18/1127)

6 Vanda Zaborskaité, Prie Lietuvos teatro istaky: XVI-XVII a. mokyklinis
teatras, Vilnius: Mokslas, 1981, p. 168-169.

7 Paulius Rabikauskas, ,Teatras jézuity mokykloje”, in: Idem, Vilniaus aka-
demija ir Lietuvos jézuitai, (ser. ,Fontes historiae universitatis Vilnensis”), sudaré
Liudas Jovaisa, Vilnius: Aidai, 2002, p. 400.

8 Sig abejone yra issakiusi Vanda Zaborskaite. Zr.: Eadem, op. cit., p. 168.
Irena Kadulska, jézuity teatro istoriké, tokios problemos neaktualizuoja, o kalba
apie i veikala kaip apie pastatytg jau po Jézuity ordino panaikinimo. Zr.: Ea-
dem, Teatr jezuicki XVIII i XIX wieku w Polsce: Z antologiq dramatu, wstep i opraco-
wanie Irena Kadulska, Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, 1997,
p- 17. Veikiausiai biity teisinga manyti, kad bent jau pergalés pazyméjimo proga
veikalas vis délto nebuvo pastatytas, nes tokio fakto nemini ir Michatas Balins-
kis, detaliai aprases Vilniuje kelias dienas vykusiy iskilmiy eiga. Zr.: [Idem],
Dawna Akademia Wileriska: Proba jej historyi od zatoZenia w roku 1579 do ostatecznego
jej przeksztatcenia w roku 1803. Przez Michata Baliniskiego, Petersburg: Naktadem i
drukiem Jozafata Ohryzki, 1862, p. 268-270.
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semantika. Chremetas, viskuo nepatenkintas ir nuolat niurzgan-
tis, ,pasiskolintas® i§ Terencijaus komedijy®. Artemidas, karinyje
vaizduojamas ir kaip oratorius, Sv. Jono baznycioje pasakes pergalés
$imtmecdiui skirta progine kalba, galbut yra aliuzija | Artemidorg™,
graiky gramatika. Polidono"’, jaunuolio, mokancio paaiskinti filoso-
fijos esme ir jos universalia paskirtj, prototipas, tikétina, yra trojénas
Polidamas, gebéjes pranasauti, garséjes puikia iskalba ir protu. Gra-
kas', , Teatrinio veikalo® VI-oje scenoje su Polidonu diskutuojantis
apie filosofija ir besidomintis $io mokslo reikalingumu Zemdirbiui,
sietinas su roménais Tiberijumi ir Gajumi Grakchais, liaudies triba-
nais, kuriuos dél zemés reformos nuzudé optimatai.

Kirinyje minimi trys pergalingai pasibaige karo su turkais (1683
1699) musiai: veikala inspiraves musis prie Vienos, beveik po ménesio
ivykes musis prie Parkany (1683 m. spalio 9 d.) ir musis prie Podolés Ka-
meneco (1694 m. spalio 6 d.). Karai su totoriais ir turkais, kaip pastebéjo
Vanda Zaborskaite, buvo svarbiausia ir reik$mingiausia XVII a. politiné
aktualija, j kurig atsiliepé to meto mokykliné drama®’. Taigi pazvelki-
me, kokia vieta $ie istoriniai jvykiai mokyklinéje dramaturgijoje uzima
pra¢jus Simtmediui ir kokiame kontekste jie prisimenami.

Nors ,Teatrinio veikalo® antrasté¢je aiskiai iSreiksta panegiriné
proginé intencija kariniu pazymeti pergalés prie Vienos Simtmecio
sukaketj, ta¢iau bataliné tema, prieSingai nei galima buty tikétis, kaip
siuzeto pagrindas neplétojama. Galima teigti, kad karinys apskritai

neturi siuZeto, nes priezas¢iy ir pasekmiy rysiai, turintys veikalo scenas

°  Chremetas (gr. aik¢iojantis, niurzgantis, nepatenkintas Zmogus) — Te-
rencijaus komedijy , Andrieté” (,,Andria”), ,Formionas” (,Phormio”) ir ,Pats
save baudzigs” (,Heautontimorumenos”) veikéjas, taip pat minimas Horacijaus
didaktinéje poemoje Poezijos menas (Ars poetica, 94).

10 Artemidoras — graiky gramatikas (apie 230 m. pr. Kr.), Aristofano mokinys,
gyvenes Aleksandrijoje, rasé apie dorietiskaji dialekta, sudaré bukoliky rinkinj.

" Polidonas — galbait iSkraipytas graikiskas vardas Polidamas (gr. [ToAv-
oapac), Hektoro, labiausiai vertinusio jo nuomone, draugas ir bendrazygis, jis
minimas Homero Iliadoje (XVI, 535; XV1II, 249-315).

12 Grakas - iSkraipytas romény prievardis Gracchus.

B3 Vanda Zaborskaité, op. cit., p. 63.
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susieti j visuma, yra menkai i$reiksti. SiuZeto nebuvimas - tai pirmiau-
sia didaktinio karinio poZymis, o $is veikalas, i§ esmes skirtas 1773 m.
mokykly reformai aptarti, yra savotiska didaktiné panegirika, iskelianti
Edukacinés komisijos jgyvendintas naujoves. Atnaujintos mokyklinés
programos kontekste istorinés pergalés iskyla kaip $lovingos pracities
prisiminimas. Karinyje galima i$skirti tokias ryskiausiai svarstomas
akademines aktualijas: pirma, lotyny kalbos padétis (jos statusas, var-
tojimo sfera, mokymo ypatumai, santykis su lenky, kaip gimtaja, kalba),
antra, filosofijos klausimas (aiSkinama scholastinés ir naujosios filoso-
fijos destymo specifika, iSrySkinamas $ios disciplinos universalumas
ir nauda), tredia, teologija (aptariami jos déstymo poky¢iai), ketvirta,
naujosios mokyklos (analizuojamas jy pranagumas lyginant su senojo
tipo mokykla). ,Teatrinio veikalo“ dialoguose taip pat suskamba ir tuo
metu plitusiy fiziokratizmo idéjy atgarsiai (diskusijos apie ckonomi-
ka, teisg, Zemés tkj). Pastebétina, kad daugiausia vietos skirta lotyny
kalbos ir filosofijos temy plétotei. Siame straipsnyje aptarsime vieng i
minétyjy akeualijy — su lotyny kalba susijusius poky¢ius. Pazymétina,
kad masis prie Vienos minimas butent disputo apie lotyny kalbg kon-
tekste; kalbiné diskusija tampa ir jungtimi, vedandia prie pasakojimo
apie karaliaus Jono Sobieskio i$vaizdg, buda ir mirtj.

Daugelio minétyjy akademiniy aktualijy kontarai isryskéja jau
I-je scenoje, kuriai tenka prologo funkcija. Miestietis Chremetas,
bajoras, atstovaujantis senoms pazitroms ir besiilgintis praeities, su
nostalgijos gaidele ironiskai postringauja:

Powiadaja, ze tu w Szkotach odprawuje si¢ dzis jaka$ wielka uroczystosé... Nie-

wiem, z jakiey to przyczyny? I co tam osobliwego wymyslili?... Bo w teraznieys-

zych Szkotach czy moze by¢ co$ osobliwego?... Jakie teraz u nich nauki?... Alwara
drzucili... Konwikty pokassowali... Po Lacinie nieuczg... Dialogow nie masz...

[...] Méy Boze, co to za wiek nastapil! Co za czasy! Wszystko teraz inaczey...'*
(Kalbama, kad ¢ia, mokyklose, Siandien vyksta kazkokios didelés iskilmés...
4 Dzielo teatralne, [s. p.]. Kadangi veikalo puslapiai nenumeruoti, toliau
cituojant iSnasos nepateikiamos. Lenkiskose citatose iSlaikyta originali rasyba ir

skyryba.
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Nezinau, kokia proga? Ir ka ten ypatinga sugalvojo?... Argi gali dabartinése
mokyklose buti kas nors ypatinga?... Kokie gi ten dabar jy mokslai?... Alvarg
atmeté... Konviktus panaikino... Lotyniskai nemoko... Dialogy'’ nerasi... [...]

Dieve mano, kas per amzius atéjo! Kas per laikai! Viskas dabar kjtaip...‘é)

Chremetas, apgailestaudamas del lotyny kalbos, mini ispany
jézuito Emanuelio Alvaro (Manuel Alvarez, 15261583 ) lotyny kal-
bos vadovélj De institutione grammatica libri tres (1572), neabejotinai
paveikusj humanitarine Lietuvos ir Lenkijos kulttra. Respublikoje jau
po Edukacinés komisijos jkurimo pasirodé dar 15 Alvaro vadovelio
laidy, nors 1759 m. pijorai iSleido lotyny gramatika lenky kalba; taigi,
kaip pastebéjo Eligijus Raila, tradicija bajory sluoksniuose tebebuvo
labai gaji'”. Chremetas neigiamai vertina ir Jézuity ordino uzdaryma
(1773), ir $vietimo reforma. Jo pasipiktinimui susiklosé¢iusia situ-
acija svarumo suteikia autoritetingai skambanti Cicerono $uksnio
»O tempora, o mores!“ parafraz¢, beje, liudijanti apie paties Chremeto
derama, taiyra senojo tipo, iSsilavinima. Labiausiai Chremetui uzklitiva
sumenkes lotyny kalbos statusas. Lotyny ir lenky kalbos priespriesa,
akcentuota jau I-oje scenoje, ne karta palie¢iama ir véliau. Pavyzdziui,
$iai problemai skirta visa I1-0ji scena, kurioje vyksta Chremeto ir Poli-
dono dialogas. Chremetas, pamates Polidona, nesing kazkokiu tekstu,
domisi, kas tai, o suzinojes, kad Polidonas nesa spausdinti mokykline
kalba, skirta karaliaus Jono I1I pergalés pries turkus Simtmeciui, panori

ja perskaityti. Pa¢mes j rankas teksta, Chremetas piktinasi:

5 Dialogas — mokyklinio vaidinimo rasis (mokykliniai vaidinimai skirs-
tomi j dialogus ir dramas, o Sios — j tragedijas ir komedijas). Pasak Pauliaus Ra-
bikausko, ,dialogu vadindavo paprastesne, daugiau deklamacinio pobiidzio
inscenizacija, atliekamg dazniausiai religiniy Svenciy proga [...], pradedant bei
uzbaigiant mokslo metus, pagerbiant aukstuosius svecius”, in: Idem, op. cit.,
p- 389. Kaip pastebi Vanda Zaborskaité, tiksliau dialogy pobtidj nusakyti trukdo
teksty stoka. Tyréja pazymi, kad , dialogais vadinamos taip pat ir kiek didesnés
apimties pamokomo arba iskilmingo turinio pjesés su alegorinémis figiiromis”,
in: Idem, op. cit., p. 84-85.

% Cia ir toliau pateikiamas straipsnio autorés vertimas.

7" Eligijus Raila, ,ApSvieta”, in: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos kultiira:
Tyrinéjimai ir vaizdai, Vilnius: Aidai, 2001, p. 49-50.
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Chrem: A co to? Po Polsku mowa?

Pol: Po Polsku.

Chrem: Kiedy po Polsku, to jey czytaé niechce.

Polid: Jaka racya?

Chrem: Czemu nie po Lacinie... niechcg czytaé (oddaje).

Pol: Czy WMS¢ Pan po Polsku, nie rozumiesz mowy?

Chrem: Nie dla tego.

Polid: A dla czego?

Chrem: Dla tego, ze nie po Eacinie... bo przedtym w Szkotach Mowy bywaly

Lacinskie.

(Chremetas: Kas ¢ia dabar? Kalba lenkitkai paragyta?

Polidonas: Lenkigkai.

Chremetas: Jei lenkiskai, tada nenoriu skaityti.

Polidonas: Kokiu pagrindu?

Chremetas: O kodél nelotyniskai... nenoriu skaityti (atiduoda).

Polidonas: Ar, Jasy Malonybé, Pone, nesupranti lenkiskai?

Chremetas: Ne dél to.

Polidonas: Tai kodél?

Chremetas: Todél, kad nelotyniskai... juk iki $iol mokyklose kalbos buvo rajomos
lotyniskai.)

Polidonas mégina palenkti Chremetg argumentu, kad lotyny
kalbos néra atsisakyta, jos mokomasi, ta¢iau yra labai svarbu moketi

gimtaja kalba ir ja vartoti:

Bo Rzymianin do Rzymianina méwit sentencya Eaciniska, poniewaz ich to byt
jezyk Narodowy. Polak za$ czemu niema méwi¢ sentencya Polska, gdy méwi

do Polaka.

(Juk roménas su roménu kalbéjo lotyniskais sakiniais, nes tai buvo jy naciona-
lin¢ kalba. Tai kodél gi lenkas neturéty kalbéti lenkiSkais sakiniais, kai $neka

su lenku.)

Be to, Polidonas pabrézia, kad lotyny kalba turi bati vartojama
tada, kai reikia, nes ,Do pospélstwa méwié po Eacinie, jest to, praca
Oratora rzucaé na prézno® (,,Su liaudimi kalbéti lotyniskai — tai veltui
$vaistyti oratoriaus jégas®).
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I1I-je scenoje skambandiu Dragino monologu grjZtama prie oficia-
liosios ,, Teatrinio veikalo® id¢jos — pergalés Simtmecio paminéjimo.
Draguinas dZiaugiasi, kad pamokslininkas, Akademijos Baznycioje per-
skaites Evangelija ir pradéjes komentuoti skaitinj, nukrypo j studenty
pazymima karaliaus Jono Sobieskio pergalés jubiliejy. Karaliaus vardas
Draguina tiesiog persmelkia, nes ir jis pats yra vadinamas Tévu Sobies-
kiu. Dragting ypa¢ dziugina karaliui ir lenky tautai skirti pagyrimai,
kurie jam, beveik $imto mety sulaukusiam senoliui, pridéjo sveikatos
dar $imtmetiui. Siuo nedideliu monologu pereinama prie pasakoji-
mo apie Vienos masj, kuris kaip istoriné digresija pateikiamas IV-oje
scenoje. Dragunas prisimena istorija, girdéta is savo tévo, tarnavusio
karaliaus Jono Sobieskio dragtiny kuopoje. Pasakojama apie vieng m-
$io epizoda, kuriame pagrindinj vaidmenj atlicka pats Dragno tévas.
Dragunas pasakoja, kaip lenky kariuomeng, susijungusi su vokie¢iy
pajégomis, su tokia jéga smogé turkams, kad jie tuojau pat émé bégti,

0 jo tévo zirgas nevaldomas pasileido i§ paskos:

Kon mego Oyca, prawdziwy Polski, zywy i twardego pyska, rozhukany strzela-
niem i wrzaskiem wyskoczyl z szeregu, poniost go prosto za kofimi uciekajacych

Turkow.

(Mano Tévo zirgas, tikras lenkiskas, Zvitrus ir Zasly neklausantis, jkaitintas
$audymo ir riksmy, i$$oko i rikiuotés ir nunesé jj tiesiai paskui sprunkanciy

turky Zirgus.)

Draguino pasakojima nutraukia susijaudings Artemidas, nekantriai
teiraudamasis, ar tévas liko gyvas. Dragtinas draugiskai pasisaipo i§
Artemido: ,Smieszna rzecz... jakbym ja mégt stysze¢ od Oyca mego
tey relacyi, gdyby on tam byt zginat* ( »Juokingas klausimas... kaipgi
budiau galéjes i$ savo Tévo iSgirsti ta pasakojima, jei jis tenai baty
zuves”). Dragiinas toliau pasakoja, kaip jo tévas, pasivijes turky raitelj
(paaiskéjo, kad tai viziris), nutrauke jo sidabring balnakilpe, auksintg
ir aptaisytg brangakmeniais, kuria véliau jteiké karaliui. Papasakojus

$§j masio epizoda, vienu sakiniu dar primenamas po ménesio jvykes
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susirémimas prie Parkany: Jonas Sobieskis, pasivijes béganéius turkus,
juos sutriuskino ir i$sklaidé, o po to pasuko Krokuvos link, kad spety
grizti Kaledy.

Kaip matyti i§ komentuotojo epizodo, apie Vienos masj kalbama
pagarbiai, tatiau be perdéto iskilmingumo. Pagrindinis papasakoto
fragmento herojus yra Dragano tévas, o Jonas Sobieskis, karalius
ir karvedys, pasakojime tik $méksteli. Pagyrimai karaliui i$sakomi
VIII-oje scenoje. Pirmiausia ¢ia vél atsinaujina II-oje scenoje taip
ir nei$sprestas ginc¢as dél kalbinio prioriteto, o jj pagaliau i$sémus,
pasakojimas nukrypsta prie Jono Sobieskio paveikslo.

Kai Dragtinas pasidziaugia Baznyc¢ioje girdéjes labai grazia progine
kalba, pasakytg Artemido, Chremetas ironizuoja, kad lenkiskai pa-
sakyta kalba Draganui pasirodé grazi. Pasak Chremeto, ,Bo poczym
zna¢ Literata? Z Eaciny® (,,Juk i§ ko pazinsi iSsilavinusj zmogy? I§
lotyny kalbos®). Artemidas atremia: ,,Po stylu dobrym, po inwencyi,
po dyspozycyi mowy, po argumentach dobrych znaé Literata“ (,,Iisila-
vinusj zmogy i§ gero stiliaus, i§ invencijos, i§ kalbos dispozicijos, i§ gery
argumenty pazinsi®). Jis Chremetui taip pat aiskina, kad lotyny kalba
néra paniekinta, tik anks¢iau mokyklose jos buvo mokoma lotyniskai,
o dabar - lenkiskai*®. ] Chremeto ir Artemido gin¢q jsiterpia senolis
Dragunas, kurio argumentai pagrjsti jau ne retorikos kategorijomis,
o praktika, todél nuskamba labai jtikinamai. Draganas dalijasi prisi-
minimais apie tai, kaip jo sinus ano meto mokyklose mokesis lotyny
kalbos ir kiek tas mokslas tebuves naudingas:

Bo kiedy mdy syn matym bedac chodzit do Szkét i uczylt sie Eaciny z Alwara,
czgsto ja w Kwaterze mojey bedac styszatem, jak sic on meczyt uczac po Eacinie.
Razu jednego, i dzi$ pamietam, kiedy ja chedozylem Karabin szoruiac, méy synek
na ten czas uczc si¢ jakieysci tam reguly, ustawicznie powtarzal poczatek jey.
Si dare praceteritum, aze byl tgpey pamieci, wbijal sobie w leb, si dare, si dare,

jak si dare tak si dare. Y zdalo si¢, mi ten czas zamy$lonemu nad Karabinem,

18 Cja kalbama apie 1759 m. pijory i$leist lenkiska lotyny kalbos gramati-
ka Gramatyka taciriska ad usum Scholarum Piarum.
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ze ja niby w take do jego stéw pomykam reke szeruiac: i tam si dare, i sam si

dare... Jam nakoniec Karabin méy wychedozyl, a on swey reguly nie nauczyt sie.

(Kai mano siinus, dar biidamas mazas, éjo j mokykla ir lotyny kalbos mokési
i§ Alvaro, a§ daznai mieste, savo bute, buvodamas, girdédavau, kaip jis vargsta
mokydamasis lotyny kalbos. Ir dabar prisimenu tg karta, kai a$ $iaruodamas
valiau karabing, o mano stnelis tuo metu mokési kazkokios taisyklés, be paliovos
kartodamas jos pradzia: si dare praeteritum. Tadiau jis buvo silpnos atminties,
taigi kalé ir kalé j galva — si dare, si dare, kaip — si dare, taip — si dare. Ir tada
man, palinkusiam vir§ karabino, pasirodé¢, kad a$ tarsi j jo Zodziy takta braukau
ranka $itruodamas: pirmyn — si dare, atgal — si dare... A$ savo karabing galy gale

i$valiau, o jis taisyklés nei$moko.)

Sia su $velniu humoru papasakota istorija kalbinis disputas isse-
miamas ir pereinama prie karaliaus Jono Sobieskio paveikslo. Jungia-
maja grandimi tampa Dragtino prisiminimai apie tai, kaip karalius, po
Vienos musio grizes j Krokuva ir suzinojes, kad jo kavalerijos dragunui
Kalédy i$vakarése gimé sunus, panoro tapti to vaiko krikstatéviu ir
suteiktai malonei atminti liepé jj pavadinti Tévu Sobieskiu. Bambeklis
Chremetas, iSgirdes §j pasakojima, i§ pradziy negali patiketi, o pas-
kui Dragting apipila klausimais apie karaliaus i$vaizda ir charakeerj.
Dragtno akimis, karalius buves labai i$vaizdus vyras: ,,Pickna byta
Osoba. Prawdziwy Krélewski Maiestat, wysoki, mezny cialem, oczu
czarnych, nosa orlego, wlosu na glowie i wasa czarnego® (,,Buvo gra-
zus zmogus. Tikro karalisko majestoto, aukstas, vyrisko sudé¢jimo,
juody akiy, erelio nosies, turéjes juodus plaukus ir Gsus®). Su Saunia
karaliaus i$vaizda dera puikios jo budo savybés: ,Dziwnie taskawy,
przystepny, wesoly, zartobliwy a czasem trefny“ (,Nepaprastai ma-
lonus, nepasiptes, smagus, linkes pajuokauti, kartais — $maikstus®).
Dragano prisiminimuose Sobieskis iSkyla kaip démesingas, Siltas,
dosnus ir vertinantis i$silavinima Zmogus. Dragtnas prisimena, kaip
Sve. Trejybés dieng tévas jj, trylikametj, nusivedé j Vilanov. Parke
jiedu sutiko su $eima vaikstinéjantj karaliy. Karalius, atpaZines buvusj

kareivj, pasiteiravo ir apie ¢ia pat esantj savo krikstastnj. Supratgs,
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kad berniuko tévas neturi uz ka stnaus leisti j mokslus, liepé i$duoti
tris $imtus ¢ervoncy. Deja, ta pacia popiete karaliy pakirto Sirdies
smugis. Dragiinas prisimena ir paskutinius karaliaus ZodZius, kuriais
jis pasitiko savo lemt;:
[...] nie lekalem si¢ prawi $émierci, kiedym stawal na czele Woysk w bitwach, a
czegoz teraz mam si¢ lekad, kiedy mig Stwérca méy po pracach za Oyczyzng

wota do siebie, abym stawal przed nim, iako przed Oycem moim. W tym Krdl

poczal znacznie stabie¢ i mieni¢, i niby usypiaiac, spokoynie wypuscit ducha.

(»[...] nebijojau, — saké, — mirties, kai misiuose stovéjau savo kariuomenés prie-
kyje, tai ko gi dabar man bijoti, kai mano Kiir¢jas mane kviecia pas save po darby,
kuriuos nuveikiau savo Tevyneés labui, kad atsisto¢iau priesais jj kaip priesais
savo Téva®. Po to karalius aiskiai pradéjo silpti ir mainytis ir tarsi uZmigdamas

ramiai i§leido paskutinj kvapa.)

Jono Sobieskio, visais pozitriais tobulo Zmogaus ir valdovo,
jvaizdis, traktuotinas kaip privalomas panegirinio karinio elementas,
realizuojantis jo principing idéja.

Baigiamojoje ,,Teatrinio veikalo® scenoje, kuriai tenka ir epilo-
go funkcija, dar kartg akcentuojamos svarbiausios karinio inspi-
racijos, ji skamba tarsi Edukacinés komisijos ir apskritai naujojo
amziaus apoteozé. Nors Zzmogui budinga klysti, Chremetas raginamas
pasitikéti mokyklos reformomis. Skamba vie$a padéka Edukacinei
komisijai, dziaugiamasi, kad tvarkoma teisiné sistema, geréja vidaus
tkio reikalai, giriama Nuolatiné taryba®. Kvie¢iama pasikliauti Dievo
globa, dékojama karaliui uz rapestj dél Tevynés. Galop, grizus prie

¥ Nuolatiné taryba — Seimo nutarimu 1775 m. jkurtas naujas valstybinés
valdzios organas (1789 m. ja panaikino Ketveriy mety seimas). Nuolatine tary-
ba sudaré ministry vadovaujami penki departamentai: UZsienio reikaly, Izdo,
Teisingumo, Kariuomeneés ir Policijos. Pasak Juratés Kiaupienés, ,,Nuolatinés ta-
rybos veiklos laikotarpiu buvo modernizuota ir padidinta kariuomené, apribota
jai vadovavusiy etmony savivalé, déta pastangy modernizuoti teisés sistema,
sutvarkyti vykdomosios valdzios jstaigas. Jgyvendintos merkantilistinés tikio ir
finansy reformos (jvesta vieninga svorio ir tiiriy sistema, pertvarkyti mokesciai,
sudarytos palankios tarptautinés prekybos sutartys ir kt.) pagyvino Respublikos
ekonominj gyvenima.” Zr.: Zigmantas Kiaupa, Juraté Kiaupiené, Albinas Kun-
cevicius, op. cit., p. 390.
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$ventiniy i$kilmiy, senoliui Dragunui kaip vyriausiam jguloje tenka
garbinga uzduotis vadovauti paleidziant i§ pilies $imtg salviy.

»Teatrinis veikalas“ — proginis karinys, parasytas akademinéje
aplinkoje. Inspiruotas Vienos pergalés $imtmecio jubiliejaus, veikalas
i§ tiesy skirtas Edukacinés komisijos jdiegtoms naujovéms glorifikuo-
ti. Pagrindiniai 1773 m. mokykly reformos aspektai atskleidziami
derinant didaktiskuma ir panegiring stilistika.

Karinio struktira ir turinys rodo akivaizdzius mokyklinés
dramaturgijos poky¢ius, prasidéjusius XVIII a. viduryje kartu su
jézuity mokykly reforma, kai, atsisakant prologo, epilogo, chory ir
intermedijy, paprasté¢jo karinio struktara, o barokinés dramaturgijos
elementus — sudétinga siuzeta ar intriga, regéjimus, stebuklus —
isstamé tikroviskas veiksmas. Vandos Zaborskaités vertinimu, $is
karinys gerai atspindi senojo mokyklinio teatro krize*®. Su Antikos mi-
tologijos ir istorijos tematika, ilga laika buvusia pamatine mokykliniy
dramy medziaga, $is veikalas, i$skyrus kai kuriy veikéjy graikiskos ar
roméniskos kilmés asmenvardzius, gilesniy sasajy neturi. Kariniui
budinga $velni satyra ir personazy tipai leidZia pastebéti Naujosios
komedijos tradicijos pédsaka. Kita vertus, schemiski veikéjy charak-
teriai, vaizdavimg kei¢iantys apra$ymai, $vie¢iamoji didaktika rodo
klasicizmo kanono jtaka. To meto aktualijy ir literatarinés raiskos
jungtis, pasitelkta vie$ajai nuomonei formuoti, taip patleidziakalbéti
apie ,, Teatrinio veikalo® publicistiskuma.

Jteikta: 2011-09-21
Priimta: 2011-11-22

?  Vanda Zaborskaité, op. cit., p. 168.
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THE COMMEMORATION OF THE CENTENARY
OF THE VICTORY AT VIENNA IN THE CONTEXT
OF THE ACADEMIC REALITIES OF THE 18TH CENTURY
GRAND DUCHY OF LITHUANIA

Summary

The victory at Vienna, which was achieved by the allied forces of
Poland, Austria and Germany led by Jan Sobieski and which took place
on September 12, 1683, was one of the most important historical events
of 18th-century Europe. On the orders of King August Poniatowski, the
centenary of the victory was commemorated by celebrations in the whole
of the Republic. On the instructions of the Commission for Education, the
Head School of Lithuania celebrated the centenary in a grand manner.
A year later, the printing house of Vilnius Academy published several
occasional publications related to this jubilee. One of them is the drama
Dzielo teatralne (A Theatre Piece, 1784).

It is unknown whether this piece was only printed or also performed.
By its nature and purpose, it may be assigned to the typological group
of occasional school dramas. The drama touches upon three victories of
the Polish-Turkish War (1683-1699): the Battle of Vienna, the Battle of
Parkany (09 10 1683) and the Battle of Kamenetsk-Podolsky (06 10 1694).
It is noticeable that these events, which symbolize the glorious past, are
not the main topic of the work. Battle scenes as tokens of honourable
history were introduced into the context of school realities of the times.
A Theatre Piece, written in an academic environment, reflects the reform of
school programs implemented by the Commission for Education in 1773:
the piece analyzes the relation between scholastic and new philosophy,
the changes in the instruction of theology, the place of Latin in everyday
life and education system, and the relation between Polish (as the native
language) and Latin. The dialogues of A Theatre Piece are also imbued
with the overtones of the then spreading physiocratic ideas (discussions
about economy, law and agriculture).
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The structure and content of the piece show obvious changes in
school dramaturgy that started in the 18th century in the wake of the
Jesuit school reform, when the structure of a drama became more simple
upon the forgoing of prologue, epilogue, chorus and intermezzi, and
elements of baroque dramaturgy — complicated plot or intrigue, visions
and miracles — were supplanted by realistic performance.

The plot of A Theatre Piece is not obviously connected with the the-
matics of classical mythology or history, which for a long time provided
the main source material for school dramas. However, the piece does
contain easily recognized antique realities: for instance, we see among
the characters the grumbling townsman Chremet, a character in more
than one Terence’s comedy, and Grakus, an Academy student trying to
discover the use for philosophy and its helpfulness for farmer (an allusion
to the tribunes Tiberius Sempronius and Gaius Sempronius Gracchi who
were murdered by the optimates because of an agricultural reform). On
the one hand, mild satire and the types of characters indicate the vestiges
of the New Comedy tradition; on the other hand, schematic characters,
descriptions in lieu of performance and educational didactics show the
influence of the classicistic canon. The combination of the then realities
and literary expression, used for the formation of social opinion, allows
to make inferences about publicistic tendencies in A Theatre Piece.



