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LITERACKI WIZERUNEK
JANA ZAMOYSKIEGO - UCZESTNIKA
KAMPANII MOSKIEWSKICH
STEFANA BATOREGO - W DZIELACH
PISARZY SCHYLKU XVI WIEKU

Adnotacja. Praca stanowi probe okreslenia literackiego wizerun-
ku Jana Zamoyskiego jako wodza podczas wojen inflanckich. Obraz
hetmana, zawarty w Pamigtnikach wojny moskiewskiej w 6 ksiggach
Reinholda Heidensteina (1584), Panegiryku Janowi Sariuszowi
Zamoyskiemu Jana Szczgsnego Herburta (1585), czy w poezji Jana
Kochanowskiego (O statecznym studze Rzeczypospolitej, Epitha-
lamion abo Piest weselna na gody Kanclerza W. Kor. z Gryzeldg
Batoréwng), jest owocem twdrczosci pisarzy, ktérzy znalezli si¢ w
polu inspiracji Zamoyskiego. Celem szkicu jest ukazanie konwencji
panegirycznych modelujacych obraz Zamoyskiego, przedstawienie
wplywu topiki humanistycznej na kreowanie obrazu dziatan armii
litewsko-polskiej, okreslenie strategii komunikacyjnych pisarzy
(sprzyjajacych Zamoyskiemu). Obraz wojny i hetmana zawarty w
dzietach péznorenesansowych humanistéw zostanie skonfrontowa-
ny ze wspolczesna wiedza historyczna na temat przebiegu ,wojny
moskiewskiej”.

Stowa kluczowe: Jan Zamoyski; Reinhold Heidenstein; Jan Ko-
chanowski; Jan Szczgsny Herburt; Szymon Starowolski; Daniel
Hermann; Andrzej Trzecieski; historiografia; panegiryzm.
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W zbiorach zamojskiego Muzeum Okregowego przechowywa-
ny jest tzw. ,czarny~ portret Jana Zamoyskiego® pedzla nieznanego
malarza zyjacego na przetomie XVIi XVII wieku. Prawdopodobnie
jest to jedyna wizualizacja hetmana dokonana na krétko przed
jego $miercia®. By¢ moze pod koniec XVIII wieku lub na poczatku
wieku XIX do dolnej czgéci obrazu ktos doszyt kawalek ptétna, na
ktérym (zapewne pod wplywem zywej wciaz legendy) umiescit

subskrypcje:

Jan Szczesny Zamoyski. Het.[man] i Kancl.[erz]. Dzielny w boju, madry w
radzie. Po $mierci Kréla Zygmunta Augusta chcac zapobiec zdroznym prakey-
kom Senatoréw i Panéw, dla calej szlachty prawo elekeji wywalczyt. Z Krélem
Stefanem Gdaniszczan 1577 ., a nastgpnie Moskwe pod Polockiem, Wielkimi
Eukami i Pskowem bil, Niemcéw pod Byczyna pobit i Arcyksigcia Maksymiliana
w niewole wzial. Ni skarbéw ni tytutu Ksiazecego od Niemcdw nie przyjal, ale
na dokumencie Bendzinskim pomigdzy Ksigzety Niemieckimi podpisal sig:

»Joannes Zamoscius his omnibus par”. Zszed! r. p. 1605>.

Plastycznym komentarzem do napisu jest — powstata réwniez
za zycia hetmana — inna rycina, nawiazujaca do jego zwycieskich
kampanii. Miedzioryt przedstawia triumfujacego wodza w zbroi,
z narzucong na nig szubg, z butawg hetmanska w dloni i ozdobna
czapka — magierka. Sztywna, hieratyczna sylwetka wskazuje jed-
noznacznie na gloryfikacyjno-heroizacyjny charakter portretu, co

! Inw. nr MZ/74/MA. Portret do ztudzenia przypomina obraz hetmana

Stanistawa Zétkiewskiego zamieszczony w Muzeum Narodowym w Krako-
wie (Por. Piotr Kondraciuk, ,Zamoyski czy Zétkiewski? O portrecie ze zbio-
réw Muzeum Zamoyskiego”, in: Zamojsko-Wolytiskie Zeszyty Muzealne, 2005,
t. 3, s. 155-159).

2 Zob.: Halina Siwillo, ,Zbiory artystyczne Muzeum w Zamosciu”, in:
Muzeum w Zamosciu 1926-1996, red. Piotr Kondraciuk, Andrzej Urbanski, Za-
mos¢: Muzeum Okregowe, 1996, s. 90, (il. s. 93); Oglad réznych aspektow bo-
gatej ikonografii hetmana daje w swym artykule Izabela Winiewicz-Cybulska,
»Z ikonografii Jana Zamoyskiego”, in: Zamojski Kwartalnik Kulturalny, 2005,
nr 1-2, s. 102-108.

®  Cytuje za: Marian Siegieniczuk, ,Legenda Jana Zamoyskiego”, in: Za-
mojski Kwartalnik Kulturalny, 1992, nr 2, s. 34.
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dodatkowo poteguje widoczny w tle fragment bitewnego pola oraz
znak herbowy (Jelita) umieszczony w goérnym rogu kompozycji*.

W licznych europejskich pozycjach naukowych XV1i XVII wicku,
podejmujacych temat sztuki wojennej lub traktujacych o wybitnych
indywidualno$ciach dwczesnego $wiata, figuruje graficzny wizerunek
Zamoyskiego, ujety w sposéb panegiryczny — przez wykorzystanie
struktur architektonicznych: np. formy pomnika albo tuku triumfal-
nego. Egzemplifikacja moze by¢, wydane w 1601 r. w Insbrucku, zna-
ne dzieto J. Schrencka zatytutowane Augustissimorum imperatorum,
serenissimorum regum atque archiducum, illustrissimorum principum,
nec non comitum, baronum, nobilium, aliorumque clarissimorum vi-
rorum [... | verissimae imagines czy alegoryczny portret Zamoyskiego
autorstwa Jakuba Lauro’ z 1604 r.

Panegiryczny konterfekt Zamoyskiego modeluja na poly legen-
darne wypowiedzi plynace z zagranicy. Odbywajacy poselstwo do

4 Por. ibid., s. 34.

® Rycina powstata na zamdéwienie Angela Oduccio, agenta kanclerza w
Rzymie, ktdry zlecit ja wykona¢ sztycharzowi Jacopowi Lauro. O swoim zamia-
rze Oduccio poinformowal Zamoyskiego: ,Traktuje z wybitnym sztycharzem,
by uwydatni¢ wszystkie przedsiewziecia i czyny spetnione przez W. M., wyryte
na tuku triumfalnym wedlug zwyczaju starozytnych Rzymian.” Sztych ukazy-
wat hetmana z butawa w dloni, wjezdzajacego na koniu w brame tuku trium-
falnego. Projekt ryciny spotkat sie z dezaprobatg Zamoyskiego, kategorycznie
zabraniajacego wykonywania pompatycznych przedstawien swojej osoby. By¢
moze, sladem Tarnowskiego, pragnat skromniejszej ornamentacji, pozbawio-
nej bramy, gdyz jak zauwaza Jerzy Kowalczyk: ,Zamoyski silil sie dla celow
propagandowych na przesadna skromnos$¢, na wzoér Katona Starszego.” Warto
przy tym pamietac o testamencie kanclerza, w ktérym okreslit forme kamienia
nagrobnego i tre§¢ wyrytego na nim napisu (prosta ptyta z lapidarna inskrypgja:
,Hic situs est Joannes Zamoiski”). Moze asumpt stanowita inskrypcja nagrobna
stworzona przez Jana Kochanowskiego dla humanisty Filipa Padniewskiego:
,Virtus mausolea Supra Est omnesque colossos.” — Por. Jerzy Kowalczyk, , Triumf
i stawa wojenna ,,all’antica” w Polsce XVI w.”, in: Renesans: sztuka i ideologia, red.
Tadeusz S. Jaroszewski, Warszawa: Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1976,
s. 335. Zob.: Maria Lewicka, ,Rycina Jakuba Laura ku czci Jana Zamoyskiego”,
in: Biuletyn Historii Sztuki, r. 18, 1956, nr 1, s. 132-138; Adam A. Witusik, , Pere-
grynacje zagraniczne Tomasza Zamoyskiego w latach 1615-1617”, in: Annales
Universitatis Mariae Curie-Sktodowskiej, vol. XXV, 2, sectio F, 1970, s. 40-41.
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Zamoscia w 1596 roku Bonifacy Vanozzi — sekretarz papieski —
wydaje o nim pochlebna opini¢ w stowach: ,Pan kanclerz jest maz
roztropny, rozwazny i bardzo biegly [...]. Zwykle z cudzoziemcami
rozmawia po tacinie lubo z fatwoscia thumaczy si¢ w pigciu lub
szesciu jezykach. Czas od intereséw zbywajacy poswieca czytaniu
i pisaniu. Jest czlowiekiem na wszystko bacznym, stara si¢ zewszad
zasiggna¢ wiadomosci.”® Jan Pawel Mucante tworzy deskrypcje
osoby kanclerza w stowach: ,Zamoyski ma by¢ w krélestwie tym
pierwsza osoba po krélu, pierwszy moze w Europie pomigdzy
prywatnymi.”” Petnigcy funkcje rektora szkoly przy kosciele Pan-
ny Marii w Gdanisku Walenty Schreck w tacifiskim epitalamium
Wista lub zyczenia Janowi Zamoyskiemu z Zamoscia® wspomina
poranny spacer nad Mottawa, podczas ktérego miat spotkaé ,,Ojca
Wiste” (,,Pater Vistula”) i ustysze¢ opowie$¢ o chwalebnych dzie-
jach Zamoyskiego, poskromiciela Iwana Groznego oraz zdobywcy
licznych twierdz nieprzyjaciela®. Natomiast holenderski humanista
Jerzy Douza w De itinere suo Constantinopolitano epistola (1599)
zestawia zastugi hetmana dokonaniami starozytnych politykéw i

dowddcédw wojskowych:

Wobec tego, ze wédz ten tak wielkie okoto Krélestwa Polskiego potozyt zastugi, z
kim winienem go zestawi¢? Czy z owym przestawnym krélem perskim Cyrusem,
czy z wodzem ateriskim Temistoklesem? Z Filipem Macedoniskim, czy moze z
Peryklesem? Zdaje mi si¢ jednak, ze z nikim chyba snadniej go poréwna¢ nie

mozna niz z Konstantynem Wielkim."®

¢ Marian Siegienczuk, op. cit., s. 33.

7 Ibid., s. 33.

8 Ttlumaczenie tytutu taciniskiego (Vistula sive gratulatio ad Illustrum Ma-
gnificium et Generosum Dominum Joannem Samoyscium de Zamoiscie [...]) podaje
za: Juliusz Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce: Pierwsi
krélowie elekcyjni, Warszawa: Instytut Wydawniczy Pax, 1969, s. 237.

®  Por. Juliusz Nowak-Dtuzewski, op. cit., s. 190.

10 Cytuje za: Czestaw Galek, ,Pierwszy i ostatni ordynat”, in: Nasze Fo-
rum: Biuletyn Informacyjny Wyzszej Szkoty Zarzqdzania i Administracji w Zamodciu,
2005, nr 28, s. 17.
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Nicktérzy z piewcodw zastug Zamoyskiego kresla podwéjny wi-
zerunck hetmana, jako me¢za stanu i wodza, wskazujac na (pozornie
sprzeczne) dziedziny, ktére w toku swej dziatalnosci jednoczyt: po-
kéj i wojne. W roku 1584 na polecenie Stefana Batorego wychodza
medale, ktére monarcha kazat wybi¢ dla uczczenia dokonan swego
hetmana i kanclerza. Na powierzchni numizmatu, wypetnionego
galazkami oliwki i wawrzynu, zostal umieszczony napis: ,,utraque]
civis” (,,dwojako obywatel’, tzn. w wojnie i pokoju)**. Zamoyski do-
cenit ake zyczliwosci kréla i nie zwlekajac postat trzy medale do am-
basady polskiej w Neapolu, z poleceniem wreczenia ich wptywowym
Wiochom™. Jeden z prezentdw przypadt w udziale francuskiemu
humani$cie, Antoniemu Muretowi, ktéry w podzigce za otrzymany
dar stworzyt poetycki odpowiednik graficznej tresci medalu. Byt to
swoisty ,napis na obraz’, afirmujacy posta¢ Zamoyskiego*:

[...] przez ktérego Apollo sprzymierza si¢ z Marsem,

Ktdry jednoczy w sobie zalety bohateréw i doréwnywa
Nestorowi w stodkiej wymowie, jak Achillesowi w me¢znej piesni,
I umacniajac prawa bronig i brof prawami,

Wplétt do pokojowej oliwki zwycieski laur."*

Podobnakreacja hetmana znalazta swoje urzeczywistnienie na kar-
tach inflanckiego poematu Stefaneida Daniela Hermanna, w ktérym
panegirysta Zamoyskiego chwali ,,pofaczonego z Apollem Marsa™"s.

Réwniez inni pisarze nie szczedza stéw uznania dla Zamoyskiego.

Jan Szczgsny Herburt powodowany wdzigcznoscia wobec swojego

T Zob.il. 38, 39 nas. 164 ksiazki Jerzego Kowalczyka, W kregu kultury dwo-
ru Jana Zamoyskiego, Lublin: Wydawnictwo Lubelskie, 1980.

12 Zob.: Marian Gumowski, ,Medale hetmana Jana Zamoyskiego”, in: Teka
Zamojska, R. I, nr 2, red. odp. Julian Wyszynski, Zamos¢: Zygmunt Pomaranski,
1938, s. 65-77.

3 Por. Stanistaw Lempicki, ,Polski Medyceusz”, in: Idem, Renesans i hu-
manizm w Polsce: Materialy do studiéw, stowo wstepne Kazimierza Budzyka,
Krakéw: Czytelnik, 1952, s. 331-333.

1 Cyt. za: Juliusz Nowak-Dtuzewski, op. cit., s. 188.

15 Por. ibid., s. 188.
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krewnego, kt6ry sfinansowal mu zagraniczne studia, pisze Panegi-
ryk Janowi Sariuszowi Zamoyskiemu, sugerujac, ze wszystkie cnoty
zdobywane w trudzie calego zycia splynely na hetmana juz przy
narodzinach: roztropno$¢, mestwo, sprawiedliwosé, umiarkowanie.
Wielko$¢ miat zawdzigczaé Zamoyski zwycigstwu nad Moskwa:
»Moskwa zaswiadcza ci¢ jako wodza, ksiazki wydane — jako filozofa.”*¢

Takze Szymon Starowolski w Setniku pisarzy polskich (162.4) kre-
$li wizerunek hetmana, w ktérym obok stoickiego wzorca dobrego
obywatela, dopatruje si¢ istnienia cnoty bojowej arete, wzbogaconej
o wysubtelniony etos miles christianus. Zamoyski jest tu: ,obrona i
przedmurzem kréléw polskich”, ,,strézem prawa’, ,obrorica wolnosci”,
»Swiatlem i ozdobg obywateli”, ,,piorunem w boju’, czy ,,postrachem
wrogow”"7. Autor przytacza wiersz Jakuba Vitelliusa, keéry w czynach

Tomasza Zamoyskiego widzial ,,spuscizne chwaly” ojca:

Hektor, ktéry bogactwa Grekéw palit,

A ich bohateréw pedzit jak bezbronna trzode,
I byt jak spizowa tarcza Teukréw

Przeciw gniewowi Achillesa,

Nie tak wielkie wzory zostawit

16 Jan Szczesny Herburt, Panegyricus illustrissimo viro Joanni Zario Zamo-

iscio, Ingolstadti: Eder, 1585. W podobnym tonie o Zamoyskim wyraza si¢ And-
rzej Trzecieski: , Kto patrzy na starozytny w krolestwie Sarmatéw herb meznego
Sariusza, z ktérego krwi tylu zrodzilo sie patrycjuszy poteznych w dzietach woj-
ny i pokoju, ten chyba ponad wszystkich podziwia Jana Zamoyskiego, Swiet-
ny bowiem blask jego cnét jasnieje w calej Europie jak gwiazda poranna, ktéra
swoim blaskiem mniejsze gasi gwiazdy. Podziwia i jego umysl, w szlachetnych
ksztatcony naukach, ktdry zgtebit tajniki $wietej madrosci, i strumien wymowy,
z ust jego ptynacy. To wszystko widzac, bez watpienia powiesz: ,,Czego matka
natura innym odmdwila, to wszystko data temu jednemu”. (Andrzej Trzecieski,
Na herb najjasniejszego i dostojnego pana Jana Zamoyskiego na Zamosciu, wielkiego
kanclerza Krélestwa Polskiego, starosty betskiego, knyszyrnskiego, zamechskiego etc.,
etc., in: Idem, Carmina: Wiersze taciriskie, opracowat i wstepem opatrzyt Jerzy
Krékowski, Wroctaw: Ossolineum, 1958, s. 451).

17 Szymon Starowolski, Setnik pisarzéw polskich albo pochwaty i zZywoty stu
najznakomitszych pisarzow polskich, przetozyt i komentarzem opatrzyt Jerzy Star-
nawski, wstep napisali Franciszek Bielak i Jerzy Starnawski, Krakow: Wydaw-
nictwo Literackie, 1970, s. 94.

20



Troi potgzna swa prawica,
Jak 6w sarmacki Scipio, Zamoyski,
Krérego wszystkie wicki wspominaé
Winny, bo wstawit zwycigstwami

Rozlegla potnocna kraine.'®

Propozycje epitafium na gréb hetmana zawiera natomiast Staro-
wolski w wielkim dziele Wajownicy sarmaccy, czyli pochwaly mezéw
styngcych mestwem wojennym w pamigci naszej lub naszych dziaddw,
wydanym w roku 163 1. W nagrobku majestatyzuje Zamoyskiego, jego
pochwala znacznie przewyzsza enkomiony innych ,wojownikéw”:

D. O. M. Lubym cieniom Jana Zamoyskiego Szariusza, ktérego imi¢ z powodu

jego wielkich czynéw uznane zostalo za nie$miertelne. Jako kanclerz wielki i

hetman wielki koronny niezaprzeczalnie przewyzszal prawie wszystkich wodzéw

naszych burzliwych czaséw wielkoscia ducha, mestwem wojennym, stawa swej
oglady i roztropnosci [...]. Ten to tak wiclki maz, zrodzony do nie$miertelnosci,

przezywszy 63 lata, odszedt do innego, o wiele lepszego zycia w roku 1605 o

dokonania Naszego Zbawienia aby zy¢ nieustannie wérédd potomnych. Odejdz

Przechodniu, i powiedz stowa czci cieniom tego wielkiego bohatera."

I chociaz nagrobek Starowolskiego nigdy nie urzeczywistnit sie
w kamieniu, czy brazie (na nagrobku Zamoyskiego widnieje bowiem
porazajaca prostota konstatacja: ,Hic situs est Joannes Zamoyski” —
»Iulezy Jan Zamoyski”*), to jednak artykuluje opinie przewazajace
w pismiennictwie doby staropolskiej, i to juz w tym wezesniejszym,
niejako ,naocznym” - rejestrujacym ,,nazywo” wojenne epizody Jana
Zamoyskiego, a inspirowanym czgsto przez samego zainteresowanego.
Dbaly o swoj wizerunek hetman angazowal bowiem autoréw, ktérzy
w sposéb z géry okreslony, tendencyjny, przedstawiali wspoiczesne
wydarzenia, z odpowiednimi odniesieniami do przeszlych dziejéw.

8 Jbid., s. 96.

9 Szymona Starowolskiego ,, Wojownicy sarmaccy”, przetozyt i wstepem po-
przedzit Jerzy Starnawski, Warszawa: Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Na-
rodowej, 1978, s. 267.

2 Jerzy Kowalczyk, ,Plyta nagrobna i stiuki w kaplicy hetmana Jana Za-

moyskiego przy kolegiacie w Zamosciu”, in: Biuletyn Historii Sztuki, 1962, R. 24,
nr 2, s. 230-232.
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Wojny inflanckie byty znakomitym do tego pretekstem. Nalezy
zaznaczy¢, ze konflikt z Moskwa stanowil przedmiot zainteresowa-
nia pisarzy, kt6rzy dali upust swojej tworczoéci glownie w jezyku
tacinskim. Wyjatek stanowi Jezda do Moskwy Jana Kochanowskiego
czy Spitamegeranomachia Jana Achacego Kmity, bedaca utworem
spoznionym, wydanym w 1595 r. Kwesti¢ prymatu faciny wyjasniaja
z jednej strony wzgledy narodowosciowe poetéw ,inflanckich’, tzn.
wielu z nich legitymowato si¢ obcym pochodzeniem, z drugiej —
kompetencje jezykowe Batorego, ktory nie znajac jezyka polskiego
mogt odczytywad pisma w zrozumialej dla siebie facinie. Wystarczy
wspomnie¢ Prusaka z Neidenburga Daniela Hermanna i jego poemat
zatytulowany Stefaneida moskiewska>', Slazaka Samuela Wolffa, au-
tora Wyprawy Stefana Pierwszego*, czy przcbywajqcego w Padwie
wilenskiego jezuitg Bazylego Hyacinthiusa, w ktérego dorobku
znalazt si¢ Yaciniski Panegiryk na zdobycie Polocka*>. W gronie poetéw
»inflanckich” znalezli si¢ réwniez piewcy dokonan Krzysztofa Radzi-
willa, tacy jak: Franciszek Gradowski (Hodoeporicon moskicwskie)™,

2 Daniel Hermann, Stefaneida moskiewska, czyli o okolicznosciach, przyczy-
nach, poczqtkach i przebiegu wojny prowadzonej przez Najpotezniejszego krdla pol-
skiego i wielkiego ksigcia litewskiego Stefana Pierwszego przeciw Janowi Wasylewi-
czowi, wielkiemu ksieciu moskiewskiemu, tudziesz o odparciu wroga, jego ztamaniu i
zmuszeniu szczesliwie do zawarcia sprawiedliwego uktadu pokojowego. Pierwsze dwie
ksiegi. (Thlumaczenie tytutu lacinskiego podaje za: Juliusz Nowak-Dtuzewski,
op. cit., s. 114.)

2 Samuel Wolff, Wyprawy Stefana Pierwszego, kréla Polski, Wielkiego Ksiecia
Litewskiego, przeciw Janowi Wasylewiczowi, Wielkiemu Ksigciu Moskiewskiemu, opi-
sana wierszem elegijnym, Gdansk, 1583. (Tlumaczenie tytutu laciniskiego podaje
za: Juliusz Nowak-Dluzewski, op. cit., s. 119.)

3 Basilius Hyacinthius Vilnensis, Panegyricus in excidium Polocense [...],
Patavii: Apud Laurentium Pasquatum, 1580.

#  Franciszek Gradowski, Hodoeporicon moskiewskie |. O. Ks. i Pana Krzys-
ztofa Radziwitta, ksigcia na Birzach i Dubinkach, kasztelana trockiego, podkomorze-
go 1 hetmana polnego litewskiego, starosty boryszowskiego i soleckiego, Wilno, 1582.
(Ttumaczenie tytutu lacinskiego podaje za: Juliusz Nowak-Dtuzewski, op. cit.,
s. 134.) Zob.: Barttomiej Czarski, ,,Similia antyczne w ,, Hodoeporicon Moschi-
cum” Franciszka Gradowskiego. Uwagi o warsztacie humanistycznym poety-
epika”, in: Wschodni Rocznik Humanistyczny, 2007, t. 4, s. 31-42.
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Eliasz Pielgrzymowski (Apostrofa panegiryczna)*s, Jan Kochanowski
(Jezda do Moskwy)**. Jan Radwan w roku 1588 pisze poemat zatytu-
lowany Radivilias, poswigcony hetmanowi litewskiemu Mikotajowi

Radziwiltowi Rudemu.

KAMPANIA MOSKIEWSKA

Zamoyski wkroczyl na droge wojenna we wrzesniu 1575 r., sta-
wiajac opdr najezdzajacym wschodnie rubieze Tatarom. Niebawem
uczestniczyl réwniez w wojnie z Gdanskiem. Jednak dopiero kam-
pania moskiewska pokazala ile talentéw wojennych posiada byly
student Akademii Padewskiej, majacy w tym czasie 35 lat. Teorie
w dziedzinie wojskowosci szlifowal juz na dlugo przed majacym
nastapi¢ konfliktem, pod okiem doswiadczonego wodza, jakim byt
Batory. To wéwczas nabywal wiedz¢ z zakresu dowodzenia, inzynierii
wojskowej, zglebial tajniki sztuki oblezniczej i poznawat strukeury
réznych armii. Krél docenit jego starania, mianujac go swoim dowod-
ca. Dwadzie$cia dni trwala ofensywa wielonarodowej armii Batorego
na twierdze Polock, w ktérej wzial udziat takze Zamoyski, stajac na
czele 600 wlasnych piechuréw. 30 sierpnia 1579 r. Polock przeszedt
w rece Rzeczypospolitej.

Udzial w kampanii potockiej zaprzeczyt gtosom o obraniu przez
kanclerza drogi duchownej po $mierci mtodej zony, Krystyny z
Radziwittéw. Zamoyski przetrwat czas depresji, wyprawil pogrzeb,
uporat si¢ ze sprawami domowymi i juz wkrétce powrécit do spraw

polityczno-militarnych. Zorganizowal wlasne oddzialy (w liczbie

% [Helia Pilgrimovius], Panegyrica apostrophe Heliae Pilgrimovii, S. R. M.
Secretarii, Cracoviae: Typis Andreae Petricovii, 1583.

% Jan Kochanowski, Jezda do Moskwy i postugi z mtodych lat az i przez wszy-
stek czas przesztej wojny z Moskiewskim ojczyznie swej i panom swym czynione Jego
Ksigzecej M. i Pana P. Krysztofa Radziwilta, ksigzecia na Birzach i Dubingach, pana
trockiego, podkomorzego i hetmana polnego W. K. Lit., soleckiego i borysowskiego staro-
sty etc., prawdziwe opisanie; in: Idem, Dzieta polskie, t. 11, opracowat Julian Krzyza-
nowski, Warszawa: Pafistwowy Instytut Wydawniczy, 1976, s. 133-145.
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ok. 1000 jazdy i 944 doborowych piechuréw), kedre na znak zatoby
umundurowal na czarno, i wyruszyt za krélem do Witebska, gdzie
czekaljuz obéz wojenny. Tak rozpoczeta si¢ druga kampania inflanc-
ka. Kr¢l zaproponowat Zamoyskiemu samodzielne dow6dztwo i
wyznaczyl mu za cel zdobycie Wieliza nad Dzwing. Kanclerz stanat
wowczas na czele 6000 zotnierzy.

Armiakroczyla nieprzebytymi borami, ktérymi od czaséw ksigcia
Witolda nikt nie odwazyl si¢ chodzi¢. Twierdza Wieliz nie wytrzy-
mata kilkudniowego oblezenia i upadta 7 sierpnia 1580 1., aZamoyski
wyruszyl pod Wielkie Euki. Dobrze ufortyfikowany zamek jeszcze
dtugo stawialby czota atakujacym zotnierzom, gdyby Zamoyski nie
zachgcil co odwazniejszych do podpalenia twierdzy. Wzniecony
pozar ogarnal znaczng jej czes¢ i 6 wrzesnia 1580 r. Wielkie Luki
zostaly odebrane Moskwie. Préba dotarcia do nastgpnego celu wy-
prawy, poloionego na jeziorze Zawolocia, za pomoca specjalnie
wybudowanego mostu, zakoriczyla si¢ fiaskiem. Dopiero kolejny
szturm, przeprowadzony przez wojsko Rzeczypospolitej, przetamal
zdolnos¢ defensywng zalogi moskiewskiej, ktéra poddata si¢ bez
walki 23 pazdziernika.

Jednak najwazniejsza rol¢ miat spetni¢ Zamoyski juz po powrd-
cie do kraju, gdy na sejmie w styczniu 1581 r. méwit do szlachty o
koniecznosci zorganizowania trzeciej wyprawy antymoskiewskic;j.

Na poczatku trzeciej kampanii (dnia 11 sierpnia), w czasie posto-
ju armii polskiej w Woronicu, krél Batory mianowat Zamoyskiego
hetmanem wielkim koronnym. Swiezg nominacj¢ opromienit juz
18 sierpnia zdobyciem Ostrowca. 39-letni kanclerz i hetman w
jednej osobie, prowadzit Zolnierzy karng reka. Gtéwnym celem byt
Pskéw — najwigksza i najbardziej ufortyfikowana twierdza Rosjan —
z okalajacym murem o dlugosci 9 kilometréw, z 37 wiezami iz so
tysiagcami obroricéw. Wobec tak silnych umocnien grodu, dziatania
oblegajacych skupily si¢ na utrzymaniu jego blokady. Zamoyski

sze$¢ miesiecy koczowat pod miastem, majac $wiadomo$é, ze odwroét
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réwnalby sie z zaprzepaszczeniem dotychcezasowych zdobyczy. Nie
ugiat si¢ przed trudno$ciami jakie stwarzata niebywale mrozna zima,
szemrzace wojsko i ataki organizowane przez zaloge Pskowa. Prze-
ciwnie, utrzymywal w obozie dyscypling i zachgcal swoich ludzi do
wytrwania. Tak prowadzona armia doczekata na przedpolach Pskowa
dnia 6 lutego 1582 ., kiedy Iwan Grozny odstapit Rzeczypospolitej
Inflanty, Polock oraz inne grody*”.

DANIEL HERMANN

Pierwszy panegirysta Zamoyskiego Daniel Hermann przybyt do
obozu pod Polockiem we wrzesniu 1579 r. w charakterze gdanskiego
posta. Swoja obecnos¢ potwierdzit rowniez na najblizszym zgroma-
dzeniu sejmowym w Warszawie i odbywajacych si¢ tam obradach,
by nastepnie — juz w Gdansku — méc zbiera¢ wiadomosci dotyczace
przebiegu i finalu wojny moskiewskiej. Poklosiem tamtych wydarzen
byt poemat faciniski Stephaneis moschivita (1582), kedry wprawdzie
méwit o roli hetmana w tonie panegirycznym, ale nie czynit tego z
przesada. Hermann przypomnial m. in. mowe Zamoyskiego, wygto-
szona na sejmie w roku 1579, gdy kanclerz czynil wysitki na rzecz
zjednania sobie izby poselskiej dla kolejnej ofensywy antymoskiew-
skiej*®. (O Zamoyskim wypowiedzial si¢ Hermann takze w poemacie
heroikomicznym zatytutowanym O zabie i jaszczurce®.)

Refleksje dotyczace poetyki swojego utworu snuje Hermann w
przedmowie skierowanej do senatoréw i postéw. Ujawnia sie w niej jako
zwolennik prawdy w dziele literackim, a jednoczesnie abnegat fikcji
literackiej, zblizajac si¢ tym samym do pogladéw, ktére niegdys glosit
Jan Dantyszek. Niechgé do fikgji literackiej znajduje wyraz w prébie

¥ Por. Stawomir Lesniewski, , Przeciw Moskwie”, in: Idem, Jan Zamoyski —
hetman i polityk, Warszawa: Bellona, 2008, s. 49-82. Por. Andrzej Kedziora, ,Maz
wojenny”, in: Idem, Jan Zamoyski 1542-1606, Zamo$¢: ATUT, 2004, s. 22-23.

#  Zdzistaw Spieralski, op. cit., s. 74.

»  Daniel Hermann, Ad Joannem de Zamoscio de rana et lacerta, 1600.
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wyzucia poematu humanistycznego z topiki antycznej i reminiscencji
mitologicznych. Dialog z tradycja starozytna ma miejsce tylko na
plaszczyznie poréwnar homeryckich, zresztg niecz¢sto podejmowany.

Jak wiadomo na Stefaneidzie odbilo si¢ pigtno osobistego udziatu
Hermanna w ekspedycji wojennej Batorego w charakterze agenta
dyplomatycznego Gdanska. Wyrazem tego doswiadczenia s juz
poczatkowe fragmenty utworu. Naoczno$¢ opisywanych wydarzen
zostaje oparta na kanwie pochwaly kréla Stefana:

Bedg go opiewal w powaznym wierszu. Pézne pokolenie wnukéw
Uslyszy i odda zastudze nalezne honory,

Stawiac znakomitego krola [...]

Gloszg prawde [...]
Co osobiscic ogladam, com widzial wlasnymi oczyma

I co ustyszalem godnego wiary [...].>°

Latwo odnalez¢ w dziele Hermanna $lady osobistych przezy¢ i
obserwacji, nierzadko dramatycznych, ktére zblizajg poemat wojenny
do pamigtnika wydarzei moskiewskich: osnutych wokét epizodéw
oblezeni i zdobywania licznych, rozproszonych twierdz wroga, poroz-
rzucanych po Inflantach i peryferiach Wielkiego Ksiestwa Moskiew-
skiego. Unikanie fikcji literackiej nie oznacza przy tym rezygnacji z
zywej i obrazowej deskrypcji rzeczywistosci wojennej ,dobrze zaob-
serwowanej i zapamigtanej w ruchu, w ksztalcie, w barwie i dZwigku
zjawisk.”?* W toku narracji autorskiej mozna zauwazy¢ epizody wo-
jenne, bedace autonomicznymi fragmentami. Urzeka chociazby obraz
spektakularnej przeprawy wojska polskiego przez bagniste tereny lesne,
okalajace moskiewskie twierdze nad Dzwina i na zachodnim zapleczu
moskiewskim. W plastyczny sposob przedstawia Hermann wypadki
towarzyszace drugiej wyprawie na Wielkie Euki, w czasie ktérej Batory
obral za cel Uswiatg, a Zamoyski skierowal si¢ na Wieliz:

% Cytuje za: Juliusz Nowak-Dtuzewski, op. cit., s. 222-223.
3 Ibid., s. 115.
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Wkroczono z obu stron od lasu. Jakby nigdzie
Nie bylo takich bagien i takich laséw!

Nie mozna i$¢ dalej, zewszad lidciaste przegrody,
Stworzone przez geste drzewa i zbite konary.
Mezny zolnierz nie Scierpial tej szkody

I rzucil si¢ naprzéd w sam $rodek lasu,
Nauczony otwiera lasy szybka sickiera.

[...] i otwieraja lasy

Wpuszczeni do nich Wegrzy — i wycinaja szerokie okna.>*

Z obserwacji pochlanianych przez bloto woznicéw wyplywaja
przemyslenia natury moralnej, nie kolidujace jednakze z codziennym

rytuatem marszu zolnierzy:

Jednakowy jest los, dotykajacy panéw i kréla z zotnierzem.
Przetrzymaj i wytrwaj; nie zawsze przeciez przez geste blota.
I oto juz coraz wigcej rzedniejg zewszad lasy.

Zjawiajg si¢ pola i liczne stodoly ze zgromadzonym sianem.
Ziemia zyzna daje szczodre pozytki w zbozu.

Czy si¢ nie myle? Oto ukazuja si¢ mury Wielkich Euk.??

W opisie scen batalistycznych postgpuje Hermann w sposéb
selektywny, wybidrczy. Nie wszystkie uwzglednione w poemacie
punkty operacji wojennych, a wi¢c: oblezenie i zajecie Potocka,
Sokota, Szury, Wieliza, Wielkich Euk, Newela, Zawlocza, doczekaly
si¢ nalezytej uwagi autora. Wybrane epizody nabieraja pod piérem
Hermanna polotu beletrystycznego. Swa wyrazistoscia, jedrnoscia i
plastycznoscia oddajg okrucieristwo wojny, wyrazajace si¢ w aktach
bezdusznosci obydwu stron. Zemsta zaci¢gznych zolnierzy niemiec-
kich dokonana na jencach moskiewskich po zdobyciu Wielkich
Euk byta pochodng nieludzkich dziatani potocczan, ktérzy schwy-
tali pijanych Niemcow, odpoczywajacych pod twierdza polocka, i

powiesili ich na jej murach:

%2 Cytuje za: ibid., s. 223.
¥ Cytuje za: ibid., s. 223.
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O zalosne i niewidziane dotad widowisko $mierci!

Wrég okrutny przewierca $widrem ramiona

I przez uczynione otwory przewleka powrdz.

W ten sposéb wprowadza w ruch zywego, spuszczonego z ciemnego muru,
Krzyczacego zotnierza i golego na calym ciele,

Blagajacego na prézno posréd przestworzy o pomoc,

Az powolny gtéd, niestychana tortura i pragnienie

Nie wypedza duszy przez zaci$nigte usta.’*

Przy calej literackosci i walorach artystycznych dzieta, ktére
mogtlo zainteresowa¢ spory krag odbiorcéw — petniac przy okazji
funkcje propagandows, zwiazana z uwypukleniem zalet bojowych
zolnierza Rzeczypospolitej — postaé Batorego i jego hetmana zo-
stala potraktowana dos¢ wstrzemiezliwie. O krélu pisze Hermann
»bez zadnych $ladéw praktykowanej w poezji humanistycznej
pochwalnej amplifikacji postaci”s, natomiast Zamoyski doczekat
si¢ nad wyraz skromnej i oszcz¢dnej ramy panegirycznej. Powo-
dem byla (osobliwa jak na tamte czasy) abdykacja retoryki na
rzecz ,mimetycznego” ksztatltowania rzeczywistosci politycznej i
wojskowej, na rzecz ,czystej poezji.”** Hermann widzi raczej rze-
czywisto$¢ wyprawy militarnej Batorego, wraz z okoliczno$ciami
towarzyszacymi, w keérych dopatruje si¢ znamion poetyckosci.
Tylko sporadycznie objawia w swym poemacie sklonnosci re-
toryzujace, jak na przyktad w osobistym apelu skierowanym do
szlachty o fozenie funduszy na kolejng wyprawe inflancka — majaca
zwr6cié Rzeczypospolitej odebrane jej tereny — kiedy to jego glos
wsp6tbrzmi z pragnieniem samego kréla i kanclerza. Silny tadunek
retoryczny zawarl Hermann w wystapieniu sejmowym Zamoyskie-
g0, majacym miejsce na przetomie 1579 i 1580 roku, w ktérym to
hetman zwracajac si¢ do szlachty, uzaleznia powodzenie wojny od

finansowej pomocy rodakdéw:

* Cytuje za: ibid., s. 223.
% Jbid., s. 118.
% Ibid., s. 118.
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Znane sg sztuki wroga. Zawsze miat do wojny

Zimnga prawice, ale nawyk goracy od podstepu:

Gwalci¢ dane stowo i tama¢ uktady pokojowe.

Zadnych w nim wi¢zéw i zobowiazan, prawos¢ i nieprawos¢,

I podstep, i mota si¢ u niego na réwnych prawach.?”

Nizsze artystycznie loty prezentuje dzieto Wolffa o kampanii Bato-
rego przeciwko carowi Iwanowi Wasiliewiczowi (Stephani Primi ... ]
adversus Johannem Basilidem [...] expeditio carmine elegiaco descripta,
1583). Piesi elegijna Wolffa, kedra wojny inflanckie doprowadzila az
do obl¢zenia Pskowa, byta utworem pochwalnym, napisanym ku czci
Batorego i Zamoyskiego. Jesli zamiarem Hermanna bylo ukazanie
wysitku calej Rzeczypospolitej odpierajacej agresje Iwana Groznego,
to Wolff stawia sobie za cel supremacje kréla i hetmana. Batory w jego
wizji urasta do rangi herosa, przewyzszajacego — z racji poskromienia
bestii jakg jest Iwan Grozny — dokonania wszystkich innych antycz-
nych bohateréw. W przypadku Zamoyskiego konflikt z Moskwa jest
tylko pretekstem do snucia panegirycznych refleksji, skoncentrowa-
nych gtéwnie na jego zastugach kulturalnych i politycznych.

REINHOLD HEIDENSTEIN

Dowodéw na zainteresowanie Zamoyskiego historiografia jest
niemato. Podobnie jak Batory byt wielkim zwolennikiem Komentarzy

Cezara*®, o czym wspominal Fabian Birkowski méwiac, ze ogarniety

% Ibid., s. 223.

¥ Czy Zamoyski istotnie pragnat pdjs¢ w slady Cezara piszac o historii,
w ktdrej urastalby do rangi postaci naczelnej (maxima pars fuit)? Niewykluczo-
ne, ze takim zamierzeniom mogta patronowac renesansowa idea nasladowania
klasyczno$ci wzmocniona nadzieja sprostania Cezarowi. Jakby na poparcie po-
wyzszej hipotezy historyk Brutus w roku 1581 pisze do kanclerza nastepujace
stowa: ,Jedno ci jeszcze zostawato (na co nie pozwalaja ci wielkie i powazne
sprawy publiczne, ktore cie pochtaniaja), aby$ przez wydanie wlasnych pamiet-
nikdw o tych czynach, pokazal, ze byto dzietem tej samej cnoty i tego samego
geniuszu; spetnia¢ czyny, godne przekazania potomnosci i zarazem stworzy¢
talent, godny opisywania tych znakomitych czynéw.” Kontynuujac wypowiedz
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pasjalektury Liwiusza i Cezara® nie rozstaje si¢ z nimi nawet na jeden
dzien: ,,Jednego dnia nie opuscil, aby historyjej Lewjusza abo Cezara
nie widzial’*. Okolo roku 1591 Zamoyski miat czuwa¢ nad przekta-
dem Historii Liwiusza Andrzeja Kochanowskiego. Prawdopodobnie
interesowat si¢ Salustiuszem, gdyz w roku 1594 archidiakon lubelski
Jerzy Zamoyski odwiedzal krakowskie biblioteki probujac przywiezé
hetmanowi Salustjusza i Priscjana. Biblioteka Jana Zamoyskiego prze-
chowywala r¢kopisy Cezara, Herodota, Jozefa Flawiusza. Dodatkowo
kanclerz patronowat wielu projektom i publikacjom zwigzanym z
historia. Wystarczy wspomnie¢ mapy Polski i Litwy kartografa kro-
lewskiego Macieja Strubicza, karty operacyjne Piotra Franca Italusa z
wyprawy roku 1579, czy sztychy Wlocha Piotra Almitrana, powstate
na bazie rysunkéw Stanistawa Pachotowieckiego, nawiazujacych do
wojny moskiewskiej — ktdrym poswiecal swoja uwage*'.
Jednoczesnie dwor krélewski stanowit odrodek, wokot kedrego
koncentrowaly si¢ badania historyczne i zwiazane z tym konkretne
realizacje historiograficzne, majace si¢ przyczyni¢ do ,,odrodzenia
dzicjopisarstwa’. ,,Przy zdecydowanej woli kréla odradza si¢ w okresie
jego panowania dziejopisarstwo w Polsce.”* W polu inspiracji kréla
Stefana znalezli si¢ m. in. tacy pisarze jak: Andrzej Patrycy Nidecki,

Brutus zechce ofiarowa¢ swa pomoc i wyreczy¢ Zamoyskiego w tym przedsie-
wzieciu. Pobozne zyczenie historyka miato jednak nigdy nie doj$¢ skutku za spra-
wa Pamigtnikéw Heidensteina wydanych w 1584 r. Por. Stanistaw Lempicki, Sla-
dem ,, Komentarzy” Cezara: (Hetman Jan Zamoyski wspdtpracownikiem Heidensteina),
(Ksigznica Zamoyska, t. 16), Lwow: Zygmunt Pomaranski i Spotka, 1920, s. 12-14.

¥ Stanistaw Lempicki pisze o tym, jak Zamoyski czas wolny od zaje¢
kanclerskich i hetmanskich poswieca lekturze klasykow: ,,a nawet w obozie wo-
jennym, pdzna noca, gdy juz posnely straze, rozczytywat sie w Pamietnikach o
wojnie galickiej Caesara.” Zob.: Stanistaw Lempicki, ,Hetman Zamoyski — mito-
$nik starozytnos$ci”, in: Idem, Mecenat wielkiego kanclerza: Studia o Janie Zamoy-
skim, wstep Stanistaw Grzybowski, Warszawa: Paristwowy Instytut Wydawni-
czy, 1980, s. 583.

4 Stanistaw Lempicki, Sladem . Komentarzy” Cezara, s. 12.

4 Por. ibid., s. 13-14.

#  Bronistaw Kocowski, Trzej Padewczycy: Wptyw Batorego i Zamoyskiego na
dziatalnosé¢ Reinholda Heidensteina, Lwow: Ksigzka, 1939, s. 20.
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Reinhold Heidenstein, Jan Dymitr Solikowski, Marcin Bielski, Alek-
sander Gwanin, Maciej Stryjkowski, Stanistaw Sarnicki czy Bartosz
Paprocki. Bronistaw Kocowski pisze w swym studium, ze ,,nie mozna
posadza¢ Batorego jakoby przez opicke nad dziejopisarstwem dazyl
jedynie do uswietnienia swego panowania.”# Stwierdza dalej, ze ,.krdl
czuwat jedynie, by opowiadanie bylo zgodne z prawdziwym prze-
biegiem wydarzen, gdyz dziejopisarstwo bylo dla niego jedynym ze
srodkéw trafienia do thaméw szlacheckich.”#* Prawda wyglada nieco
inaczej. Nalezy bowiem pamietaé o og6lnych tendencjach w historio-
grafii, takze w Rzeczypospolitej, w ramach keérych préby nakreslenia
sylwetki wielkich postaci przeradzaly si¢ niejednokrotnie w przesadny
panegiryzm. Nie ulega watpliwosci, ze dla Batorego i Zamoyskiego,
ktérych dazenia w wielu przypadkach biegly jednotorowo, historio-
grafia byla pozytecznym narz¢dziem pozyskiwania mas szlacheckich.
Ale whaénie dlatego tracita na obiektywnosci opisywanych wydarzen.

Szczegélna rola w realizacji tego paradygmatu przypadta jednemu
z najzaufanszych ludzi Zamoyskiego, historykowi i sekretarzowi,
Reinholdowi Heideinsteinowi*, ktérego dzieto o wojnie moskiew-
skiej De bello Moscovitico commentariorum libri sex (1584), mialo
wymiar nie tylko dokumentacyjno-infomacyjny, lecz takze pro-
pagandowy o wyraznym nacechowaniu osobisto-panegirycznym.
Pamigtniki ,,miaty by¢ chlubnym pomnikiem chwaly Batorego i

$ Ibid.,s. 7.

“ Ibid,, s. 14.

% Heidenstein byt zaufanym pracownikiem Zamoyskiego, nic wiec dziw-
nego, ze kanclerz chetnie si¢ nim postugiwal w wymagajacych wyczucia i de-
likatnosci misjach dyplomatycznych. Niepozbawione wiarygodnosci sa takze
informagje, traktujace o swoistej zazyto$ci miedzy mecenasem a klientem, obja-
wiajacej nawet cechy serdecznej przyjazni. Poktosiem tych stosunkéw jest Zywot
Zamoyskiego i ks. III, w ktorej wymienia najblizsze otoczenie hetmana, uwzgled-
niajac takie nazwiska jak: Jan Herburt Szczesny, Szymon Szymonowic, Piotr Cie-
Klinski czy Maciej Piskorzewski. W gronie tych postaci sytuuje rowniez siebie.
O biografii Heidensteina do jego przybycia do Polski pisze Henryk Barycz (zob.:
Idem, Jak Heidenstein zostat historykiem (Na marginesie lat szkolnych R. Heidenste-
ina), Lwéw: Z drukarni Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, 1929.)
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Zamoyskiego” — stwierdza Wiadystaw Nehring. Kanclerz obok kréla
wysuwal si¢ w nich na pierwsze miejsce — kreowany byl na gléw-
nego bohatera. Analogicznie miata si¢ rzecz z Dwunastu ksiggami
historii polskiej, pracy zdecydowanie najwickszej, ktéra wynosita na
piedestaty Zamoyskiego, narzucajac jego posta¢ uwadze czytelnika.
W tym kontekscie warto réwniez wspomnie¢ o innych utworach
Heideinsteina, pisanego z zaangazowaniem Zywocie, czy Kanclerzu,
w ktérym Zamoyski jawit si¢ jako uciele$nienie godnosci kanclerskiej.

Teza przyznawajaca autorstwo Pamigtnikéw tylko i wylacznie
Heideinsteinowi bylaby naduzyciem, odstaniataby prawdg tylko
czastkowa. Okazuje si¢ bowiem, ze wplyw osoby kréla i kanclerza na
ogolny ksztalt Pamigtnikdéw byt na tyle znaczacy, ze nalezy rozpatry-
wa¢ dzieto Heideinsteina w kategoriach dzieta ,wspdlnego”, trzeba
bowiem uwzgledni¢ réwniez niebagatelny wklad Zamoyskiego.
Istotnie, juz w 1587 roku na sejmie konwokacyjnym rozeszta si¢ wieé¢
(kolportowana przez Zborowskich) jakoby prawdziwym autorem
Pamigtnikéw Heidensteina byl Zamoyski. Kanclerz zbijat wytoczone
»zarzuty” twierdzac, ze pamigtniki Heidensteina ,,ku stawie narodu
naszego napisane sa i [...] nie z lekkomyslnosci jakiej, ale za wola i
rozkazaniem Jego Kr. Mosci sa wydane”, dodajac: ,On je sam nie
tylko rewidowal, ale i poprawial; jest egzemplarz u tego, co je pisal,
z poprawieniem i pismem na wiele miejscy reki wlasnej Jego Kr. M.”#¢

Znamienne, iz Zamoyski o swoim udziale w powstaniu Pamigtni-
kéw wolal nie méwié. Zborowscy uwazali bowiem, ze Heideinstein
(znajdujac si¢ w polu oddzialywan kanclerza) powodowany suge-
stiami Zamoyskiego, wystawil pomnik swemu mecenasowi kosztem
innych, ujmujac bieg wydarzen na korzy$¢ tego ostatniego. Z same;j
antypatii do wszystkiego, co wyszlo spod reki kanclerza mogli dazy¢
do zniszczenia Pamigtnikéw. Takie postulaty byly jednoczesnie
uktonem w strong Czarnkowskiego i Radziwittéw, ktérzy czuli sie
dotknigci sposobem przedstawienia wypadkéw z nimi zwiazanych

% Stanistaw Lempicki, Sladem Komentarzy” Cezara, s. 10.
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w dziele Heideinsteina. Dotknigty mégt poczu¢ si¢ hetman litewski
Krzysztof Radziwilt, ktérego brawurowa wyprawa zbrojna w glab
paristwa moskiewskiego, posunieta az do brzegéw Wolgi, doczekata
si¢ zaledwie wzmianki*’.

Zawarta w kronice wizja Heideinsteina byta zdecydowanie pro-
kanclerska, dlatego skupienie uwagi na eskapadzie Radziwilta przy-
¢mitoby taktyczno-militarne sukcesy Batorego i Zamoyskiego. Jan
Orzelski, kasztelan rogoziriski, zawarl w swoim dziele Annales Domus
Orzelsciae nastgpujace stowa: ,Zreszta nie mam weale zamiaru opi-
sywal dziejéw tej wojny i poszczego6lne sprawy, cho¢ godne pamigci
wynosié, lecz poniewaz R. Heideinstein, pisarz zreszta wyborny i mnie
najprzyjazniejszy, o tej wyprawie nie wiem za czyja rada zamilczal.”+*
Nie zamilczat natomiast Andrzej Rymsza, ktéry w poemacie wojen-
nym zatytulowanym Deketeros akroama datwyraz uznania dla czynow
Radziwilta zwanego ,,Piorunem”. Podobnie rzecz przedstawil Jan
Kochanowski w Jezdzie do Moskwy.

Wystapienie Zborowskich przeciwko Pamigtnikom, polaczone
z zadaniem wywolania ich z granic Rzeczypospolitej, spotkato si¢
z replika Zamoyskiego. Na ich warunki odpowiedzial pismem, w
ktérym zawarl obrong rozporzadzen Batorego. Moze dotknigty

¥ ,Jak to juz wyzej powiedzialem, udal sie z rozkazu krélewskiego

Krzysztof Radziwilt nad Dniepr, azeby tam zagony nieprzyjacielskie powscia-
gnac. Otdz teraz przestal mu pismienny rozkaz, azeby w tamtej stronie trapit
nieprzyjaciela i tym sposobem rozerwat jego sily, a zarazem pustosza ziemie
moskiewska, odbil poprzednio poniesione szkody.” Zob.: Reinhold Heidens-
tein, Pamietniki wojny moskiewskiej w 6 ksiegach, przetozyt Jan Czubek, Lwow:
Towarzystwo Nauczycieli Szkot Wyzszych, 1894, s. 176.

% Bronistaw Kocowski, op. cit., s. 57.

#  Zob. m. in.: Ivan Vasilevi¢ Saveréanka, Strarazytnaa pacezia Belarusi: XVI -
persaa palova XVII st., Minsk: Navuka i technika, 1992, s. 21-43. Eglé Patiejtnie-
né, ,XVI a. Lietuvos herojinés poemos ir Andriaus Rimsos Desimtmetis pasa-
kojimas: paminklai didvyriams ir biciuliSkas bendrazygio portretas”, in: Tipas
ir individas Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kultiiroje, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2002, p. 91-107; Roman Krzywy, , A ja arma virumque za-
czynam canere...”. Uwagi o ksztalcie literackim poematu , Deketeros akroama”
Andrzeja Rymszy”, in: Wschodni Rocznik Humanistyczny, 2007, t. 1V, s. 9-29.

33



atakiem Zborowskich przeciw swym Pamigtnikom, a moze naktonio-
ny przez Zamoyskiego do czynnego wystapienia, napisat Heideinstein
list apologetyczny: R. Heideinstein pro Commentariorum de bello
Moscovitico Apologia prima ad Conventum Senatorum Regni Varsaviae
Februario Anno LXXXVIL, habitum, z ktdrego jasno wynikato, ze byt

pI‘ZngtOW&I’Iy na obrong SWCj pracy:

Juz poniewaz nie dobrowolnie przystapitem do tego, jest rzecza konieczna bym
jedno lub drugie w sobie zganil; albo, ze nie powinienem byl ustucha¢ takiego
rozkazu wladcy, albo mu nie zado$¢uczyni¢. Uchyli¢ si¢ od takiego rozkazu
krélewskiego, keory nie mial w sobie nic haniebnego, uwazam za niegodziwos¢ i
nie ublizajac obowigzkowi nie moglem, poniewaz wspélna sekretarzy przysiega
tak jemu, jak i Rzeczypospolitej zobowigzalem sie, ze $wigcie podejme sig dopet-
ni¢ najrzetelniej i najsumienniej tego, cokolwiek mi przez niego albo senat da
pisania poruczone lub w ogéle zlecone bedzie [...]. Co do drugiej rzeczy, kedra
wymienitem (jaka t¢), keérej nalezy domagaé si¢ od historyka, moge zapewni¢,
ze tak uczynitem, iz juz to $wiadomie zadnego falszu nie napisatem, juz to, ze w
poznawaniu tych spraw, o ktérych pisalem, nie pominatem niczego w odnie-
sieniu do najwyzszej sumiennosci i pilnosci. Skad za$ pewniej moglem pozna¢
te rzeczy, anizeli cz¢dcig z aktdw i pism publicznych, czgscia od samego kréla,

kedry we wszystkich sprawach nie tylko byt obecny, lecz takze i przewodzit.>®

Trzeba przyznaé, ze oskarzenia wysuwane przez Zborowskich
przeciwko Zamoyskiemu, majace u podstaw przeswiadczenie jakoby
z Pamigtnikéw Heidensteina uczynit sobie monument, nie byly bezza-
sadne. W $wietle obicktywnych faktéw Heidenstein ,,w duchu dwor-
sko-panegirycznym albo przypisywat przesadng role Zamoyskiemu,
albo zn6éw go wybielat [...] podnoszac nadmiernie talenty wodzowskie
[...], przemilczajac niewygodne fakty.”s* Kanclerz byl na tyle przenikli-
wym i dalekowzrocznym strategiem, ze nie moégt dopusci¢ do sytuacji,
w ktérej dzieto o wojnie moskiewskiej, mogto by¢ pozbawione pozoru
obiektywizmu. Pochodna tych ,uwiarygodniajacych” zabiegéw bylo

% Cyt. za: Bronistaw Kocowski, op. cit., s. 59-61.
Kazimierz Lepszy, recenzja ksigzki Artura Sliwinskiego, Jan Zamoyski,
kanclerz i hetman wielki koronny, Warszawa: Wydawnictwo — Trzaska, Evert i Mi-

chalski, 1947, zamieszczona na tamach Kwartalnika Historycznego, 1949, s. 226.
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stwierdzenie przez autora Pamigtnikdw istnienia antagonizmu miedzy
Mikotajem Mieleckim a Zamoyskim i przyznanie, ze ,,podejrzewali si¢
nawzajem o nieszczero$¢”. Podobna motywacje posiadaly informacje
na temat drwin odnoszacych si¢ ku ,,nie-zotnierskiej” przesztosci het-
mana, o tym, ze pod Pskowem: ,stal si¢ celem zjadliwych pociskow:
on to — powiadano sobie - [...] od mlodosci oddany naukom, uni-
wersytetéw whoskich dtugoletni obywatel, swymi madrymi planami
i uporem zgubi niechybnie cale wojsko.”s>

Z przekazu Heidensteina plynely réwniez wiesci, ze przeciwko
Zamoyskiemu rozpowszechniano w obozie pod Pskowem ,,r6zne w
wiersze, w ktérych wy$miewano jego zycie szkolne [...] przez otwarte
okna paszkwile takze mu wrzucano.”s? Zastanawiajacy jest przy tym
fakt tajemniczego zagini¢cia wspomnianych wierszy i paszkwili,
zastanawiajace okolicznosci, w ktérych ,cata ta literacka ofensywa
wyginela doszczetnie”s* Mozna si¢ tylko domysla¢ profilaktycznych
dziatan prowadzonych przez hetmana i jego ludzi.

Pozér obicktywizmu zachowywany w Pamigtnikach stwarzal
literacka podstawe monumentu stawy Zamoyskiego. W jaki sposéb
Heidenstein wystawia ten pomnik? Twércy panegirykéw w wigkszo-
$ci eksterioryzowali swéj podziw dla wybranej jednostki na drodze
bezposredniej pochwaly retorycznej. Autor Pamigtnikéw zmierza
raczej w kierunku apoteozy posredniej, uwypuklajac postaé Zamoy-
skiego na drodze eksponowania nie tylko jego indywidualnych do-
konar, ale takze akcentowania militarnych sukceséw calego wojska,
wykonujacego komendy hetmana. Poemat uwydatnia przelomowe
epizody wyprawy moskiewskiej, ktore rzucaja blask na posta¢ dowdd-
cy, jednoczacego w sobie zespét szlachetnych cech, takich jak: me-
stwo, odwaga, niezlomno$¢, ale réwniez, spryt i roztropnosé. Warto

bliiej przyjrzec sie tym wydarzcniom, poniewaz przez nie przeziera

2 Reinhold Heidenstein, Pamietniki wojny moskiewskiej, s. 211.
5 Ibid., s. 212.
% Juliusz Nowak-Dtuzewski, op. cit., s. 128.
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strategia literacka Heidensteina, a jednoczesnie w nich ujawnia on
swa nature historyka i panegirysty.

Z relacji epikdéw ,inflanckich” wyptywaly przyktady spektakular-
nych akgji wojsk polsko-litewskich, pokonujacych w imponujacym
stylu bariery terenowe zachodnich zagonéw panstwa moskiewskiego.
Ogromne przeszkody: polacie laséw, nieprzebyte bagna okalajace
twierdze nieprzyjaciela, mogly skutecznie zdusi¢ morale zolnierzy.
Wobec takiej perspektywy stanat Krzysztof Radziwill, zmuszony do
szalericzej eskapady w glab puszczy, wycinania drzew i wykladania
nimi blotnistej drogi. O litewskich zagonach pisal w Dekezeros akro-
ama®® Andrzej Rymsza. Franciszek Gradowski w Hodoeporicon Mo-
schicum zestawial pochéd Radziwitta z przejsciem Hannibala przez
Alpy, kt6rych skaly kruszyt przy pomocy octu; nawigzuje rowniez do
ataku Kserksesa na Grekéw. O barierach terenowych na przedpolu
Polocka i Wielkich Euk pisat wspomniany juz Hermann w Szefane-
idzie. U Heidensteina wyprawa Zamoyskiego na Wieliz przypomina
o sto sze$¢dziesiat lat wezesniejsza ekspedycie ksiecia Witoldas®, keory
»niegdy$ tamtedy po moscie, ktdry wystawit, przeprowadzit wojsko™”.

Heidenstein w barwny sposéb przedstawia dzieje zdobywania
twierdzy Wieliz. Droge do zamku mialy wyznaczaé dwie trasy o

% Andrzej Rymsza, Deketeros akroama, to jest Dziesigcioletnia powies¢ wo-
jennych spraw Oswieconego Ksiecia i Pana, Pana Krzysztofa Radziwita Ksigzecia na
Birzach i z Dubienek, Pana trockiego, Podkanclerzego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
i Hetmana polnego, borysowskiego, soleckiego etc., etc., etc., starosty. Ku temu postugi
niektorych rotmistrzow i ludzi rycerskich pod sprawg Jego Mci bedacych sq przypo-
mnione i imiona napisane. Ktora si¢ poczyna od roku po narodzeniu Pana Chrystu-
sowym 1572 az do roku, ktory pisano 1582. Przez stuge Jego K. M. Andrzeja Rymsze
prawdziwie napisana i jego wlasnym naktadem wydrukowana. W Wilnie przez Daniela
Lenczyckiego: roku od Narodzenia Syna Bozego: 1585, opracowali Wojciech R. Rzep-
ka, Alojzy Sajkowski, in: Archiwum Literackie, t. XVI, Miscellanea staropolskie, t. 4,
Wroctaw: Ossolineum, 1972, s. 121-223.

% ,Chociaz wiec o owej drugiej drodze niepomyslne otrzymywat wiado-
mosci, mianowicie, ze nie tylko przeprawy sa bardzo trudne, ale nawet jeden
czltowiek zaledwie si¢ tamtedy przecisna¢ moze, ze tamtedy od lat stu szes¢dzie-
sieciu, bo od Witolda, nikt dotad wojska nie prowadzil, mimo to wszystko ta
wlasnie droga puscic sie postanowil” (Reinhold Heidenstein, Pamigtniki, s. 114).

7 Ibid., s. 114.
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réznym stopniu trudnosci, lezace po jednej i po drugiej stronie
Dzwiny. Wyboér drugiej, trudniejszej, wigzalby si¢ z koniecznoscia
dwukrotnego przekroczenia rzeki i perspektywa budowy mostu pod
samym Wielizem na oczach wroga, a wiec w gre moglo wchodzi¢
ryzyko niepowodzenia. Mimo to Zamoyski wybiera mozliwos¢ druga
i kroczy §ladami Witolda:

Sam najpierw zapuszcza si¢ w glab lasu i zbadawszy, ktéredy droge torowaé wy-
padlo, posyla kilkanascie rot pieszych: jedne z nich mialy las sickierami wycina¢
i drogg otwiera¢, drugie ze strzelba zastania¢ tamte przy robocie; oba oddzialy,
tak zajete robota jak i straz odbywajacy, mialy si¢ ustawicznie zmieniaé. Cigzka to
byta praca wycinaé naprzéd drzewa, ktdre na zyznej ziemi przez tyle lat wybujaly
wysoko, a potem je z drogi uprzataé. Nie mniejsza trudno$é czekata w miejscach
nieréwnych lub bagnistych, a takimi sa w znacznej czgsci owe okolice; tu juz
trzeba bylo albo mostki budowaé lub tez doty zadciela¢ faszynami i chrustem.
Dzigki jednak usilnej pracy zotnierzy, a zwlaszcza Mikotaja Urowieckiego, na
cztery mile tego dnia drogi utorowano. Nazajutrz wojsko pusciwszy si¢ ta droga,
przybylo na miejsce zwane Wierzchowing, odlegle od Wieliza rowniez o cztery
mile; byla tam niegdys$ wies. Po dzi$ dzien nazywaja kozacy miejsce pewne w
okolicy Wierzchowina ,Witoldowym mostem”, gdyz utrzymuje si¢ w nich
podanie, ze Witold niegdys tamtedy po moscie, kedry wystawil, przeprowadzit
wojsko. I teraz przez rozlegle bagnisko rzucit Zamoyski pospiesznie most w

przeciagu kilku godzin.s®

Wszystkie istotne momenty oblezenia twierdzy rozgrywaja si¢
pod znaczacym wplywem Zamoyskiego, ktéry uprzedza bieg zdarzen,
udaremnia ruchy Moskali. W Pamigtnikach kreowany jest niemalze na
drugiego Odysa, w przemyslny i misterny sposob planujacego napady
na nieprzyjaciela. Przygotowujac ekspedycje wiclizanska hetman miat
swiadomo$¢ nietatwej walki, kt6ra przyjdzie stoczy¢ wojsku, wynika-
jaca ze specyfiki warunkéw stworzonych przez Moskali, ktorzy ,,azeby
[...] t¢ nowa posiadlos¢ uczynié nieprzyjacielowi zupelnie niedostep-
ng, zapuscili nieprzebyte lasy.”** Imponuje twierdza wielizanska, o

% Ibid., s. 114.
¥ Ibid., s. 112.
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ktérej wiadomo, ze ,,to zamek duzy, dziewigciu basztami warowny”,
ze ,broni go od potudnia i wschodu rzeka DZzwina, od péinocy potok,
kt6ry naprzéd uchodzi w jezioro, a nastgpnie do Dzwiny ponizej
zamku si¢ wlewa ze wszystkich stron, a zwlaszcza od zachodniej, i

ze otacza do ,,réw niezmiernie gleboki”. Oto przedakcja oblezenia:

Zamoyski tymczasem nie tylko mial wojsko gotowe, lecz i we wszystkie potrze-
by byl jak najlepiej zaopatrzony. Z géry bowiem przewidujac trudnosci drég i
przepraw, keére go spotka¢ mialy, przywiodt ze soba niemato ciedli i innych
rzemie$lnikéw w wojnie przydatnych, tudziesz dostateczng liczbe dziat polo-

wych, a zwlaszcza tez nagromadzit znaczne zapasy prochu, zywnoéci i paszy.*®

Kiedy Zamoyski zdotal przerzuci¢ most przez rzeke i rozbi¢ obdz
w odleglosci dwdch mil od Wieliza, pojawila sie nowa trudnosé. Otéz
wraz ze zblizaniem si¢ do zamku nieprzyjaciel, coraz staranniejsze
czynit obwarowania: ,,popodcinal [...] drzewa i, zwaliwszy je na sicbie
i powiklawszy nawzajem, nawalil na to jeszcze innych drzew i stworzyt
tym sposobem naznacznej przestrzeni zasiek, Stojacy za najmocniejszy
parkan.”* Po rozpoznaniu sit wroga (,,dowiedzial si¢ od jerica [...] jak
silna zaloge ma Wieliz***), hetman przystepuje do ataku: ,, Zaczglo sie
strzelanie do zamku; tak za$ celnie strzelali wtedy nasi, ze, jak to pdz-
niej opowiadali jericy i samez dziala popsute $wiadczyly, kazdy strzat
trafiat w dziato.”®* Znaczacy wklad ,,czarnej piechoty” Zamoyskiego
kierowanej przez Urowieckiego i wzniecony przez niego pozar, prze-
chylily szal¢ zwyciestwa na strong Polakéw, zwlaszeza, ze nieprzyjaciel
stracit zapat do obrony, widzac jak w krétkim czasie Polacy przebyli
zasieki. ,, Teraz znow zobaczywszy szance jakby spod ziemi wyrosle, a
wkrétce i widmo straszliwego pozaru, z trzaskiem poddat sie.”*

Sporo uwagi poswigca Heidenstein opisom scen batalistycznych,
towarzyszacych oble¢zeniu i zdobyciu Zawotocia. Rozpoczyna

@ Jbid., s. 109.

o Ibid., s. 114.

& Jbid., s. 111.

©  Ibid., s. 116.
¢ Ibid.
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od nakreslenia okolic zamku. Zauroczony specyfika tamtejszego
krajobrazu pisze o dobrej glebie, rozlegtosci uprawnych obszaréw,
rzekach i jeziorach przynoszacych wielorakie korzysci, nie mogac
si¢ powstrzyma¢ od stwierdzenia: ,dlatego [...] naszemu wojsku
nie zbywato na niczym.”® Jednakze tok wywodu kieruje zaraz w
stron¢ uwarunkowan defensywnych twierdzy zawolockiej. Z relacji
wynika, ze zamek lezy na wyspie, oblanej wodami jeziora, wcho-
dzacego w obreb rozlewiska rzeki Wieliki, ze sktadaja si¢ nan ,,trzy
olbrzymie wieze, dwie skrajne, zbudowane z ogromnych i mocnych

%, a w jego $cianach sg strzelnice dla armat. Podobnie jak

traméw”
przy oblezeniu Wieliza i tu rozpoczyna Heidenstein od nakreslenia
dziatan rozpoznawczych Zamoyskiego: objazd zamku, odkrycie
drugiej wyspy stanowiacej dogodny punke ofensywny, rozbicie
obozu na tejze wyspie, sporzadzenie tratwy majacej stuzy¢ wojsku
za pomost w czasie szturmu, kopanic rowow, sypanie szancow i
ustawianie na nich dzial®. Piéro historiografa wyposaza Zamoy-
skiego w cechy jakie prezentowal niegdy$ Homerowy Odyseusz,
pomystodawca konia trojanskiego. Wobec beznadziejnej sytuacji
oblezniczej, w jakiej Moskale postawili wojsko polskie ,,Zamoyski

[...] nie tracil fantazji”:

Porobiwszy te przygotowania, postanowit zaraz przypusci¢ szturm. Do zamku
mozna si¢ byto dosta¢ dosy¢ fagodnym stokiem, ale nieprzyjaciel zagrodzit byt
droge naprzéd wysokim bardzo kobyleniem, a dalej podwéjnym rzgdem ogrom-
nych, w gore zaostrzonych kotéw [...]. Na to wymyslit Zamoyski nastgpujacy
srodek: poniewaz welny nie bylo pod reke, kazat nazbiera¢ w calym obozie
tachmanéw i kocédw konskich i jak najwiecej woréw nimi wypchaé; nastepnie
pouczyt zotnierzy, ze przy owych kofach juz im wicksze armaty nic nie zrobia,
gdyz na dét strzelaé nie moga; skoro wiec tylko na brzeg si¢ dostang, maja dla
zastoniecia si¢ od recznej strzelby wory owe na koly natyka¢ i pod ich zastona

od tej strony natychmiast przekopy robi¢ pod zamek; zabezpieczeni worami

& Ibid., s. 143.
6 Ibid., s. 144.
7 Por. ibid., s. 144-145.
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nie tylko odepra nieprzyjaciela z fatwoscia, gdyby z zamku wypadl, lecz nawet
i ogien predzej pod ciang potoza.©®

Mimo poczatkowych niepowodzen spowodowanych dzdzysta
pogoda i towarzyszacej jej chorobie zotnierzy, twierdza zawolocka
przeszia w r¢ce Zamoyskiego. Ten bowiem ,,postanowit sobie moc-
no, raczej wszystkie uciazliwo$ci wycierpieé, anizeli rozpoczetego
oblezenia zaniechad.”®

Jako meza nieztomnego, przepetnionego hartem ducha i ciata
przedstawia autor Pamigtnikdw Zamoyskiego w trakcie kampanii
pskowskiej. Odwagg i umiejetnos¢ zachowania zimnej krwi wykazat
juz podczas operacji zwiadowczych, kiedy objezdzal Pskéw, chcac
zbada¢ jego potozenie:

Owdz trafilo sig tak, ze cheac si¢ dokladniej z bliska przypatrzy¢ miastu, zblizyt

si¢ niemal ku samym murom, ku jakiej$ bramie, majac przy sobie tylko Urowiec-

kiego, gdyz caly oddzial zostawil w tyle; zobaczywszy go nieprzyjaciel, wystat
przeciw niemu hufiec jazdy. Jezdzcy zblizyli si¢ juz na rzut pocisku, mimo to

Zamoyskiz miejsca si¢ nie ruszyl, a gdy i tamci zasadzki si¢ obawiali, staly tak obie

strony doé¢ dtugo nieruchomo. Tymczasem nadjechat oddziat Zamoyskiego,

rzucil si¢ na nieprzyjaciela i wpart go do miasta.”

Przedtuzajace si¢ oblezenie bylo sprawdzianem wierno$ci danym
wczesniej obietnicom. W obliczu wielkich mrozéw, szemrania od-
dzialéw litewskich i paszkwili rozrzucanych po obozie na hetmana
»o$wiadcza [on — T. L.] publicznie, ze raczej wszystko ponies¢ go-
téw, anizeli mial z niczym wraca¢ albo nie z takim pokojem, jaki
na poprzednim sejmie krdl i on sam imieniem krélewskim stanom
obiecywal.””* Taktyka zdobywania Pskowa miata polega¢ na odcigciu
broniacym si¢ dostaw zywnosci i przetamania ich glodem; jedno-
cze$nie byla wyzwaniem rzuconym samym oblegajacym poniewaz

wymagata od nich wewnetrznej dyscypliny i samozaparcia:

% Ibid., s. 146.
% Ibid., s. 148.
70 Ibid., s. 184.
7t Ibid., s. 210.
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Zamoyski wykazawszy naprzdd, ze w skarbie pustki, przedkiadal, czego ojczyzna
od dobrych synéw oczekuje i jaka to pigkna cnota — wytrwalos¢; o$wiadczywszy
nastepnie, ze o pozostawieniu namiestnika weale nie mysli, lecz sam wlasng

osoba przetrwa caly czas oblezenia, wezwal wszystkich, zeby to samo zrobili.”*

Przypomnijmy, ze niekt6rzy nie wytrzymali trudéw i w akeie
desperacji pisali paszkwile na hetmana, wypominajac jego mato
zolnierskie zajecia (pobyt na uniwersytecie w Padwie)”. Zreszta nie
tylko przedtuzajaca si¢ kampania rodzita antagonizmy: ,,przyczynito
nienawisci Zamoyskiemu $ciste przestrzeganie karnosci wojskowej,
odkad zostal hetmanem.””* Jak podaje Heidenstein: ,,byl nieubfaga-
nym, zwlaszcza dla tych, co wyzsze stanowiska zajmowali, mawial
bowiem, ze im kto wyzej stoi, tym bardziej wpadaja w oczy jego
wybryki, a zatem i kara przyktadniejsza by¢ winna.”7s Tepit przejawy
rozpusty, karal surowo zotnierzy korzystajacych z ustug kurtyzan, a
kobiety lekkich obyczajéw wypedzat z obozu, stosujac wobec nich
nawet kare $mierci’.

Portret Zamoyskiego malowany piérem Heidensteina upigkszat
wojenng sylwetke hetmana. Krytycznie nalezy odnosié¢ si¢ do opiséw

7 Ibid., s. 213.

7 Por.ibid., s. 211-212. W innym dziele pisze jak przeciwnicy nasmiewajac
sie z niego podczas posiedzen obozowych, méwili o nim jako o ,,cztowieku, od-
danemu od lat chtopiecych studiom naukowym i wyzwolonym w akademiach
wtoskich, ktéry zgubi cate wojsko swoim uporem [...] sam za$ poza obrebem
wszelkiego niebezpieczenstwa wrdci do Polski na sejm dla pelnienia swoich
kanclerskich obowiazkow” (Reinhold Heidenstein, Dzieje Polski od $mierci Zyg-
munta Augusta do r. 1594, przet. Michat Gliszczynski, zyciorysem uzupetnit Wto-
dzimierz Spasowicz, t. II, Petersburg: Nakladem i drukiem Bolestawa Maury-
cego Wolffa, 1857, s. 207). ,,Zamoyski wrecz oswiadczyl, ze dawno juz surowo
bylby ukarat Smiatkéw, gdyby byli jego pierwszego nie zaczepili, teraz zas jako
pierwszy obrazony nie moze bez wystawienia si¢ na zarzut btahosci umystu
kara¢ winnych; radzil tez i innym obrazonym, Zeby to samo uczynili, niezwra-
caniem uwagi na paszkwile jad ich niweczyli, gniewem bowiem i przesladowa-
niem tylko by wiecej sily zarzutom dawali” (Reinhold Heidenstein, ibid., s. 207).

7 Ibid., s. 212.

7 Ibid.

76 Por. ibid., s. 212. Por. Jan Piotrowski, Dziennik wyprawy Stefana Batorego
pod Pskow, Krakow: Ksiegarnia Spotki Wydawniczej Polskiej, 1899, s. 51.
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militarnych dziatan, w ktérych brat on udzial, poniewaz w momencie
pisania Pamigtnikdw Heidenstein patrzyl na swego bohatera przez
pryzmat jego godnosci hetmariskiej i kanclerskiej. Jednostronne wi-
dzenie kampanii moskiewskiej wynikato z faktu, ze autor §wiadomie
pomijal inne ujecia historiograficzne, ktdre juz wowcezas krazyly po
kraju. Kanwa swego dzieta uczynil natomiast informacje zawarte
w materialach krélewskiej kancelarii oraz listach Zamoyskiego do
kréla: ,Gdy o jednym fakcie ma Heidenstein dwie odmienne relac-
je, a jednym ze zrodel wiadomosci jest list Zamoyskiego, pojdzie
bezwzglednie za nim.””” Wywyzszenie jednych oséb odbywalo sie
niejednokrotnie kosztem pomijania lub przemilczania zastug innych.
Straty nieprzyjaciela byly takze przedmiotem manipulacji. Wobec
liczb podawanych przez Zamoyskiego w listach do kréla, cyfry w
Pamigtnikach s3 na ogdt wyzsze.

JAN KOCHANOWSKI

Kontakty Zamoyskiego ze starszym o kilka lat Kochanowskim
(kolega z kancelarii krélewskiej)” byly zywe od poczatku, co po-
$wiadczaly np. kopie rekopisdw Piesni swigtojariskiej o sobdtce (da-
towane na r. 1575), ktére znalazly si¢ w r¢ku kanclerza. Chociaz
drogi tych mezéw rozminely si¢ podczas bezkrélewiaw r. 1576, gdy
znalezli si¢ w przeciwnych stronnictwach politycznych, to jednak
juz wkrétce poeta czarnoleski przeszedt na strone kanclerza, opo-
wiadajac si¢ za Batorym. Kontakty Zamoyskiego i Kochanowskiego
mialy przynie$¢ owoce artystyczne, zwlaszcza w drugiej potowie

okresu czarnoleskiego.

77 Bronistaw Kocowski, op. cit., s. 163.

78 Zamoyski zostat sekretarzem w kancelarii krolewskiej w 1565 r., nato-
miast Kochanowski dwa lata wczesniej.

7 Por. Janusz Pelc, ,,Rekopismienna wersja ,,Sobotki” Jana Kochanowskie-
go”, in: Archiwum Literackie, t. 14, Miscellanea Staropolskie, nr 3, Wroctaw: Ossoli-
neum, 1969, s. 23.
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Mimo wielu piastowanych funkeji Zamoyski nigdy nie stracit
zamitowania do nauki i literatury. Stad tez wyplywata dziedzina
zycia, ktdrej pozostal wierny: organizacja zycia naukowo-kultural-
nego, opicka nad ludzmi piéra. Réwnoczesnie — jak to byto wyzej
wspomniane — kanclerz posiadat dar znakomitego wyzyskiwania
sztuki dla celéw politycznych, heroizacji whasnych dokonan i
monumentalizacji rodu Zamoyskich-Jelitczykéw. ,Weiagnat w
swoja orbite Kochanowskiego nie tyle ze wzgledu na sentymenty
przyjacielskie z mlodych lat, ile raczej z powodu niedoscigtej sztuki
poetyckiej mistrza z Czarnolasu™ — stwierdza w swym studium
Jerzy Kowalczyk.

Wigkszo$¢ utwordw poetyckich Kochanowskiego, tworzonych
na zamoéwienie hetmana, powstawata w klimacie po$piechu, ktéry
wynikal z faktu, iz uroczystosciom rodzinno-towarzyskim, odby-
wajacym si¢ na jego dworze, towarzyszyly Wydarzcnia politycznc,
dyplomatyczne, wojskowe i sejmowe, w ktdre — z racji sprawowa-
nego urzedu — uwiklany byt Zamoyski. Kochanowski stawat przed
problemem niestychanie krétkich termindéw na napisanie dziel.
Wydawane byty one bowiem blyskawicznie w polowej ,latajacej”
drukarni Szarfenbergera-Lapki, ktéra powotano do zycia z inicja-
tywy kanclerza, jako drukarni¢ obozowa, podazajaca za wojskiem
oraz kancelariag w czasie kampanii przeciwko gdanszczanom i Mo-
skwie®'. Tak musiato by¢ z drukiem Odprawy postéw greckich i piesni
Orfeusz sarmacki (Orpheus Sarmaticus), wydanych jednoczesnie w
Warszawie w ,drukarni latajacej”, w czasie nie dtuzszym niz pétrorej
miesigca od momentu ich prezentacji. Pospiech Zamoyskiego wia-
zal si¢ z koniecznoscia rozprzestrzenienia tekstow jeszcze w czasie

trwania obrad sejmu, majacego uchwali¢ wojne z Moskwa. Z tego

8 Jerzy Kowalczyk, ,Jan Kochanowski i Jan Zamoyski”, in: Jan Kochanow-
ski i epoka renesansu: W 450 rocznice urodzin poety 1530-1980, pod redakcja Teresy
Michatowskiej, Warszawa: Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1984, s. 264.

81 Alodia Kawecka-Gryczowa, ,Dzieje , drukarni latajacej”, in: Eadem, Z
dziejow polskiej ksigzki w okresie Renesansu, Wroctaw: Ossolineum, 1975, s. 190-228.
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wzgledu dziela Kochanowskiego nabieraly charakteru literatury
politycznej®.

Odprawg postéw greckich uswietnit poeta wesele kanclerza i Krystyny
Radziwiltéwny na , fescie”, keory odbytsig 12 stycznia 1578 r. w palacu w
Ujazdowie niedaleko Warszawy. Wiréd zgromadzonych byt sam Batory.
Dramat zwieiczyta faciniska piesti Kochanowskiego Orpheus Sarmaticus,
napisana specjalnie na t¢ okazjg, jako polityczna pobudka wojenna, kedra
nastepnie, przy wtérze lutni, od$piewal muzyk krélewski. W przededniu
obrad sejmu i rozstrzygniecia kwestii moskiewskiej poeta kierowat uwage
rodakéw nie tylko na niebezpieczenstwo zagrazajace ,,od pétnocy’, ale
takze na Habsburgéw, kt6rzy pomimo sojuszu z Polskg ,czynia [...]
zazdros$nie mordercze uklady.” Stowa te oznaczaly aprobate polityki Ba-
torego i jego planéw militarnych: ,, Jako dawniej uwieniczmy wawrzynem
palasze, / Bég z nami, wédz przed nami — i zwycigstwo nasze”®

Z ,drukarni latajacej” wyszty we Lwowie dwa utwory pastoralne:
Dryas Zamchana, Pan Zamchanus, naswietlajace w duchu panegirycz-
nym plany polityczne Zamoyskiego. Wygloszono je 8 maja 1578 .,
w obecnosci Batorego, ktéry przybyt do Zamchu na Roztoczu, aby
wzigé udzial w polowaniu zorganizowanym przez kanclerza. Nawet
boginki lesne, driady, rozpoznaty kréla:

Co to za gos¢, o siostry, przyszedl w nasze kraje?
Sama twarz i uroda, sam statek wydaje,
Ze zacny czlowiek jakis a krél bez watpienia,

Onych cnych bohateréw jeszeze sna¢ nasienia.®*

Ustami lesnej nimfy przemawiat nie tyle zatroskany o losy Rzeczy-

pospolitej Kochanowski, ile Zamoyski, ktory wptynat na aure dziefa®.

8 Jerzy Kowalczyk, Jan Kochanowski, s. 266.

% Przeklad Wtadystawa Syrokomli (1851) podaje za Zdzistaw Spieralski,
Jan Zamoyski, Warszawa: Wiedza Powszechna, 1989, s. 69.

8 Jan Kochanowski, , Dryas Zamchana” polonice et latine. ,Pan Zamchanus”
latine et polonice, opracowat i wstep Albert Gorzkowski, Krakow: Ksiegarnia
Akademicka, 2002, s. 14.

8 Jerzy Kowalczyk, op. cit., s. 270.
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Na dzien 23 listopada zwolano do Warszawy sejm, bedacy z jed-
nej strony finalem zwycigskiej kampanii potockiej, a z drugiej proba
zorganizowania funduszy na kolejng wyprawe. Kanclerz poprowa-
dzit akcje propagandowa przy uwzglednieniu Kochanowskiego.
Poeta napisal i przestal mu dwie ody: polska — méwiaca ,,O wzigciu
Potocka” (Piess X111 »Ksiag wtérych” umieszczona w zbiorze Piesni
ksiggi dwoje, wydanym w 1586 r.), oraz taciriska (o polowe diuzsza):
De expugnatione Pollotei ode, 1580. Krazyly one wérdd uczestnikéw
sejmu w odpisach, by tuz po jego zakoniczeniu (4 stycznia) wyjs¢ w
~drukarni latajacej”. Gléwna postacia i adresatem byl krél — kanclerz
nie zostal uwzgledniony. Doczekat si¢ natomiast dwoéch innych
utworéw: Piesni wtdrej z Piesni trzech (pdzniej Piesrt XII ,Ksiag
wtérych”), opowiadajacej O statecznym studze Rzeczypospolitej oraz
piesni O dobrej zonie (Piesi trzecia, potem Piesn X ,Ksiag wtorych”)*.

W pierwszej zawart pochwale dobrego obywatela i apologie cnoty,
stwierdzajac, iz zatriumfuje ona w konicu nad zazdroscia, jak niegdys$

Herkules nad hydra:

Cnota (tak jest bogata) nie moze wziaé szkody
Ani si¢ tez oglada na ludzkie nagrody;
Sama ona nagroda i ptaca jest sobie

I krom nabytych przypraw $wietna w swej ozdobie.

A jesli komu droga otwarta do nieba —

Tym, co stuzg ojczyZnie. Watpi¢ nie potrzeba,
Ze co im zazdroéé ujmie, Bég nagradza¢ bedzie,
A cnota kiedykolwiek miejsce swe osigdzie.””

(Pies’ni, I, 12, W. 13-20)

Snuje w niej refleksje o cztowieku oddanemu stuzbie publiczne;j,
dla ktérego cnota jest wartoscia najwyzsza (sama dla siebie), nie-

adekwatng wobec innych aksjomatéw, a jednoczesnie pozwalajaca

8 Oba tytuty podaje za p6zniejsza tradycja. )
% Jan Kochanowski, Piesni, opracowata Ludwika Szczerbicka-Slek, Wroc-
taw: Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, 1998, s. 72-73.
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odnalez¢ spetnienie. Pojecie cnoty w ujeciu Kochanowskiego przy-
pomina raczej rzymska virtus anizeli ide¢ cnoty chrzescijanskiej. Fake
nieuchronno$ci doswiadczania cnoty przez ludzka zawisé zostaje zta-
godzony $wiadomoscia, ze cztowiek ostatecznie wygrywa, odnajdujac
sens swojej egzystencji w stuzbie ojczyZnie. Renesansowy patriotyzm

wyczerpuje si¢ w lapidarnej formule:

A jedli komu droga otwarta do nieba —
Tym, co stuzg ojczyznie.

(w. 17-18)

przywotujacej antyczny wzér Rzymianina-obywatela. Feudalna za-
sada, w ktérej stuzba ojczyznie domagata si¢ wymiernej zaplaty, traci
racje bytu wobec faktu rekompensaty zastug obywatelskich w niebie.
~W ten sposob postawa patriotyczna dostapila niemal sakralizacji,
stala si¢ nicodzownym elementem czlowieczeristwa.”*

Ale w styczniu 1580 1., gdy Kochanowski na prosbe kanclerza
oddawat Piesni trzy do druku, dzieto O statecznym studze mialo sens i
adres podwojny. Moglo by¢ odpowiedzia na ataki ze strony zawistnej

szlachty, nieakceptujacej kariery Zamoyskiego:

Niemasz, i po drugi raz niemasz watpliwosci,
Zeby cnota miata by¢ kiedy bez zazdrosci.

(w.1-2)

Apologiaipochwala wiernego stugi ojczyzny zostata wyartykulowana
bowiem nie wprost, ale posrednio, dzigki specyficznemu charakterowi
piesni, posiadajacej znaczny stopien ogélnosci. Kochanowski czynit Za-
moyskiego reprezentantem wyréznionych przez siebie ,.statecznych stug’,
ktérzy trud swoj ofiarowali ojczyznie. ,Konkretna sytuacja data twércey

swoisty impuls czy pretekst do uogdlnienia™ — zauwaza Janusz Pelc.

%  Jadwiga Rytel, ,Sumienie obywatelskie” poety”, in: Eadem, Jan Kocha-
nowski, Warszawa: Wiedza Powszechna, 1967, s. 156.

% Janusz Pelc, Kochanowski: Szczyt renesansu w literaturze polskiej, Warsza-
wa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2001, s. 443.
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Druga piesni ,,O uczciwej matzonce” stanowita wizerunek towa-
rzyszki dobrego obywatela, bedacej ,ozdoba mezowi / I najpewniejsza
podpora domowi.” Utwor zawierat akcenty autobiograficzne i odnosit
si¢ do konterfektu Doroty Kochanowskiej, cho¢ niewykluczone, ze
mogt takze przywolywaé nazwisko Krystyny Zamoyskiej*°.

Finat wojny z Moskwa i powrét Inflant w rece polskie uswietnit
Kochanowski facinskim epinikionem Epinicion abo Piesi zwycigska
do Stefana Batorego, stawnego Krola Polskiego po ukorczeniu woyny
z Moskwaq y odzyskaniu Liwoniey R. P. 1582°", ktdra na uroczystoéci
weselnej Zamoyskiego i krélewskiej bratanicy od$piewat Krzysztof
Klaber. Muzyk kroélewski wykonal w Krakowie 13 czerwca 1583 r.
jeszceze inny utwo6r Kochanowskiego: Epithalamion abo Piesi weselna
na gody Kanclerza W. Kor. z Gryzeldg Batoréwng, corg Krzysztofa
X. Siedmiogrodzkiego synowicq Stefana Najj. Krola Polskiego®*. Przy

wtérze lutni zwracat si¢ wéwczas do pana mlodego:

Blogostawiony ieste$ po trzykro¢, Zamoyski,

y potrzykro¢ szczesliwy, szczesliwy, szczgéliwy...
Bogowie coraz nowe daig ci radoscie,

coraz hoyniey obdarza cig los przyiazliwy.

W pokoiu, w boiu — urzad piastuiesz naywyzszy.
Tys prawa reka krola, zguba wrazych ludéw,
Muz ulubieniec. Tego zazrzy ci nicjeden...

Lecz nike ci nie zazdrodci niespania ni trudéw.

(w.29-36)

Sakrament matzenstwa miodzi otrzymali z rak biskupa kamie-
nieckiego Marcina Biatobrzeskiego, ktéry ofiarowat Zamoyskiemu
swa antyarianiska broszure Orthodoksa confessio (1577). Znalazt si¢w
niej facinski wiersz na herb Jelita, autorstwa Andrzeja Trzecieskiego —

jednego z chwalcéw podkanclerzego:

% Por. ibid., s. 131.

9t Julian Ejsmond, Przektad faciniskich utworéw Jana Kochanowskiego z Czarnola-
su, Warszawa: Gebethner i Wolff, 1919, s. 209-228. Podaje w transkrypcji Ejsmonda.

% Ibid., s. 242-245.
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Trzy wlbcznie, jakimi przeszyty byl 6w Sariusz,
keéry dla swego rodu zdobyt ten stawny herb,
oznaczaja me¢z6éw dzielnych i taka zadza bronienia
ojczyzny palajacych, ze stodko im nawet $mier¢
dla niej poniesé. Wardd nich pierwsze miejsce
zajmuje ten Zamoyski, ale odznacza si¢ i dzielng
reka i talentem. Jego uczonos¢ podziwia réwniez

italska ziemia, a niemniej podziwia jego wymowe.”?

Trzecieskiego nie zabrakto takze wirdd piewcow zwycigskiej
kampanii inflanckiej. Dowodem jest utwor epicki Triumphus Mo-
scoviticus (1582), uwzgledniajacy wszystkie trzy kampanie® oraz
laudacje¢ Zamoyskiego, ,ktéremu natura rodzicielska procz wielkiej
milo$ci prawdziwej cnoty, gladkiej wymowy i bystrego umystu data
niezwykla znajomos¢ sztuki wojenne;j.”>s Swymi przymiotami zyskat
sympati¢ ,wladnego w boju Stefana’, bowiem ,dowodzac jazda i czar-
ng piechota, najdzielniejszymi zastgpami sarmackiej mtodzi, ztozyt
w tej wojnie dowody najprzedniejszego mestwa.”*¢

W gronie pisarzy tworzacych legend¢ Zamoyskiego znalazt si¢
poeta mieszczanski Sebastian Klonowic. Jego facinski poemat Ro-
xolania (1584)° zaczynal si¢ od inwokacji do muz, z obecnym w
niej wezwaniem do pochwaly Zamoscia. Tworca nie pominat osoby
fundatora, nadajac mu przydomek ,,bellator Gradivus”, za$§ Marsowi

kazal wypowiedzie¢ stowa:

% Andrzej Trzecieski, ,Na herb dostojnego meza, pana Jana Zamoyskiego,

podkanclerzego Krolestwa Polskiego etc.”, in: Idem, Carmina: Wiersze tacinskie,
opracowal i wstepem opatrzyt Jerzy Krokowski, Wroctaw: Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, 1958, s. 445.

% Andrzej Trzecieski, ,Triumf moskiewski najjasniejszego ksiecia i pana Ste-
fana I, z bozej taski krola Polski, wielkiego ksiecia Litwy itd., niezwycigzonego”, in:
Idem, Carmina, s. 347-365; por. Jerzy Krokowski, Andrzej Trzecieski. Poeta — humanista
i dziatacz reformacyjny, Warszawa: Panistwowy Instytut Wydawniczy, 1954, s. 119.

% Andrzej Trzecieski, Triumf moskiewski, in: Idem, Carmina, s. 351.

% Ibid., s. 351.

7 Sebastian Fabian Klonowic, Roxolania. Roksolania, czyli ziemie Czerwonej
Rusi, wydat i przelozyt Mieczystaw Mejor, (Biblioteka Pisarzy Staropolskich, t. 6),
pod redakcja Adama Karpiniskiego, Krzysztofa Mrowcewicza, Ariadny Ma-
stowskiej-Nowak, Warszawa: Instytut Badan Literackich PAN, 1996.
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Tu moje schronienie [...] Zamo$¢, przedmiot mej troski,
dajcie wiec pokdj, wojny, waszemu bogu!

Tutaj byly niegdys$ miasta naszego poczatki,

gdzie teraz powstajg nowe budowle.

Tu rozbito przewazajace sily Tataréw,

odszed! Scyta, zostawil miasto nietknigte.

Zamknijcie wigc, bogowie, przybytek Janusowy,

tu Mars w spoczynku bedzie mieszkal.

(w. 1293-1300)
TRIUMFY BATOREGO I ZAMOYSKIEGO

Pierwsze uroczystosci triumfalno-wojenne poswiecone Stefanowi
Batoremu odbyly si¢ jeszcze podczas trwania kampanii inflanckiej
(stalo si¢ to za sprawa jezuitéw i ich uczniéw w kolegium wileniskim).
Wkrétce po zdobyciu Potocka, na poczatku pazdziernika 1579 roku,
krél uczestniczyt we mszy $w. sprawowanej w kosciele jezuitdw, a
po jej zakonczeniu ogladal przedstawienie teatralne z dialogiem
upersonifikowanych oséb: Glorii, Virtus i Religii. Konstatacja wien-
czaca przedstawienie zamykata si¢ w stowach méwiacych, ze jedyna
przyczyna zwycigstwa jest Bég. Potwierdzeniem tego wyznania o
charakterze prowidencjalnym byla bron i gatazki palmowe, ztozone
w imieniu kréla na oftarzu przez owe postacie, z towarzyszacym im
orszakiem mlodych chlopcéw. Ceremonia nawigzywata do rytuatow
dzigkczynnych rzymskich triumfatoréw na Kapitolu®®.

Uroczysto$ci triumfalno-wotywne odbyly si¢ réwniez na krakow-
skim rynku w 1583 r., z okazji §lubu Zamoyskiego z bratanica kréla,
Gryzelda Batoréwna. Najdoktadniej zostaly zrelacjonowane przez
bliskiego wspotpracownika kanclerza Heidensteina, w liscie do ksigcia

pruskiego Jerzego Fryderyka®. Na specjalnie do tego przygotowanym

% Por. Jerzy Kowalczyk, Triumf i stawa wojenna, s. 323.

% Reinhold Heidenstein, De nuptiis illustrium Joan. de Zamoscio, R. P. Can-
cellarii, et exercitt. Praefecti ac Griseldis Bathoreae [...] epistola, Cracoviae: In officina
Lazari, 1583.
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dworze Zamoyskiego, zw. Rabsztyn na Wawelu, odbyly si¢ uroczysto-
$ci weselne (paristwa mlodych mialy wita¢ figury Marsa i Wikeorii
ustawione miedzy kolumnami, przy wejsciu). Podczas wzajemnego
wreczania upominkéw hetman sprezentowal krélowej Annie ,kubek
osobny, z ktérego pode Pskowem, gdy tam byl z wojskiem od kréla
zostawiony, za zdrowie i za jej samej pijal.”**° Innym gosciom przypa-
dly w udziale numizmaty z podobizna kréla z jednej strony i obrazem
zdobytego Potocka oraz Inflant, z drugiej'*'. Scenariusz uroczystoéci
zawieral punkry gloryfikujace postaé kréla-zwyciescy, ktory w gescie
uznania za dzielno$¢ i zolnierskie przywiazanie oddawat hetmanowi
swoja bratanice za zong. Uczta w Rabsztynie odbyta si¢ pod patrona-
tem bostw, ktdre opusciwszy Olimp, oddali czes¢ krélowi, hetmanowi
i jego mlodej matzonce™.

Przed kosciolem Panny Marii miato natomiast miejsce widowisko
triumfalne, wyrezyserowane przez samego Zamoyskiego i jego ludzi,
odwotujace si¢ do poetyckich Zyumfw Francesca Petrarki. Poszczegdl-
ne triumfy ukazywaly: imi¢ kr6lewskie, czas, stawe, mitosé. O wymowie
alegorycznej tych przedstawien pisze Heidenstein oraz Gwagnin w
Kronice Sarmacjej***. Istotny byt przejazd pierwszego wozu, nakeérym
umieszczono personifikacj¢ Rzeczypospolitej, podpartg trzema kopia-
mi herbowymi Zamoyskiego. Widniejace na kopiach sentencje przy-
pominaty o madrosci hetmana w czasie wojny i jego postudze w czasie
pokoju (,,Rectis belli pacisque consiliis”)***, jednoczesnie nawiagzywaly
do dewizy Zamoyskiego (,Utraque civis”)***. Za Polska przesuwal si¢
Orzel w koronie Krélestwa i napisem ,,Stephanos”, wykrzykujac sto-

100 Aleksander Gwagnin, Kronika Sarmacyjej europejskiej, przez Marcina Pasz-
kowskiego za staraniem authorowym z taciniskiego na polskie przetozona, Krakdw,
1611, s. 222.

101 Por. ibid., s. 222.

12 Jbid., s. 223.

1% Jerzy Kowalczyk, ,Mars i Parys. Uroczystosci triumfalne i weselne w
Krakowie w 1583 r.”, in: Idem, W kregu kultury dworu Jana Zamoyskiego, s. 138-159.

104 Reinhold Heidenstein, op. cit., s. 19-20.

15 Ibid., s. 18.
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wa: ,Regni ac triumphi nomen et omen” — jako kwintesencje catego
spektaklu. Za wozem podazali wojownicy i trebacze murzyniscy oraz
stoni z wieza. Witepna czes¢ widowiska miata wige zapowiadad triumf
wojenny Batorego i by¢ swoistym ovatio hetmana Zamoyskiego.
Kolejna czgs¢ krakowskiego spektaklu nawigzywata do ceremo-
niatu antycznego'*. Prezentowata Triumf Czasu, utozsamiony z
Triumfem Zlotego Wieku za panowania kréla Stefana. Interesujacy
byt srodkowy fragment widowiska — Triumf Stawy Batorego, przypo-
minajacy o Triumfie Moskiewskim. Sam monarcha nie brat udziatu
w pochodzie, a jedynie obserwowal jego przebieg z okna kamienicy
na rynku. Widzial stamtad ruchoma bramg triumfalng o trzech
przejsciach. Nad frontem dedykacjg: ,Stephano Regi Polon. Mag,.
Duci Lit. Moscovitico: Victori: Triumphatori: Polotia, Livoniaque
receptis, et Lithuaniae finibus prolatis S. P. Q. P.”, nad prawym prze-
lotem, ewokujacy cnoty krélewskie, napis: ,Magnanimitate et Cle-
mentia” (,Wielkodusznoscia i Eagodnoscia”), nad lewym inskrypcje:
»Nil procrastinando” (,,Nie odwlekajac”). Powyzej bramy wznosita
si¢ piramida, wraz z ustawionymi obok figurami Stawy (Famae). Na
bokach piramidy widnialy przedstawienia Potocka, Wielkich Eukéw,
Zawotoczaiinnych zdobytych twierdz. Po zdemontowaniu piramidy
i ustawieniu jej na ziemi uczestnicy zaczeli przechodzi¢ pod tukiem
triumfalnym w okreslonej kolejnosci: najpierw szli trebacze i dobosze,
potem niosacy proporce, na konicu kroczyto wojsko, pogrupowane
na oddzialy. Heidenstein wskazuje na podobienistwo przemarszu do
zwyczajow legiondw rzymskich, podkresla starozytny szyk i wyglad
zolnierzy. Zgodnie z tym piechota poprzedzata jazde, a wszyscy nosili
zlota zbroje trzymajac w reku zlote widcznie'”. Za kolumnami zbroj-

nych jechaly trzy wozy. Pierwszy wypelnialy ,,podobienistwa onych

106 Rezyser spektaklu zapewne korzystat z tekstéw zrodlowych, wsréd
ktérych pojawily sie dzieta historyczne Appiana i Polibusza, unaoczniajace
triumf wojenny Scypiona Afrykanskiego Mlodszego, pogromcy Kartaginy w
146 1. p. n. e. — por. Jerzy Kowalczyk, Triumf i stawa, s. 326.

107 Reinhold Heidenstein, op. cit., s. 24 nlb.
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wszystkich spraw wojennych, ktdre przez trzy lata w moskiewskiej
ziemie podejmowane, miast, zamkow pobranych, rzek, laséw, przez
ktére si¢ przeprawowaly wojska, obl¢zenia zamkoéw i dobywania
ich.”*® Na drugim wozie demonstrowano tupy wojenne z kampanii
moskiewskiej: pancerze, tarcze, rézne rodzaje broni. Za nim jechat
trzeci woz, wraz ze znajdujaca si¢ na nim mtoda dziewczyna w wiericu
laurowym i Moskwicinem pod jej stopami — byta to personifikacja
Inflant. Heidenstein pisze, ze:

W tyle wozu [byly — T. L.] trzy kopije, od keérych na faiicuchach trzech, jeden
tancuch wielki wisial, ke6rym byt Moskwicin przywiazany, a za wozem wigzniow
po moskiewsku ubranych niemata gromada. Hetmanéw, wojewod w Inflanciech,

pod Potockiem, pod Sokolem, pod Eukami Wiclkiemi, pod Zawolociem, i

109

indziej pobranych.

Obecnos¢ widczni nie byla dzietem przypadku, ale dowodem
przemyslanych zabiegéw hetmana, ktéry doskonaly znajomos¢ an-
tycznych symboli potrafil przenies¢ na grunt biezacych potrzeb. Dla
starozytnych Rzymian trzy wlécznie byly symbolem zwycigstwa: kon-
struowano z nich jarzmo, przez ktdre przeprowadzano zwycigzonych.
Zamoyski jako pomystodawca triumfu musiat stysze¢ Liwiuszowe
okreslenie: ,,tribus hastis iugum fit”, i $wiadomie wykorzystat analogie
miedzy trzema wiéczniami a swoim znakiem herbowym (Jelita) dla
celéw propagandowych.

Ostatni element widowiska stanowil Triumf Milosci, z zauwa-
zalnymi odniesieniami mitologicznymi i sensem alegorycznym, w

ktérym Zamoyski byt przedstawiony jako Parys.

AKADEMIA ZAMOYSKA

»Wiréd trosk wojennych dreczy mnie réwniez troska o te $wia-

tynie i seminarium, ktére na Chwate Boza w moim Zamosciu zapo-

108 Ibid., s. 24.
19 Ibid., s. 25.
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czatkowatem’ wyjawial hetman jednemu z przyjaciot w Wigilie
Bozego Narodzenia 1581 r., przebywajac w obozie wojennym pod
Pskowem. Z konstatacji przezierala ch¢¢ upodobnienia si¢ do wybit-
nych wodzéw antycznego $wiata, keorzy jak Aleksander Wielki czy
Juliusz Cezar, rzemiosto wojenne taczyli z zamitowaniem do nauki
i sztuki. Akademia Zamoyska okre$lana mianem Hippeum, schola
civilis, miata ksztaltowad postawe obywatelska w okresie wojny i po-
koju. Charakter uczelni okreslit sam fundator w Odezwie do Polakéw

podczas otwarcia Akademii w grudniu 1594 r.:

Jestem Kanclerzem, jestem Naczelnym Wodzem Wojsk Koronnych za pomoca
Najwyzszego, z szczodrobliwosci Kroléw i z woli Rzeczypospolitej. Jak obu tych
urzedéw doszedlem, zostawi¢ pamie¢ potomnych i wymienie sposoby, ktérych
dla dobrego ich sprawowania uzywa¢ nalezy. Raza i odstreczaja krolestwa, gdy
ich mieszkaricy, a szczegdlniej naczelni urzednicy sa bez o§wiecenia, obyczajéw
i madrodci [...]. Mars pozbawiony towarzystwa Pallady chroma i niepewna jego
bron. Wojna za$losem wiedziona, nie z rozwagi podjeta (doktérych tylko nauka

dopoméc moze), pod wilasng silta i ciazeniem upada.'"

Do poczatkowych fragmentéw mowy Zamoyski wprowadzit per-
sonifikacje Madro$ci, Wojny i Akademii. Madro$¢ uosabiata grecka
Pallas, patronka nauki, sztuki i takeyki wojennej, Wojn¢ — Mars.
Natomiast Akademia zostata utozsamiona ze zrédtem. Wstepnej
czgsci Odezwy towarzyszylo przekonanie, ze uczona Pallada powinna
towarzyszy¢ bojowym zapedom Marsa i stuzy¢ rada w czasie pokoju' ™.

Zasadno$¢ nazwy Hippeum przedstawil najpetniej Daniel Her-
mann w piesni zatytutowanej De Marte cum Musis in nova Academia
Samosciana coniuncto carmen (Piesri o Marsie potgczonym z Muzami w

nowej Akademii Zamoyskiej). Odni6st sie w niej do mitu o Perseuszu

10 List Zamoyskiego do biskupa plockiego Piotra Wolskiego (Archiwum
Jana Zamoyskiego, t. I (1580-1582), nr 528, wydat J. Siemieniski, Warszawa,
1909; Stanistaw Lempicki, Dziatalnos¢ Jana Zamoyskiego na polu szkolnictwa: 1573—
1605, Krakow: ski. gt. Ksigznica Polska w Warszawie, 1921, s. 73.

- Cytuje za: Jerzy Kowalczyk, W kregu kultury dworu Jana Zamoyskiego,
s. 161-162.

112 Por. Jerzy Kowalczyk, W kregu kultury, s. 162-164.

53



zwyci¢zajacym straszliwg Meduzg, ktéry po swoim triumfie ulatuje
na Pegazie i osiada na szczycie Helikonu. Z pod kopyt skrzydlatego
rumaka mialto wyplynaé $wigte zrédlo Hippokrene''s. Tak samo
Zamoyski ,wycigwszy w pien barbarzyncéw, uniesiony przez skrzydla-
tego rumaka, szuka wzniostych cnét, popiera umiejgtnosci i talenty,
taczac cechy marsowe z upodobaniem do poezji” '+

Przywotany przez Hermanna mit zostal zwizualizowany na sy-
gnetach drukarni Zamoyskiej, powolanej do zycia réwnoczesnie z
Akademia. Wszystkie wyobrazaly rycerza — Bellerofonta siedzacego
na uskrzydlonym Pegazie, wraz z otaczajaca go laurowo-oliwkowa
girlanda. Rycerza chronita zbroja, szyszak udekorowany piéropuszem
oraz tarczaz wymalowanym herbem Akademii Zamoyskiej i herbem
Jelita, kt6éry w postaci trzech widczni figurowat w dojnej czgéci.
Pegaz unosit si¢ w powietrze, aby z géry méc gnebi¢ nieprzyjaciela.
Odbijajac si¢ od skaly wyprowadzal z niej strumiers Hipokrene''s.

Tematyczno-kompozycyjne podobienstwa wykazywata rycina
umieszczona w dziele Andrea Alciatiego Emblemata. Ilustrowata
starcie pedzacego na Pegazie Bellerofonta i zabijanej ostatecznie
Chimery. Ztota my$l zawarta w lemmie méwita o petnym zwyciestwie,
mozliwym jedynie dzigki polaczeniu rady i dzielnosci (virtus): ,,Con-
silio et Virtute Chimaeram superari, id est, fortiores et deceptores.”"*¢

Posta¢ hetmana zago$cita w literaturze polskiej w 1577 roku. Jan
Kochanowski podarowat mu wéwczas Odprawe postéw greckich, napi-
sana z inspiracji samego zainteresowanego. Zamoyski pojawit si¢ i w
innych utworach poety z Czarnolasu: Panu Zamechskim i Dryadzie
Zamechskiej, w ktérych sytuowal si¢ tuz za Batorym. W piesni O
statecznym studze Rzeczypospolitej stanowit wzér dobrego obywatela,

3 Por. ibid., s. 166. Wg. wiekszosci mitograféw Pegaza dosiadal Bellero-
font — zabdjca Chimery.

4 Jerzy Starnawski, ,Panegiryk Daniela Hermanna na cze$¢ Akademii Za-
moyskiej (1594)”, in: Libri Gedanenses, (Rocznik Biblioteki Gdanskiej), 1975, 1976,
t. IX, s. 201.

115 Por. Jerzy Kowalczyk, W kregu kultury, s. 168.

e Ibid., s. 170.
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chociaz juz w piesni O Potocku, albo pdzniejszej Jezdzie do Moskwy,
nie zostal uwzgledniony. Naleznej uwagi doczekat si¢ natomiast w
poematach wojennych Hermanna (Stefaneida), Woltta (Wyprawa) i
Hyacinthiusa (Panegiryk), czy dziele Heidensteina (Pamigtniki), gdzie
jako wédz wojsk koronnych byt, u boku kréla, wspotewérea zwycigstw
w kampaniach inflanckich. Jak stwierdza Juliusz Nowak-Dtuzewski
duumwirat Batory-Zamoyski zasadzal si¢ na wzajemnym dopetnianiu
tych dw6ch mezéw. Panowalo wrecz przekonanie, ze ,nie powinien
krol zjawia¢ si¢ na sejmach bez kanclerza, a hetman na wyprawach
wojennych bez kréla”"'7 Zamoyski jest tu rzeczywicie ,in bello et in
toga” — jego kompetencje thumacza si¢ bowiem w taktykach prowa-
dzenia wojen oraz w sposobach kierowania paristwem''®.
Panegiryczne postaciowanie kanclerza cz¢sto — zwlaszcza w utwo-
rze Heidensteina — czynione jest kosztem zastug wojsk litewskich i
ich wodza Krzysztofa Radziwilta Pioruna. Historia literatury oddata
jednak, zwlaszcza pidrami Rymszy i Kochanowskiego (Jezda do Mo-
skwy) sprawiedliwo$¢ stronie litewskiej. Nawet stawna czarnoleska
piesn O statecznym studze Rzeczypospolitej (P11, 12) znana jest raczej
pod zwyczajowym tytulem Piess o cnocie, ajej przypuszczalny boha-
ter — Zamoyski, Scigany przez ludzka zawis¢ z powodu zwycigstw w
kampaniach inflanckich - jest w utworze niedostrzegalny. Zawazyt
talent poety, kt6ry przekul sprawy partykularne i okolicznosciowe w
bonum commune obywateli wszystkich krajéw i wszystkich czaséw.

Iteikta: 2011-03-10
Priimta: 2011-06-07

17 Juliusz Nowak-Dluzewski, op. cit., s. 186. Szymon Starowolski pisat:
,Sadzimy, Zze za najblizszego krolowi sposréd wszystkich wodzéw polskich
uwazac¢ nalezy Jana Zamoyskiego, lecz poniewaz tymczasem mowa byta o in-
nych walecznych mezach przez zaniedbanie az do tej pory odlozylismy tego
meza, w ktérym walczyty o lepsze poboznos¢ i mestwo, fagodnos¢ i wielkos¢
umystu, roztropnos¢ w prowadzeniu spraw z szybkoscia w dziataniu, meza
godnego najwyzszej chwaly w sprawach wojny i pokoju.” (Szymona Starowol-
skiego ,, Wojownicy sarmaccy”, s. 263).

8 Nalezy przy tym pamieta¢, Zze nie wszystkie polityczne kroki Batorego i
posuniecia zyciowe Zamoyskiego sa jednoznacznie patriotyczne.
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THE LITERARY IMAGE OF JAN ZAMOYSKI,
A PARTICIPANT IN STEFAN BATORY’S MOSCOW CAMPAIGN,
IN WORKS OF LATE 16™ CENTURY WRITERS

Summary

This study attempts to define the literary image of Jan Zamoyski as a
military leader in the Livonian War. Hetman’s image that appears in De
bello Moscovitico commentariorum libri sex by Reinhold Heidenstein (1584)
or in Jan Kochanowski’s poetry (O Statecznym studze Rzeczypospolitej, Epi-
thalamion abo Piest weselna na gody Kanclerza W. Kor. z Gryzeldq Batoréwnaq)
is the creation of writers particularly inspired by Zamoyski. This article
aims to depict panegyrical conventions shaping Zamoyski’s image, to
present the influence of the humanistic topos on the creation of the image
of the Lithuanian-Polish army, and to define the writers’communication
strategies (favourable to Zamoyski). The image of both the war and
Zamoyski in the works of the late Renaissance humanists is countered
by the contemporary historical knowledge about the course of the
“Moscow War”.
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