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Ona Dauksiené

MOTIEJUS KAZIMIERAS SARBIEVIJUS APIE
KRIKSCIONISKO EPO ,GALIMYBES”

Moticjaus Kazimiero Sarbievijaus (Mathias Casimirus Sarbievius,
Maciej Kazimierz Sarbiewski, 1595-1640) poetikos dalis De perfecta
poesi, sive Vergilius et Homerus (Apie tobulg poezijg, arba Vergilijus ir
Homeras) skirta epo zanrui. Sj sykj skaitytojui pateikiamas $io traktato
IT knygos s skyriaus vertimas'.

De perfecta poesi — didziausias i§ Sarbievijaus literatiros teorijos
veikaly, kurie i$liko kaip atskiri traktatai ir niekur rankras¢iuose nera
jvardijami bendru Poetikos pavadinimu®. Tai Sarbievijaus poetikos ir
retorikos kursy, skaityty Kraziy, Polocko jézuity kolegiju, Vilniaus
akademijos auklétiniams, konspektai — ne paties Sarbievijaus uzragyti
tekstai, o jo studenty skriptai (uzrasai), daryti Sarbievijui diktuojant’.
Literatariniai bandymai buvo privaloma jézuity mokymo sistemos
dalis, tad $ie tekstai suvoktini ir kaip praktinés nuorodos pradedan-
tiems autoriams. Nei$spausdinti nei Sarbievijui gyvam esant, nei
tris amzZius po jo mirties, jie pirmasyk buvo iSleisti tik XX a. SeStame
desimtmetyje. Lenky mokslininko Stanistawo Skiminos parengto

akademinio leidimo pirmajame tome (1954) pirma karta buvo

! Lotyniska teksta Zr.: Mathias Casimirus Sarbievius, Poetica, t. 1, parenge,
papildé, pratarme parasé ir rodykles sudaré Ona Dauksiené, Vilnius: LLTI,
2009, p. 287-296; Maciej Kazimierz Sarbiewski, O poezji doskonatej, czyli Wergili-
usz i Homer = De perfecta poesi, sive Vergilius et Homerus, przelozyl Marian Ple-
zia, opracowal Stanistaw Skimina, (Biblioteka pisarzéw polskich, seria B, Nr. 5),
Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich / Wydawnictwo Polskiej Aka-
demii Nauk, 1954, p. 36-45.

2 Placiau zr.: Marcelinas Rocka, , Apie Sarbievijaus poetika”, in: Senosios
literatiiros baruose, sudaré Jonas Zinkus, Vilnius, 1971, p. 17.

%, Praefatio”, in: Mathias Casimirus Sarbievius, Poetica, p. xv.
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publikuotas De perfecta poesi tekstas. Ileidus Sarbievijaus poetikos
teorijos darbus mokslinéje literatuiroje jiems nusakyti vis dazniau imta
vartoti bendrg sutartinj Poetikos pavadinima. Pagal Skiminos leidi-
mus LLTI buvo parengtas ir i$leistas visus lotyniskus Poetikos tekstus
aprépiantis tomas (2009 ). Siuo metu rengiamas antrasis tomas, kurj
sudarys $iy teksty vertimai i§ lotyny kalbos j lietuviy ir jy komentarai.

Cia publikuojama De perfecta poesi iStrauka itin iskalbingai ilius-
truoja Tridento susirinkimo nuostatas, rekomendavusias krik$¢ionims
karéjams remtis ne tik antikiniais, bet ir krik$¢ioniskaisiais $altiniais,
ypa¢ bibliniais. Gausiais pavyzdZiais i§ Sventojo Rasto autorius tarsi
bando nuneigti kituose $io veikalo skyriuose déstomus ir grindziamus
teiginius, kuriais $lovino antikinj epa, Vergilijy ir Homers. Jkvéptyjy
Biblijos autoriy teksty poetika Siame skyriuje Sarbievijaus iSkeliama
kaip toli pranokstanti visy Antikos poety epiky uzmojj bei jy poemy
menine verte’.

* Plg. ibid., p. xiii. Minimy leidimy aprasai pateikiami 1 nuorodoje.

® Ne epo kontekste adoratyvy Sarbievijaus santykj su Senojo Testamento,
ypac Psalmiy, tekstais liudija jo Lyricorum libri IV (IV lyrikos knygos), 7 odé
,Cezariui Pauzilipijui” (paantrasté ,Karaliaus ir pranaso Dovydo poezijai
lotyniskoji poezija neprilygstanti”; vertima zZr.: Motiejus Kazimieras Sarbievi-
jus, Lemties Zaidimai = Ludi fortunae, parengé E. Ul¢inaité, i lotyny k. verté Ona
Dauksiené, Rita Katinaité, Eugenija Ulcinaité, Vilnius: Baltos lankos, 1995,
p- 297-305); apie Sios odés sasajas su Renesanso epinés poemos Christias (Kris-
tinda) autoriaus Marco Girolamo Vidos 11 himnu ir nuorodas j Vida Sarbievi-
jaus Poetikoje zr.: Ona Dauksiené, ,Sarbievijaus De perfecta poesi: renesansinés
epo sampratos detalés bei sasajy su autoriaus poezija galimybés”, in: Literatiira,
2002, t. 44 (3), p- 97-109.
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MOTIEJUS KAZIMIERAS SARBIEVIJUS,
APIE TOBULA POEZIJA

IT knyga
V skyrius

I kokio Saltinio jstabiy galimybiy sémési epinei poezijai senieji poetai
ir
kaip krikstionis poetas is kokio nors labai panasaus Saltinio galéty pasisemti kur kas
istabesniy galimybiy epiniam pasakojimui apie bet kokj herojy, ypac apie krikstion,

sukurti

Taigi atkreipiu démesj, kad jstabiy galimybiy®, kurias pasitelkdami
poctai pagonys kurdavo savo Zymiuosius kirinius, ypatingas Saltinis

buvo toji mitiné teologija’, surasyta autoriy, senesniy uz Hesioda ir

¢ Lot. possibilium mirabilium. ,Galimybés” sampratg Elzbieta Sarnowska-
Temeriusz vadina fundamentaliu Sarbievijaus poezijos teorijos terminu (Zr.:
Elzbieta Sarnowska-Temeriusz, Zarys dziejow poetyki: Od starozytnosci do korica
XVII w., Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1985, p. 525). Gali-
mybiy teorija susijusi su poeto kaip galimy dalyky karéjo samprata (zr. to-
liau, 20 ir 21 nuorodas). Ankstesniame De perfecta poesi skyriuje (II. 4) Sarbievi-
jus, skirstydamas poetui priimtinas , galimybes” (lot. possibilia, possibilitates) i
grupes, pereina prie jam kaip potridentinés programos vykdytojui aktualios
Sventojo Rasto teikiamy , galimybiy” temos; kriké¢ionis autorius turéty jy kuo
daugiau rinktis i§ kriks¢ionisky Saltiniy: , vien jau Sventasis Rastas man ro-
dosi esas absoliuciai visokeriopy jstabiy galimybiy Saltinis, i§ kuriy tam tikru
btidu imituojant galima sukurti kriksc¢ioniska poema, kur kas turiningesne ir
kupinesne nuostabiy jvykiy, nei tukstantis Eneidy ar Odiséjy” (Mathias Casi-
mirus Sarbievius, Poetica, p. 287: immo sola Scriptura fons mihi videtur esse admira-
bilium possibilium in omni omnino genere, ex quibus Cristianum poema per quandam
imitationem longe copiosius et rerum mirarum plenius confici potest, quam mille Ae-
neides vel Iliades; taip pat Zr.: Ona Dauksiené, ,Sarbievijaus De perfecta poesi:
renesansinés epo sampratos detalés bei sgsajy su autoriaus poezija galimybeés”,
in: Literatira, 2002, t. 44 (3), p. 99).

7 Veikaluose De perfecta poesi ir Dii gentium (Pagoniy dievai) Sarbievijus
daug kalba apie , mitine”, arba ,fabuliarine”, teologija (fabulosa theologia). Tie-
sa, pazinta ir paslépta Antikos poety, anot jo, esanti Dievo bei visy jo pozymiy
vienové; atskiri pagoniy dievai atitinkantys ir reiSkiantys tam tikrus vienintelio
Dievo pozymius (placiau zr.: Jacek Bolewski SJ, ,Nascitur una... discors concordia.
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Aspekty teologiczne tworczosci Sarbiewskiego”, in: Nauka z poezji Macieja Ka-
zimierza Sarbiewskiego SJ, Warszawa: Bobolanum, 1995, p. 87-111; Jacek Bolewski
SJ, Pawel Kapusta SJ, ,M. C. Sarbiewski’s Fabular teology”, in: Mathias Casimirus
Sarbievius i cultura Lithuaniae, Poloniae, Europae = Motiejus Kazimieras Sarbievijus
Lietuvos, Lenkijos, Europos kultiiroje, Vilnius: LLTI, 1998, p. 137-154; Ona Dauksiené,
»Discors concordia XVII a. jézuity karyboje: teorinés prielaidos ir raiska”, in:
Literatiira, 2006, t. 48 (7), p. 52-66). Aiskiausiai $i koncepcija formuluojama De per-
fecta poesi 111 knygos 17 skyriuje ,Possibiles actiones ut exiguntur a Deo” (,,Galimi
veiksmai, kylantys i$ Dievo”): , O bitent dél Vergilijaus ir Homero sampratos man
visi$kai aisku, kad jie Junona, Merkurijy, Venera, Vulkana, Diana, Minerva laiké
ne skirtingomis deivémis ar dievais, o skirtingais vieno pozymiais, arba veikiau
kad uz $iy jvairiy vardy jvairiai veikia patsai Jupiteris. Mat ir vienas, ir kitas vi-
sos teologijos sémesi i§ Orféjo ir Musajo, senesniy uz juos poety ir teology. O Sie
aiskiai mané Marsa, Neptiina, Junona, Venera, Merkurijy, Minerva ir visus kitus
dievus esant ne ka kita kaip paties Jupiterio vardus, bet i tiesy esant vieng Dieva.”
(Zr.: Mathias Casimirus Sarbievius, Poetica, p. 379-380: Immo et de Vergilii ac Homeri
sensu mihi ferme constat illos per Iunonem, Mercurium, Venerem, Vulcanum, Dianam,
Minervam non intellexisse deas vel deos diversos, sed diversa unius attributa, vel potius
lovem ipsum sub hisce titulis varie agentem. Uterque enim fabulosam omnem theologiam
ex Orpheo et Musaeo deprompserunt, antiquioribus se poetis et theologis. Hi vero sense-
runt Martem, Neptunum, Iunonem, Venerem, Mercurium, Minervam ceterosque omnes
deos nihil aliud esse nisi titulos unius lovis, re autem ipsa unum vere esse deum.) Tokia
pagoniy religijos aiSkinimo tradicija sena, akcentuota Baznycios Tévy (Jacek Bo-
lewski SJ, op. cit., p. 97). I$samiausiai ta tema nagrinéja Augustinas De civitate Dei,
ypac IV knygos 11 skyriuje De multis diis, quos doctiores paganorum unum eundemque
lovem esse defendunt (,,Apie daugelj dievy, kuriuos mokytesni i§ pagoniy tvirti-
na esant vieng ir tg patj Jupiterj”): ,visi Sie dievai ir deivés esgs vienas Jupiteris,
arba, kaip kai kurie teigia, visa Sitai esq jo dalys arba jo galios, kaip atrodo tiems,
kurie linke jj laikyti pasaulio dvasia” (De civ. IV. 11: hi omnes dii deaeque sit unus
Tuppiter, siue sint, ut quidam uolunt, omnia ista partes eius sive uirtutes eius, sicut eis
uidetur, quibus eum placet esse mundi animum). Biitent i $ig Augustino veikalo vieta
nurodo Sarbievijus cituotame skyriuje (De perf. I11. 17), Zr.: Mathias Casimirus Sar-
bievius, Poetica, p. 380. Toje pacioje knygoje Augustinas pasiiilo ir , mitinés”, arba
,fabuliarinés”, teologijos terming, nurodydamas Varono (Marcus Terentius Varro,
116-26 pr. Kr.) pateikta trejopa (pagoniy) teologijos skirstyma i mitine, fizine ir
civiline (De civ. V1. 5: tria genera theologiae [Varro] dicit esse, id est rationis quae de
dis explicatur, eorumgque unum mythicon appellari, alterum physicon, tertium ciuile [...]
genus, quod primum posuit, fabulare appellaremus; sed fabulosum dicamus; a fabulis enim
mythicon dictum est, quoniam uv8oc Graece fabula dicitur). Pasak Varono, ,mitiné”
teologija esanti poety démesio sritis: mythicon appellant, quo maxime utuntur poetae
(ibid.). Tolesniuose De civitate Dei skyriuose Augustinas taip pat vartoja terming
theologia mythica, id est fabulosa. Sj trejopa pagoniy teologijos skirstyma su nuoroda
i De civ. V1. 5 pateikia ir Tomas Akvinietis (Summa Theologica, 1a-Ilae, q. 94, a. 1),
visas tris atmainas konotuodamas neigiamai, kaip pagonisko prietaringumo (su-
perstitio) rusis (J. H. Walgrave, ,, The use of philosophy in the theology of Thomas
Aquinas”, in: Aquinas and problems of his time, (Medievalia Lovaniensia, series I, stu-
dia V), Leuven University Press / The Hague Martinus Nijhoff, 1971, p. 184).
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patj Homera, kuria paskui stabmeldziai aklai tikéjo, nors anie [autoriai]
po tais mitiniais pasakojimais galbiit noréjo paslépti ne teologija, o vei-
kiau i$tisa filosofija. Taciau tikéta ¢ia esant teologija, todél senieji zmonés
visa tai laiké tiesa, kaip ir masy i$déstytu Nojaus, babilonie¢iy jtraukto j
dievy tarpa, atveju®. Tad paskui pasakojimai apie dievus jsitvirtino ir jy
skaicius iSaugo be galo, ir poetai gavo proga prasimanyti daugybe kity
panasiy dalyky, tai yra i tos bendrosios mitinés teologijos sukurti naujus
atskirus dievy arba paciy herojy veiksmus, labai panasius j tuos, kuriais
jau tikéta anksciau. I8 tiesy beveik visa, kas iStisoje Eneidoje, Odiséjoje ir
Iliadoje atrodo labiausiai stebétina, yra sukurta $itaip imituojant. Pavyz-
dziui, mitiné teologija apibendrintai aiSkino, esa Vulkanas kala dievams
ginklus, o jj imituodamas Maronas tg patj Vulkang pavaizdavo atskirai,
kalangj ginklus Enéjui®. Taip pat, kadangi Merkurijus bendrai buvo laiko-
mas dievy pasiuntiniu, o ypac Jupiterio, kaip Iridé — Junonos, [ Vergilijus]
atskirai jj vaizduoja buvus pasiysta ir pas Enéja IV giesméje, ir I-oje — pas
punus; o Iride — pas Turna IX-oje ir pas Didong — IV-oje'®. Be to, Eolas
sukelia audra, Neptinas ja numalsina™, Marsas ir Minerva'* liadoje

8 Sarbievijus netiesiogiai nurodo i savo veikala Antiquitates Romanae (Romos
senybés), matyt, studentams gerai Zinoma, nes ji poetikoje daznai mini (De perf.
L 4, 1. 5, 1II. 6-7 ir kitur). Sis veikalas, Skiminos duomenimis, tapes traktato Dii
gentium (Pagoniy dievai) ir neuzbaigto traktatélio De urbe et Romanis (Apie miestq ir
roménus) pagrindu (plg.: Stanistaw Skimina, , Przedmowa®, in: O poezji doskonatej,
p- LIL; Krystyna Stawecka, ,,Przedmowa*, in: Dii gentium = Bogowie pogan, wstep,
opracowanie i przeklad Krystyna Stawecka, przygotowanie wydania rozpoczat
Stanistaw Skimina przy wspétpracy Marii Skiminowej, (Biblioteka pisarzéw pols-
kich, seria B, Nr. 20), Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich / Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1972, p. 11-12). Apie Noju
Dii gentium uzsimenama kaip apie Saturno prototipa (p. 48), jis siejamas su Oziriu
ir Bakchu (p. 312), teigiama: ,,Seniausiasis is istoriky, Berosas, pasakoja Nojy bu-
vus jtrauktq tarp dievy”; ,tas pats Berosas aiskina, kad Nojus buves vadinamas
Saule” (Maciej Kazimierz Sarbiewski, Dii gentium, p. 312-314: Antiquissimus histo-
ricorum Berosus [...] tradit Noem inter deos relatum; docet idem Berosus Noam apellatum
Solem fuisse). Plg. De perf. 1IL. 7 (Mathias Casimirus Sarbievius, Poetica, p. 342-343).

? Aen. VIII. 416-453.

10 Aen. 1v. 217-278, 1. 297-304, 1X. 1-15, IV. 693-705.

" Aen. 1. 81-123, 124-156.

12 Jliadoje, be abejo, Aténé; Sarbievijus neretai vartoja lotyniskus graiky dievy
vardy atitikmenis.

311



dalyvauja musiuose, nes bendrai buvo tikima, esg jie $iems veiks-
mams vadovauja. O Vergilijaus Alekté'?, Stacijaus Tisifoné ir Mege-
ra'* vienus ar kitus bloguosius atskirai skatina trukdyti herojiskam
veiksmui, nes mitinéje senyjy Zmoniy teologijoje jiems priski-
riama tokia priedermé. O dar visoje Eneidoje prikaisiota sapnuy,
pranasys¢iy, metamorfoziy, pavyzdziui, Junonos [metamorfozé]
i En¢ja, Kupidono - j Askanijy, Juturnos — j vezéja's, imituojant
metamorfozes, kuriomis tikéta remiantis bendraja teologine apie
dievus surasyta istorija. Be to, gausu jstabiy herojisky veiksmy, —
pavyzdziui, kaip Enéjas nusileidZia j poZzemius ir ten mato Zmong
Kreaza ir Anchisg'¢, - taip imituojamas senovinis mitas apie Orf¢ja,
kuris susigrazina i§ pozemiy zmonga Euridike, apie apsilankanéius
Tartare Teséja ir Herkulj. Sioje vietoje tenka stebétis ne tik dievis-
kojo Marono talentu, bet ir nepaprastu jzvalgumu bei sumanumu,
gal net, pasaky¢iau, tam tikru gudrumu. Mat baimindamasis, jog kas
nors neimty jo peikti uz tokia drasia i$Smong'7, — juk pacdioje Enéjo
istorijoje niecko pana$aus neminéta, ir kiekvienam toks dalykas pats
savaime galéjo pasirodyti keblokas kaip reikiant, - jis ne i§ karto
pereina prie pacios iSmonés ir Enéja nuveda j Tartara, bet i§ pradziy
itin talentingai piesia patj En¢ja, nurodantj deramas priezastis, kodel
jam reikia nusileisti j pozemius, ir tai patvirtinantj pavyzdziais:
Jeigu véle Zmonos Orféjas galéjo iskviesti [...],
Jeigu Polukas mirtim pradiene savo brolj atpirko

Kelia nueidams ir vél jj sugrjizdams. Kam didj Tes¢ja

Arba Alkidg minét? Ir a§ Jupiterio ainis."®

3 Aen. VII. 323-474.

1 Theb., passim. Siame skyriuje minimas arba cituojamas Stacijaus (Publius
Papinius Statius (apie 45-96) kiirinys — epiné poema Thebais (Tebaida).

15 Aen. X. 636-640, 1. 689-690, XII. 623-624.

16 Aen. V1. 679-898.

17, Ismone” $ioje vietoje ir daug kur toliau verciama lot. fictio.

18 Aen. VI. 119; 121-123. Cia ir toliau cituojamas Antano Dambrausko Eneidos
vertimas i$: Vergilijus, Eneida, Vilnius: Vaga, 1989.
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Taip poetas netiesiogiai i§ anksto paruo$ia basimai i$monei ir
pateikia priezastj, kodél galima tikéti tuo pasakojimu apie Enéja kaip
galimu, nes tikrai panasiai jau buvo padaryta Tes¢jo ir Orféjo. Taciau
ir parodo, kad pats tai i$galvoja imituodamas senovinj mita.

I§ $iy ir panadiy [pavyzdziy] darosi aisku, kad senieji poetai $i-
taip imituodavo isties labai talentingai. Ta¢iau paciomis $itokiomis
i$monémis jie visiSkai nutolo nuo tikrosios poezijos prigimties. Juk
poezija, pasak paties Aristotelio, yra tik galimy dalyky imitacija*,
todél jie vaizdavo vien tuos dalykus, kurie, kaip jie patys tikéjo, buvo
ivyke ir todél galintys ir vél pasikartoti, ir i§ jy tarsi i§ bendry gali-
mybiy kiiré savo i$mones, nors [tie dalykai] ne tik nebuvo jvyke, bet
dargi i§ tiesy yra ir visada buvo nejmanomi (argi bent kick panasu j
tiesa, kad bata daug tikry dievy, ar net jeigu ir baty buve, - nors ir
nejmanoma, — kad buty tarpusavyje pykesi, kovoje ar turéje kanus ir
t.t.?). Todél aisku, jog tieji poetai uzsiiminéjo nejmanomais dalykais
ir todél nebuvo poetai. Juk poetas gali uzsiimti tik galimais dalykais,
kaip karéjas ir sumanytojas™, ir jam néra leista daugiau nei Dievui,
kuris negalimy dalyky nekuria.

19 Plg. Arist. Poet. IX, 1 (1451a-b): , Tikrasis poeto uzdavinys — papasakoti [...]
apie tai, kas galéty jvykti ir kas yra galima pagal tikimybe ir biitinybe” (Aristote-
lis, Rinktiniai rastai, i$ senosios graiky k. verté Jonas Dumcius, Marcelinas Rocka,
Vosylius Sezemanas, Vilnius: Mintis, 1990, p. 288).

» Lot. creator et conditor. Poeto kaip kiiréjo, instar Dei, koncepcija Sarbievijus
iSsamiai isdésto De perfecta poesi I knygos ,De definitione poeseos eiusque di-
visione” (,,Poezijos apibrézimas ir skirstymas”) 1 skyriuje ,De natura poeseos”
(, Apie poezijos prigimtj“): ,Nes poezijos menas taip vaizduoja arba imituoja,
kad tai, kg imituoja, padaro ir tarsi sukuria i$ naujo, ne taip kaip kiti menai, ku-
rie tik imituoja ir vaizduoja, taciau nedaro ir i§ anksto turi arba medziaga, arba
tema, arba bent tai, kuo imituoja. Vien tik poetas, kalbédamas ar pasakodamas
apie kokj nors tarsi egzistuojantj dalyka, tam tikru biidu nelyg Dievas padaro
taip, kad tas pats dalykas ima visiskai egzistuoti lygiai toks pat, koks yra pats
savaime, ir tarsi sukuriamas i$ naujo” (Mathias Casimirus Sarbievius, Poetica,
p- 253-261: Ita enim fingit poetica [ars] seu imitatur ut id faciat, quod imitatur, et
quasi de novo condat, non ut ceterae artes quae imitantur tantum et fingunt, non vero
faciunt, praesupponunt enim vel materiam, vel argumentum, vel saltem hoc, quo imi-
tantur. Solus poeta est qui suo quodam modo instar Dei dicendo seu narrando quidpiam

quasi existens facit illud idem penitus, quantum est ex se, ex toto exsistere et quasi de
novo creari).
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Be to, i§ ¢ia toliau paaiskéja, kad is tiesy tik krik$¢ionis gali bati poe-
tas ar bent jau tas, kuris dieviska veiksma pagal krik$¢ioniy tikéjimo
nuostatas pritaikys kaip parama herojaus veiksmui. Tadiau senuosius
poetus dera imituoti tuo atzvilgiu, kad kaip anie, imituodami dalinius
veiksmus i§ bendrosios teologinés istorijos, priskirdavo juos arba
patiems dievams (kurie, pavyzdziui, padeda herojui ar jam trukdo),
arba kai kada — ir pa¢iam herojui, taip ir mes, imituodami musy $ven-
tosiose knygose iSdéstyta teologing istorija ir moksla, krik$¢ionims
ar net pagonims herojams, pavyzdziui, Lechui ar Cekui, ar Krakui
(juk jie dieviskosios apvaizdos buvo ypatingai vedami jkurti valstybe)™
priskirtume dieviskg bendradarbiavimg arba pasiprie$inimg ir truk-
dyma kokiam nors nedoram veiksmui. O jeigu kas nors suabejojes
tarty, neva kriks¢ioniskoji poezija negalinti bati nei tokia jvairi, — nes
juk garbina vieng Dieva ir negali jo rodyti taip besigin¢ijancio su
savimi, kaip vaidijasi Marono Junona su Venera, Homero Paladé su
Neptunu, — nei tokia puiki ir jstabi, — nes juk negali prigalvoti tick
apsireiskimy ir dievybiy pasirodymuy, — tai toks zmogus Sventajame
Raste i§ tiesy téra prasalaitis keleivis. Juk yra begale kuo jvairiausiy
ir puikiy galimybiy**, didingy ir pakiliy tick savo prigimtimi, tick
iSoriniu pavidalu, jstabesniy uz kone visus pagoniskus apsireiSkimus
ir mitus; juos tikrai galima bus sugalvoti imituojant sykj atsitikusius
jvykius, apie kuriuos pasakojama Sventajame Raste. Ko verta i ipasta
Jupiterio didybe (1 g.):

[...] kai tévas i§ mélyno skliauto
Zvelgé i plazdandias jiiroj bures ir zeme po kojy,
Mariy krantus ir placiasias $alis, pasirémes j auksta

23
>

Sosta dangaus [...]

2 Lechas — legendinis lenky protévis, Gniezno ir Lenkijos valstybés jkiiréjas;
Cekas — jo brolis, legendinis Cekijos (Bohemijos) valstybés jkiiréjas; Krakas —
vyslény genties kunigaikstis, kuris, anot legendos, nugaléjo Lenkijos Vavelio
kalvoje gyvenusj slibing ir jkaré Krokuva.

2 7r 6 nuoroda.

% Aen. I. 223-226.
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argi ja, kartoju, verta net lyginti su taja dieviskosios $lovés didybe i§
Ezckielio knygos (1 sk.)*, kur taip iSradingai ir jspudingai vaizduo-
jami ir jo dieviskojo vezimo ratai, ir jj traukiantys keturi gyvanai, o
sykiu ir Gzimas, ir viesulas, ugnis ir visa aplinkui? Argi galima lyginti
to paties Jupiterio susaukta [dievy] pasitarima (X g.)** su tuo didZiuoju
susirinkimu, kur Dievas sédi tarp dvidesimt keturiy vyresniyjy, me-
tanéiy savo vainikus po Auksciausiosios Didybés kojomis ir kitara
pritarian¢iy daugybei balsy**? Argi Eolas su visa ta Marono i$mone
(1g.) galéty prilygti Dievui, kuris eina ant véjy sparny® ir, kaip kitoje
vietoje sako tas pats Dovydas, isveda véjus is savo sandéliy**, o ne i§
kokios priplékusios olos, kaip vaizduoja Maronas®, ir ne i§ odinio
maiso, kaip pasakoja Homeras**; Dievui, kuris skrenda ant cherubiny®*
ir t. t.? Velgi ar gali Neptanas, I giesméje malSinantis jura, lygintis su
Dievu, kuris I¢jimo knygoje perskiria jurg ir pastato ja kaip du ma-
rus abipus??, kuris seikéja vandenis sauja**, kurj taip vaizdziai apsako

giesméje Mozé (Tu papitei savo véju, ir jira juos uglicjo. Kas tarp

*Ez1,4-27.

» Aen. X. 1-117.

% Apr 4, 2-11.

¥ Ps 103 (104), 3: qui ambulas super pennas ventorum; Ps 17, 11: volavit su-
per pennas ventorum. Cia ir toliau ver&iant lotynisko Vulgatos teksto citatas
atsizvelgiama j tai, kad Sarbievijaus tekste jautriai akcentuojama Vulgatos stil-
istika ir frazeologija, inspiravusi ir Baroko teksty poetinius vaizdus. I$ dalies
remiamasi vysk. Juozapo Skvirecko vertimais, taip pat kitais Sventojo Rasto
vertimais j lietuviy kalba. Sarbievijus ne visur SR teksta cituoja tiksliai, kai kur
ji parafrazuoja, ,jaudzia” j sakinio ritmika; tuos ypatumus stengtasi islaikyti.
Lotyniskas tekstas komentaruose daugiausia cituojamas is: Biblia sacra iuxta Vul-
gatam versionem, recensuit et brevi apparatu critico instruxit Robertus Weber,
editionem quartam emendatam cum sociis B. Fischer [et al.] praeparavit Roger
Gryson, Deutsche Bibelgesellschaft, 1994. Tais atvejais, kai Sarbievijaus cituoja-
mas Vulgatos tekstas nesutampa su Sio leidimo teksto redakcija, pasitelkiami
kiti leidimai.

% Ps 134 (135), 7: producit ventos de thesauris suis.

¥ Aen. 1. 52-53.

300d. X. 19-20.

3 Ps 17, 11: et ascendit super cherubim, et volavit.

32 Aen. 1. 124-156; 18 14, 21-22. 29.

¥ 1z 40, 12: quis mensus est pugilo aquas.
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dievy tan lygus, Viespatie? Susitelké vandenys, bedugnés vilnys sustingo
viduryje jiros**), kuris pasikinko ne delfinus ir ne jury arklius, o ta
milziniska Leviatang?s?

Net ir tas poetiskasis Marso @izesys, Zabangy, Grésmiy ir Inir$io
kupinas, — argi jis gali prilygti kareivijy Vie$paciui, apsakytam taip
vaizdziai (Apr 19)*¢, kaip niekada né vienas poetas Marso nepa-
vaizdavo? Pasak Mozés, netriksta jam ir palydovy, didingesniy
uz Marso bendrazygius: Viespats yra kovotojas ir t. t. Siuntei savo
riistybe, kuri prarijo juos kaip siaudg. Tavo narso alsavimu susitelké
vandenys®’. Pristato jj ir kaip vada: Tu vedei savo tantg, — sako, -
savo malone’*. Po to i$vardija kitus, tarsi Marso palydovus: Juos
apémé baimé ir klaikas®. Kaip ir Marsui, Dievui netruksta ginkly
(Bm s, 18): Jo uolumas désis sarvus, ir jis apginkluos visq kirinijg
neprieteliams atkersyti. Jis teisybg apsivilks tarsi sarvg ir vietoj salmo
ims tikrg teisumaq. Teisingumaq paims kaip nejveikiamaq skydg, isgalgs
kietg ristybg kaip ietj*. Visa tai dar didingiau ir stipresnémis ale-
gorijomis gali tinkamai perteikti krik$¢ionis poetas, apra§ydamas
kokj nors krik§¢ioniy karg, teisetai kovota su nekrik$¢ionimis. Ir i§
tiesy, argi visas Paladés mitas gali prilygti Dieviskajai ISmin¢iai? A5
gyvenau aukstybése, — sako ji, — ir mano sostas — ant debesies sulo*'.
Kaip graziai $iuo budu galima pristatyti kokj nors herojy-pataréja!
Apéjan pati viena dangaus skliautq ir jsiterpian § bedugnes gilybes,
vaiksciojau ant jiros bangy ir stovéjau visur ant Zemés*. Argi turi
su tuo ka bendra visi visy dievy veiksmai? O kaip j karinj galima

*1515,10.11.8.

* Plg. Ps 74, 14; 104, 26; 1z 27, 1.

% Apr 19, 11-16.

%1515, 3. 7. 8: Dominus quasi vir pugnator... misisti iram tuam quae devoravit eos
ut stipulam et in spiritu furoris tui congregatae sunt aquae.

®1515, 13.

¥ 18 15, 16: inruat super eos formido et pavor.

9 I8m 5, 18-21.

4 Sir 24, 7: ego in altis habitavi et thronus meus in columna nubis.

2 Sir 24, 8-9: gyrum caeli circumivi sola et in profundum abyssi penetravi et in
fluctibus mari ambulavi et in omni terra steti.
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jtraukti Dieviskaja ISmintj ne kaip alegorinj, bet kaip visiskai tikra
asmenj, pamokysiu véliau®.

Kita vertus, kokius plaéius vartus iSmonei atveria $ie Dieviskosios
I$minties $¢liojimai po visa Zemes rutulj ir kaip jie gali visiSkai nu-
stelbti bet kokius dievy lébavimus ir bjauriuosius jy geidulius! Argi
anasias paikas Jupiterio priesaikas (X g.):

[...] brolio Stiksu jis prisické** —

galima lyginti su $ituo: A5 prisickiau pats per save, sako Viespats®. O
kai Eneidos X g. pradzioje ir lliados X1 g. kalba Jupiteris,

Sudreba Zemé zemai, tylu danguose pasidaro,

Liaunas Zefyrai lengvi [...]*¢

arba kai Stacijaus (Zebaidos 1g.)

Véjai i§ baimés staugsma uzgniauzia*’,

argi tai prilygsta Sitam: Jo pasakymu nutilsta véjas; savo mintimi jis
nuramina jiros gelme*.
Ar gali buti kas panasaus j $iuos zodzius: Ugnis eina pirm jo. Ties

Jjo veidu eina maras ir sunaikinimas eina ties jo kojomis®. Jo drabuziai

* De perf. 1. 17 skyriuje (,,Possibiles actiones ut exiguntur a Deo”), Zr.:
Mathias Casimirus Sarbievius, Poetica, p. 377-381; apie Dievo ISmint]j (Sapientia
Dei) daugiausia svarstoma p. 379. Apie Siame skyriuje déstomas , fabuliarinés
teologijos” koncepcijas placiau zr. 8 nuoroda.

* Aen. X. 113.

“Pr22,16.

4 Aen. X. 102-103.

4 Theb. 1. 207: et compressa metu servantes murmura venti.

* Plg. Sir 43, 25: in sermone eius siluit ventus et cogitatione sua placavit abyssum.
Eiluté ir jos vertimas cituojamas i§: Sventasis Rastas Senojo ir Naujojo Testamento
su Vulgatos tekstu, verté ir komentoriy pridéjo vyskupas Juozapas Skvireckas,
t. 3, Kaunas: Sv. Kazimiero Draugijos leidinys Nr. 311, 1923, p. 750. Kitur cituo-
jamame Biblia sacra iuxta Vulgatam versionem leidime $§i eiluté pateikiama taip:
in sermone eius silebit ventus et plantavit illum Dominus lesus.

* Ps 96 (97), 3: ignis ante faciem eius ibit; Hab 3, 5: ante faciem eius ibit mors et
egredietur diabolus ante pedes eius.
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kaip sviesas°. IS tamsybiy jis pasidaré sau slépyng; ir: Aplink ji galinga
audras'; ir: Debesys yra jo kojy dulkés; ir: Viespats keliasi ant lengvo
debesies*? O kai Jupiteriui kalbant dreba Zeme, argi tai galima lyginti
su: Kalnai tirpsta lyg vaskas Viespaties akivaizdoje. Kalnai drebéjo...
ir karalystés svyravo®®. Jis pagvelgia ir issklaido tautas; amzini kalnai
sutrupéjo. Pasilenké pasaulio kauburiai po jo améinybés Zingsniais*.
O kad toje pacioje X-oje Eneidos giesméje ir daznai kitose Homero
vietose Junona, Venera bei kiti dievai vaidijasi Jupiterio akivaizdoje, —
ko tai verta, palyginti su $ia Judo laiSko vieta: Kai arkangelas Mykolas,
besiginéydamas su velnin, vargési dél Mozés kiino, ar juolab $ita: Dievas
stovi dievy taryboje; jy sueigoje jis teisia dievus®>?

O kai Neptinas vezimu rieda per jura’’, ar tai panasu j Sitai: Tu
padarei savo Zirgams kelig jiroje. Argi uzsidegé tavo pyktis ant upiy,
Viespatie?... Ar pries jirg jpykis tavo? Tu sédi ant savo Zirgy ir tavo
vegimai isgelbéjimas. Kalnai, tave matydami, drebéjo, pratritko liities
srautas; suriaumojo jiry bedugné, giluma savo rankas pakélés’. O kaip
istabu Sitai: Teploja rankomis upés; is dziaugsmo drauge tegieda kal-
nai*®, Juk krik$¢ionis poetas gali Sitai alegoriskai pritaikyti elokucijos
budu (bet ne tokiy paciy alegoriniy veiksmy ar asmeny invencija),

imituodamas juos kartu su Marso vezimu:

[...] aplink palydovai jo laksto —

Siaubas juodu snukiu, Rastybe ir pinklés klastingos.>®

% Plg. Mt 28, 3: Erat autem aspectus eius sicut fulgur, et vestimentum eius candi-
dum sicut nix.

°1 Ps 17 (18), 12: et posuit tenebras latibulum suum; Ps 49 (50), 3: in circuitu eius
tempestas valida.

2 Plg. Nah 1, 3: nebulae pulvis pedum eius; 1z 19, 1: ecce Dominus ascendet super
nubem levem.

3 Ps 96 (97), 5; Ps 45 (46), 4. 7: conturbati sunt montes [...] et inclinata sunt regna.

5 Hab 3, 6: Incurvati sunt colles mundi ab itineribus aeternitatis eius.

®Jud 9; Ps 81 (82), 1.

% Aen. I. 156.

5 Hab 3, 15. 8. 10.

% Ps 97 (98), 8: flumina plaudent manu simul montes exultabunt a conspectu Domini.

% Aen. XII. 335-336.
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Vélgi ar keturkinkis Marso veZzimas ir didybé i§ Marono XII g.,
Homero I/iados V g., Stacijaus 111 g. gali prilygti tiems keturiems
Apreiskimo Jonui ar $iems Zacharijo Zirgams: A vél pakélian savo
akis ir Zinréjan: stai pasirodé keturi vezimai is tarp dviejy kalny, ir tie
kalnai buvo skaistvario kalnai (ir tenesigiria Stacijus, pastates varinius
Marso tvartus!®). Pirmojo vezimo Zirgai buvo sarti, antrojo vezimo
Zirgai juodi, treciojo vezimo Zirgai balti, o ketvirtojo — palsi obuolmu-
siai®. Arba vél — véjy grumtynés:

Eurai griava, Zcfyrai...63

Argi ne jstabesni uz jas Danielio knygos 3 skyriuje ir Apreiskime
Jonui, o uzvis labiausiai — Zacharijo knygoje Zirgy pavidalu susidu-
riantys véjai‘+?

Argi keturiais sparnais lekias Merkurijus gali prilygti angelams, ku-
rie tikraja to ZodZio prasme yra Dievo pasiuntiniai, arba cherubinams,
skriejantiems Sesiais sparnais ir turintiems ne tik sparnus, kaip Merku-
rijus, bet ir atitinkamai priderintus kanus i§ keturiy elementy®s? Kiek
tai suteiks erdvés talentui ir iskalbai! Ko vertas Kupidonas, prisiiman-
tis Askanijaus pavidalg (I g.), palyginti su Tobijo palydovu angelu®?
Ko verta pati Venera, gabenanti Askanijy ant Idalijo auksto, alkan
savan, palyginti su kitu angelu, kuris nesa Habakuka, pakeles jj uz
galvos plauky®”? Ko verta réksmingoji pabaisa Paskala su begale akiy,
palyginti su tomis §ventomis Apreiskimo Jonui batybémis, pilnomis
akiy, turintiomis daugybe veidy ir Saukiantiomis: Svenzas, sventas,
sventas®®? O pasakiSkas paveikslas Atlanto, vir$ugalviu siekian¢io

0 Aen. XII. 331-335; Iliad. V. 363-369; Theb. 111. 260-268.

o1 Stacijaus Tebaidoje Sio epizodo nepavyko rasti. Skimina taip pat teigia jo
neaptikes (, Przypisy”, in: Maciej Kazimierz Sarbiewski, O poezji doskonatej, p. 503).

02 Zch 6, 1-3.

© Aen. 1. 85.

#Dan7,1-8; Apr7,1; Zch 6, 5. 6.

% Ez 10, 5-22; Apr4,7. 8.

 Aen. 1. 690; Tob 5, 4. 5.

7 Aen. 1. 692—694.; Dan 14, 35. 36.
5 Aen.1v. 181-183; Apr 4, 6-8.
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dangu, pilva jrémusio j debesis ir tvirtai jsispyrusio j Zeme, — argi jis
gali prilygti atvaizdui apokaliptinio angelo, apsisiautusio debesimi,
apsisupusio galva vaivorykste, kaip saulé $vytinciu veidu, kojomis lyg
kolonomis atsistojusio deiniaja ant juros, kairigja ant sausumos®?

Kja reiskia trigalvis Cerberis, Gorgonés ir vyro trikiinio Seselis,
palyginti su Danielio Zvérimi ar anuo apokaliptiniu? Ko verta toji
neveikliai sedinti Marono Mirtis ir visas tingusis poZemis su Apreis-
kimo Jonui mirtimi, raita ant Zirgo, kurig seka mirusiyjy pasaulio
raiteliai”'? Kg reiskia Letos ar Kokito upé arba Acheronto pelkes,
palyginti su pragaro ezeru ir jo amzZinaja kaitra? Ko vertos Elizijaus
upés, palyginti su kriStolo upe, i$tekandia nuo Dievo ir Avinélio
sosto”*? O patys Elizijaus laukai ka turi bendra su Pradzios knygos
rojaus sodu ar tuo brangakmeniais ir auksu $vytin¢iu Apreiskimo
Jonui miestu? O tai, ka VI knygoje Enéjas mato Tartare ar Elizijaus
laukuose™, ar bent kiek primena jstabiuosius $v. Jono ir Ezdro knygy
apreiskimus? Poetams naujokams labiausiai ir rekomenduojame, kad
arba tuos pavyzdzius perkelty j atskiras fikcijas, arba iSgalvoty panasiy
galimybiy ir $ias skaitydami miklinty fantazija. Be to, ka reiskia poe-
ty, pirmiausia Marono, igalvotos Zzmogaus pavidalo upés, liejan¢ios
savo sroves i§ kazkokiy gsociy, — ka, kartoju, jos reiskia, palyginti su
septyniais angelais, i$liejan¢iais upes i septyniy dubeny’s?

O ar sédinc¢ios ant debesy, spindincios auksu Homero ir Marono
Diana arba Junona gali lygintis su sparnuotaja moterimi, saule apsi-
siautusia ir ménuliu apsiavusia’®? Ko verta poety arba Homero vaiz-
duojama taikos pasiuntiné Iridé¢, palyginti su ta $ventaja vaivorykste,

© Aen. 1V. 246-251; Apr 10, 1. 2.

0 Aen. V1. 417; 289; Dan 7, 2-8; Apr 13, 1-4. 11-18.

T Apr6, 8.

72 Apr22, 1.

7 Pr2, 8-15; Apr. 21, 10-21.

™ Aen. V1. 637-892.

7 Aen. VIIL 31-35; VIL. 792: amnem fundens pater Inachus urna (tévas Inachas,
liejantis srove i$ gsocio); Apr 16, 1-17.

7 Apr 12, 1: et signum magnum paruit in caelo mulier amicta sole et luna sub
pedibus eius.
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sandoros tarp Dievos ir Nojaus zenklu’7? Ka pasakiskasis Saulés ve-
zimas turi bendra su ugningais Elijo Zirgais ir ugnies karieta’, kuria
galétum pritaikyti ir kitiems $ventiesiems? Ka reiSkia Homero pavaiz-
duotoji dievy kova, palyginti su geryjy angely kova Danielio knygoje”?
Persijos angelas, — sako, — priesinosi man dvidesimt vieng dieng; bet stai
vienas pirmuyjy kunigaikstiy, Mykolas, atéjo man j pagalbg. Kaip tai rei-
kéty suprasti, pasiskaityk komentatorius. O tu galési $ig kova vaizduoti
alegoriskai, galbat net su prisiimtais kanais, kaip kazka panasaus daro
Vida Kristiadoje*. Kaip jstabu buty buve, jei tarsi gyva bty nupieses
$j Danieliui pasirodziusj angela, strénas susijuosusj auksu, permatomo
chrizolito kunu, lyg Zaibas spindiniu veidu, it $vyturiai Ziban¢iomis
akimis, skaistvario rankomis ir kojomis, kalbantj daugybe balsy®'! Vélgi
tos metamorfozés: Junonos j Enéja arba Beroj¢®, Homero [liados]
Neptano j Kalchanta®, Juturnos j Metiska® — argi jos prilygsta tokiems
dazniems angely apsireiskimams Biblijoje, kai jie prisiima jvairiy kiiny
pavidalus: tai vaiko, tai jaunuolio, tai vyro, tai senio? Argi Jupiterio
pasivertimas buliumi prilygsta Nebukadnecarui, paverstam jau¢iu®?

O Eneidos X11 giesmés® Jupiteris, kuris

77 Iliad. VIII. 397-410; Pr 9, 13-7.

782 Kar 2, 11.

7 Iliad. XX; Dan 10, 13.

% Vida Kristiados I knygoje Antikos poety stiliumi vaizduoja angela, kiinisku
pavidalu nusileidZiantj i dangaus paguosti Alyvy sode kenciancio Kristaus:
Ecce autem effulgens subito dilapsus ab axe / stelligero, pictis iuxta puer adstitit alis
(Vida, Christias, 1. 760-761, cit. is: Marco Girolamo Vida, Christiad [Christiados
libri sex. English / Latin], translated by James Gardner, (The I Tatti Renaissance
Library, 39), Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 2009, p. 108).

81 Plg. Dan 10, 5. 6: et levavi oculos meos et vidi et ecce vir unus vestitus linei
et renes eius accincti auro obrizo et corpus eius quasi chrysolithus et facies eius velut
species fulgoris et oculi eius ut lampas ardens et brachia eius et quae deorsum usque ad
pedes quasi species aeris candentis et vox sermonum eius ut vox multitudinis.

8 Aen. X. 636-640; V. 620. Pastarajame V giesmés epizode Beroje pasivercia
ne Junonég, o jos liepta Iridé (plg. 10 nuoroda).

8 Iliad. X111. 45-46.

8 Aen. XII. 468—472.

% Dan 4, 28-30.

8 Aen. XII. 725-727.
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[...] svarstykles [...] ima j ranka,
Tiesiai nustato lékstes ir deda vyry likima:

Kas pralaiméti turés, kur persvara mir¢iai zadéta, —

argi gali jis lygintis su Dievu i§ Izaijo knygos 40 skyriaus: Stai tautos
Jjam kaip kibire lasas ir kaip svarstykliy gridelis; stai salos kaip smulkios
dulkés. Kalnus pasvéré svarstyklémis ir kalvas — svertuvu®. Ka reiskia
Apolonas, lliados 1 giesméje laidantis i§ debesies stréles, palyginti su
angelu, per viena naktj uzmusanéiu 8o tukstandiy, ar kitu angelu,
pavadintu naikintoju, kuris per vieng naktj i§Zudé visus Egipto krasto
pirmagimius*? Ko vertos Harpijos, I giesméje kovojancios su troje-
nais ir ter$iandios jy stalus, palyginti su pauks¢iais, kuriuos nuo auky
vaiké Abraomas, ar juolab su Apreiskimo Jonui knygoje kovojandiais
Sarvuotais skeriais, ka jau kalbéti apie kitus apokaliptinius paukscius,
besikaunancius su zvérimi*? Ka reiskia Alekeé, VII giesméje kurstanti
Turng ir Amata, palyginti su piktaja dvasia, kankinandia Sauliy, arba
su piktuoju demonu, kuris Jobo knygoje sakosi klajojes po visa Zeme
ir kuriam Dievas leidZia jstabiu budu i$tikti Joba?*? Ir Sios galimybés
yra susijusios butent su dievisku veikimu — kaip matai, jos yra kur
kas didingesnés uz tas menkutes pagoniskasias galimybes, kurios ¢ia
tau pateiktos kone visos, surinktos pirmiausia i§ Marono ir Homero.

Dabar pereikime prie gamtos veiksmy bei galimybiy ir meno
kariniy. Ko verta karaliaus Lotyno $ventykla ir karaliski ramai VII
giesméje, palyginti su Saliamono $ventykla ir auksiniais ramais, ir tuo
sostu, prie kurio stovi $itokia daugybé litity**? Visi tie Zirgai: Turno
XII giesméje, Didonés — IV-oje, Lotyno — VII-oje, o dar Homero Rezo
ir Diomedo?* — ko jie verti, palyginti su tuo vieninteliu Jobo Zirgu,

kokio sugalvoti nickad nepajégé ne vienas poetas? Ar tu duosi Zirgui

81z 40, 15. 12.

88 [liad. 1, 48-53; 1 Mak 7, 41; I 12, 23. 29.

% Aen. 11, 210-244; Apr 9, 3-11; 19, 17-21.

% Aen. VIL. 341-457; 1 Sam 16, 14-23, Job 1, 6-12; 2, 1-6.

1 Aen. VIIL. 170-193; 1 Kar 6-7; 10, 18-20.

%2 Aen. XII. 81-86, 1V. 134135, VII. 274-283; Iliad. X. 435-437; 568-569.
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stiprybés, § jo kaklg jdési Zvengima? Ar leisi jam sokinéti kaip skériai?
Baimg keliajo snerviy garsas. Jis kasa gemg kanopa, pasoka drgsiai, béga
priesais ginkluotus. Niekina baimg, nesoka i salj nuo kalavijo. Ant jo
skamba stréliné, virpa ietis ir skydas. Putodamas ir siausdamas jis rausia
Zemg, trimitui sugaudus nebenustygsta. Isgirdes ragg, jis prunkstia:
»Aha!®* Argi jam prilygsta kalbantis Homero Achilo Zirgas, kurj
pranoksta net Balaamo asile’*? Bet pasiklausyk dar: I folo uzuodzia
karg, vady jsakymus ir kareiviy Sauksmus*>? Ko vertos visos poety
zvaigzdés, palyginti su Jobo knygos Plejademis, Hiadémis ir Arkearu?,
ar juolab su tomis, kurios kovojo su Sisera pasilikdamos savo tvarkoje
ir savo bégyje’’, arba su tomis i§ Habakuko knygos®®: ZvaigZdes Zéréjo
savo sargybose, buvo pasauktos ir tare: , Mes ia! “Ko verti poety Zaibai,
palyginti su Jobo knygos: Ar siysi Zaibus ir jie eis, ir grizdami sakys
tan: ,Mes &a®? Ko vertas poety ledas, palyginti su anuo (Job 38),
ko vertas jy lietus, kiti dangaus krituliai? Kas lietaus tévas? Arba kas
pagimdé rasos lasus? IS kieno jsiiy iséjo ledas? Argi buvai jéjes § sniego
sandélius ar mates krusos isteklius'? Ir Ekleziastiko (43): Atsiveria
sandéliai ir isskrenda debesys kaip paukstiai... Siaurys atputia andrg...
kaip pauksciai skrenda Zemyn nutipty, taip jis paberia sniego... jis
paberia ant Zemés Serksnos lyg druskos... papitus Saltam Siaurés véjui,

vanduo susgla j kristolg... ir apvelka vandenj lyg sarvg™'. Perskaityk

% Job 39, 19-24.

% Iliad. XIX. 404-417; Sk 22, 21-30.

% Job 39, 25.

% Plg. Job 38, 31: numquid conjungere valebis micantes stellas Pliadis aut gyrum
Arcturi poteris dissipare.

7 Ts 5, 20: stellae manentes in ordine et cursu suo adversum Sisaram pugnaverunt.

% I8 tiesy dia cituojama kiek sutrumpinta istrauka i§ Barucho knygos, plg.
Bar 3, 34-35: stellae autem lumen dederunt in custodiis suis et laetatae sunt vocatae
sunt et dixerunt adsumus et luxerunt ei cum iucunditate qui fecit illas.

¥ Job 38, 35: numaquid mittes fulgura et ibunt et revertentia dicent tibi adsumus.

1% Job 38, 28-29: quis est pluviae pater vel quis genuit stillas roris de cuius utero
eggressa est glacies et gelu de caelo quis genuit; 38, 22: numquid ingressus es thesauros
nivis aut thesauros grandinis aspexisti.

01 Sir 43, 15. 18. 19. 21. 22. Siracido knyga lotyniskai buvo vadinama Liber
Ecclesiasticus.
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102

visa §j skyriy ir atrasi daugiau katachreziy'** nei visoje Stacijaus ar

Klaudiano karyboje ir tam tikry alegoriniy galimybiy. Veélgi ko vertas

103

Homero ar Enéjo skydas'*, palyginti su viena Ezekielio plyta’*4, ant
kurios nubraiZzyta Jeruzalé ir jos apgula? Ko vertos tos dienos, kurias
poetai atspindi skyduose, palyginti su $ia i§ Makabiejy 6 sk.: Saulei
nusvietus auksinius ir varinius skydus, suzibo nuo jy kalnai ir blizgéjo
kaip liepsnojg Ziburiai**. Ko verti Delfy Apolono arba Kumy Sibilés
orakulai, palyginti su I¢jimo knygos $ventyklos dangalais ir orakulu**®?
Kja reiskia balandZiai, VI giesméje rodantys Enéjui $aka, palyginti su
balandZiu, atnesanciu Nojui alyvos $akele'*? Kaip gali prilygti tas
trimitininkas Mizenas arba Tritonas apokaliptinius trimitus pucian-
tiems angelams ar kunigams trimitininkams, nuo kuriy ragy gausmo
sugriuvo Jericho sienos™**? Kg reiskia Polidoras, po mirties kalbantis
su Enéju I knygoje, arba Didoné ir Anchisas VI-oje, palyginti su bur-
tininkés i$$auktu Samueliu ar po mirties pranasaujandiais Eliziejaus
kaulais*>*? Ko verti tie Enéjo'' ir kity sapnai, aprasyti kity poety,
palyginti su Juozapo sapnais: kai jis sapnuoja, kaip jo pédui nusilenkia
vienuolika pédy ir saulé, ir ménulis; arba su faraono sapnu apie varpas
ir karves, arba Nebukadnecaro — apie karalys¢iy statulg ar apie medj,
uzdengiantj visa pasaulj, arba $v. Petro — apie marska su gyvanais?*** Ka

reiSkia trojény laivy metamorfozé j nimfas, palyginti su Mozés lazda,

102 Katachrezé — tariamai ar i$ tikryjy logiskai nesuderinamy, priestaringy
sgvoky jungimas.

1% T. y. Hefaisto nukaltas skydas Achilui (Iliad. XVIII. 478-608), Vulkano —
Enéjui (Aen. VIIL. 625-728).

14 Ez4, 1.

1051 Mak 6, 39: et ut refulsit sol in clypeos aureos et aereos resplenduerunt montes
ab eis resplenduerunt sicut lampades ignis.

106 Aen. VI. 9-12, 347; I8 25, 18; 26; 36, 6-13. Juozapas Skvireckas oraculum
verdia , zinynu”; Antano Rubsio vertime atitikmuo — ,, malonés sostas”.

107 Aen. V1. 190-204; Pr 8, 11.

108 Aen. V1. 162-165; 171-174; Apr 7-9; 11, 15-19; Joz 6, 8-20.

19 Aen. 111. 41-46; V1. 450-476; 679-898; 1 Sam 28, 7-19; 2 Kar 13, 14-21.

10 Pyz., Aen. 11. 267-297; IV. 554-570 etc.

M Pr37,5-10; 41, 1-7; Dan 2, 1-45; 4, 1-24; Apd 10, 10-13.
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pavirtusia j gyvate'*>? Ko vertos gyvatés, uzsiundytos ant Laokoonto
ir jo siiny, palyginti su Zydy tauta puolusiais ugniniais zal¢iais'*?

O kai pereiname prie treciosios galimybiy grupés, batent prie
herojy veiksmu, tai ko verti Agamemnono turtai ir i§mintis, palyginti
su Saliamono, Achilo jéga — su Samsono, ar gali Enéjas dorybe prilygti
Jozuei ar Gedeonui, Nestoras iskalba ir romumu — Mozei, Diomedas
ir abu Ajantai Saunumu — Dovydui, Patroklas verzlumu — Jonatanui,
Uliksas gudrumu — Ahitofeliui, Paris groZiu ir dailumu — Absalomui?
Velgi ko verta Niso ir Eurialo meilé¢, palyginti su Dovydo ir Jonatano
draugyste''*; ko verti vienan daiktan sudeéti visi tie jstabus visy poety
atpazinimai ir peripetijos, Enéjo su Mnestéju I knygoje‘ s ir 111 knygoje

116

su Andromache, ir tragiky Ifigenijos su Orestu, — ko, kartoju, tai

verta, palyginti su ta vienintele jstabiaja vieta, kai broliai atpazjsta
Juozapa''7? Ka reiskia visos ty paciy poety [pavaizduotos] peripeti-
jos, t. y. supainioti jvykiai, palyginti su vienu Jeftés nuotykiu'**? Argi
prilygsta Eurialo motina ar Homero Hekuba'*? vienai Makabiejy
motinai'>*? Ko vertos Achilo ir Hektoro grumtynés, palyginti su
Dovydo ir Galijoto susiremimu''? En¢jo ir Turno kova, palyginti
su Dovydo tarny dvikova'>*? Kg reiskia Kakas urve, palyginti su
griaunanéiu $ventykla Samsonu'>? Kamil¢, palyginti su Judita ir
Debora**#? O medinis Trojos arklys, talpinantis keleta $imtiniy, — argi
prilygsta jis Nojaus arkai, pri¢musiai kone visa gyviy pasaulj?

2 Aen. 1X. 117-122; 15 4, 2-4.

13 Aen. 11. 201-227; Sk 21, 6.

114 Aen. 1X. 176-183; 1 Sam 18.

15 Sarbievijus ¢ia sumaisé dvi Eneidos vietas: Aen. I. 510: Anthea Sergestumgque
videt ir IV. 288: Mnesthea Sergestumaque vocat.

16 Aen. III. 301-319.

"7 Pr 45, 1-15.

18 Ts 11, 29-39.

19 Lotyniskoji Trojos karaliaus Priamo Zmonos Hekabés vardo forma.

120 Aen. 1X. 473-502; Iliad. XXI1. 79-89; 405-407; 430-436; 2 Mak 7.

121 [liad. XXI1. 131-404; 1 Sam 17, 4-51.

12 Aen. XII. 697-790; 887-952; 2 Sam 2, 13-16.

3 Aen. VIIL 194-269; Ts 16, 25-30.

124 Aen. XI. 648-794; plg. Jdt 8-16; Ts 4, 4-14.
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Tokios tad yra kone visos pagrindinés senujy poety sugalvotos
i$monés ir galimybés, kurias, kaip matai, masiskés galimybés visiskai
nurungia ir pa¢iu tikroviskumu, ir i$oriniu didingumu; jau net nemi-
niu daugybés ty, j kurias beveik nicko panasaus néra net ir paciuose
mituose: pavyzdziui, kad vienam herojui prakalbus sustojo dangus,
saulé ir netgi visi kiti dvylika $viesuliy, ir pati gamta', o kito galia
netgi priverté [saule] sugrjzti atgal'‘; kad Jona tris dienas i$gyveno
didZuvés pilve'’, jau net neminiu putpeliy lietaus ir angely parapintos
manos'*, jstabiyjy Mozés darby Egipte, taip pat Abraomo, Juozapo,
dél kuriy patys stabmeldziai juos laiké Jupiteriais, kaip ir Nojy, ka
jau parodéme Senybése'. Tadiau jy darbai mituose buvo nutyléti
arba laikyti ne tokiais jstabiais. Vis délto $itai jau praleidziame, idant

paliktume vietos naujoky [poety] uolumui.

IS lotyny kalbos verté ir parengé

Ona Dauksiené

%70z 10, 12. 13.

1262 Kar 20, 9-11.

127 Jon 2.

12815 16, 13-36.

12 T. y. veikale Antiquitates Romanae (plg. Dii gentium, p. 48, 312-314; zr. 8-9
nuorodas).
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