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Dalia Dilyté

KRISTIJONO DONELAICIO PASAKECIU
SANTYKIS SU PRANCUZU IR VOKIECIU
PASAKECIOMIS

Anotacija. Straipsnyje pateikiamas Donelai¢io santykio su pran-
ctzy ir vokieciy folklorinémis ir literatirinémis pasakéciomis bei
kitais karinéliais tyrimas. Tai Donelai¢io pasakediy tyréjy beveik
nenagrinetas, bet svarbus klausimas, j kurj reikia ieskoti atsakymo,
norint tinkamai suvokti Donelai¢io pasakeédiy vietg Europos literata-
ros istorijoje, jy originalumo laipsnj. Bandoma issiaiskinti, ar Done-
lai¢iui turéjo kokios nors jtakos jvairiais laikais pranctzy ir vokiediy
kalba sukurtos pasakécios. Lyginamos ty paciy motyvy pasakédios,
nagrinéjami jy kompozicijos, personazy vaizdavimo principy, kalbé-
jimo budo, leksikos skirtumai ir bendri bruozai. Be to, j Donelai¢io
pasakédias bandoma pazvelgti jo amzininko Gottholdo Ephraimo
Lessingo sukurtos pasakécios teorijos aspekeais.

Raktiniai Zodziai: pasakécia; vokiediy literatara; prancizy lite-

ratura; lietuviy literatara; Kristijonas Donelaitis.

Donelai¢io pasakéciy tyrinétojams svarbu yra zinoti, kokiais
pirmavaizdziais poetas vadovavosi, kas jam galéjo turéti vienokios
ar kitokios jtakos. Straipsnio autoré yra nagrinéjusi Donelaicio ir
antikiniy pasakéciy bendrumus bei skirtumus’, o taip pat aptarusi
Donelai¢io pasakédiy santykj su ankstyvyjy Viduramziy autoriaus
Romulo ir lotyniSkai rasiusiy jo sekéjy pasakéciomis®. Apie Done-

! Dalia Dilyte, Kristijonas Donelaitis ir Antika, Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2005, p. 72-85.

? Dalia Dilyté, , Kristijono Donelaicio pasakéciy santykis su Romulo tradici-
jos pasakéciomis”, in: Senoji Lietuvos literatiira, 2008, kn. 26, p. 243-271.
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lai¢io pasakéciy ir jo amzininky to paties zanro kurinélius yra uZsi-
mings Leonas Gineitis, visg démesj paskyres klasiy kovos, socialiniy
priestaravimy paieskoms masy poeto ir Christiano Fiirchtegotto
Gellerto pasakédiose’. Kadangi Siame straipsnyje iesSkoma motyvy ir
formos bendrumuy, tai prie Gellerto dar teko trumpam sugrjzti. Be
to, dar reikéjo perzvelgti nacionalinémis kalbomis sukurtus folklori-
nius pasakojimus, Donelaicio pirmtaky ir kity amzZininky parasytas
pasakedias ir pabandyti nustatyti jy bendrus bruozus ir skirtumus su
musy poeto pasakeciomis. Toks tyrimas ir buity $io straipsnio objektas.

Ligi $iol nedavusios rezultaty Donelai¢io pasakediy ,Pasaka apie
sudvabalj® ir ,Rudikis jomarkininks“ pirmavaizdZio paieskos atvede
prie Viduramziy folkloro ir literattriniy kariniy. Pirmiausia teko su-
stoti prie fablio vadinamy eiliuoty teksty prancuzy kalba, klestéjusiy
XII-XIV a. Vieni jy, sukurti nezinomy liaudies $maikstuoliy, plito i§
lapy j lapas, kitus rasé savo vardus jamzZinusieji autoriai. Perziaréjus
fablio rinkinj*, tenka konstatuoti, kad niecko bendra su Donelai¢io pa-
saké¢iomis jie neturi. VisiS$kai nepanasas jy tikslai. Nors fablio zanrui
irgi budingas naracijos elementas, Sie eilivoti prancuziski karinéliai
skiriasi nuo pasakéciy tuo, kad jie dazniausiai nepazenklinti mora-
lizavimo, noro patarti klausytojui ar skaitytojui, kaip reikia gyventi
siame pasaulyje, pastangy jj pamokyti Zenklu. Jy tikslas kitas: jie sicke
pralinksminti, suteikti pramoga. Jy juokas dazniausiai pavirSutiniskas,
lengvas, nesikratantis ne$vankybiy ir dviprasmybiy. Fablio pateikia
komiskus riteriy, kunigy, vienuoliy, miestelény, Zzmony apgauty vyry,
suk¢iy, kvailiy vaizdus, bet niekuo nesipiktina, nicko nekritikuoja ir
nesmerkia’. Pavyzdziui, vienas fablio pasakoja, kaip senuté nesuprato
perkeltinés Zodzio ,,patepti® reik$més. Riterio tarnams nusivarius jos
karve, kaimyné jai pataré patepti riteriui delng. Senuté pasiémeé gabala

* Leonas Gineitis, Kristijonas Donelaitis ir jo epocha, Vilnius: Vaga, 1990, p. 251-267.

* Fabliaux et contes choisis du Moyen Age, Paris: Librairie Hatier, 1910.

5 Joseph Bédier, Les fabliaux: Etudes de littérature populaire et d’histoire litté-
raire du Moyen Age, Paris: Librairie ancienne Edouard Champion, 1958, p. 31-37,
309-333.
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lasiniy, prislinko prie i$¢jusio pasivaikscioti susidéjusio uz nugaros
rankas riterio ir pradéjo tepti jam delnus. Suzavétas naivumo riteris
ne tik atidavé karve, bet ir paskyré ganyklos®. Fablio nuo pasakéciy
skiriasi ir tuo, kad jy veikéjai yra ne gyvinai, o Zmonés, tuo tarpu
pasakediose labai daznai veikia ir gyvanai.

Vokietijoje plito §vanky Zanras, itin suklestéjes XVI a. Svankais
vadinami glausti, juokaujamo pobudzio pasakojimai. Jie tiko smukles,
pobuvio, laisvalaikio, pirties, ilgy kelioniy laivu ar vezimu pokalbiams.
Ju vaizduojamos situacijos daznai pakrypsta taip, kad atomazga esti
visai kitokia, nei tikéjosi personazai. Svanko humoras nuteikia malo-
numui, ta¢iau nevengia ir $iurk§tumo, o kartais tampa net besirdiskas.
Bet tik retais atvejais juokas yra $vanko tikslas, dazniau humoru sie-
kiama pateikti koncentruota, viename taske sufokusuotg potyrj, kuris
per supratima veda j pazinimg. Didaktinis elementas $vankuose yra
vyraujantis. Geriausiuose §vankuose jis nataraliai i$plaukia i§ veiksmo,
o daugelio pabaigoje i$ryskinamas, priduriant morala. Svankai netu-
réjo vieningos formos. Jy buvo trumpy, artimy anekdotams, ilgesniy,
panasesniy j noveles, ir trumpuciy patarliy ar posakiy formos. Svankai
susiformavo i§ skirtingy $altiniy: samojingy folkloro pasakojimy bei
anckdoty, pamokslinés literattiros, humanisty humoristiniy kariniy
(facetiae). Be to, jie patyré pranciizy fablio ir panaSaus Zanro italy ki-
rinéliy (fazetie) jtaka. Svankais naudojosi ir katalikybés reformatoriai,
ir jos gynéjai’. Daugumos $vanky personazai yra zmonés. Tadiau be
apgavikuy, garbétroskuy, apsirijeliy, kvailiy, girtuokliy, kys$ininky tei-
sé¢jy, Sarlatany daktary, gosliy vienuoliy, tingiy tarny ir panasiy tipy,
keliuose veikia ir gyvinai®. Tokie $vankai nesiskiria nuo pasakécios.

Svankai pradéjo plisti XV a., 0 1522 m. pasirodé pamoksliniy legendy,

¢ Fabliaux, p. 10.

7 Giinter Albrecht, , Einleitung”, In: Deutsche Schwiinke, ausgewahlt, iibertra-
gen und eingeleitet von Giinter Albrecht, Berlin und Weimar: Aufbau-Verlag,
1983, p. V-VL.

8 Deutsche Schwiinke, ausgewahlt, tibertragen und eingeleitet von Giinter Al-
brecht, Berlin und Weimar: Aufbau-Verlag, 1983, p. 45, 46, 47, 48, 81, 89, 312.
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anckdoty, pasakédiy, sentencijy, kalambury rinkinys, para$ytas pran-
ciskono Johano Pauliaus. Sis autorius pateiké daugiausia pasakéios
tipo $vanky. Jo rinkinyje, pavyzdziui, randame pasakojima apie litita.
Senas lititas pataré jaunam savo siinui vengti stipriausio is visy gyviy
padaro — Zzmogaus. Jaunasis littas nekenté pamokymy ir didZiavosi
savo jéga, be to, jj pradéjo kamuoti smalsumas. Pamates du didziulius
junge pakinkytus jau¢ius, paklausé, ar jie nesa zmonés. Jauciai atsake,
kad Zmogus galingesnis uz juos, nes yra juos pajunges. Pabalnotas
ir pazabotas, prie medzio priri$tas arklys atsake panasiai. Galop
lifitas rado Zmogy. Sis kirto medj. Liaitui pasitilius kautis, zmogus
paprasé palaukti, nukirto medj, jskéle ir pasialé liatui pakelti, jkiSus
nagus j plysj. Taip littas buvo pagautas, priluptas, pasikvietus kitus
kaimiedius, ir vos ne vos iStrukes, praradgs nagus, pripazino, kad
tévo patarimas buvo teisingas®. Kituose $io autoriaus ir kity karéjy
svankuose veikia $uo, lapinas, voveré ir kiti gyvinai, ta¢iau siuzety,
panasiy j kurios nors Donelai¢io pasakécios siuzeta, rasti nepavyko.

Tada teko pereiti prie storame tome sudéty XII-XVI a. eiliuoty
vokiediy pasakédiy, kuriy personazai yra gyvanai'®. Dauguma jy
yra literatarinés; ¢ia randame dvide$imt vieno autoriaus paraSytus
karinélius. Esama ir anoniminiy pasaké¢iy. Kai kuriy $io rinkinio
karinéliy siuzetai yra atkeliave i§ antikiniy pasakédiy, perimty ir
Romulo bei jo sekéjy. Tai pasakécios apie lape ir vynuoges, apie mé-
sos gabala jsikandusj $unj, pamaciusj atvaizda upelyje, apie varle ir
pele, apie vilka ir piementis, apie varles, iSrinkusias gandra karaliumi
ir kt. Kai kurios pasakécios paraytos originaliais siuzetais. Tokia yra,
pavyzdziui, Georgo Rollenhangeno pasakedia apie mokyta kiskj*.
Visose pasakéciose veikia daugybe Zvériu, pauksciy ir kitokiy gyviy,
bet néra né vieno motyvo, apie kurj galima buty pasakyti, kad jj savo

? Deutsche Schwiinke, p. 45.

10 Deutsche Tierfabeln vom zwolften bis sechzehnten Jahrhundert, ausgewahlt, in
heutige Sprachform {ibertragen, eingeleitet und erldutert von Richard Schaeffer,
Berlin: Riitten & Loening, 1955.

" Ibidem, p. 518-525.
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pasakécioms ,Rudikis jomarkininkas® ar ,Pasaka apie $advabalj®
perémé Donelaitis.

Vienos XIII a. poeto Gerhardo von Minden pasakécios veikejas
yra méslavabalis. Poetas sukaré epinio pobudzio pasakédia apie didele
vabzdziy pergale prie§ zvéris™, siuzeta, matyt, perémes i$ lotynisko
Angly Romulo rinkinio*’. Gerhardas pasiskolino tik motyva, o jo
karinélio stilistika yra originali: jambais jis parasé ilga (188 eciluciy)
gretutinio rimo pasaké¢ia su jspudingomis veikéjy kalbomis ir rais-
kiais vaizdais. Pasakécia prasideda pastebéjusio miegantj vilk ir pro
uzpakalj jlindusio j vidurius méslavabalio vaizdu. Pajutes ropinéjima,
i$sigandgs vilkas pabunda. Penkios eilutés skirtos jo vaitojimams.
Pamates i§ropojusj atgal méslavabalj, vilkas pasako ilga (14 eiluciy),
puikybés kuping kalba, sunieckindamas ir i§plusdamas vabala bei gra-
sindamas jj uzmusti. Méslavabalio atsakymas gerokai trumpesnis, bet
drasus: jame vilkas i$vadinamas niekingu ériuky vagimi ir deklaruoja-
mas vabalo pasiryzimas su juo susikauti. Vilkas sunerimsta ir nori eiti
savop, o méslavabalis jj sustabdo. Baisusis Zveris stengiasi nestoveti
uzpakaline kiino dalimi atsisukgs j vabala. Jis praso taikos, sakydamas,
jog pats noréty uzkirsti kelia kovai ir primindamas, kad mazas vabalas
turéty tyleti (,,Ihr seid klein, drum seid auch still“*#). Bet méslavabalis
garsiai rékdamas pasako penkiolikos eiluc¢iy kalba: jis norjs jrodyti
savo stiprybe. Nors esas mazas, bet turjs jegos ir kviecias j kovos lauka.
Jis ragina paskirti dieng, kai atvyke abu su giminaic¢iy kariuomenémis
galés i$spesti, katras stipresnis. Paskui apraSomas ruo$imasis karui ir
lyg kokiame epo kataloge i$vardijama vabzdzZiy ir Zvériy kariuomenés
sudétys. Toliau daug vietos (48 eilutes) uzima vilko kalba prie§ masj.
Kaip ir dera karvedziui, vilkas pradeda nuo tradicinio epe ir istorio-
grafijoje kariuomenés padrasinimo: tarp $iy kariy bailiy nesa, visi
verziasi kaip audra. Elniui, kaip vyriskam ir narsiam Zvériui, jis paveda

12 Ibidem, p. 96-103.

3 Léopold Hervieux, Les fabulistes latins depuis le siécle d’Auguste jusqu’ a la fin

du Moyen Age, t. 2, Paris: Firmin-Didot, 1899, p. 601.
" Deutsche Tierfabeln, p. 97.
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nesti veliava. Paskui iSdésto, kuo pavojingas yra méslavabalis bei kiti
vabzdZiai, ir nurodo, kokiy priemoniy Zvérys turi imtis, norédami
apsisaugoti. Elnias pareiskia, kad $alia jo po véliava turjs stoti sukvietes
zvéris j kova vilkas. Zvérys dar prisilauzia paparéiy, egliy lapuociy
$aky vabzdziams nubaidyti ir Zengia paskui vadus. VabzdZiai tuntais
puola elnia, tas sugeltas sprunka i§ masio lauko, o vilkas paskelbia
paleidZias kariuomeng. Pasakojimas baigiamas tus¢io masio lauko
vaizdu ir vabzdziy pergalés konstatavimu. Trumpas keturiy eiluciy
moralas teigia, jog pasakécia rodo, kad sekmé nepriklauso nuo jégos:
daznai regime traukiant j kara tokius valdovus, kurie pameta galvas,
vos kam nors traksteléjus. Matome, kad $i Gerhardo pasakécia yra
jdomi ir originali, bet su Donelaic¢io ,,Pasaka apie $advabalj“ji neturi
nieko bendra, i$skyrus tg patj personaza.

Ty laiky poetai naudojo ne tik antikinés tradicijos siuzetus. Jie
zvalgésiir | Biblija. PavyzdZiui, XV a. pabaigos ir kito amziaus pradzios
poetas Bukhardas Waldis sueiliavo pasakecia apie vilka avies kailyje's,
pasiskolings id¢ja i§ Mato evangelijos vietos, raginancios saugotis
netikry pranasy, kurie ateina prisidengg avies kailiu, nors viduje yra
plésris vilkai (Mz 7, 15). Keturiy pédy jamby ritmo, gretutinio rimo
Sesiolikos eilu¢iy pasakédia yra grakstus karinélis apie vilko apgaule ir
jos demaskavima. I§ pradziy eina naraciné dalis. Waldis pasakoja, kad
vilkas atrado avies kailj, jlindo jjj ir, lengvai jsisukes tarp aviy, jas pjove.
Vienas aviy piemuo tai pastebéjo, ¢iupo vilka ir pakabino uz avies
kailio ant $akos. Toliau prasideda simetri$kos kompozicijos dialogas:
dvi eilutés skirtos subegusiy kity piemeny klausimui, kitose dviejose
cilutése skamba piemens atsakymas. Piemenys uzjaudia avj, vadindami
vargsele (,das arme Schaf ), ir klausia, kas atsitiko. Pakabinusio vilka
ju profesijos draugo paaiskinimu, kad ¢ia ne avis, o vilkas, pasakédia
baigiasi. Lakoniskas dviejy eilu¢iy moralas teigia, kad Zmoniy nereikia
perspéti dél vilky (matyt, turime manyti, kad vilka visi pazjsta kaip
nulupta), bet $tai vilkas avies kailyje yra pavojingas piktadarys.

15 Ibidem, p. 280.
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Sio poeto amzininkas Hansas Sachsas (*1494—11576) sukiiré
110 eiludiy jdomia originalios formos pasakécia apie tai, kaip kiskiai
iSkepé medziotoja. Poetas pateikia savo regétus vaizdus: buvo pasnige,
$alo, o jis vaiks¢iojo po miska, i$girdo bruzdesj ir pasislépes kramuose
i$vydo kiskiy susirinkima. Kalbéjo senas kiskis: vardijo medziotojo
skriaudas ir ragino visiems susitelkus uzpulti ir suristi jj. Kiskio kal-
ba jkvépe klausytojus, visi sakesi pasiryze susidoroti su pik¢iausiu
priesu. Tuo metu pasigirdo medzioklés rago garsai ir Suny lojimas.
Kiskiai i$bégo, bet netrukus grjzo tempdamiesi surista medziotoja.
Po teismo pustrecio $imto kiskiy nudaigojes medziotojas ir jo Sunys
buvo iSkepti ant ie§mo. Poeto apmastymai traukiant toliau sudaro
penkiolikos eilu¢iy morala, suteikiantj i$déstytam pasakojimui filo-
sofinj ir politinj pobtdj. Sachso nuomone (moralg poctas patcikia
kaip savo Zzodzius: ,so spricht Hans Sachs“'®), Sencka kalba tiesa,
sakydamas, jog tokj valdova, kuris elgiasi tironiskai, kurio valdzia
remiasi smurtu ir bauginimais, i$tinka teisingas teismas, o romus
valdovas nickada nepraranda Zmoniy meilés, jie savanoriskai jj gina
ligi paskutinio kraujo laso.

Naudodamasis senu, i§ Ezopo atkeliavusiu siuzetu, Sachsas parase
darnios kompozicijos pasakétia ,Lapé ir gandras,” susidedandia i trijy
lygiy daliy. Pirma keturiolikos eilu¢iy dalis pasakoja apie gandro vies-
nagg pas lape. Dialogo $ioje dalyje néra. Trumpai prane$ama, kad lapé
geguzés ménesj pakvieté gandra pasisvediuoti jos rimuose. Visiems
susedus prie stalo, gandrui buvo patiekta skystos tyrés lekste, ir jis
buvo maloniai paprasytas valgyti. Gandras tik baksnojo lékste, ne-
galédamas nicko doro pasiimdi, ir liko alkanas. Siq dalj poetas baigia,
prane$damas apie personazy jausmus: gandras nusiminé, o lapé liko
patenkinta, kad pasityciojo i§ svecio. Antroji, irgi keturiolika eilu¢iy
turinti dalis, skirta panagiam gandro sve¢iavimuisi pas lapg. Cia irgi
vyrauja naratyvas, j jj jterptos tik dvi trumpos gandro frazés. Poetas
pasakoja, kad gandras pasikviete lape ir iskepé bei i$viré¢ daug mazy

16 Ibidem, p. 411.
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skaniy zuvy. Jas sudéjo j plataus dugno, bet siauro kaklo stiklinj inda.
Atneses inda ant stalo, pakvieté viesnia smagiai valgyti. Negaledama
pasickti valgio, lapé nukoré nosj. Gandras nusijuoké ir pasaké $iais
gausiais pietumis atsimokas uZ patirtas patycias. Dar keturiolika
ciludiy sudaro moralas. Poetas sako, jog Ezopas, parases $ia pasake-
¢ia, paliko tokj pamokyma: jei tu nori i§ kito pasijuokti, bandai kita
pastatyti j keblia padétj ty¢iodamasis ir regzdamas pinkles, tai turi
buti pasiruoses, kad tau bus atmokéta tuo pac¢iu. Moralas baigiamas
posakiu, teigianciu, kad zaidéjas kegliais nusistato taisykles ir sau.
To paties siuzeto Donelaic¢io pasakécia ,Lapés ir gandro esnis®
yra visi$kai nepanasi j Sachso karinélj. Jai nebadinga tokia simetrija,
kaip Sachso karinéliui, bet masy poeto pasakécia turtinga dialogo
elementy, turi ilga jZanging dalj. Ji prasideda mandagiu lapés ir gandro
pokalbiu. Lape, susitikusi gandra, klausinéja, kaip gyvena jo $eimyna,
kaip kruta jis pats, o paskui prikisa, kad jis pas ja neuzsukas. Gandras
teisinasi darby ir ripes¢iy gausa. Sachso gandras nieko nejtare, o
Donelai¢io gandras pasirodé gerokai jzvalgesnis: ,Nés jau gandras
gerai Selmyste lapés numané” (LGC 15). Gandrui atskridus vaisiy, lapé
trimis eilutémis pasveikina jj ir kvie¢ia j vidy. Paskui ji dar du kartus
prabyla, sialydama vaisiy. Indas ir valgis pritaikyti prie personazy
gyvenamos aplinkos: lapé paberia ant luobo kelias kruopas, atnesa
papuvusiy kauly. Gandras, pamates lapés norg palaikyti kaimynyste,
kaimyno net kaip reikiant nepavaisinant, pasiteisina blogu virskinimu
ir vaisiy atsisako. Donelaitis jveda originaly personaza — gandro berna,
atlékusj pakviesti $eimininko namo. Jo gandras nerezga ker$to plano
ir nekviedia lapés j svetius. Si nekviesta uzsuka pas gandra alkana ir
praso kokio nors valgio. Gandras numeta jai varle, sakydamas, kad taip
atsilygina uz jos vaises. Donelai¢io morale skamba kitokios nuostatos.
Kreipdamasis j skaitytoja, miisy poetas sitlo netikéti saldzialiezuviais,
kurie ,meilingai klasta dimoja“ (LGC 5 3), ir, prabiles Dievo Jstatymo
zodziais, ragina myléti savo artima kaip save patj, nedaryti kitam to,

kas pa¢iam nemalonu ir $irdingai daryti tai, kas tau malonu. Todél
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jis smerkia ir gandro poelgj. Moralas baigiamas kupinu emocijy $iltu
kreipiniu: ,,Eik$, mano miels gentie, mano i$rinktasis broleli! [l Eiks,
mylékivos taip, kaipo mylédavos broliai!*

1530 m. Martinas Lutheris paskelbé keliolika pasaké¢iy, pristatyda-
mas jas kaip vokie¢iy Ezopo pasakécias. Pratarméje jis raso'’, kad Ezopo
pasakécios yraZinomos mokyty zmoniy, ypa¢ tikin¢iyjy, ir kad i$skyrus
Sventajj Rasta, nedaug téra knygy, pranokstanciy Ezopa protu, menis-
kumu ir i$mintimi. Lutheris laiko Ezopo pasakédias per ilgus amzius
sukurtais folkloro kuriniais ir ypa¢ akcentuoja didaktinj jy elementa.
Pasakedia jam atrodo vertinga del to, kad ji leidZia pasakyti j akis tiesa.
Mat zmonés baisiausiai nemeégsta tiesiai $viesiai réziamos tiesos, o pa-
sakedia ja iSreiSkia alegorikai. Jis pataria Seimininkams vakarais skaityti
pasakédias Zmonai ir vaikams ir aiSkinti jy prasme. Pratarmeés pabaigoje
jis nurodo konkre¢ius gyvenimo atvejus, kai Ezopo pasakécios gali pa-
déti: pries ryztantis pakeisti tarng ar tarnaite, verta prisiminti pasakécia
apie bridusj per upelj $unj su mésos kasniu, o kitur iSeiti norintiems
tarnams galima papasakoti neistikimybe vaizduojancia pasakécia apie
varle ir pele. Lutherio pasakéciy siuzetai i§ tikryjy eina nuo Ezopo laiky,
0 juy iSdestymo tvarka panasi j Romulo ir jo sekéjy tvarka.

Kaip Ezopas bei jo sekéjas Romulas, Lutheris ra$o proza. Visos
pasakécios turi moralus. Randame du su Donelai¢iu bendrus siu-
zetus. Pirmu pasakecios ,Vilkas ir ériukas® sakiniu Lutheris nusako
situacija, nurodydamas, kad vilkas ir ériukas atsitiktinai at¢jo prie
upelio atsigerti, vilkas géré auksciau, o ériukas zemiau. Paskui eina
dinamiskas neilgy sakiniy dialogas. Pasakécios stilius lakoniskas,
sausas, nepuosnus, ir vilkas, ir ériukas neapibudinti jokiais epite-
tais, néra nuorody apie jy i§gyvenamus jausmus. Autorius nickaip
nepabrézia vilko virSenybés, ériukas nesijau¢ia menkesnis uz vilka,
jis nesizemina, nedreba. Jis atsakingja tiesiai ir drasiai. Pavyzdziui,
j priekaistg dél vandens drumstimo, ériukas atsako: ,wie kann ich

dirs wasser truben, trinkestu doch iiber mir und mochtest es mir wol

7 Martin Luther, Dichtungen, Leipzig: F.U. Brockhaus, 1883, p. 166-170.
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truben®*®. Tokj atsakyma vilkas pavadina piktu uzgauliojimu, o ériukas
atdauna: ,ich fluche dir nicht“*. Eriukas atremia vilko prickaista,
kad pries $esis ménesius jj uzgauliojes ériuko tévas, o jis elgiasis taip
pat, atsakydamas, kad tuomet jis dar nebuvo gimes. | kaltinima, kad
¢riukas nugrauzes ir sugadines pieva bei dirvona, Sis atsako neturjs
danty. Paskutinis Zodis priklauso vilkui, kuris nebeturi argumenty,
i$skyrus nora sudraskyti eriuka. Autorius akcentuoja, jog vilkas su-
drasko nekaltg gyvanelj. Stipriyjy demonstruojamas neteisétumas
pabréziamas ir morale: pasaulis yra toks, kad dorieji turi kentéti,
prievarta laikoma teise, vilkas neteisétai suédé ériuka.

Lutherio ir Donelaic¢io pasakécias sieja pagrindinis pasakécios
vaizdas: stiprus kraugerys Zvéris neteisingai susidoroja su silpnu
gyvuliuku. Dar galima buty nurodyti viena bendra detal¢ — pievos
nuganyma. Lutheris mini pieva ir dirvona (,,mein wieser und ecker“*°),
Donelaitis irgi §j kaltinima i$skaido j du komponentus: pieva ir zole.
Tadiau jo pasakécioje vilkas kaltina ozkelg ne del jos pacios, o dél tevy
kaltes: jos tévas nuganes ganykla, o motina su ozkiukais nuédusi Zole.
Kitos detalés skiriasi: Donelaitis, pavyzdziui, neakcentuoja, kad vilkas
stové¢jo auksciau, o ozkyté — pavandeniui. Be to, butina pasakyti, jog
musy poeto kurinélis yra daug turtingesnés stilistikos: jo pradzioje
vilkas i$samiai ir pla¢iai apibudinamas kaip ,jégére giriy“** (vp 1), kuris
otarp kaimeniy daug pe¢enky greitai padaro” (72 3), kaip mésininkas,
i$Sokes i$ kramy ne pirkti, o vogti. Taip i§ pat pradziy pabréZiama vilko
kraugerysté ir neteisingumas. Toliau parodomas vilko piktumas: ,,kone
padiiko I Ir, papykes labai, i§ kersto visas iSputo” (77 20-21). Ilga jo
prakalba pasakécios pabaigoje rodo jo pasipatima, pagyraniskuma,

'8 Martin Luther, op. cit., p. 170. ,Kaip as galiu tau drumsti vandenj, juk tu
geri auk$¢iau uz mane ir galétum man sudrumsti” (8ig ir kitas Lutherio citatas
verte straipsnio autore).

19 Ibidem, ,,A$ neuzgaulioju”.

2 Ibidem, p. 171.

2 Cja ir toliau Donelaidio pasakécios cituojamos i§: Kristijonas Donelaitis,
Rastai, redakciné komisija: Kostas Korsakas, Kostas Doveika, Leonas Gineitis,
Jonas Kabelka, Kazimieras Ulvydas, Vilnius: Vaga, 1977.
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teisés normomis dangstoma neteisinguma. Be to, Donelaitis sukare
bailios, mandagios, nuolankios pripazjstancios vilko galia, bet vis délto
gebandios pasakyti tiesa vilkui j akis apie jo kraugeriskuma ozkytés
paveiksla. Donelaic¢io tekstas kupinas emocijy, jo vaizdai ryskas,
pateikiama daugiau detaliy. Poetas pristato vilka kaip teis¢ja ir net
karaliaus jgaliotinj, taip stipriau pabrézdamas vilko neteisinguma ir
jo poelgio neteisétuma. Lutherio pasakécioje pasakotojas nepasirodo,
o Donelai¢io kirinélyje poetas kreipiasi j skaitytojus (klausytojus)
zodziu ,girdekit* (VP s5). Abicjy autoriy moraly idéja yra panasi:
taip jau pasaulyje yra, kad blogieji skriaudzia doruosius. Abu moralai
prasideda taip pat: ,,Der welt lauf ist“**; , Taip ant svieto yra“ (VP 37).

Donelai¢io vilko nuozmumas ir jo uzsipulto gyvulélio pagarbus
nuolankumas yra panasts j XVII a. pasakétininko La Fontaine’o su-
kurty personazy bruozus. La Fontaine’as emocijy kuping pasakécia
»Vilkas ir ériukas“* pradeda moralo eilute, teigiandia, jog stipresnis
visada esti teisus. Sios pasakétios vilkas pristatomas kaip pikeas ir
ziaurus zveris. Nurodoma, kad klausima, kaip ériukas drjsta drumsti
jo gérima jis pateikia jsiutgs (,,plein de rage®), o paskui nuskamba jo
grasinimas nubausti uz tokj akiplésiskuma. Toliau jis apibadinamas
kaip kraugerys zvéris (,cette béte cruelle®). Eriukas laiko vilka auks-
tesnio luomo atstovu, suvokia savo menkumg ir silpnuma. Jis atsako
nepaprastai pagarbiai ir nuolankiai, tarsi kalbétysi su karaliumi (,,Sire,
répond l'agneau, que votre majesté [ Ne se mette pas en colere®), ta-
¢iau mandagiai praso pagalvoti: juk jis stovi daugiau kaip dvidesimt
zingsniy Zemiau, tad iSeina, kad jis negali drumsti vandens. Toliau jis
dar sykj bando teisintis, bet vilkas né nemano klausyti. Pasakécioje
$mésteli teisinés leksikos zodziai ,,bausti, , kersyti®, ,,byla®.

Juridiné leksika budinga ir Donelai¢io pasakédiai. Teisés terminas
pasirodo jau Donelai¢io pasakécios pavadinime: vilkas vadinamas

2 Martin Luther, op. cit., p. 171.

» Jean de la Fontaine, Oeuvres, révue sur les plus anciennes impressions et

les autographes et augmentée par M. Henri Régnier, t. 1, Paris: Librairie Hachet-
te, 1925, p. 88-90.
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teisétvarka jkiinijan¢iu valdininku provininku (teis¢ju). Jis prisistato
kaip ozkytés tévo baudéjas: ,,andai a$ tavo téva korojau“ (#7 10), kuris
giriasi esas teisingas byly teis¢jas: ,, A$ neteisia dar nickados nesudijau
prova“ (VP 23). Jis teigia, jog jgaliotas paties karaliaus bausti daran-
¢ius Zalg nedorelius: ,Man pavelyta yr visus neprietelius bausti ll Ir
iSkadininkams visur raspusta uzdrausti“ (V2 33-34).

Apie neteisinguma kalba ir Lutherio tiesiogiai i§ antikiniy autoriy
ar per Romulg perimtas siuzetas apie $unj ir ozka. Pirmais dviem
sakiniais Lutheris trumpai nusako situacija: $uo patrauké ozka j
teisma dél pasiskolintos duonos, o kadangi ozka tai neig¢, pasikviete
liudytojus. Toliau pateikiami trijy liudytojy pasisakymai, kaip ir
Romulo tradicijos pasakéciose, i$destyti vaizdo stipréjimo principu:
vilkas pasako Zings, kad $uo buvo paskolings aviai duonos, linge
teigia buvusi $alia, o peslys prickai$tauja aviai, klausdamas, kodél ji
taip begédiskai neigianti. Pasakécios pabaigos sakinys konstatuoja,
kad ozka pralaiméjo byla ir turéjo netinkamu laiku nusikirpti vilnas,
idant uzmokéty uz duona, kurios nebuvo skolinga. Moralas pataria
saugotis pikty kaimyny arba nusiteikti kantriai viska kesti, norint
gyventi $alia Zmoniy, nes paprastai yra kesinamasi j kito gera, tokia
esanti pasaulio tvarka. Sios pasakétios stilius irgi paprastas, lakoniskas,
veikéjai nickaip neapibadinami.

To paties siuzeto Donelaicio pasakédia skiriasi pirmiausia tuo, kad
karinélio pradzioje poetas i§samiai charakterizuoja Sunj Didgalvj.
Jdomu tai, kad Donelaitis nurodo, jog sis Suo priklauso barui Kri-
zui. Tokia nuoroda tarsi sumazina pasakécios alegoriskumo laipsnj,
nes i$ jo paaiskéja, kad apraSomas $uo yra ne personazas apskritai, o
konkretus, skaitytojy ar klausytojy galbut pazjstamas ar zinomas Suo.
Didgalvio apibadinimui skirta net desimt eilu¢iy. Suzinome, kad
tai piktas, agresyvus $uo, poetas keliais vaizdais parodo jo piktuma:
Didgalvis pjovesi su kaimyny Sunimis, bégiojo lyg padiikes, jei nicko
nenutverdavo, tai bent Zvirblius pagainiodavo, i§ pasaly puldamas

apkandziodavo Zmones, nuolatos lodavo.
p
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Lutherio pasakécioje teiséjas niekaip neapibudinamas, jis ne-
dalyvauja veiksme. Donelaitis nurodo, kad Didgalvis apskundé avj
liatams. Teis¢jas vaizduojamas neigiamai: isklauses melagius liudy-
tojus, jis uzsipuola avele, plusta ja ir jsako atiduoti skola. Liudytojy
jo pasakecioje, kaip ir Lutherio, trys, bet jie kitokie: vilkas, lapé ir
vanagas. Tad Donelaitis vieng plésruna paukstj pakei¢ia plésranu
zverimi. Skiriasi ir skolinimosi objektas: Lutherio $uo reikalauja
neva paskolintos duonos, o Donelaitis pasirenka savo skaitytojams
jprastesnj daikta — miezius vestuviy alui daryti. Be to, masy poetas,
matyt, sickdamas sustiprinti skaitytojy pasipiktinima neteisingu
uzsipuolimu, nurodo, kad Didgalvis reikalauja ne pacios avies, o jos
tévo pasiskolinty mieziy, tad labai senos ir sunkiai jrodomos skolos.
Ir Lutherio, ir Donelai¢io moraluose nuskamba patarimas kentéti,
ta¢iau Donelaitis skiriasi tuo, kad jis patarima i$désto ne objektyviai ir
$altai, bet prisodrina uzuojautos ir meilés, $iltai kreipdamasis tiesiog j
skriaudziama zmogu: ,, Ak, mano miels zmogau, kentek, kad skaudulj
spaudziall Ir nuo skrandos tau paskutinj lopa nuplésia“ (SD 31-32).
Donelai¢io Didgalvio vaizdas truputj panasus j La Fontaine’o pasake-
¢ios ,,Suo, kuriam buvo nupjautos ausys“ *$unj. Pranciizy poeto Suns
vardas Muflaras (Mouflar, dabar vartojama forma buty ,mouflard®)
irgi reiskia ,,didgalvis®. Kaip ir Donelai¢io Didgalvis, $is $uo yra piktas
ir agresyvus. Tadiau daugiau bendry bruozy néra, abi pasakécios kalba
apie skirtingus dalykus.

Su La Fontaine’u Donelaitj sieja dar dviejy pasakéciy siuzetai.
Vienas karinélis pasakoja apie lape ir gandra, kitas — apie pagyriing
azuola. Grakstaus samojo nuspalvinta La Fontaine'o pasakécia ,Lape
ir gandras“> sudaro beveik istisinis autoriaus kalbéjimas. Vieninte-
lis tiesioginés kalbos elementas yra j autoriaus pasakojima jterptas
trumpas lapés sutikimas, gandrui kvie¢iant ja j sveius. Ji sakosi mielai
priimanti kvietima, nes su draugais bendraujanti paprastai, be jokiy

* La Fontaine, op. cit., t. 3, p. 42-44.
» La Fontaine, op. cit. t. 1, p. 112-114.
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ceremonijy: ,,Volontiers, lui dit-il; car avec mes amis ll Je ne fais point
cérémonie®. Personazy dialogo Siame karinélyje néra. Pateikiamos
vaisiy detalés: lapé jpylé buljono j Iékste, o gandras vaiSino malony
kvapa skleidziandiais virtos mésos gabaliukais, sudétais j siaurakakle
vaza. Baigiama dviejy eilu¢iy moralu, kuriame autorius pareiskia rasas
apgavikams ir perspéja, kad jiems bus atsilyginta apgaule.

Be siuzeto karkaso, Donelaicio pasakedia ,,Lapés ir gandro ¢esnis*
mazai kg turi bendra su La Fontaine’o kirinéliu. Bendra buty nebent
viena detalé: abiejose pasakédiose pasirodo pirmuoju asmeniu prabiles
pasakotojas. Visais kitais pozZitriais Donelai¢io karinélis skiriasi nuo
clegantiskos La Fontaine’o pasakédios. Misy poeto pasakedia gerokai
ilgesné, jos vaizdai raiSkesni, joje daug tiesioginés kalbos. Buty galima
i$vardyti dauguma ty padiy skirtumy, kuriuos isdéstéme lygindami
Sachso ir Donelai¢io karinélius.

La Fontaine'o pasakécios ,AZzuolas ir nendré“*¢ didziajg dalj uzima
azuolo dialogas, kuriame daugiausia vietos skirta azuolo kalbai. Jis
mandagiai ir ramiai désto nendrei, kad gamta yra neteisinga jos atzvil-
giu, nes menkiausias véjelis vercia ja nulenkei galva, o $tai jis atlaiko
didZiausias vétras. Nendré trumpai atsako, kad véjai néra jai pavojingi:
ji palinkstanti, bet nelaztanti. Moralo pasakécia neturi. Matyt, autoriui
atrodé¢, kad jo nereikia, nes trys paskutinés eilutes, kuriose poetas sako,
kad véjas iSrové ta, kurio vir§iné buvo dangaus kaimynystéje, o kojos
sické mirusiyjy pasaulj (,Celui de qui la téte au ciel était voisine Il Et
dont les pieds touchaient a l'empire des morts*) jspudingai kalba apic
tai, kad priesiskos jégos susidoroja su didziaisiais bei stipriaisiais ir
leidZia numanyti, kad maZesniesiems pavojy yra maziau.

Donelaicio pasakédia ,, Auzuols gyrpelnys® yra kitokia. Ja sudaro
tik autoriaus pasakojimas, dialogo néra. Be to, Donelaitis itin akcen-
tuoja gzuolo pagyraniskuma. Tai rodo jau pasakécios pavadinimas.
Pradéjes pasakojima, poetas pristato azuola ilga jZanga, kurioje piesia
atgrasy jo paveiksla: ,didpilvis, ,Gluosnius ir egles, pusis ir liepy

2% La Fontaine, op. cit., t. 1, p. 124-128.
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virdines, | O labiaus karklus ir krimus laiké per nicka” (4G 1, 5-6).
Donelaitis pabrézia, kad besididziuodamas gzuolas prarado saika: ,vis
jsirémegs jis per miera didZiavos“ (4G 4). Tolesnis pasakécios tekstas
irgi nurodo saiko praradima: ,,jau per daug tasai raspustininks loso
Ir nei dangui jau nei gero nedavé zod%io“ (4G 13). Cia miisy poetas
pasako sena, dar Homero parodyta, o véliau daugelio rasytojy ir
filosofy iSplétota mintj, kad turto, narsumo, fiziniy jégy, iSminties,
grozio ar kokia nors kita ypatinga savybe turintis zmogus gali di-
dziuotis tokia dievy dovana, bet, antra vertus, jis turi bati kuklus ir
né akimirka nepamirsti, kad tas ypatingumas yra ne jo nuopelnas, o
dievy dovana ir kad dievai baudzia uz saika perzengiantj didZiavimasi.
Donelaitis pasiputusio gyrpelnio azuolo i§rovima irgi laiko Dievo
bausme: , Taip Dievs smarkininkams beveikiai siidg padaro® (4G 22);
»Bet kas per aukstai j juodus debesis kopa, | Tam daugsyk Perkins
zaibuodams liepia sugrjzti (4G 44—4s). Cia gal galima jzvelgti tam
tikra dialoga su La Fontaine’u, kurio azuolas kalb¢jo, kad nendrei per
mazai gamta yra davusi, tuo lyg norédamas pasakyti, kad jam paciam
duota pakankamai. Donelaitis tarsi pratesia ta mintj, teigdamas, kad
dél Dievo dovany nedera pustis. Ilgas, emocingas Donelai¢io moralas
bara pasiputélius ponus, nickinanéius paprastus zmones, ir perspéja
dél Dievo bausmés. Tvirtindamas, kad tokia yra pasaulio tvarka, poe-
tas ragina kickviena iSmintingai suvokti savo vieta ir ponams pernelyg
nesipusti, o vargdieniams pernelyg nesizeminti.

Be $iy, Antika sickiané¢iy pasakéciy siuzety, La Fontaine'o rin-
kinyje esama ir tokiy karinéliy, kuriy idé¢jos pasiskolintos i nelabai
tolimy pirmtaky, ir sukurty paties pasakétininko. Pavyzdziui, tyréjai
neranda pasakécios ,, Apie Ziurke, pasitraukusia nuo pasaulio reikaly®
pirmavaizdzio>. Kurinélyje pasakojama, kad ziurke, nutarusi pradéti
atsiskyrélés gyvenima, jlindo j olandisko sario ritinj. Ten lindédama
nutuko ir sustoréjo. Sykj pasibeldé pas ja Ziurkiy tautos pasiuntiniai,
prasydami mazos paramos. Mat jie rengési j uzsien] ieskoti pagalbos

¥ La Fontaine, op. cit., t. 2, p. 106.

31



pries ziurkiy valstybe apsupusias kaciy tautos pajégas, bet neturéjo
kelionei lésu. Atsiskyrele pagalbos nesuteiké, pazadéjo tik pasimelsti,
kad joms pasisekty, ir uztrenké duris. NeZinomas ir trumpos pasakécios
»Bezdzioné® altinis**. Manoma, kad siuzetas priklauso La Fontaine’ui.
Zodis ,bezdzioné” pranciizy kalboje yra vyriskos giminés. Pasakédia
pasakoja, kad bezdZioné vedé Zmona, kurig musé; kai Zmona mire,
tur¢jo meiluZiy, kurias irgi musé. Moralas teigia, jog nieko gero i§
meégdziotojy padermés laukti negalima: jei bezdzioné kurty knyga,
tai ji buty visai niekam tikusi autoré. Originaliais siuZetais parasytos ir
kai kurios kitos La Fontaine’o pasakécios: jau muisy minéta pasakédia
apie $unj, kuriam buvo nupjautos ausys, pasakécia apie Nesantaika,
pasakécia apie mokinj, pedanty ir sodo savininka, pasakécia apie
zmoguy, bégantj paskui likimg ir Zmogy, laukiantj likimo savo lovoje,
etc. Tokiy pasakédiy tyréjai daugiau randa antroje prancizy poeto
pasakeéciy rinkinio puséje™. Beje, apie tai kalba ir pats pasakétininkas
septintos knygos, pradedancios antraja jo rinkinio dalj, pratarmeéje®.

XVIII a. pasakédia, labai tikusi Apsvietos laiky didaktinéms nuos-
tatoms, tapo populiariu zanru. Kaip ir La Fontaine’as, Donelai¢io
amzininkai kartais dar naudojasi antikiniais siuzetais, bet daug daz-
niau pasakoja savo sukurtus. Tai badinga misy poeto amzZininkams
vokieciy pasakétininkams.

Friedrichas von Hagedornas (*1708—11784), naudodamasis papli-
tusiu siuZetu, paras¢ pasakecia apie gaidj ir lape. Karinélio pradzioje
nurodoma, kad gaidys ¢jo sodybos sargyba prie klojimo. Ten mitriai
atskuodé lapé, ragindama gaidj dZiaugtis, nes ji neSanti gera Zinig: nuo
Siol gyvinai neskriausia vienas kito, tarp juy vieSpatausianti taika. Tai
ji pareiSkianti visy lapiy vardu. Ji kvie¢ianti grei¢iau ateiti pas ja, taip
trokstanti gaidj apkabinti. Ko jis dar dairasis? Gaidys atsaké matas
atbégant jos gerai pazjstamus Sunis. Lapé spruko tolyn, j gaidzio

% La Fontaine, op. cit., t. 3, p. 300.

¥ Claude Dreyfus, ,Fables. Livres VII-XI”, in: La Fontaine, Fables choisies,

Paris: Librairie Larousse, 1971, p. 9.
% La Fontaine, op. cit., t. 2, p. 79.
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klausima, kur béganti, spéjusi paaiskinti, kad bijanti, jog $unys dar
negirdéje apie ta susitarima. Tikroviskumo ir originalumo pasakéciai
suteikia joje pateikti $uny vardai Greif, Halt ir Bellart. Trumpos, tik
Sesias eilutes teturindios pasakééios ,,Gyvaté“ siuzetas yra, matyt,
sugalvotas autoriaus. Poetas pasakoja, kad j liato vestuves atsliauze
gyvaté, neSdamasi puikia roZe, o karaliené jos neemé, pasakiusi, kad
i$ gyvaciy neimanti net roziy.

Christianas Fiirchtergottas Gellertas (*1715-11769) patcikia vien
savitus motyvus. Nors jo pasakééiy pavadinimuose $meks¢ioja antikiniy
istoriniy asmeny ir literatiiros ar mity herojy vardai (Epiktetas, Damok-
las, Alkestidé, Dametas ir Filidé etc.), tradiciniy ezopiniy siuzety jo k-
ryboje néra’'. Gellertas grieztai nesilaiko ir pasakécios zanro taisykliy’>.
Tipiskas Gellerto pasakecios pavyzdys buty pasakedia ,Geguté®. Dvi
eilutés pristato situacija: geguté kalbasi su i§ miesto atskridusiu varnénu.
Toliau pateikiamas jy pokalbis. Geguté klausia, kas kalbama mieste
apie misky ir lauky pauks¢iy giesmes. PavyzdZiui, apie lakstingala.
Varnénas atsako, kad visas miestas giria jos giedojima. Paskui geguté
paklausia apie vieversj ir i$girsta, kad juo Zavisi pusé miesto. ] klausima,
kaip vertinamas juodasis strazdas, varnénas atsako, kad ir jj tai Sen, tai
ten giria. Paskutinis gegutés klausimas skirtas nuomonei apie ja padia.
Varnénas atsako negaljs atsakyti, nes apie ja visiskai nickas nekalba.
Moralo néra. Pasakécia baigiama gegutés pareiskimu, kad kerSydama
uz tokj nedékinguma ji visada kalbésianti tik apie save. Gellerto pasa-
kecios buvo populiarios Ryty Prasijoje, jos verstos ir j lietuviy kalba?®.

Magno Gottfriedo Lichtwerio (*1719-11783) kirinéliy forma
dazniausiai tradiciné. Jo pasakécios paprastai turi moralus. Pavyzdziui,
pasakétia ,Stirna“ pasakoja apie tai, kad stirna moké stiny vengti tigro,
apibadindama jj kaip pabaisg ir krauju alsuojantj siaubting su Zaibuo-
jané¢iu snukiu. Stirniukas pamaté Zoléje iSsitiesusj tigra ir pamané,

3 Gottfried Honnefelder, , Christian Fiirchtegott Gellert”, in: Christian Fiirch-
tegott Gellert, Fabeln und Lieder, Frankfurt am Main: Insel Verlag, 1986, p. 272.

32 Ibidem, p. 273.
* Leonas Gineitis, op. cit., p. 184-188.
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kad tai ne jis. Zvéris atrodé $varus, draugiskas, o jo ugningas zvilgsnis
nepriesiskas. Pasakes, jog stirniukas pernelyg vélai suvoke savo klaida,
poetas duoda $esiy eilu¢iy morala, kuriame désto, kad nepaisant per-
spéjimuy, jaunima traukia ydy Zvilgesys, ir jis renkasi jas, o ne dorybe.

Johannas Wilhelmas Ludwigas Gleimas (*1719-11803) nesinau-
doja antikiniais siuzetais. Jo pasakécios neturi ir moraly. Pavyzdziui,
keturiolikos eilu¢iy pasakédia ,Vilkas ir lapé® désto tokj jvykj. Pas
liatg atéjusi lapé pasakoja, kad asilas kalbas, jog jam neaisku, uz ka
reikety girti litta. Jo narsa jam kelianti abejoniy, jis nematas didzia-
dvasiSkumo ir teisingumo jrodymy. Littas atsaké, kad jis nekreipias
démesio j tai, kg kalba asilas.

Idomi yra Gottliebo Konrado Pfeffelio (*1736—-11809) pasakéciy
rinkinio jzanga**. Atény turguje mergaité pardavinéjo geles. Viena
kauléta, pikta dama pasibjauréjusi pasake nieko nepirksianti, nes juk
jos rozés, gvazdikai, jazminai, saulutés vargu ar ligi vakaro issilaikys
nenuvyte. Mergaité atsaké ir netvirtinanti, kad jos gelés yra nemirtin-
gos. Paskutine jzangos eilute poetas ragina skaitytoja taip manyti ir
apie jo pasakédias. Visos $io poeto pasakedios yra ne antikiniy siuzety.

I$vardytieji vokieciy pasakétininkai buvo labai populiaris, bet
garsiausias XVIII a. pasakeédiy karéjas buvo Gottholdas Ephraimas
Lessingas. Jis ras¢ ir prozines, ir eiliuotas pasakécias. Daugelio pro-
ziniy Lessingo pasakéciy $altinis — Ezopo, Fedro, pasakécios, Eliano
pasakojimai apie gyvunus, bet autorius skolinasi tik mintj, dazniausiai
karinélio siuzetg pakreipdamas savaip. Pavyzdziui, pasakeia apie lapg
ir vynuoges, papasakota Ezopo, Fedro ir daugelio sekéjy, Lessingas
pradeda morala atstojanéiu prisipazinimu, kad pazjstas poetg, kuriam
réksmingas sekéjy zavéjimasis pakenké daug smarkiau nei pavydaus
meno kritiko niekinimas?®s. Toliau eina toks pasakojimas. Veltui

Sokinéjusi ir vynuogiy nepasickusi lapé susuko, kad jos ragscios. Tai

3 Fabeldichter, Satiriker und Popularphilosophen des 18. Jahrhunderts, herausgegeben
von Dr. J. Minor, Berlin und Stuttgart: Verlag von W. Spemann, 1873, p. 59.

% Gotthold Ephraim Lessing, Lessing’s Werke, herausgegeben von Richard
Gosche, Bd. 1, Berlin: G. Grote’sche Verlagsbuchhandlung, 1875, p. 247.
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iSgirdes zvirblis nusistebéjo ir taré, kad jam uogos neatrodo ragscios.
Paragaves jis pradéjo Saukti $imtus kity smaliziy Zvirbliy, kviesdamas
paskanauti puikiy vynuogiy. Jie suskrido ir po keliy akimirky vynuoge
atrodé taip, kad jokia lapé prie jos nebesokinéjo. Eiliuoty pasakéciy
Lessingas suktré maziau. Jos yra originaliy siuzety. PavyzdZiui, pasa-
kecia apie Sokantj lokj pasakoja, kad cirko lokys su savo grandine grjzo
i miska. Paziaréjes jo parodyto meno, senas lokys pasake, kad nors jis
mokas rety bei ypatingy dalyky, bet laisvé esanti svarbesnis dalykas®‘.

Isiziuréjes j kity raSytojy karybg ir apibendrings asmeninj paty-
rima, Lessingas para$é¢ pirmtaky ir amzininky karinélius teoriskai
jprasminantj puiky traktatg ,Samprotavimai apie pasakécia®. Jame
autorius stengiasi atskleisti pasakécios zanro esme, apibudinti sio
zanro karinéliy tipus. Vadovaudamasis Aristotelio teiginiu, kad
pasakédia turi didelj jeikinimo poveikj (Arist. Rbez. 1393b), jis laiko
pasakeédia reik§mingu Zanru. Visas pasakécdias Lessingas skirsto j
paprastasias ir sudétingqsias. Paprastajai pasakééiai, jo nuomone,
budingas plikas tiesioginis apibendrinimas: ,,Einfach ist die Fabel,
wenn ich aus der erdichteten Begebenheit derselben bloss irgen-
deine allgemeine Wahrheit folgern lasse“*7. Siam tipui priklauso
dauguma nuo antikiniy laiky i§ vieno autoriaus pas kita keliaujanciy
vadinamujy ezopiniy pasakédiy. Tadiau poety sukurtos originaliy
siuzety pasakécios, Lessingo nuomone, nuo jy skiriasi. Jis pirmiausia
jrodinéja, kad $ie karinéliai irgi yra pasakédios, pabrézdamas jiems
budingg apibendrinimo*® momenta: ,Wenn wir einen allgemeinen
moralischen Satz auf einen besondern Fall zuriickfithren, diesem
besondern Falle die Wirklichkeit erteilen und eine Gedichte daraus

% Ibidem, p. 192-193.

¥ Gotthold Ephraim Lessing, Abhandlungen iiber die Fabeln, Wien: Verlag von
Carl Graeser, 1887, p. 6. , Paprastoji pasakécia esti tada, kai as i$ sukurto atsiti-
kimo leidZziu iSplaukti vien kokiai nors bendrajai tiesai” (Sig ir kitas Lessingo
citatas verté straipsnio autoré).

% Galbuit $iai nuomonei turéjo jtakos Aristotelio teiginys, kad pasakécias gali
kurti tik toks Zmogus, kuris jZvelgia panasius reiskiniy bruozus, ir tai daryti esa
lengviau remiantis filosofija (Arist. Rhet. 1394a).
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dichten, in welcher man den allgemeinen Satz anschauend erkennt,
so heiflt diese Erdichtung eine Fabel“*. Sudétingosiomis Lessingas
vadina tokias pasakécias, kurios turi dviguba apibendrinimo laipsnj:
autoriaus pasirinktas pavienis jvykis i§ pradziy turi buti pakylétas
ligi visuotinybes, o paskui tapti moraliniu postulatu: ,Die Fabeln
namlich werden entweder blof auf einen allgemeinen moralischen
Satz angewendet und heifSen einfache Fabeln oder sie werden auf
einen wirklichen Fall angewendet, der mit der Fabel unter einem
und eben demselben moralischen Satze enthalten ist, und heiflen
zusammengesetzte Fabeln“+. Lessingo jsitikinimu, tik sudétingosios
pasakécios yra alegorinés, o paprastosios — ne: ,,Die einfache Fabel ist
nicht allegorisch, blof} die zusammengesetzte Fabel ist es“+". [sizia-
réjes | geriausias pasakédias, Lessingas padare i$vada, kad pasakécia
turi bati trumpa: ,Diese Pricision und Kiirze, worin Asopus ein so
grofles Muster war, fanden die Alten der Natur der Fabel auch so
angemessen, das sie eine allgemeine Regel daraus machten. La Fon-
taine wusste es, das die Kiirze die Seele der Fabel sei“. Sis Lessingo
postulatas daugeliu atvejy skambéjo kaip sickiamybé, nes desimtys
jo amzininky sukurty pasakeéciy i$ tiesy yra ilgos. Pavyzdziui, Licht-
werio pasakécia ,Lapé® turi so eiluéiy, ,,Burtininké® — net 80 eiludiy,
Pfeftelio ,Pypke” — 60 eiluciy. Ilgos yra ir kai kurios misy minétos
Lessingo pirmtaky, XII-XVI a. poety, pasakeédios.

¥ Gotthold Ephraim Lessing, op. cit., p. 30. ,Kai mes bendrajj moralinj teigi-
nj kildiname i$ ypatingo atvejo, Siam ypatingam atvejui priskiriame tiesa ir is to
kuriame eilérastj, kuriame akivaizdziai atpazjstamas bendrasis teiginys, tai Sis
kiirinys vadinamas pasakécia”.

40 Ibidem, p. 38. , Pasakécios pritaikomos arba vien visuotiniam moraliniam
teiginiui ir vadinamos paprastosiomis pasakéciomis, arba jos pritaikomos tik-
ram jvykiui, kuris su pasakécia gliidi po moraliniu teiginiu arba jame paciame,
ir vadinamos sudétinémis pasakéciomis”.

! Ibidem, p. 12. ,Paprastoji pasakécia néra alegoriné, tik sudétingoji pasaké-
Cia tokia yra“.

42 Jbidem, p. 49. , PreciziSkuma ir trumpuma, kur Ezopas buvo toks didelis pa-
vyzdys, senovés zmoneés laikeé taip deranciais pasakécios prigimciai, kad i$ to pada-
ré visuotine taisykle. La Fontaine’as zinojo, jog trumpumas yra pasakécios siela”.
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Pritaikius Lessingo teorija Donelaic¢io pasakécioms, iseity, kad
musy poetas sukaré ir paprastuju, ir sudétingujy pasakéciy. Prie
paprastyjy biity galima priskirti pasakéias ,,Suo Didgalvis, ,Vilks
provininks“. Abiems badingas vienas apibendrinimo laipsnis: stiprieji
neteisingai skriaudzia silpnuosius. Nors pasakécios ,,Lapés ir gandro
Cesnis“ ir ,, Auzuols gyrpelnys® para$ytos ezopiniais motyvais, bet jos
perzengia paprastosios pasakédios ribas. Jos priklausyty sudétingujy
pasakediy tipui. ,Lapés ir gandro ¢esnyje” nesitenkinama vienu
apibendrinimu, teigianciu, jog atsilieps taip, kaip Sauksi. Antrojo
apibendrinimo laipsnio pasieckiama teiginiu, kad negera yra ne tik
klastingai elgtis, bet ir ker$yti uz patirta klasta. Nuo Antikos lai-
ky atkeliaves akivaizdus pirmasis pasakécios ,,Auzuols gyrpelnys®
teiginys, kad vetros i$verdia i§ Sakny ir padius galingiausius, musy
poeto pasakeéioje perauga j kita teiginj, akcentuojantj Dievo bausme
uz saika perzengiantj naudojimasi stipriojo padétimi. Pasakécios
»Rudikis jomarkininks® ir ,,Pasaka apie $advabalj“ irgi turi dviguba
apibendrinimo laipsnj. ,Rudikis jomarkininks“ remiasi tikroviskai
atrodan¢iu nuolatos vagiliaujancio, nutveriamo, nuplickto Suns vaiz-
du, kurjlengva abstrahuoti, pritaikant tikrovéje daugelio pazjstamam
kokiam nors vagiliui. Be $io apibendrinimo, vyksta kitas: visame pasa-
kedios tekste gladi numanomas moralas apie doro darbo pirmenybe
pries vogima, j paviriy jis i$plaukia tik karinelio pabaigoje. Panasiai
galima pasakyti ir apie ,,Pasaka apie $tdvabalj“. Méslavabalio vaizda
skaitytojai samonéje susieja su Zmoniy gyvenimo tikrovéje sutinkama
ne$vara bei nevalyvumu, o grikvabaliy — su kenkéjiskumu. Tai pirmoji
apibendrinimo pakopa. Bet pasakétia ja nesitenkina, ji dar reikalauja
dar vieno, Lessingo ZodZiais tariant, moralinio teiginio: pamastymy
apie tai, ar gali blogieji pasimokyti i§ bloguju. Tad Donelai¢io pasa-
kecios yra Zymiai sudétingesnés ir, Lessingas pasakyty, filosofiskesnés,

nei gali atrodyti, j jas pazvelgus pavirsutiniskai.
g Yo, 1) 8
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ISVADOS

Atliktas tyrimas leidZia padaryti dvi i$vadas. Pirmoji teigty, kad
Donelai¢io buta originalaus karéjo. Pirmiausia Donelaitis issiskiria
ciledara: né vienas aptartas poetas neras¢ hegzametru. Palygine
naujosiomis kalbomis rasiusiy Donelai¢io pirmtaky ir amZininky
pasakédias su misy poeto karineliais, galime konstatuoti, kad bendri
yraketuri siuzetai. Jie atkeliave i§ Antikos radytojy. Pasakécias ,Lapés
ir gandro ¢esnis®, ,Vilks provininks®, ,Suo Didgalvis® ir ,,Auzuols
gyrpelnys“ su Sachso, Lutherio ir La Fontaine'o kurinéliais sieja tas
pats motyvas. Galima jzvelgti tam tikry neryskiy Zenkly, rodanciy
kad Donelaitis buvo skaitgs ir Lutherj, ir La Fontaine’s, ta¢iau buti-
nai reikia pabrezti, kad nepaisant to paties siuzeto ir minéty zenkly
pédsaky, Donelaicio pasakécios yra absoliuciai originalas kariniai.
Savitas yra jo medziagos i§déstymas, pasakojimo stilistika, vaizdy
pobudis. Tad Donelai¢io pasakédios néra nei vertimai, nei sekimai.

Antroji i$vada buty tokia. Donelaitis né kiek nenusileido kitiems
XVIII amziaus poetams. Kaip ir daugelis ankstesniy pasaketininky,
musy poeto amzininkai ra$é ir tradiciniais ezopiniais motyvais, ir
karé savitus siuzetus. Donelaitis keturis i$vardytus karinélius parasé i
Antikos atkeliavusiais motyvais. Pasakéciy ,Rudikis jomarkininks® ir
»Pasaka apie Sudvabalj“ faltinio rasti nepavyko. Kol nejrodytakitaip,
reikety manyti, kad jy siuzetus sugalvojo Donelaitis. Tad siuzety
originalumo pozitriu Donelaitis karé panasiai, kaip ir jo amzininkai.
Be to, Donelaitis prilygo Gellertui, Lessingui ir kitiems tuo, kad ir
kai kuriems tradiciniams ezopiniams, ir savo sugalvotiems motyvams
suteiké papildoma apibendrinimo laipsnj. Tokias jo pasakéias, pritai-
kius Lessingo skirstyma, reikety priskirti prie sudétingujy pasakéciu.

Iteikta: 2009-11-27
Priimta: 2010-01-14
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RELATION OF FABLES BY KRISTIJONAS DONELAITIS
TO FRENCH AND GERMAN FABLES

Summary

For those who study Donelaitis’s fables it is important to know what
sources could have influenced the poet. This article attempts to find out
whether French and German fables, created at various times in history,
could have influenced fables by Donelaitis. We compare fables having simi-
lar themes and examine common traits and differences in their structure,
in the principles of character portrayal, in the characters’ manner of speech
and in lexics. In addition, we analyse Donelaitis’s fables in the context of
the theory of fable created by his contemporary Gotthold Ephraim Lessing,.
This is an almost unresearched (albeit important) issue, which should be
addressed in order to comprehend both the place of Donelaitis’s fables in
the European literature and the degree of their originality.

This study enables us to make two conclusions. The first one is that
Donelaitis is undoubtedly an original author. Having compared his
fables to those of his predeccessors and comtemporaries, we are able to
discern four common plots, which were all carried over from antique
authors. The fables , Lapés ir gandro ¢esnis”(,,The Fox’s and the Stork’s
Feast”), ,Vilks provininks“(,,The Wolf-Judge”), ,Suo Didgalvis“(,,The
Clever Dog”) ir ,,Auzuols gyrpelnys”(,The Braggart Oak”) have the
same themes as the corresponding fables by Hans Sachs, Martin Lu-
ther and Jean de La Fontaine. It must be emphasized that despite this
similarity and despite some indirect indications that Donelaitis must
have read both Luther and de La Fontaine, the originality of his fables
is undeniable. His presentation of the material, narrative stylistics and
imagery are highly distinctive. Donelaitis’s fables are by no means mere
translations or imitations.

The other conclusion is that Donelaitis stands equal among his peers
in the literature of the 18" century. Like many other fable writers, he
wrote the four above mentioned fables employing traditional Aesopian
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themes. However, the source of the fables ,Rudikis jomarkininks”(,The
Dog at the Fair”) and ,, Pasaka apie Stidvabalj“(, Fable of the Dung Beetle”)
remains unknown. Until proven otherwise, it should be assumed that
the plots of these two fables were invented by Donelaitis. Thus, Done-
laitis’s writings are comparable to those of his contemporaries in regard
to plot originality. In addition, applying Lessing’s theory to the fables by
Donelaitis would infer that our poet created both simple and complex
fables. ,Suo Didgalvis“(,The Clever Dog”) and ,Vilks provininks”(,,The
Wolf-Judge”) can be considered as examples of the simple fable. They
both have the same degree of generalization: the strong wrongfully
mistreat the weak. ,, Lapés ir gandro cesnis”(,The Fox’s and the Stork’s
Feast”) and ,,Auzuols gyrpelnys”(,The Braggart Oak”) transcend the
limits of a mere fable, even though they are written in the Aesopian vein.
They would fall into the category of complex fable. In ,Lapés ir gandro
cesnis”(,,The Fox’s and the Stork’s Feast”), a single generalization-what
goes round comes round—does not suffice. Another degree of generali-
zation is achieved by stating that not only wicked behaviour, but also
revenge for suffered injustice is wrong. The first obvious statement of
,Auzuols gyrpelnys”(,The Braggart Oak”), passed down from Antiquity,
is that storms can uproot even the strongest of trees. In Donelaitis’s fable
it morphs into a statement about God’s punishment for one’s abuse of
the position of strength. The fables , Rudikis jomarkininks“(,, The Dog at
the Fair”) and , Pasaka apie $udvabali“(, Fable of the Dung Beetle”) also
have a double degree of generalization. ,,Rudikis jomarkininks“(,,The
Dog at the Fair”) is based on a realistic image of a dog who is always
caught stealing and gets beaten up. This image can be easily abstracted
and employed to describe a real-life thief whom many of us might be
acquainted with. Another generalization—a statement about the superio-
rity of honest work over stealing—is hidden in the text and surfaces only
as the moral in the end of the fable. , Pasaka apie Stidvabalj“(,,Fable of
the Dung Beetle”) can be similarly described. In the mind of the reader,
the image of the dung beetle is connected with dirtiness and slovenli-
ness, while that of the May beetle is connected with pestilence. This is
the first degree of generalization. However, the fable requires another
one: a reflection on whether the wicked can learn from the wicked. Thus,
Donelaitis’s fables are more complex and, as Lessing would say, more
philosophical than they seem on the surface.
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