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MACIE] STRYJKOWSKI I JEGO WPLYWY
NA HISTORIOGRAFIE WIELKIEGO KSIESTWA
LITEWSKIEGO W XVII WIEKU

Adnotacja. W niniejszym artykule przedstawieni sa autorzy i formy,
w ktérych przekazali oni spuscizneg literacka Macieja Stryjkowskigo:
sposob rozpowszechniania tematyki jego utwordw, idei i form poe-
tyckich. Zdaniem autorki, dotychczas zadziwia réznorodnosé recepcji
Stryjkowskiego — wystapily wszystkie mozliwe jej formy poczynajac od
kompilacjiakonczac na twérczym potraktowaniu jego dziet. Do autoréw
XVII w,, ktérzy nasladowali Stryjkowskiego, naleza: Samuel Dowgierd
(Samuelis Daugirdas, *koniec XVIw.—tpo 1626), Innocenty Gizel (*ok.
1600—-1683), Albert Kojalowicz i wielu innych. Bardzo wezesnie - pod
koniec XVIw. — utwory Stryjkowskiego zaczeto thumaczy¢ na jezyk rusins-
ki, p6zniej na jezyk rosyjski. Teksty Kojatowicza w jezykach stowiariskich
byly przeznaczone przede wszystkim dla czytelnika Europy Srodkowej i
Wschodniej, natomiast Historia Litwy w jezyku tacinskim — dla spofec-
zenistwa Europy Zachodniej, w celu zapoznania z faktami, kedre po raz
pierwszy w swoim czasiec oméwil Stryjkowski. Kojatowicza nie moza
jednak nazwa¢ zupetnym nasladowca Stryjkowskiego, szczegélnie majac
na uwadze fragmenty, w keérych ojciec Albert przekazuje wiadomosci
o Litwie przedchrzescijanskiej. Niejednokrotnie Kojalowicz pomija
tekst Stryjkowskiego starajac si¢ swoja tworczos¢ oprzeé na zrédtach, z
kedrych Stryjkowski z pewnych przyczyn nie skorzystat albo nie byly mu
dostepne. Autorka twierdzi, ze w ten sposéb Wijuk Kojatowicz stworzyt
podwaliny dla rozwoju historiografii narodowej w wickach pézniejszych.
Stowa kluczowe: literatura Litwy (polska); literatura Litwy (lacin-
ska); Maciej Stryjkowski (Motiejus Strijkovskis); Samuel Dowgird
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(Samuelis Daugirdas); Wojciech Wijuk Kojalowicz (Albertas
Vijikas-Kojalavi¢ius).

Maciej Stryjkowski (*1547-tokolo 1593) byl pierwszym histo-
riografem Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i ziem osciennych. Jego
Kronika Polska, Litewska, Zmudzka i wszystkiej Rusi (Krélewiec,
1582)" oraz inne dzicla historyczne stanowily podstawe dla stworzenia
licznych kompilacji oraz oryginalnych prac réznych autoréw z calej
Rzeczypospolitej. Wirdd nich warto wymienic Samuela Dowgirda,
Wojciecha Wijuka Kojatowicza, Teodozjusza Safonowicza, Inno-
centego Gizela i wielu innych, ktérych mozemy tez nazwac konty-
nuatorami Stryjkowskiego. Stopien zaleznosci ich dziet od utworéw
Stryjkowskiego jest zréznicowany, zaréwno jak i stosunek do jego
informacji. Na ziemiach bialoruskich i ukrairiskich Rzeczypospolitej
dokonano kilku thumaczen na tak zwany jezyk ruski. O popularnosci
Stryjkowskiego w Rosji $wiadcza liczne thumaczenia na jezyk rosyjski.
Te tlumaczenia mialy przyblizyc histori¢ WKL do szerokiej publicz-
nosci w Europie Wschodniej, natomiast dla Europy Zachodniej zréd-
lem informacji o dziejach WKL mial stuzyc utwér tacinskojezyczny
Kojaiowicza Historia Lituana ( ps 1-2, 1650—1 669), kt(’)ry W SWOjej
pierwszej czeéci stanowi przerdbke Kroniki Stryjkowskiego. Jedno-
czesnie analiza tekstologiczna i hermenewtyczna pozwala zauwazyc,
ze Kojatowicz odrzucit fantastyczne informacje Stryjkowskiego oraz
bardziej szczegdtowo opisal przedchrzescijanska historig¢ Litwy. Czyli

! Maciej Stryjkowski, Ktora przedtym nigdy swiatta nie widziata, Kronika Polska, Li-
tewska, Zmodzka y wszystkiey Rusi Kijowskiey, Moskiewskiey, Siewierskiey, Wolyns-
kiey, Podolskiey, Podgorskiey, Podlaskiey, etc. ..., przez Macieia Osostewiciusa Striy-
kowskiego dostatecznie napisana, ztozona, ... y naktadem nowo wydzwigniona
przez wszystki starozytne wieki, az do dzisieyszego roku 1582..., Drukowano w
Krolewcu: U Jerzego Ostenbergera, 1582; idem, Kronika Polska, Litewska, Zmddz-
ka i wszystkiéj Rusi Macieja Stryjkowskiego, wydanie nowe, bedace doktadném
powtoérzeniem wydania pierwotnego krolewieckiego z roku 1582, poprzedzone
wiadomoscig o zyciu i pismach Stryjkowskiego przez Mikotaja Malinowskiego,
oraz rozprawa o latopiscach ruskich przez Danitowicza, pomnozone przedru-
kiem dziet pomniejszych Stryjkowskiego wedtug pierwotnych wydan, t. 1-2,
Warszawa: Naktad Gustawa Leona Gliicksberga, 11846 (*1985).
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zrobit nastepny krok w formowaniu si¢ narodowej historiografii w
potowie XVII wicku na ziemiach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
Od razu po ukazaniu si¢ w Krélewcu w 1582 roku Kronika Polska,
Litewska, Zmudzka i wszystkiej Rusi Macieja Stryjkowskiego zrobita si¢
bardzo popularna w Polsce i za granicg. Juz Stanistaw Sarnicki (*okoto
1532—11597),znany autor Ksigg hetmariskich (1577), w swoich Annales
sive De origine et rebus gestis Polonorum et Lituanorum (Krakéw, 1587)
pozyczyt od Stryjkowskiego czeée informacji do historii Litwy i Rusi.
Zainteresowanie tworczg spuscizna Stryjkowskiego wzrasta
mimo krytycznych opinii badaczy XIX i XX wicku. Jest to zwiazane
nie tyle z dokonaniem doglebniejszej jej analizy, ile z poszerzeniem
zainteresowania ze strony biatoruskich, litewskich, ukrainskich,
rosyjskich badaczy. Polski znawca twérczosci Stryjkowskiego Zby-
staw Wojtkowiak pisat, iz ,dzisiejsza literatura umieszcza go w drugim
garniturze staropolskich kronikarzy“* i jakby odpowiadajac na pytanie
»dlaczego?*, zatytutowat swoja ksiazke Maciej Stryjkowski — dziejopis
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, stusznie uwazajac naszego bohatera
za wazng postaé, przede wszystkim dla historii Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, a moze calej Europy Wschodniej. Artykut Zbystawa
Wojtkowiaka i Agnieszki Biedrzyckiej p.t. ,,Stryjkowski Maciej* do
Polskiego Stownika Biograficznego (t. XLIV/4, zesz. 183,s. 536—541)
jest uzupelniony najnowsza informacja z dziedziny szeroko pojetej
Stryjecoviany. Zostaly w nim uwzglednione fakty z zycia Stryjkowskiego
juz wezesniej znane z autobiografii kronikarza i rozpraw Wojtkowiaka,
Julii Radziszewskiej i in., zaréwno jak nowa literatura przedmiotu.
Maciej Stryjkowski byt prekursorem naukowej tradycji histo-
riograficznej, zostal pierwszym historykiem Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego; jego utwory — to wazne zrddta do historii Biatorusi,

Ukrainy, Litwy, Rosji i innych krajéw. W partiach autobiograficzych

2 Zbystaw Wojtkowiak, Maciej Stryjkowski — dziejopis Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go: Kalendarium zycia i dziatalnosci, Poznan: Wydawnictwo Naukowe Uniwersy-
tetu im. A. Mickiewicza, 1990.
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Kroniki i pracy O poczgtkach® kronikarz demonstruje przychylne na-
stawienie, sympati¢ do nowej Ojczyzny, gdzie on mieszkat od 16 roku
zycia, i zachwycenie jej $wietng przesztoécia. Jak niektdrzy inni Polacy
z pochodzenia (Augustyn Rotundus, Szymon Budny), on szybko na-
turalizowat si¢ w nowych warunkach i na zawsze zwiazat swoje zycie
z Wielkim Ksigstwem. Bronit go z bronia w reku podczas wojny Inf-
lanckiej, w tym na zamku w Witebsku pod dowédztwem Aleksandra
Gwagnina, pelnit obowiazki ryskuna w czasie wojny na wschodniej
granicy. Po powrocie z Turcji z poselstwem Andrzeja Taranowskiego
(1574-1575) wrocil do Litwy i kontynuowal swoje dziejopisarskie i
literackie zajecia. Wowczas napisat Sarmatiae Europeae descriptio, nad
ktérym pracowat prawie osiem lat, rekopis ktérego zniknat w Chorosz-
czy za czaséw pana Aleksandra Chodkiewicza (najprawdopodobniej,
zostat skradziony przez Gwagnina i wydany pod jego imieniem w
r. 1578*). Jeszeze przed wyjazdem do Turcji Stryjkowski napisal histo-
ryczno-moralizatorski utwér Goniec Cnoty (Krakéw, 1574), wktdrym
juz wyraznie odczuwassi¢ jego koncepcja historiograficzna, rozwinieta
pozniej w pracach O poczgtkach oraz Kronika. W dwoch stowach
kwintesencje jego koncepcji mozna okresli¢ jak prébe pogodzenia i
potaczenia dziejéw i loséw WKL i Krélestwa Polskiego.

Taki olbrzymi projeke jak napisanie Kroniki Polskiej, Litewskiej,
Zmudzkiej i wszystkiej Rusi mozno bylo przedsiewzia¢ za pomoca
znanych w kraju i wpltywowych ludzi. Magnaci bialoruscy i litewscy
(Chodkiewiczowie, Olelkowiczowie-Stuccy, Melchior Giedroj¢), wy-
stgpowali jako mecenasowie mtodego historyka’. Nie wykluczone, ze za

* Maciej Stryjkowski, O poczqtkach, wywodach, dzielnosciach, sprawach rycer-
skich i domowych stawnego narodu litewskiego, Zemojdzkiego i ruskiego, przedtym ni-
8dy od zZadnego ani kuszone, ani opisane, z natchnienia Bozego a uprzejmie pilnego
doswiadczenia, opracowata Julia Radziszewska, Warszawa: Pafistwowy Instytut
Wydawniczy, 1978.

4 Maciej Stryjkowski, Kronika Polska, Litewska, Zmédzka i wszystkiej Rusi, t. 1,
s. XV, XXX, XXXIX, XLIII, 83, 245 i in.

® Juliusz Bardach, Studia z ustroju i prawa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XIV—
XVII w., Warszawa: Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1970, s. 68-85.
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ich po$rednictwem Stryjkowski, ktory z poczatku zamierzat po prostu
przetlumaczy¢ na jezyk polski Kronike Marcina Kromera®, zdobyt si¢
na tak ogromna prace. Mimo przenaleznosci chlebodawcéw historyka
do réznych opdji politycznych, ich wplyw na ideologie utworéw Stryj-
kowskiego, jak pragnat podkredli¢ Juliusz Bardach, nie byt wykluczny.
Natomiast poprzez tres¢ swojej Kroniki wzmacnial pozycje litewskich
magnat6w i szlachty, ke6rzy po Unii Lubelskiej starali sig podkresli¢ swoje
szczegdlne miejsce w unifikowanym panstwie. Te wszystkie warunki for-
mowania si¢ ideologii Stryjkowskiego trzeba bra¢ pod uwage przy analizie
zroédloznawezej utwordw historyka. Powierzchowne ich przeczytanie
prowadzi do stwierdzen, ze ,w ogéle byl fantastykiem i kompilatorem*.

Warto przypomnie¢, co przedstawiata z siebie historiografia w
WKL. To byly latopisy jeszcze staroruskie oraz tak zwane biatorusko-
litewskie, ktore krazyty w duzej ilosci po calym kraju w postaci reko-
pismiennych odpiséw”. Do nich przede wszystkim, w poszukiwaniu
prawdy historycznej o przeszlosci WKL, zwrécil si¢ Stryjkowski, ale
wkrétce musial siggnaé po kroniki polskie, niemieckie i inne zrédta,
przerazony niktoscia prawdziwych danych historycznych, zawartych
w latopisach. Zamiary historyka na polu dziejopisarskim na poczatku
byty nader skromne, jak pisze sam, ,,lecz che¢ nasza przypadek indziej
nakierowal™. Podziwiam entuzjazm, z ktérym koroniarz zabral si¢
za pracg z historii przybranej Ojczyzny.

Zastanéwmy si¢ o zrédlach, z ktdrych korzystat Stryjkowski.
Jeszcze David Braun pisal o Kronice Stryjkowskiego jak o dobrym
zrédle, narzekajac, ze nie ma jej przedruku?. Co czyni Kronike Stryj-

® Maciej Stryjkowski, O poczatkach, wywodach, dzielnosciach, sprawach rycer-
skich i domowych stawnego narodu litewskiego, s. 589.

7 Mikoaa Hikazaaey, [Tarama xnizanicnas: Pyxanicnas wniea na Beaapyci
X—=XVIII cmaz00035x, Minck: Macrarikas aitaparypa, 1993, c. 113, 114, 116-124.

¥ Maciej Stryjkowski, O poczatkach, wywodach, dzielnosciach, sprawach rycer-
skich i domowych stawnego narodu litewskiego, s. 589.

° David Braun, De scriptorum Poloniae et Prussiae historicorum, politicorum et
jluris] clonsulJtorum typis impressorum ac manuscriptorum in bibliotheca Brauniana
collectorum, virtutibus et vitiis: Catalogus et judicium, Coloniae, 1725, p. 36.
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kowskiego ,,dobrym zrédlem®? Jego wlasne obserwacje i doswiad-
czenia, podtwierdzone innymi zrédtami, oraz dokumenty, kroniki,
latopisy, ktére zachowaly si¢ do naszych dni wytacznie w przekazach
kronikarza, $wiadcza o nim jak o wiarygodnym informatorze. Ale
nie tylko to. Bowiem wszystkie informacje zawarte w Kronice moga
by¢ uznane za zrédlo, jezeli ustalimy, jakie pierwowzory kompilowat
Stryjkowski, i pokazemy w jaki sposéb to robit. Nowoczesny — jak na
owe czasy — warsztat naukowy utatwia wskazanie konkretnych infor-
matoréw kronikarza, ktéry w obu swych najobszerniejszych utworach
stosowal metodg odsytaczy Zrédtowych. Ale problem polega na tym,
ze z sposrdd 131 informatordéw Stryjkowski niektdrych w ogéle nie
wykorzystywal, niekt6rzy za$ nie trafili na jego liste.

Pierwszy zaczal zbieraé i poréwnywa¢ zrédta Stryjkowskiego
(latopisy biatorusko-litewskie) Ignacy Danitowicz. Im wigcej ich
zbieral, tym bardziej przekonywat sie, ze ,,pickna jego praca, wtedy
tylko krytycznie wazna bedzie, gdy wszystko do Zrédet z kedrych czer-
pal sprowadzone zostanie, ich autentycznos¢ oznaczona, i wskazane
naocznie, przyswiadczy¢ mogace poszukiwanej prawdzie. Im wigcej
podobnych zrédet si¢ zgromadzi, blizszych czasu, miejsca i wypadku,
w zasadach i duchu rozpoznanych®, tym wigcej si¢ dowiemy o dziele
Stryjkowskiego'.

Pomijajac inne prace o Stryjkowskim i jego Kronice zwrécmy
uwage na proby analiz krytycznych. Zrédtami Kroniki Stryjkowskiego
interesowat si¢ Jézef Ignacy Kraszewski. W bibliotece Uniwersyte-
tu we Lwowie znajduje si¢ rekopis pod tytulem Stryjkowski i jego
Kronika, krytycznie obejrzana do roku 1316 przez J.I. Kraszewskiego
(1.P.s5), w keérym Kraszewski narzeka, ze Kroniki Stryjkowskiego
»prawie niepodobna uzy¢ w potrzebie, co dopiero bez koniecznej
potrzeby przeczytaé“. W monografii Wilno obiecal z kolei napisaé
rozbior krytyczny Kroniki i obietnicy dotrzymal, o czym powiada-

10 Maciej Stryjkowski, Kronika Polska, Litewska, Zmédzka i wszystkiej Rusi, t. 1, s. 1.
" Ignacy Danitowicz, Latopisiec Litwy i Kronika Ruska, Wilno, 1827, s. 5-6.
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mia Eugeniusz Barwiniski w artykule ,,Z nieogtoszonych autogratéw

g

J.L Kraszewskiego“'*. ,Ma ona dla nauki donioste znaczenie® i ,zaden
badacz dziejéw Litwy, a szczegdlnie zajmujacy si¢ Stryjkowskim nie
bedzie mégl jej pomina¢, bedzie musiat si¢ do niej uciec®, — uwaza
Barwinski. Kraszewski mial nawet zamiar wyda¢ ja drukiem, o
czym $wiadczy napis na manuskrypcie ,Lwéw nakfadem Kajetana
Jablonskiego 1845 Czeé¢ ogdlna o Stryjkowskim i jego Kronice
(ss. 9—118 rekopisu) jest znana z drukowanej monografii o Wilnie™.
Kraszewski poréwnywat Kronike Stryjkowskiego z utworami Dtugo-
sza, Wapowskiego, Bielskiego. Ale praca ta dzisiaj nie ma szczegdlnej
wartosci pod wzgledem naukowym, poniewaz Kraszewski jeszcze nie
znal wielu zrédet Kroniki, keére odkryto pdzniej. Znakomity pisarz
za wezesnie zabral si¢ do tak zlozonej pracy jak studium krytyczne
Kroniki Stryjkowskiego.

Jako nastepny analizowat Kronikg profesor gimnazjum we Lwowie
Edmund Puszczynski. Jego praca, przedstawiona na Uniwersytecie
Lwéwskim na seminarium Zenona Aleksandrowicza, nosi tytut
Kronika Macieja Stryjkowskiego: Rozbidr krytyczny (rkps. Biblioteki
PAN w Krakowie, sygn. 7978)"“. O celu swojej rozprawy autor pisal:
»Praca niniejsza ma wykazad, ile w tem [w Kronice — A.S.] jest prawdy,
i okregli¢ stanowisko Kroniki Stryjkowskiego zaréwno w historii, do
ktérej w pierwszym rzedzie nalezy, jak w literaturze, do ktérej musi sie
zalicza¢ jako wielkich rozmiaréw pomnik prozy polskiej XVIwieku®*s.
E. Puszczynski zbadat geneze powstania Kroniki od Sarmatiae Eu-
ropeae descriptio (na ktére Stryjkowski otrzymal przywilej krélewski

12 Eugeniusz Barwinski, ,Z nieogloszonych autograféw J.I. Kraszewskiego”,
in: Nowe Stowo Polskie, 1902, nr 101.

3 Jozef Ignacy Kraszewski, Wilno od poczgtkow jego do roku 1750, przez
J.I. Kraszewskiego, wydanie Adama Zawadzkiego, t. 1, Wilno: Nakladem J6zefa
Zawadzkiego, 1840, s. 417-477.

* Szersza notatke o autorze mozna znalez¢ w Tygodniku Powszechnym z
23 VI 1968, r. XXII, nr 25 (1013).

> Edmund Puszczynski, Kronika Macieja Stryjkowskiego: Rozbidr krytyczny,
rekopis Biblioteki PAN w Krakowie, sygn. 7978, s. 9.
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tak samo jak na Kronikg) poprzez Goniec Cnoty oraz Poczgtki. Autor
pracy zwraca uwagg, iz mimo ze Stryjkowski 25 razy wymienia na
stronach Kroniki imi¢ Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem
jako swojego informatora, to pracy jego nie znal, ewentualnie nie
mial pod reka gdy pisat swéj utwér. Nie znat doktadnie réwniez
Galla Anonima i Mierzwe (,Miareciusa®). Puszczynskiego cechuje
wyrazna tendencja do wykazania kompilacyjnosci dzieta Stryjkow-
skiego, dla tego kategorycznie stwierdza: ,,Cytuje wigc kogo zna, lub
o kim tylko styszal“*.

Lwowski badacz, rozpatrujac kolejno stosunek Stryjkowskiego
do Dtugosza, Miechowity, Kromera i Bielskiego oraz Decjusza i
Herbersteina, dochodzi do wniosku, ze majac kilka Zrédet, keére
wykorzystywat do kompilacji i znajac ich wzajemny stosunek, kroni-
karz nie umial oprze¢ si¢ nazrédle pierwotnym. Wiedzac, iz Kromer
i Miechowita czerpali z Dlugosza, a Bielski — z Wapowskiego (co
do tego, zreszta, mylil si¢), powinien byt zwrdci¢ si¢ do Diugosza i
Wapowskiego, natomiast Kromera i Miechowit¢ wykorzysta¢ tam,
gdzie podaja oni whasng informacje. Ale Stryjkowski tego nie robit,
czgsto nawet korzystat z pracy Herburta, ktéry przyznawat sie, iz
~imituje” Kromera. Tak wigc Stryjkowski imitowat Herburta, keéry
imitowat Kromera, kt6ry imitowat Dtugosza.

Bezsprzeczng zastuga E. Puszczynskiego jest analiza relacji pol-
skich kronikarzy w Kronice Stryjkowskiego oraz przeglad ich wza-
jemnych odniesien. Kiedy natomiast prébowat analizowaé reko-
pi$mienne zrédta Stryjkowskiego, zabraklo mu do poréwnania
latopiséw staroruskich i kronik biatorusko-litewskich. Nie znaj-
dziemy u Puszczynskiego odsytaczy do XVII tomu Potnogo Sobranija
Russkich Letopisej, sa wzmianki tylko o ,Nestorze® i ,pézniejszych
kopjach Nestora® Poza tym te cz¢$¢ rozprawy Puszczynskiego ce-
chuje poczucie wyzszosci wobec ,,ruskich latopiséw*: ,Nie musialy

one widocznie pod wzgledem tresci r6zni¢ si¢ bardzo migdzy soba,

16 Ibid., s. 29.
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a co wazniejsze, w tresci tej byly dos¢ ubogie”. Badacz wyraznie nie
docenial wschodniostowianskich zrédet Kroniki Stryjkowskiego.

Z kolei te whasnie Zrédta zainteresowaly takich badaczy jak Alek-
sander Rogow, Mikotaj Ulaszczyk, oraz czgsciowo Julia Radziszewska
iZbystaw Wojtkowiak. A. Rogow specjalnie zajmowat si¢ problemem
wykorzystania latopiséw biatorusko-litewskich i staroruskich przez
Stryjkowskiego i doszedt do wniosku, ze kronikarz dysponowat nie
tylko znanymi dzisiaj latopisami, ale takze jakimi$ innymi, ,,w skta-
dzie ktérych byly bardziej szczegdétowe wiadomosci z historii ziemi
zachodnioruskiej, latopisy oparte widocznie na jakichs$ notatkach
prowadzonych w miastach Rusi Zachodniej”®. Rogow udowodnit
réwniez, ze Stryjkowski miat kilka ,,latopiscow™ w rodzaju Bychowca.
Poswiecit on réwniez kilka swoich prac problematyce rozpowszech-
nienia si¢ utworéw Stryjkowskiego w Rosji i na Ukrainie', o czym
bedzie mowa nizej.

Zdaniem M. Ulaszczyka, wyrazonym w monografii Wprowa-
dzenie do studiow nad latopisarstwem biatorusko-litewskim, historig
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego Stryjkowski pisal przewaznie w
oparciu o latopisy. Wojna halicko-litewska 1252—1254 r. zostala
opisana na podstawie latopisu Hipackiego. Podobnie bylo z infor-
macja o Mendogu i Wojszetku z konca lat so—poczatku 60-ch XII1
w. Poréwnywat je krytycznie z informacjami Dlugosza, Kromera,
Miechowity, Bielskiego, Wapowskiego, czasami tez Dusburga, pré-
bujac ustali¢ czyje wiadomosci sa bardziej wiarygodne. Jak podliczyt
Utlaszczyk, w tekscie i na marginesach Kroniki, Stryjkowski umiescit

okoto 200 uwag o latopisach, ktére wykorzystywat.

7 Ibid., s. 114.

8 Azexcangp Visanosua Poros, Pyccko-noAvckue KyAbmypHole C6s3U 6 a1oxy
Bospoxdenus: (Cmpuiiikosckuii u ezo Xponuka), Mocksa: VMsaateabctso «Hayka»,
1966, c. 128-129.

19 Aleksander Rogow, ,Maciej Stryjkowski i historiografia ukrainska XVII
wieku”, in: Slavia Orientalis, 1965, t. 14, nr 3, s. 311-329.

» Huxoaait Hukoaaeswa Yaamux, Bsedenue 6 usyueritie 6eA0pyccko-Aumos-
cxozo Aemonucanus, Mocksa: Hayxka, 1985, c. 82-83.
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Poszczegolne zrédta Stryjkowskiego interesowaly Z. Wojtkowia-
ka, ]. Radziszewska oraz moskiewskich badaczy D. Aleksandrowa i
D. Wotodichina. Chociaz Wojtkowiak nie zajmowat si¢ specjalnie
analiza krytyczng dziet Stryjkowskiego, jednak zawsze interesowat
si¢ zrédtami tak Kroniki, jak i Poczgtkéw. W swojej monografii
o Stryjkowskim zamiescit aneks ,,Frekwencyjnos¢ przywotanych
przez Stryjkowskiego zwodéw kronikarskich®, w ktérym wymienia
imiona wszystkich informatordéw kronikarza oraz zrédla anonimowe.
Wezesniej w artykule ,,,,Starodawny historyk®, ,,stary komentarzyk®
— zapomniane zrédta Stryjkowskiego*' Wojtkowiak zanalizowat
specyficzne zrédto do Poczgtkéw — dzielo ,starodawnego historyka,
ktérego egzemplarz, — jak pisal Stryjkowski, — ode dwu set lat pisany
jeszeze $wiatta nie widzial ani podobno ujrzy, tylko go ja w Krako-
wie seksterna dostat, ktdry u mnie kazdy najdzie komu potrzeba“,
dotyczace kwestji etnogenezy narodéw europejskich. Wojtkowiak
dostrzega w tym utworze ,nie znane nam dziefa, powstale chyba w
polskim kregu historiograficznym i to po unii krewskiej’, nawiazujace
do Kroniki Wielkiej, ewentualnie do pracy Jana z Dabrowki, Xv-
wiecznego tworcy zbioru kronikarskiego®’. Badacz zwraca uwagg na
warsztat naukowy kronikarza, ktérego dociekania zrédloznawcze sa
czasem godne podziwu, jak w przypadku ,starego komentarzyka o
Litwie® niejakiego Hieronima**, kt6ry Stryjkowski miat od ,,doktora
Sierpca® (Poczgtki, s. 75).

J. Radziszewska w swojej monografii Maciej Stryjkowski: Histo-
ryk-poeta z epoki Odrodzenia przytacza autoréw i dziela, wymienione

2 Zbystaw Wojtkowiak, ,,,Starodawny historyk”, ,stary komentarzyk” —
dwa zapomniane zrdédla Stryjkowskiego”, w: Mente et litteris: O kulturze i
spoleczenstwie wiekow $rednich, Poznani: Wydawnictwo Naukowe UAM, 1984,
s. 349-356.

* Maciej Stryjkowski, O poczqtkach, wywodach, dzielnosciach, sprawach rycer-
skich i domowych stawnego narodu litewskiego, s. 149.

» Zbystaw Wojtkowiak, ,,,Starodawny historyk”, ,stary komentarzyk” —
dwa zapomniane zrédta Stryjkowskiego”, s. 351, 356.

# Ibid., s. 353.
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w dwu ostatnich utworach kronikarza*s, oraz zapozyczenia jego
z Macieja Micchowity i Marcina Kromera w pracy O poczqtkach,
wywodach, dzielnosciach*. Autorke ciekawi réwniez stosunek dziet
Stryjkowskiego do Kodeksu Olszewskiego oraz Kroniki Bychowca
(w swojej wezesniejszej pracy przypisywala nawet ostatnia Stryj-
kowskiemu*”). Ale poza tym nie robi analizy zrédloznawczej prac
Stryjkowskiego. Natomiast warto podkresli¢ najwazniejsza zastuge
w badaniach spuscizny Macieja Stryjkowskiego mianowicie pani
Julii Radziszewskiej. To ona wydata obszerne dzielo historyka O po-
czqtkach oraz monografie Maciej Stryjkowski: Historyk-poeta z epoki
Odyrodzenia, w ktdrej migdzy innymi wskazala kierunki przysztych
badan historykéw.

Jeszcze jedna praca zréddloznawcza dotyczaca spuscizny Macieja
Stryjkowskiego — to niewielka publikacja D. Aleksandrowa i D. Wo-
todichina o ,kroniczce ruskiej’, znajdujacej si¢ w rozdziale 4 ksiegi V
Kroniki 1582 1., poswigconej zamieszkom, wznieconym przez synow
Whodzimierza Swietego, i calemu okresowi do porazki Bolestawa
Krzywoustego pod Haliczem w r. 1139*. Sugeruja oni, ze wéréd
zr6det Kroniki mogl by¢ tak zwany latopisiec Rogoski, albo jakis inny,
utrzymujacy informacje¢ smoleriska.

Uwazam, ze jednej z najbardziej glebokich prac dotyczacych
spuscizny Stryjkowskiego, ktéra nie stracita swojej aktualnosci do
dzi$, jest artykul J. Bardacha ,,Maciej Stryjkowski i jego twérczosé

w $wietle najnowszych badan“». Litewscy badacze Romas Batara,

» Julia Radziszewska, Maciej Stryjkowski: Historyk-poeta z epoki Odrodzenia,
Katowice: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Slaskiego, 1978, s. 130-139.

% Ibid., s. 158-161.

¥ Julia Radziszewska, ,Maciej Stryjkowski a latopis Bychowca”, w: Spra-
wozdania z posiedzern naukowych PAN w Krakowie, t. 12, 1967 [wyd. 1968], s. 78-81.

# /. Aaexcangpos, A. Boaoauxus, ««Pycckas XpoHndKa» CTpBIIKOBCKOTO»,
in: Becrnrux Mockosckozo Yrueepcumema, cep. 8: Miemopus, 1993, 1. 2, c. 70-74.

# Juliusz Bardach, ,, Maciej Stryjkowski i jego twdrczos¢ w Swietle najnowszych
badan”, in: idem, Studia z ustroju i prawa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XIV-XVII w.,
Warszawa: Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1970, s. 68-85.
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Medislovas Jucas, Ambraziejus Jonynas, Vanda Zaborskaité, Darius
Kuolysiinni réwniez podejmowali proby rozwiktania podstaw zréd-
towych Kroniki Stryjkowskiego®°.

Do dnia dzisiejszego, oprocz niedoskonatych prac J.I. Kraszew-
skiego i E. Puszczynskiego nie mamy studium krytycznego Kroniki
1582 . (Warto tu wspomnie¢ jeszcze analize X ksiggi, napisang przed
rokiem 1929 jako praca magisterska Jozefy Mikulskiej, studentki
Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie®'; tre$¢ tej pracy nie jest nam
blizej znana.) Istnicja natomiast obszerne opracowania A. Rogowa** i
M. Utaszczyka, poswiecone przewaznie zrédtom Stryjkowskiego do
historii Rusi Kijowskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, oraz ar-
tykuly, dotyczace poszczegdlnych probleméw studiéw nad Zrédtami
dziet historyka. Mozna chyba stwierdzi¢, iz obecnie, po ukazaniu si¢
latopiséw biatorusko-litewskich wtt. 3213 5 PSRL, oraz po doglebne;j
ich analizie i rozpatrzeniu innych Zrédet Stryjkowskiego, sa podsta-
wy do powstania specjalnej pracy zrédloznawczej o jego twérczym
dorobku. Niewatpliwa potrzeba przeprowadzenia krytycznej analizy
dzieta historiograficznego Macieja Stryjkowskiego napotyka jednak

% Romas Batiira, ,Lietuvos metrasciy legendinés dalies ir M. Strijkovskio
,Kronikos” istoriskumo klausimu®, in: Lietuvos TSR Moksly akademijos darbai. Se-
rija A, 1966, t. 2 (21), p. 265-283; Mecislovas Jucas, Lietuvos metrasciai, Vilnius:
Vaga, 1968, p. 135-175 (zob. takze tegoz: Lietuvos metrasciai ir kronikos, Vilnius:
Aidai, 2002); Vanda Zaborskaité, ,Renesanso kultiiros apraiskos M. Stryjko-
vskio ,Kronikoje””, in: Lietuvos TSR Moksly akademijos darbai. Serija A, 1965, t. 2
(19), p. 73-89; Ambraziejus Jonynas, ,Lietuviy folkloras M. Strijkovskio , Kroni-
koje”, in: Literatiira ir kalba, t. 13: Lietuviy poetikos tyrinéjimai, Vilnius: Valstybiné
grozinés literattros leidykla, 1974, p. 239-276; Darius Kuolys, Asmuo, tauta, vals-
tybé Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés istorinéje literatiiroje: Renesansas. Barokas,
Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1992; Sigitas Narbutas, , History of the
Grand Duchy of Lithuania in the works of Motiejus Strijkovskis”, in: Martynas
Mazvydas and old Lithuania: (Collection of papers), compiled by Regina KoZeniaus-
kiené, Vilnius: Pradai, 1998, p. 287-308.

31 Ksiega pamigtkowa Kota Historykéw stuchaczy Uniwersytetu Stefana Batorego w
Wilnie, 1923-1933, Wilno, 1933, s. 369.

% Azexcanap Vsanosuu Poros, «Jssectust o ucropun Kuesckoitr Pycu B
Xponnke Marniest CTpbIifKOBCKOTO M MX MCTOUHUKM», in: Kpamicue coobujerus V-

cmumyma Caasanosedernuss AH CCCP, No 42: V3 ucmopuu pesoAtouuoHH0z0 06uxeHus
noavckozo napoda, Mocksa: Vizaareanctso Axkagemnnu Hayk CCCP, 1964, c. 52-64.
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na trudnosci wobec wielu probleméw, kedrych nie rozwiazaty do kon-
caliczne opracowania badaczy polskich, litewskich i biatoruskich. Z
kolei, jak stusznie uwaza Z. Wojtkowiak, niewystarczajaco wnikliwie
zbadano kroniki Miechowity, Wapowskiego i Kromera. Uzyta me-
toda, nie ujawniajac wiclowarstwowej kompilacyjnosci kronik, gubi
réwniez najcickawszy, bo rekopismienny zrab latopisarski. Ten za$
wyloni¢ si¢ moze przez ekscerpowanie watkow latopisarskich w dziele
Stryjkowskiego i ich konkordacje z dosztymi do nas przekazami®.

Innym waznym zagadnieniem, ke6re chciatabym tu poruszy¢, jest
problem poszukiwan utworéw samego kronikarza. Nadal aktualna
zostaje bibliografia prac Stryjkowskiego, zebrana przez Estreichera.
O jego pomniejszych dzietach dowiadujemy si¢ réwniez ze stron
Kroniki,albo pracy O poczgtkach (s. s88). Nicktore z nich zostaly wy-
dane w ostatniej edycji Kroniki (mam na my$li wiersz »Przestawnego
wijazdu do Krakowa i pamigci godnej koronaciej Henryka Walezyusa,
ksiazecia z Andegawy, z taski Bozej kréla Polskiego, wielkiego xiedza
Litewskiego, etc: oraz ,Goniec Cnothy do prawych slachciczéw* i
»Napis na grobie Jasnie Wielmoznego Pana Grehora Chodkiewica,
pana Wilenskiego, najwyzszego hetmana wielkiego ksiestwa Li-
tewskiego etc’, ,Narzekanie na nieustawicznos¢ wszelkich spraw, i
przeciwno$ci przedsiewzigcia ludzkiego®).

W tomie 29 bibliografii Estreichera pod hastem ,,Stryjkowski*
znajdujemy dokladne opisanie pracy Genealogia albo Krdtkie opisanie
Wielkich Ksigzat Litewskich y ich wielkich a meznych spraw woiennych
vczynione niegdy przez Mﬂ[_)/Sd Stryjkowskiego, a teraz odnowione, y
znowu na swiat wydane, przez Samuela Dovgirda z Pogowia, egzemp-
larz ktérego udato nam si¢ znalez¢ w bibliotece Slaskiej w Katowicach
(sygn. 220298 1).

Znajdujemy u Estreichera réwniez nastepna informacje: ,,Poemat

»Genealogia® jest niewatpliwie ze Stryjkowskiego nasladowany, a

* Zbystaw Wojtkowiak, Maciej Stryjkowski — dziejopis Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego, s. 10.

255



mianowicie jego pierwsza strofa odpowiada poczatkowi rozdz. 8-go
Gorica, a reszta pokrywa si¢ (przynajmniej po czgéci) z wierszem
Stryjkowskiego (zawartym w Goricu) pt. Wywdd stawnego narodu
litewskiego. Ale jest to przerdbka bardzo swobodna. Dowgird czut
widocznie cale niedolezne wystowienie si¢ Stryjkowskiego i usitowat
ujaé jego mysli w poprawne wiersze“** (zresztg nie zawsze przerdbki
Dowgirda byly lepsze od oryginatu). Stanistaw Estreicher dodaje:
»Ojciec mdj nie zamiescit tego dzietka pod Dowgirdem, dajac w t. XVI
odsylacz do Stryjkowskiego. Dlatego opisuje je tutaj. Ale zdaniem
mojem przerdbka siega tak daleko, Ze raczej nalezalo uwazaé za autora
tej ksigzeczki Dowgirda i pomiesci¢ pod jego nazwiskiem calo§é“s.
Mikotaj Malinowski réwniez sugeruje, Ze ten utwor jest ,,przerobiony
przez Dowgirda rozdzial 6smy Gozica Cnoty“*.

Natomiast Nowy Korbut podaje informacje, ze to dzielo histo-
ryczno-genealogiczne jest przerdbka Zwierciadla Kroniki litewskiej
(1577) i czgsciowo Gorica Cnoty wykonana przez Samuela Dowgir-
da’’. J. Radziszewska w ,,Bibliografii prac Stryjkowskiego® miedzy
innymi podaje skrécony tytul ,,Genealogia albo Kritkie opisanie,
W Lubczu 1626 jednak nie ukazuje zadnego zrédta informaciji,
ani wspomina nawet, czy dzielo jest zaginione czy zachowane®*. W
przypisach do wydania O poczgtkach autorka sugeruje, iz kronikarz
podpisywat si¢ ,pod swymi wcze$niej wydanymi utworami®, w tym
Genealogig, jako ,Strykowski“?, czyli, ze ten utwor jest napisany
przez Stryjkowskiego.

* Ibid., s. 352.

% Ibid.

% Mikotaj Malinowski, , Wiadomos¢ o zyciu i pismach Macieja Stryjkowskie-
g0”, in: Maciej Stryjkowski, Kronika Polska, Litewska, Zmédzka i wszystkiéj Rusi
Macieja Stryjkowskiego, t. 1, s. (19).

% Bibliografia literatury polskiej Nowy Korbut: Pismiennictwo staropolskie, opra-
cowat zespét pod kierownictwem Romana Pollaka, t. 3: Hasta osobowe, N-Z, War-
szawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1965, s. 297.

3 Julia Radziszewska, Maciej Stryjkowski: Historyk-poeta z epoki Odrodzenia, s. 145.

¥ Maciej Stryjkowski, O poczqtkach, wywodach, dzielnosciach, sprawach rycer-
skich i domowych stawnego narodu litewskiego, s. 609.
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Z. Wojtkowiak w monografii Maciej Stryjkowski — dziejopis
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego przypuszcza, iz Dowgird przerobit
niejaki tekst Stryjkowskiego, o ktérym kronikarz wspomina raz jako
o ,Tablicy naszej genealogiej xiazat litewskich®, drugi raz — jako o
»zwierciadle Kroniki“. Zdaniem Wojtkowiaka ,,mato prawdopodob-
ne, by w tym samym czasie wydal Stryjkowski dwie odrebne prace
o podobnym tytule — Tablice genealogie ksigzat litewskich i Tablice
zwierciadlo Kroniki litewskiej. [...] Wobec nieznajomosci tekstu ory-
ginatu [...] skonstatowa¢ jedynie nalezy, ze Stryjkowski uporczywie
sugerowal, ze w 1577 roku opublikowal prace markowang tytutem
Tablice. W niej za$ szukaé wolno pierwowzoru ksigzeczki wydane;j
w 1626 roku przez Samuela Dowgirda“®. To zdanie tez wydaje si¢
niestuszne, poniewaz sam Stryjkowski pisze, ze ,,w Tablicy naszej: o
Genealogii xiazat Litewskich niedawno wydanej* mozemy przeczyta¢
o rodowodzie ksiazat Holszanskich*, ale w Genealogii albo Krétkim
opisanin Wielkich Ksigzqt Litewskich nie ma takiej informacji. Ostat-
nio Wojtkowiak wydat Genealogie S. Dowgirda osobna ksiazeczka
opatrzong w obszerne komentarze i wlasne spostrzezenia*.

Cate to dzielo najprawdopodobniej byto wydane ku czci Krzysz-
tofa Radziwita, dla tego na odwrocie karty tytutowej znajdujemy
herb Traby i po$wigcenie ,,Na Pzestawne Herby Ich Mosci Xiazat

0 Zbystaw Wojtkowiak, Maciej Stryjkowski — dziejopis Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego, s. 185-186.

#! Maciej Stryjkowski, Kronika Polska, Litewska, Zmddzka i wszystkiéj Rusi Ma-
cieja Stryjkowskiego, t. 1, s. 318.

2 Samuel Dowgird, Genealogia albo Krétkie opisanie Wielkich Ksiazat Litewskich
i ich wielkich a meznych spraw wojennych, uczynione niegdys przez Matysa Stry-
kowskiego, a teraz odnowione i znowu na swiat wydane, przez Samuela Dowgirda z
Pogowia, Poznan: Instytut Historii UAM, 2004. — Wczesniej ten samy utwor wy-
szedt w edydji litewskiej: Samuelis Daugirdas, Genealogija, arba Trumpas didZiyjy
Lietuvos kunigaiksciy ir jy didZiy bei narsiy karo Zygiy aprasymas, kadaise Motiejaus
Strijkovskio sukurtas, o dabar atnaujintas ir vél isleistas Samuelio Daugirdo i$ Pagaujo,
originaly tekstq parengé, i$ lenky k. verté ir tekstologines pastabas parasé Re-
gina KozZeniauskieng¢; jvada bei komentarus parasé bei asmenvardziy rodykle
sudaré Kestutis Gudmantas, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institu-
tas, 2001 (adnotacja redaktora).
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Radziwitow®. Ale gtéwna przyczyna ulozenia tego panegiryku byta
prawdopodobnie wspoétczesna sytuacja w kraju, ,kiedy nagle w
Opyczyznie przypadta potrzeba® walczy¢ z niezwykle wojskowo uta-
lentowanym krolem szwedzkim Gustawem Adolfem, kedry ,,posiadt
zamki w Iflanciech / lecz prawie zdradliwie. W ten czas kiedy potega
byta obrocona Na Turka Poganina; Litwa opuszczona [...]“. Hetman
polny litewski Krzysztof Radziwil skutecznie walczyt ze Szwedami,
odzyskat Mitawe. Widocznie wkrétce po tych wydazeniach i byly
napisane te wiersze, poniewaz po Wygas'nigciu rozejmu ze Szwedami
wr. 1625 zaczely sic ponownie dziatania wojskowe, w ktérych Rzecz-
pospolita poniosta kleske. Wiec caly ten utwér moégh by¢ napisany
pomiedzy 162121625 1.

Analiza Zzrédloznawcza wskazuje na to, ze Genealogia albo Krétkie
opisanie Wielkich Ksigzqt Litewskich rzeczywiscie jest przerobka dsme-
go rozdziatu Gozica Cnoty Macieja Stryjkowskiego z duzg domieszka
wlasnych ustepéw Samuela Dowgirda. Nie nalezy wigc szuka¢ w tym
wydaniu §ladéw zaginionych dziet Stryjkowskiego. Natomiast wnosi
ono nowe szczegély do tworczej spuscizny Dowgirda, ale nie w czesci
wlasnie Genealogii, lecz w partiach poczatkowych i koncowych.

Znamy réwniez pomniejsze drukowane prace Stryjkowskiego.
Utw6r O wolnosci Korony Polskiej i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
byt dedykowany wojewodzie sandomierskiemu Janowi Kostce. W
tym miejscu warto zaznaczy¢, iz postawiwszy na kandydature Jana
Kostkiw czasie bezkrélewia 15741575 r. Stryjkowski popetnit btad
polityczny, co postuzylo jego oddaleniu si¢ od wielkiej polityki, do
ktérej juz prawie nalezal przez poselstwo Taranowskiego, oraz powro-
tu do WKL. Reszta utwordw Stryjkowskiego jest nam znana jedynie
z jego wlasnych stow (np. ,Wierszy przeciw nowochrzceicom®; ,,O
tyranstwie dzisiejszego wielkiego kniazia moskiewskiego® lub ,, Treny
o $mierci kréla Sigmunta Augusta®).

W Instytucie Literatury Rosyjskiej w Petersburgu (Puszkinski
Dom) znajduje si¢ stynny zbior Ignacego (Zegoty) Onacewicza
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(*1780-1184s), ktdry liczy 379 dokumentéw z XV-XIX w. Przez
samego Onacewicza zostal on podzielony na 13 rozdzialéw, dzial X
to sg autografy, wsréd keorych udalo si¢ znalez¢é dzietlo Macieja Stryj-
kowskiego, uwazane od lat za zaginione* ,Wiersz o porazeniu 30.000
Moskwy z Kniaziem Piotrem Szoiskim, Woiewoda Potockim w Poliu
Iwanskim nad Ulla rzeka za sprawa y rzadzeniem Jasnie Wielmozne-
go Pana Jana Mikotaia Radziwila na Bierzach y Dubingach xiazecia
Hetmana Naiwyszego woisk WXLit y za perzewaznym |[...] Jasnie
Wielkmoznego Pana Hrehora Chodkiewicza Pana Wilenskiego y
polnych woisk Hetmana [...] Roku od Zbawiennego Narodzenia
Chrystusa Lata 1564 Estreicher sugeruje, ze ten r¢kopis mial by¢
w bibliotece Zatuskich; pisze o tym i Nowy Korbut*.

Zabytek liczy 32 strony. Niestety po kolejnej powodzi zbiory
Puszkinskiego Domu byly bardzo uszkodzone, w tym i bezcenny
rekopis Stryjkowskiego: rozptynat si¢ atrament, karty zbutwialy.
Jednak daloby si¢ odczyta¢ tekst i nawet wydad drukiem, ale niestety
tego mi narazie nie pozwolono zrobic.

Wymieniony zabytek — to w zasadzie nie jedna, tylko 2 pracy
historyka, poniewaz oprécz wiersza znajdujemy tu dzielo p.t. , Tablicza
y summa wszystkich zamkéw Lifliandskich, a iak ktore byli pod czyim
panowaniem Roku 1575 najprawdopodobniej powstate w wyniku

splawu Dzwina z Witebska do Dynemuntu®. O tym, Ze to jest orygi-

# Aarpbina Cemsauyk, ,Kaaekisur mpadecapa Irnara Anarssiva y ,ITyrm-
KiHckiM Jdome””, in: Ienam Anauasiv: 2Kviyuéeor wiasx, nedazazivnas i Hagyxo6as
cnaduviia: MaTopbIAABl parigHaabHal HaBykoBall KaH(pepsHIbI (Maaas bepa-
crasina, 21 kacrperanika 2005 roaa), I'poana: I'poasencki Assipxxaynsl YHisep-
citar ims Anxi Kynaasr, 2008, c. 45-57.

“ Bibliografia literatury polskiejf Nowy Korbut: Pismiennictwo staropolskie, t. 3,
s. 296.

# Prof. Jan Jurkiewicz w swoim artykule ,Tablice zamkéw inflanckich w
dzietach M. Stryjkowskiego i A. Gwagnina” (in: Litwa w epoce Wazéw: Prace
ofiarowane Henrykowi Wisnerowi w siedemdziesiata rocznice urodzin, pod
redakcja Wojciecha Kriegseisena i Andrzeja Rachuby, Warszawa: Neriton; Insty-
tut Historii PAN, 2006, s. 378) nie wymienia tej kopii utworu Stryjkowskiego z
Puszkinowskiego Domu.
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nalny rekopis Stryjkowskiego $wiadczy jego podpis identyczny znanym
z innych rekopiséw. Na stronie pierwszej rekopisu czytamy: ,,Orygi-
nalny tytut Chroniki Stryjkowskiego OPISANIE poczatkéw, wywoddw
panowania xiazath rozmnozenia tak dawnych [...] naprzod Gotskiego
Cymbryiskiego [...]“ (tekst prawie nieczytelny). Mozna przypuscié, ze
tu znajdowata si¢ kiedys i kopia utworu O poczgtkach. Na odwrocie
pierwszej strony widnieje wielki wizerunek nosorozca malowany kreda
i podprawiony zéttym atramentem. Z prawej strony rowniez zéttym
atramentem napis: ,,Cessarzowi Zelimowi posim Amuratowi sinowi
iego przystal ze [...] do Konstantynopola za upominek [...] 1574 [...]
albo [...] Dalej idzie f. 2v , Tablicza y summa wszystkich zamkéw
Liflandskich, a iak ktore byli pod czyim panowaniem Roku 1575
Jezeli tekst Tzblicy udato si¢ odczytaé catkiem, to ,Wiersz o poraze-
niu“ jest prawie nieczytelny, potrzebuje prawdziwej kryminalistycznej
analizy. Ten tekst jest bardzo wazny pod wzgledem Zrédiowym do
dziejéw WKL, poniewaz traktuje o jednym z najwazniejszych epizodéw
pierwszego okresu wojny Inflanckiej, gdy wojsko moskiewskie pod
dowddstwem Piotra Szujskiego bylo rozbite przez wojsko litewskie
Mikotaja Radziwita Rudego i Hrehora Chodkiewicza 2.6 stycznia 1564
r. na polach Iwariskich okoto rzeki Uta. Litwinéw bylo 3 razy mniej, niz
moskwicinéw, jak wskazuje hetman litewski Mikotaj Radziwil Rudy
(17-18 tysi¢cy)*. Ula byla bardzo waznym punktem strategicznym,
przechodzilaz rak do rak. Na poczatku 1568 r. Jan Chodkiewicz spré-
bowatjejzdoby¢, ale jak pisze Stryjkowski ,,nie byto dziury“ w$cianach
zamku, szturm si¢ udal. Natomiast w $ierpniu 1568 r. Uta zostala
zdobyta przez wojska litewskie; nie mata role w tym odegral Maciej
Stryjkowski, poniewaz, jak uwaza S. Aleksandrowicz, nasz kronikarz
namalowal plan zamku Utla, kt6ry hetman polny Roman Sanguszko
wykorzystywal dla instruktarzu rotmistréw litewskich przed sztur-

4 «Kormms ¢ mmchMa, IPICAaHHOTO AUTOBCKMM IeTMaHOM B BapimaBy Ha
M naHa Pagusuaar», in: Umenus 6 Obujecmee Viemopuu u Jpesrocmeii Poccuii-
cxux npu Mockoscikom Yiusepcumeme, 1847, xu. 3, ota. 3, c. 2.
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mem. Opis tej bitwy w Kronice Stryjkowskiego jest bardzo podobny
do opisu Bartosza Paprockiego i Aleksandra Gwagnina. Paprocki nie
uczestniczyt w wojnie Inflanckiej, ale w koricu 60—na poczatku 7o lat
bawil czas na dworze Andrzeja Taranowskiego, z ktorym Stryjkowski
w 1574—1575 jezdzit do Turcji. Prawdopodobnie przez Taranowskiego
Paprocki mégt poznaé Stryjkowskiego i otrzymac od niego informacje
do swojej pracy historyczno-heraldyczne;j*.

W 1564 roku wojska litewskie zawdzigczaly swoj sukees dziataniom
ryskunéw. Dzigki ich informacjom dowddstwo litewskie ,a0xopmnaa
[EBHAS M 9aCTasi BEAOMOCTb O ThIX AIOAEX HempusteAbckux . W
Kronice Gwagnina czytamy: ,nasi im wytchnienia nie daiac, bez odpo-
czynku bili, siekli, kt6li, kogo jedno dopasdz mogli. Moskwa widzac, iz
juz trudno wskuraé, rozpuscili konie po gérach, po polach, y po lesiech,
gdzie kto mogt uchodzit: tam nickt6rzy od chlopéw ze wsi w ucieczee
sa pobici, a niektdrzy potoneli w rzece. Zginelo tam na tenczas Moskwy
30000“?. Wedhug réznych danych zginglo od 9 do 30 tysiecy ludzi, sam
ksiaze P. Szujski, naczelnik artylerji A. Bykow, ksi¢za S. i F. Paleckie,
do niewoli wzigte wojewody Z. Pleszczeew i I. Ochlabinin®®. Giéwne
znaczenie Ulskiej bitwy 1564 r. polega na tym, ze litwini zniszczyli duza
ilos¢ wrogdw. Od tego czasu az do polowy XVII w. Moskwa bata si¢

¥ Aapbina Cemsanuyk, ,¥Yasea Manes Crproiitkoyckara ¥ IngasanKait saii-
ne”, in: Castrum, urbs et bellum: 360pHix HAGYKO6LLX Npal, NPoLICEEUAHHDLX NAMALT
npagecapa Mixacs Travosa, bapanasiusl, 2002, c. 342-348.

% Axmut, omuocauguecs k ucmopuu 3anadnoit Poccuu, 1. 3: 1544-1587, C.-Ile-
TepOypr, 1848, c. 133.

# Aleksandr Gwagnin, , Kronika Sarmacyey Europeyskiey”, in: Zbior dzieie-
piséw polskich, t. 4, Warszawa, 1768, s. 109. — Por. tez: Radivilias, sive, De vita, et
rebus praeclarissime gestis, immortalis memoriae, illustrissimi principis Nicolai Radivili
Georgii filii, ducis in Dubinki ac Bierze... libri quatuor, loannis Radvani Lit[uani];
iussu ac auctoritate mag. d. Ioannis Abramowicz, in Worniany... Addita est
oratio funebris, generosi d. Andreae Volani, secretarii sacrae regiae magestatis,
et quorundam auctorum epigrammata, Vilnae metropoli Lituanorum: Ex offici-
na Joannis Kartzani, (I) I) IIXC [=1592], f. ki recto—1" verso (adnot. red.).

% Por.: «Komst ¢ mmucpMa, IprCAaHHOTO AUTOBCKIIM IeTMaHOM B Baprmasy
Ha uMs raHa Pagusmaa», c. 2, 8; Maciej Stryjkowski, Kronika Polska, Litews-

ka, Zmédzka i wszystkiéj Rusi Macieja Stryjkowskiego, t. 2, s. 414-415; Aleksandr
Gwagnin, , Kronika Sarmacyey Europeyskiey”, s. 109.
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wchodzi¢ wgtab kraju i stacza otwartg walke wielkimi sitami. Rozglos
o bitwie pod Utlg rozprzestrzenit si¢ po catej Europie. Tam ukazaly sie
specjalne ,listy ulotne® o jej wynikach®'. Znaczenie tej bitwy mozna
poréwnac z zwycigstwem pod Orszaw 1514 1.

Maciej Stryjkowski jest uwazany za pierwszego historyka catej Euro-
py Wschodniej. Ta teza znajduje najwiecej argumentdw w plaszezyznie
problematyki wschodniostowianskich thumaczen polskich kronik
drugiej potowy XVI w. O wielkiej popularnosci i wysokim poziomie
naukowym Kroniki Stryjkowskiego zaréwno jak innych utworéw
polskich dziejopisarzy (Marcina Bielskiego Kronika wszystkiego swiata
oraz Kronika Polska**, De rebus gestis Polonorum Marcina Kromera,
Sarmatiae Europeae descripcio Aleksandra Gwagnina) $wiadcza liczne
tlumaczenia na jezyki zachodnie i wschodniostowianskie. Ogdlna
przyczyng pojawienia si¢ tych przekladéw w trzech odmianach jezy-
kowych ruskich podkreslat Stanistaw Praszycki: przektady te $wiadcza,
ze w owe czasy nie myslano o jednosci plemiennej plemion ruskich, nie
rozumiano siebie jezykowo i nie starano si¢ w narodzie o zjednoczenie®’.

Dziela polskich autoréw zaczeto thumaczy¢ na jezyk rosyjski w
koncu XV wicku. Aleksiej Sobolewski zaznaczal, ze spoczatku prze-
ktady powstaly w Nowgorodzie Wielkim, potem za$ w Moskwies*. To
byly utwory prawnicze, zielniki i t.d. Ale bylo ich wéwczas nie wiele
w poréwnaniu z XVII wiekiem. Jakie byly przyczyny zainteresowania
si¢ polska literatura i historiografia w Rosji w drugiej potowie XVII
wieku? Historyk rosyjski A. Rogow, ktéry si¢ zajmowat Kronikg

°! Konrad Zawadzki, Gazety ulotne polskie i Polski dotyczqce XVI-XVIII wie-
ku: Bibliografia, t. 1: 1514-1661, Wroctaw [i in.]: Zaklad Narodowy im. Ossolin-
skich,1977, s. 16-17.

2 Anna Bolek, ,Wschodniostowianskie przektady ,Kroniki wszystkiego
$wiata” Marcina Bielskiego”, in: Dzieje Lubelszczyzny, t. 6, cz. 2, Warszawa, 1991,
s. 73-81.

% Stanistaw Ptaszycki, , Ruskie przektady kronik Bielskiego i Stryjkowskie-
g0”, in: Pamietnik Literacki, 1933, t. 30, zesz.1-4, s. 168.

* Azekceit ViBanosia Coboaesckuii, [lepesodnas aumepamypa Mockosckotl
Pycu XIV=XVII 6exos: bubauozpaguueckue mamepuarvt axademura A. M. Coborescro-
20, C.-Ilerepbypr: Tunorpaduss VMimmnepaTtopckoit Axkagemrn Hayk, 1903.
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Stryjkowskiego i jej rozpowszechnieniem w Europie Wschodniej,
zaznaczal, iz wowczas aktywizowaly si¢ stosunki miedzy paristwem
Polskim a Moskiewskim (negocjacje pomigdzy Rzeczpospolity a
Moskwa, przymierze Andrusowskie 1667 r.iw koricu ,,pokdj wieczys-
ty“ 1686 r.), wicc nie bylo barjer dyplomatycznych dla przenikania
polskich, azaich posrednictwem i zachodnioeuropejskich wplywow
na kulture rosyjska. Wrecz przeciwnie Posolskij Prikaz (swoiste Mi-
nisterstwo Spraw Zagranicznych) zajmowal si¢ thumaczeniem prac
polskich autoréw. Byly one wykorzystywane w sprawach dyploma-
tycznych. Szegdlnie Kronika Stryjkowskiego dostarczata niezbednych
argumentdw pod czas negociacji.

Tres¢ zawarta w kronikach Bielskiego, Kromera, Gwagnina,
Stryjkowskiego czgsto dotyczy ziem wschodniostowiariskich, dla tego
one byly bardzo cickawe dla 6wczesnego spoteczenstwa rosyjskiego,
poza tym za posrednictwem thumaczeni polskich utworéw czytelnicy
rosyjskie po raz pierwszy mieli doczynienie z kultura zachodnia. Na-
pisane po polsku byly one fatwiejsze do przetlumaczenia, niz tacinskie
teksty. W celu poszerzenia kola czytelnikéw w Wielkim Ksigstwie
Litewskim byly sporzadzone ttumaczenia polskich kronik na jezyki
starobiatoruski (zachodnioruski) i staroukrainski (potudnioworuski).

Najwicksza popularnoscia w panstwie Moskiewskim cieszyly sie
utwory M. Stryjkowskiego, MarcinaiJoachima Bielskich, M. Kromera,
A. Gwagnina, Pawta Piaseckiego, Bartosza Paprockiego i innych.
Dwa razy w w. XVII byta thlumaczona na jezyk rosyjski kapitalna
praca Andrzeja Frycza Modzewskiego De republica emendanda. Nie
wykluczone, ze thumaczenie rosyjskie zostalo zrobione z polskiego,
ktére zobaczylo $wiatlo dzienne w Eosku, w roku 1577. Prawdopo-
dobnie przejawy sredniowiecza w Kronice M. Bielskiego sprawily, ze
wecigz Sredniowieczna w swoim charakterze spofeczno$¢ moskiewska

darzyta ja szczegdlnym zaufaniemss.

® Haraama AzaexcanaposHa Kasakosa, «IToaHble crmcku pycckoro mepe-
Boga «XpOHUKM Bcero csera» MaptnHa beabckoro», in: Apxeozpaguueckuii
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Najwicksza popularoscia wéréd rosyjskich intelekeualistow jednak
cieszyla si¢ Kronika Stryjkowskiego. W wicku XVII (r. 1668—1692)
zostala ona przetlumaczona na jezyk rosyjski az 4 razy. Zostato okoto
30 odpiséw tak calej kroniki, jak i poszczegdlnych rozdziatéwe. Z
poczatku byly przettumaczone 1-3 rozdziat ksiggi IV Kroniki (ktdra
tu ma nazwe Kronika Polska, Ruska, Kijowska, Moskiewska etc. i pewne
a dowodne wywody wszystkich narodéw stawienskich). Caly przeklad
zostal zrobiony w r. 1670. Przeklad 1668-1670 r. zachowat si¢ jako
cze$¢ calego thumaczenia z r. 1688. W nim opuszczone zostaly dedy-
kacje, ustepy autobiograficzne, marginalje, czyli tekst miat wyglada¢
jak oryginalny, rosyjskiego pochodzenia. Podobne kompilacje byly
nader rozpowszechnione w historiografii rosyjskiej XVI-XVIII w.
Liczne fragmenty z Kroniki Stryjkowskiego wlaczaly sie w zbiory prac
historycznych. W r. 1682 historyk rosyjski Andriej Eyztow ponownie
przettumaczyt 1-3 rozdziat ksiegi IV Kroniki. W r. 1686 on przethu-
maczyl réwniez Dwdr cesarza tureckiego Szymona Starowolskiego.

Thtumaczenie Kroniki Stryjkowskiego z lat 1673-1679 jest bardzo
dokfadne. W czasach Piotral, na poczatku XVIII w,, zostata sporzadzona
redakcja przektadu przyznaczona do druku, poniewaz wedtug ukazéw
Piotralwlatach 1720-1722 w Rosji byly zbierane i publikowane zrédta
historyczne. Jednaz najpierwszych rosyjskich prac historycznych Jedro
historii rosyjskiej (1715), napisana sekretarzem rosyjskiego poselstwa
do Szwecji, ktory wiele lat spedzit w szwedskiej niewoli, Aleksiejem
Mankijewym w duzym stopniu opiera si¢ o Kronikg Stryjkowskiego.
Mankijew przejat od Stryjkowskiego nie tylko informacje, ale réw-
niez sposob jej wykladania. Jak i Stryjkowski Mankijew wszedzie

excezo0nui 3a 1980 2., Mocksa: Hayxa, 1981, c. 92-96; Anna Bolek, ,Wschodnio-
stowianskie przektady ,Kroniki wszystkiego swiata” Marcina Bielskiego”, in:
Dzieje Lubelszczyzny, s. 73-81. — Wczesniej nig interesowat sie badacz ukrain-
ski W. Lew: B. Jes, , YkpaiHchkiit mepekaa xpoHiki MapteiHa beasckoro”, in:
Ipaui Yrpaincorozo Hayrosozo Incmoimymy, t. 29, Warszawa, 1935.

% Asaexcanap VIBaHosuu Poros, «CTpBIIKOBCKUII U PycCKasl UCTOPHOIpa-
s epBoit 110A0BMHEI XVIII B.», in: Memounuku u ucmopuozpadus. cAa6AHCK0z0
cpedneserosvs: Cooprux cmameti u mamepuaros, Mocksa: Hayxa, 1967, c. 145.
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podaje opisanie zabytkéw historycznych. Opisujac wydarzenia za
Stryjkowskim Mankijew natomiast robi wlasne wysnowy. Naprzyklad,
o bitwie pod Orsza 1514 r. pisze: »ani ta ani druga strona zwyciestwa
nie miata®”. Dla Stryjkowskiego dofaczenie Nowogroda do Moskwy
to bylo jego ,odlaczenie® od Litwy, Mankijew dostownie powtarzajac
tekst Stryjkowskiego, ocenia to jak zbieranie ziem rosyjskich ,,w jedno
monarchii Rosyjskiej cialo“* i t.d. Badacz rosyjski A. Rogow to nazwat
»tworczym wykorzystaniem Mankijewym Stryjkowskiegos®. Takie
~tworcze wykorzystanie®, czyli bezpodstawowe ,,sprostowanie® Zrédta
jest charakterystyczne dla rosyjskiej historiografii. Wasilij Tatiszczew
byl pierwszym z historykdw rosyjskich, kto jednoczesnie wysoko ocenit
Kronike Stryjkowskiego i wskazal jej wady. On pisat ,,tej drukowane;j
Historii Stryjkowskiego, juz znalez¢ nie podobno®

Kronika Macieja Stryjkowskiego miata najwazniejszy wptyw na
historiografje t. zw. poludnioworuska oraz zachodnioruska XVII-
XVIII w. Jej egzemplarz 1582 r. znajdowal si¢ w soborze Uspienskim
na Podolu w Kijowie. Byt on swoistym Zzrédfem historycznym dla
latopisarzy, pracujacych w tym o$rodku. Niestety teksty latopiséw
powstalych w tym o$rodku nie zachowaly si¢®’. Po raz pierwszy
Kronikg Stryjkowskiego wspomina Mielecjusz Smotrycki w swoim
Antygrafie, wydanym w Wilnie w 1608 r.> Wogoéle polemisci w XVII

¥ Azexceit Vlapia Mankees, fI0po poccutickoii ucmopuu, counneroe OAUXK-
HUM CHOALHUKOM U ObIGULUM 6 m@e”uu pESMDeHmOM, KHA3b AHDP@EM Sxosresutem
Xuavrosowm [i.e. Aaexceem Viabnmaom MankeesniM] ..., Mocksa: Iledarano mpu
VImneparopckom Mockockom YHUBepcuterte; VIKauBeHneM KHUTOIIPOJaBIia
U YHUBEPCUTETCKAro Ieperderynka Xpucruana Puaurepa, 1770, c. 111.

% Ibid., c. 180-181.

% Azaexcanap VBanosma Poros, «CTpBINIKOBCKIMIT I PyCCKasl MCTOPHOTpa-
¢ust mepsoit moaosuue XVIII B.», ¢. 150.

© Aleksandr Rogow, ,Maciej Stryjkowski i historiografia ukrainska XVII
wieku”, s. 312.

1 «JMsBectns LlepkoBHO-apxeoaornyeckoro obiecrsa npu Kuesckorr Ay-
X0BHO Akagemum 3a mecsn gexaOpn 1880 r.», in: Tpydv Kuescroil Jyxosroi
Axademuu, 1881, No 2, c. 244-245.

2 Iamamuukuy noremuyeckoi Aaumepamypor 6 3anadnoii Pycu, xu. 3, (Pyccxas

Ucemopuueckas bubaiomexa, usdasaemas Mimnepamopckoro Apxeozpapuueckoro Kom-
muccieto; T. 19), IletepOypr: Cenatckas Tumnorpadis, 1903.
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w. czesto zwracaly si¢ do Kroniki po argumenty. Korzystat z pracy
Stryjkowskiego Zachariusz Kopystenski. Kronika Polska byta jednym
z najwazniejszych zrédet jego Palinodii, albo ksiegi obrony ... swigtej
apostolskiej wschodniej cevkwi katolickiej*, napisanej w 1621-1622 1.
Wplyw Stryjkowskiego odczuwa si¢ w Paterykonie, albo Zbiorze
Zywotdw swigtych ojcdw pieczerskich Sylwestra Kosowa, wydanym po
polsku w Eawrze Kijewo-Pieczerskiej w 1635 1.

Weréd whasnie ukrainskich utwordw, ktdre zeznaly wplywy Kro-
niki Stryjkowskiego, przede wszystkim warto wspomnieé Kronike
stawiano-ruskq o panstwach ruskich, polskich i litowskich, znajdujaca
sic w sktadzie niektérych chronograféw potudniowo-ruskich, na-
przyktad Latopisa Leoncjusza Boboliniskiego. Wstepna czes¢ Kroniki
stowiano-ruskiej, rekopis ktorej znajduje si¢ w Petersburgu w Ro-
syjskiej Bibliotece Narodowej (F.IV.688, s. 414) — to jest poprostu
powtérzenie drugiej i trzeciej ksiggi Stryjkowskiego, nawet marginalii
zostaly zachowane, natomiast opisanie dziejéw w WKL w latach
1580-1587 — to jest szereg ustepow z polskiego wydania Kroniki
A. Gwagnina (czyli réwniez Stryjkowskiego) 1611 1.

W drugiej polowie XVII w. z Kroniki Stryjkowskiego korzystali
Teodozjusz Safonowicz, Pantelejmon Kachowski, Innocenty Gizel.
Jednak oni wykorzystywali jeszcze inne polskie kroniki i latopisy Gus-
tynski i Hipaciewski. Naprzyktad, cze$¢ trzecia Kroniki z latopiscéw
starodawnych T. Safonowicza, ktéra nazywassi¢ ,,Kronika o ziemi pol-
skiej* jest napisana na podstawie Kroniki Polskiej Joachima Bielskiego
oraz Opisu Sarmacji Europejskiej Gwagnina. Cytaty z Stryjkowskiego
sa w Obszernym Synopsysie ruskim P. Kachowskiego, dwa odpisy
ktérego znajduja si¢ w Bibliotece Narodowej w Petersburgu (Tolst.

 Baxapus Kompricrenckuit, ITaaunodus, uau Kuuza oboporol kadoruteckoi
cesimoil anocmoackoii Bexodweit Llepkeu u césimuvix nampusipxos, u 0 ZpeKox, 0 poccox
Xpucmuatiex, 6o Aacue Boxoil, 3a 0Aaz0cA06eHUeM CAPWUX, Npes apXumandpuma
Saxapuio Konucmenckozo Hanucana u 3o pesusielo yuumenei uidana a nod pascy-
dox noddana cesmulx 6cxodHovlx nampuapxos, b.m. 1621. — Cm. B nepensa. s: Pyc-

cxas Memopuueckas bubaiomexa, usdasaemasn Vimnepamopckoto Apxeozpaduueckoro
Kommuccieto; 1. 4, Canxr-Ilerep0Oypr, 1878, cr6. 312-1200.
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145 i 157). Ale najpopularniejszg praca, autor ktdrej wykorzystywat
Kronike Stryjkowskiego, jest Synopsys 1. Gizela, ktéry w wiekach
XVII-XVIII ukazywal si¢ 11 raz®. Gizel przy cytowaniu Kroniki
Stryjkowskiego doktadnie ukazuje strony wydania krélewieckiego.

Kronika Litewska i Zmudzka, ktérej oryginat znajduje si¢ w Bib-
liotece Publicznejw Petersburgu, zostata opublikowana M. Utaszczy-
kiem w t. 32 PSRL. W niektdrych partiach ona dokfadnie powtarza
Kronike Stryjkowskiego, ale nie drukowana, lecz ttumaczenie tak
zwane zachodnioruskie. W poréwnaniu z ostatnim Kronika Litew-
ska i Zmudzka jest bardziej niedokladna. Jej Zrédtami byli réwniez
utwory Bielskiego, Gwagnina, ewentualnie Kojatowicza, Gizelaiin.*

Jak wezesniej latopisy wschodniostowianskie stanowity wazne
zrédha do historii starozytnej Rusi i Wielkiego Ksigstwa Litewskie-
go w Kronice Stryjkowskiego i innych dziejopisarzy polskich, tak w
wiekach XVII-XVIII ich kroniki byty wykorzystywane historykami z
Europy Wschodniej do stworzenia wiasnej tradycji dziejowe;.

Po unii Lubelskiej formowanie si¢ ideologii Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw stalo na porzadku dzignnym. Zastuga Stryjkows-
kiego w zakresie ideologii bylo to, ze potaczyt on w swoim dziele
legendg o rzymskim pochodzeniu Litwindw z teorig sarmacka. Jego
poprzednicy na polu kronikarskim z réznych przyczyn zywili niechegé
do Litwy. Naprzyktad Dtugosz, a w jego slady Miechowita i Kromer
pisali, iz Gedymin byt koniuchem Witenesa i zabit go (ta wersja zna-
lazta odbicie w moskiewskim Skazanii o kniazjach Wiadzimirskich).
Natomiast Stryjkowski za latopisami twierdzil, iz Gedymin byt sy-
nem Witenesa i jego spadkobierca. Taki stosunck jaki miat do Litwy
Dtugosz, a za nim Miechowita i inni w polowie XVI wicku byt juz

anachronizmem. Stronniczo$¢ pokonat dopiero Maciej Stryjkowski.

® Muxaiiao IBanosua Mapuenko, YVipairvcka icmopiozpagis: (3 dasnix uacis 0o
cepedunu XI1X cm.), Kuis: Bua-so Kuis. gepxxynisepcurety, 1959.

% Huxkoaain Hukoaaesnu Yaamuk, ««/lutosckas u JKmoirrckas KPOHUKa» U
ee oTHOIIeHMe K XpoHukam brixosiia u M. Crproiiikosckoro», in: Caassre u Pyco,
Mocksa, 1968, c. 362.
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Czytamy u niego pod rokiem 1385, ,,iz ze wszystkich stron ucisk
wielki byl w biednej Polszcze® (11, 5. 70), a ,.kondicie od Jageta podane
Polakom® ich uratowaly. Czyli Stryjkowski powtarza opinje autora
Kroniki Bychowca. Dalej konfrontujac kronike Kromera i latopis
ksztattu Bychowca, Stryjkowski pisze o ugodzie Witolda z Jagetta w
r. 1401. Wedlug Kromera, jezeli Witold miat umze¢ bezpotomnie,
to WKL odesztoby do Korony, wedtug za$ latopisa w przypadku
bezpotomnosci Jagietty korona polska odesztaby do dzieci Witolda.
Stryjkowski uwzglednia obydwie opinie i podkreslit: ,,a tak to zda sie
podobniejsza by¢ rzecz, poniewaz oni niebozeta starzy Litewscy pi-
sarze tak sprosta prawdy przestrzegajac brneli“ (11, 5. 118). O zjazdzie
w Horodle Stryjkowski réwniez pisat w zyczliwym tonie (11, 5. 148),
czyli uwazal, ze unia polsko-litewska musi by¢ réwnouprawniona.

Czasami opowiadal si¢ po stronie litewskiej na tyle, ze to nawet
zmylito badaczke jego twérczosci J. Radziszewska, ze mlody Stryj-
kowski byl autorem Kroniki Bychowca®. Natomiast J. Bardach nie
zgodzit si¢ z tym na podstawie analizy tekstu obydwu kronik, z ktérej
wynika, ze jednak Kronika Bychowca jest bardziej antypolska, niz
dzielo Stryjkowskiego, a w niektérych swych partiach antykatolicka.
Zamiarem Stryjkowskiego natomiast bylo potaczenie informacji
wezesniejszych polskich kronik, ktére on liczyl poprawniejszymi,
niz latopisy, z informacja Zrédet miejscowego pochodzenia, przede
wszystkim kronik ksztaltu Bychoweca i innych latopisow.

Popularno$¢ Kroniki Stryjkowskiego swiadczy o tym, ze jego
poglady byly bardzo rozpowszechnione w spoteczenstwie. A thu-
maczenia na jezyk starobiatoruski i staroukrairiski musieli zrobi¢ ich
jeszeze blizszymi dla mieszkaicow tych Ziem. Jednak do publikacji
tych przektadéw nie doszlo, poniewaz polonizacja osiagneta tak

znaczace postepy w koricu XVI wieku, ze juz si¢ nie potrzebowato

% Julia Radziszewska, ,W sprawie autorstwa tak zwanego Latopisu By-
chowca”, in: Zeszyty Naukowe WSP w Katowicach, t. 32: Prace historyczne, Kato-
wice, 1967.
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tlumaczy¢ na te jezyki ani kronike Stryjkowskiego, ani kronike
Bielskiego, ani Kromera. A to wlasnie wladzom bardzo zalezalo na
poszezeniu pewnych koncepcjii pogladéw wiréd mieszkancéw calej
Rzeczypospolitej. Mianowicie na zaméwienie Zygmunta Augusta
byto zrobione thumaczenie kronik M. Bielskiego i M. Stryjkowskiego
najezyk starobialoruski szlachcicem WKL Ambrozym Brezewskim®’.

Trochg inne brzmienie otrzymata Kronika Stryjkowskiego na
poczatku XVII wieku w interpretacji Wojciecha Wijuka-Kojalowicza.
Ostatni broniac idei Imperium Litewskiego, odrzucit tez¢ sarmatyz-
mu o tym, ze Polska jest jedyng spadkobierczynia wszystkich ziem
stowianskich. W Historii Litwy, I tom ktérej jest faktycznie ttumac-
zeniem Kroniki Stryjkowskiego na tacine, stosunki miedzy Wilnem a
Moskwa przedstawione s jako potyczki ,wolnegokraju zachodniego
z »barbarzynskim® krajem wschodnim, ktéry pogwalcit wszystkie
zasady prawa i moralnosci. Kojatowicz walczaca z Moskwa Litwe
wywyzszyl jako obroniczynie demokracji zachodniej i moralnosci
chrzescijaniskiej. W drugiej cze¢éci Historii Litwy, pisanej w okresie
okupacji moskiewskiej, Kojatowicz w obliczu grozby dostrzegat dla
Litwy jedyne wyjscie — dwustronnie korzystny sojusz z Polska. W
jego pracach jednak konsekwentnie przestrzegana jest nie polska,

lecz litewska koncepcja unii wyluszczona jeszcze w XVI w. przez
A. Rotundusa®®.

Uzyskano: 03-09-2009
Przyjeto: 24-09-2009

 Thumaczenie to znajduje si¢ w dziale rekopiséw Rosyjskiej Biblioteki Na-
rodowej w Sankt-Petersburgu. F.IV.688.

% Darius Kuolys, Asmuo, tauta, valstybé Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
istorinéje literatiiroje, p. 269-270.
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MACIE] STRYJKOWSKI AND HIS IMPACT
TO THE HISTORIOGRAPHY

OF THE GRAND DUCHY OF LITHUANIA
DURING THE 17™ CENTURY

The article briefly introduces the authors who upheld the creative
heritage of Maciej Stryjkowski and discusses how they developed the
subjects, ideas and poetic forms of Stryjkowski’s works. The diversity
of Stryjkowski’s reception may be justifiably called astonishing. It takes
all possible forms starting with compilation and ending with creative
following. In the 17" century, such authors as Samuel Dowgird (*end
16th cent.—tafter 1626), Innocenty Gizel (*circa 1600-11683), Albert
Kojalowicz and many others were among the followers of Stryjkowski,
whose works by that that time had been translated into Ruthenian (later
they were also translated into Russian).

While Slavic texts by Kojalowicz were primarily meant for the Eastern
European and Middle European reader, his Historia Lituana, written in
Latin, was oriented towards Western European society, introducing to it
the issues first discussed by Stryjkowski. Nevertheless, Kojalowicz can
not be called a blind follower of Stryjkowski. It is especially obvious in
the places where Father Albert provided information about pre-Chris-
tian Lithuania. He discarded much of Stryjkowski’s tales and tried to
base his history on sources, for some reason unused by Stryjkowski or
unavailable for him. Thus, Kojalowicz brought nearer the creation of
national historiography in later times.
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MOTIEJUS STRIJKOVSKIS IR JO [TAKA
XVII AMZIAUS LIETUVOS DIDZIOSIOS KUNIGAIKSTIJOS
ISTORIOGRAFIJAI

Straipsnyje apzvelgiama, kokie autoriai kokiomis formomis perteiké
Motiejaus Strijkovskio kiirybinj palikima, kaip toliau buvo plétojama
jo kiiriniy tematika, idéjos ir poetinés formos. Pasak autorés, iki Siol
stebina Strijkovskio recepcijos jvairové. Ja sudaro visos jimanomos for-
mos, pradedant kompiliacija ir baigiant kiirybisku sekimu. Strijkovskio
sekéjy greta XVII amziuje sudaro tokie autoriai kaip Samuelis Daugirdas
(*XVI a. pab.—tpo 1626), Inocentas Gizelas (*apie 1600-1683), Albertas
Kojalavicius ir daugelis kity. Jo kiiriniai anksti (dar XVI amziaus pabai-
goje) buvo imti versti ruséniskai; véliau jie versti ir j rusy kalba. Slaviski
Kojalaviciaus tekstai buvo skirti pirmiausia Vidurio ir Ryty Europos
skaitytojui, o Stai lotyniskai parasyta Kojalaviciaus Lietuvos istorija buvo
orientuota j Vakary Europos visuomeneg ir pirmiausia ja supazindino
su dalykais, kuriuos pirmasis savu metu buvo aptares Strijkovskis. Vis
délto Kojalavic¢iaus negalima pavadinti aklu Strijkovskio sekéju. Ypac tai
matyti tose vietose, kuriose tévas Albertas perteikeé Zinias apie ikikrikscio-
niskaja Lietuva. Cia jis daugiur atmeté Strijkovskio pasakojimus ir rage,
stengdamasis tekstus grjsti Saltiniais, kuriy Strijkovskis dél kuriy nors
priezasciy nepanaudojo ar kurie jam tiesiog nebuvo prieinami. Autorés
teigimu, Kojalavicius Sitaip Zenges reikSminga zingsnj link tautinés
istoriografijos susiformavimo vélesniais amziais.
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