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Dovilé Kersiené

SALIAMONO RISINSKIO LAISKU RINKINYS:
THEATRUM VITAE HUMANAE

Anotacija. Tyrimo objektas — humanisto, pedagogo, literato Salia-
mono Risinskio laisky rinkinys Epistolarum Solomonis Pantheri, libri
duo (Altdorphii: In officina typographica Nicolai Talaei, 1587). Tai
pirmas epistolografinis rinkinys XVI a., parengtas Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés autoriaus. Analizuojant jo sudétj, turinj, stilisting
rai$ka, aptariama Risinskio pasaulézitira, pasaulévoka, karybiskumas,
erudicijair ke. Lyginant su kitais Vakary Europos ir LDK epistoliniais
tekstais, sickiama parodyti Risinskio veikalo savituma, originaluma, o
kartu i$ryskinti idéjas, apmastymus, nuostatas bei karybinés raiskos
formas, budingas renesansinés Europos humanistinei, intelektualinei,
kultarinei erdvei.

RaktazodZiai: Saliamonas Risinskis; Marcus Tullius Cicero;
Erasmus Roterodamus; Renesansas; epistolografija; lietuviy litera-
tira (lotyny).

Apie Saliamona Risinskj (Salomo, Solomon Rysinius, Pantherus,
Rysinski, Sarmata, ?~1625) — LDK bajora, literaty, profesionaly
pedagoga, reformacijos veikéjg ir jo darbus mokslinéje literataroje
ra§yta nemazai. Dalis tyréjy gilinosi j jo biografija ir veikalus’, kita

!'W. Korotynski, Salomon Rysirniski, Wilno: W drukarni A. H. Kirkora, 1863; Bib-
liografia literatury polskiej ,Nowy Korbut”, t. 3, Panstwowy Instytut Wydawniczy,
1965, p. 195-196; SIxos ITopenkuit, Coromon Puicunckuii=Solono Pantherus Leuco-
russus: Kontet, XVI —nauaro XVII éexa, Munck: Vsaateanctso BI'Y um. B. V. /lenuna,
1983; Henryk Lulewicz, , Rysiniski (Rysinius Sarmata, Pantherus) Salomon h. Osto-
ja“, in: Polski Stownik Biograficzny, t. 33 (4), sas. 139, Wroctaw [i in.]: Zaktad Naro-
dowy imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1992, p. 553—

81



dalis tyré atskirus karinius ar tam tikrus karybos aspektus?, dar
kiti — $io humanisto bibliotekos turinj ir kultaring veikla?, ry$ius

su uzsienio mokslininkais, literatais* bei tarnyst¢ Radvily dvares.

557; Sigitas Narbutas, ,,2mogi§kum0 sklaida Saliamono Risinskio rastuose”, in:
Saliamonas Risinskis, Trumpas pasakojimas apie garsiuosius Sviesiausiojo didiko Birzy
ir Dubingiy kunigaikscio Kristupo Radvilos Zygius, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tau-
tosakos institutas, 2000, p. 9-57; Eugenija Ul¢inaité, ,Saliamono Risinskio pamink-
lai”, in: Metai, 2001, Nr. 5-6, p. 124-129; Eugenija Ulcinaité, Lietuvos Renesanso ir
Baroko literatiira, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2001, p. 230-234; Eugenija
Ul¢inaité, Albinas Jovaisas, Lietuviy literatiiros istorija: XIII-XVIII amzius, Vilnius:
Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2003, p. 306-309; Azer arsbIIoHaK,
Hasyxosvis kpoirivor camaaxpacaentiss Caromona Poicitckaza six Geaapyca, prieiga per
interneta: <www.belreform.org/latyszonak_rysin.php>

2 M. Cytowska, ,Koniektury Salomona Rysinskiego do listow Seneki: Kart-
ka z dziejow filologii klasycznej w Polsce”, in: Eos, t. 50: 1959/1960, sas. 2, [1960],
p- 179-186; H. Barycz, Barok, in: Historia nauki polskiej, pod red. B. Suchodolskie-
go, t. 2, Wroctaw [i in.]: Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich, Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk, 1970, p. 192; Krystyna Nizio, , Autorstwo poematu
Stanu wdowiego teskliwiego pobozne zabawy i pociechy”, in: Pamietnik Biblioteki Kor-
nickiej, sas. 19, Wroctaw [i in.]: Zaktad Narodowy imienia Ossoliriskich, Wydaw-
nictwo Polskiej Akademii Nauk, 1982, p. 203-212; Czestaw Hernas, Barok, War-
szawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1999, p. 388, 401.

% Ingé Luksaité, ,,Saliamono Risinskio bibliotekos Vilniuje sarasas”, in: I$ Lie-
tuvos biblioteky istorijos, Vilnius: Lietuvos TSR valstybiné respublikiné biblioteka,
1985, p. 17-41; Idem, , Biblioteka Salomona Rysiniskiego”, in: Odrodzenie i Refor-
macja w Polsce, t. 30, Wroctaw [i in.]: Zaklad Narodowy imienia Ossolinskich,
Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1985, p. 191-206; Idem, ,,S. Risinskis —
Lietuvos reformacijos veikéjas ir humanistiné kulttira”, in: Lietuvos istorijos met-
rastis: 1984 metai, Vilnius: Mokslas, 1985, p. 5-19.

* Heinrich Kunstmann, ,Salomon Rysinski i norymberski uniwersytet w
Altdorfie”, in: Odrodzenie i Reformacja w Polsce, t. 20, Wroctaw [i in.]: Zaktad
Narodowy imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1975,
p. 141-153; Wactaw Urban, ,Pare uwag geograficznych i biograficznych doty-
czacych korespondendji S. Rysinskiego (na marginesie artykutu H. Kunstmanna
w t. XX ,Odrodzenia i Reformacji w Polsce”)”, in: Odrodzenie i Reformacja w Pol-
sce, t. 21, Wroctaw [i in.]: Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich, Wydawnic-
two Polskiej Akademii Nauk, 1976, p. 227-228.

® Alojzy Sajkowski, ,W kregu poetéw radziwillowskich (Rymsza—Rysins-
ki)=(Les poetes du cercle de Radziwilt /Rymsza-Rysinski/)”, in: Sprawozdania
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Nr. 1 (71), za 11 II kwartal 1964 r.,
[1964], p. 33-35; Idem, Od Sierotki do Ryberki: W kregu radziwitowskiego mecena-
tu, Poznan: Wydawnictwo Poznanskie, 1965, p. 40-46; Jan Diirr-Durski, Daniel
Naborowski: Monografia z dziejow manieryzmu i baroku w Polsce, £.6dz, 1966, p. 89
(Risinskio laiskas K. Radvilai 1620 m.); 96-97.
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Mus sudomino vienas Risinskio veikalas: Epistolarum Solomonis
Pantheri, libri duo (Altdorphii: In officina typographica Nicolai
Talaci, 1587)¢. Lietuvos epistolografijos istorijoje $i knyga uzima
ypatinga vieta. Tai yra pirmas spausdintas laisky rinkinys, parasytas
LDK autoriaus, ir jis labai skiriasi nuo kity $io regiono XVI a. episto-
lografiniy kariniy. Kiek jdémiau jis buvo tyrinétas ir verstas dalimis
tik keliy mokslininky’. Straipsnyje bus aptartas $is epistolografinis
rinkinys — vienas ankstyviausiy Risinskio darbuy; jis bus lyginamas
su kitais Europos ir LDK literaty, humanisty, kultaros veikéjy
laiskais, pateikiant kiek ilgesniy citaty, kad buty galima susidaryti
aiSkesnj, pilnesnj ankstyvosios humanisto kirybos vaizda, pajusti
laisky stiliaus, turinio ypatybes, autoriaus intelekto lygj, jo paziary
platuma ir savituma.

I§ pradziy prisiminkime keleta Risinskio biografijos fakty, susi-
jusiy su $iuo rinkiniu. Spéjama, kad jis gimeé apie 1560 m.* Kurj laika
(apie 1584-1586 m.) jis dirbo mokytoju, susipazino su bajoraiciais
Kristupu ir Stanislovu Bucinskiais (Christophorus Buczinius, Krzy-
sztof Buczynski z Olszyn; Stanislaus Buczinius, Stanistaw Buczyriskiz
Olszyn). Risinskis $iuos asmenis jkalbéjo vaziuoti mokytis j Aledorfo
akademija prie Niurnbergo. Ten visi trys jsimatrikuliavo 1586 mety

¢ Tai reta knyga: Vokietijoje yra trys Sio veikalo egzemplioriai. Mes naudo-
jomés Lietuviy literattros ir tautosakos mokslinéje bibliotekoje esancia, i$ Vo-
kietijos atsiysta, Sio leidinio kopija (Sifras 8304). Toliau Siame straipsnyje rinkinj
vadinsime santrumpa Epistolarum.

7 Zr. auk$&iau minétus S. Narbuto ir J. Poreckio darbus. Narbutas pateikée
keleta laisky istrauky su komentarais, aptardamas Risinskio biografijos faktus,
veikla, kiiryba, pasauléZziiira, tik nesinori sutikti su teiginiu, kad Risinskis — epis-
tolografijos zanro pradininkas LDK. Ji galétume , tituluoti” pirmojo LDK laisky
rinkinio autoriumi. Poreckis pateiké nemazai Sio humanisto laisky vertimy j
rusy kalbg iStrauky, bet neisvengé tam tikry netikslumy vertimuose ir laisky
numeracijoje. Be to, Sis darbas pasizymi tam tikru ideologiniu tendencingumu,
mazai kg bendra turinciu su Risinskiu ir jo epocha.

¥ Krystyna Nizio, , Autorstwo poematu Stanu wdowiego teskliwiego pobozne za-
bawy i pociechy”, p. 205; SIxos IToperiknii, Coromorn Puicurickuii, p. 7; Sigitas Nar-
butas, ,,Zmogiékumo sklaida Saliamono Risinskio rastuose”, p. 9; plg. Ingé Luk-
Saité, ,,S. Risinskis — Lietuvos reformacijos veikéjas ir humanistiné kultara”, p. 6.
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gruodzio 2 dieng’. Trejus metus studijuodamas Altdorfe, Risinskis
susipazino su kai kuriais studentais ir garsiais to meto déstytojais,
mokslininkais; su jais jis palaiké ry$ius — daugiausiai bendraudamas
laikais — iki pat savo mirties. Altdorfe Risinskis iSleido ir savo laisky
rinkinj. Taigi literatui tuo metu turéjo buti apie 2§ metus'. Tai svarbu
pabrezti todél, kad paanalizavus laiskus atrodo, jog jie rasyti subren-
dusio zmogaus, turindio tvirtas moralines nuostatas, aiskius sickius,
puiky issilavinimg ir pla¢ius rysius. Stebina rinkinio temy jvairove,
gilus autoriaus mastymas, vidiné kultara, karybiskumas ir erudicija.
Laiskai daugiausiai rasyti Lenkijoje; keli turi nuorodas j Vokie-
tija. Knygos turinys rodo, kad Risinskis savo raSytus ir jam draugy
atsiystus laiSkus rinko. Galima manyti, kad jis, nuvykes j Aledorfa ir
galbat paskatintas draugy ar déstytojy arba samoningai sickdamas
»isplaukti® j platesnius vandenis, pasinaudojo pasitaikiusia proga ir,
paruoses spaudai, ten pat juos iSleido. Jaunasis humanistas visada
svajojo apie platesnius horizontus, sické kitokio pozitrio nei, ko gero,
buvo jprasta provincijoje, kur jam teko sunkiai dirbti ne vienus metus.
Kadangi jo laiskuose kalbama apie bendrazmogiskus, visuotinius, o ne
apie siaurus asmeninius dalykus, tai tas rinkinys turéjo ir galéjo buti
jdomus ir vokieciams, ir apskritai respublica litterarum nariams.
Apie tokj savo siekj ar svajong jaunas, verzlus, dustantis nuo pro-
vincijos ank$tumos pedagogas raso viename laiske (11, 25)", skirtame

auklétiniui Demostenui'* Budinskiui. Laiskas pradedamas dvieiliu,

? Ingé Luksaité, op. cit., p. 6; Heinrich Kunstmann, ,,Salomon Rysinski i no-
rymberski uniwersytet w Altdorfie”, p. 141; Krystyna Nizio, ,, Autorstwo poema-
tu Stanu wdowiego teskliwiego pobozne zabawy i pociechy”, p. 205.

1 Dedikacinéje laisky rinkinio jzangoje, kurig parasé Johanas Busenreuthas,
autorius vadinamas ,iuvenis ornatissimus”, lap. Avi verso.

" Patogumo délei cituojamus laiskus numeruosime taip: roméniskais skait-
menimis — rinkinio knygas, o arabiskais — laiskus.

2 Demostenu vadinamas kazkuris i§ minéty Bucinskiy. Mokslinéje litera-
tiroje diskutuojama, kodél Risinskis kartais kurj nors i§ auklétiniy pavadina
antikiniu vardu - tai Demostenu, tai Menelajumi, ar tai apskritai esa tie patys
bajoraiciai. Jdomus lenky tyréjo W. Urbano aiskinimas, kad kupinas filologinés
fantazijos Risinskis transponavo vardus Christophorus ir Stanislaus j Demostenes
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kuriame sakoma, kad gimtoji Zemé visus traukianti nepaaiskinamu

savo saldumu ir neleidZianti saves uzmirsti. Toliau raSoma:

Bet prisiekiu Herakliu'?, kai yra pakankamai palanki proga i$nesti kojas i§ lizdo
ir papuo$ta naminémis plunksnomis galva iskisti iorén, norisi prisisotinusiam
gimtinés oro jkvépti ir svetimos padangés dvelksmo. Ar ilgai mes gyvensime
vienuoliskai? Ar ilgai prisirise prie ty paciy ker¢iy, tenkinsimés mokymu, beveik
atsiskyrélisku ir uzdaru? Nuvalkiotas posakis ,namy uzsiémimai padaro moks-
lininku“ néra toks tvirtas ir visuotinis, kad neturéty iSimties. Nereikia atskirti

kabinetinio darbo nuo darbo kartu su kitais, ir acvirk$¢iai.'#

Laiske raginama ruosti sparnus kelionei, nes mintys jau skraidan-
¢ios Bazelyje. Uzbaigiama grazia metafora, tiesiog Zodziy Zaismu:
Parasyta Bellovalles kaime; o kad kitg kartg [baty rasyta] is Bazelio
miesto arba — kas man ne maziau bisty malonu — is Bellovacensi kaimo,

kuris yra ParyZiuje!" Taigi jaunasis pedagogas svajoja apie Bazelj,

ir Menelaus, daugiau apie tai zr.: Wactaw Urban, ,Pare uwag geograficznych
i biograficznych dotyczacych korespondengji S. Rysinskiego”, p. 227-228, plg.
dar: Heinrich Kunstmann, ,Salomon Rysinski i norymberski uniwersytet w Alt-
dorfie”, p. 142. - Mes manome, kad Risinskis galéjo pavadinti adresata kitokiu
vardu ir priklausomai nuo laisko turinio ar tikslo. Pvz., Il knygos 3 laiske iro-
niskai, argumentuotai, pateikiant Antikos pavyzdziy, auklétiniui iSdéstomos jo
,klaidos” — persistengimas giriant mokytoja ankstesniame laiske. Demostenas
buvo Zymus senoveés graiky oratorius, tad galbiit per daug iSgyres pedagoga au-
klétinis ironiskai pavadinamas jo vardu. O kituose laiskuose (11, 25; 26), kuriuose
stengiamasi jtikinti biisimus mecenatus — bajorai¢ius Bucinskius — dél kelionés j
uzsienj biitinybés, suteikiami antikiniai Zymiy veikéjy vardai gali reiksti tiesiog
nora jtikti ir jtikinti (II, 11). Menelajas, Spartos karalius, Trojos karo dalyvis, gar-
séjo kaip protingas ir teisingas valdovas.

3 Gana daznai Risinskio vartojamas posakis.

14 7y Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Giiii recto—verso. Cia ir toliau
versta straipsnio autorés; kartais, be lotynisko teksto, buvo naudojamasi miné-
tais J. Poreckio ir S. Narbuto vertimais.

15 Ibid., lap. Giiii verso. Mokslininkai skirtingai aiskina $iuos lotyniskus vieto-
viy pavadinimus ir néra tiksliai identifikave $iy ir kity laiSkuose minimy , keisty”
geografiniy pavadinimy, pvz., curia Frigidaquensis, in pago Voinaroviensi regionis
Pedemontanum. Manoma, kad tai — Lenkijos Pakarpatés vietovés, kuriy tikruosius
pavadinimus kiirybingasis Risinskis ,jvilko” j lotynisky naujadary apvalkala,
galbtt norédamas, kad jo kuriniai labiau priminty Antikos karinius, buty kuo
,europietiSkesni”, humanistiski — juk leidinj skaitys uZsienieciai, arba tiesiog
taip pasireiské jo puikus antikiniy kalby zinojimas ir iSradingas kiirybiSkumas.
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Paryziy, apie ,$vieZig ora” ir studijas uZzsienyje, o tomis svajonémis
uzkredia ir savo auklétinius.

Risinskio veikala sudaro 71 laiskas, suskirstytas j dvi knygas:
pirmoje yra 23 kuriniai, antroje — 48. Laiskai radyti 1585—1587 m.
i§ jvairiy viety: pirmojoje knygoje — vien i§ Lenkijos (Secemino ir
Voinoravos), o antrojoje — laiSkai, rasyti ir Lenkijoje, ir Vokietijoje.
Yra kiirinéliy, kuriy para$ymo vieta nenurodyta (I, 225 I, 165 335 353
405 42; 435 47). Beje, jie daugiausiai skirti anoniminiams asmenims
(cuidam), tai yra jie akivaizdziai fikeyvis (I, 18; 19; 225 11, 75 16).
Rinkinyje yra 68 paties Risinskio radyti laiskai, o 5 — radyti jam (1, 4;
1L, 355 40; 43; 47)'°. Dauguma Risinskio laisky radyti proza ir yra
Lrealiis®, bet yra keletas ir eilivoty (1, 3; 11, 335 45; 46).

Rinkinio tekstai i§spausdinti kursyviniu $riftu lotyny kalba, sudéti
chronologine tvarka. I-oje knygoje randame 1585 metais rasytus
laiskus, IT-oje — 1586—1587 metais. Rasyta beveik kiekviena ménesj,
bet yra kelios grupes laisky, kurie rasyti ta patj ménesj. Tai labiau
budinga antrajai knygai ir kariniams, ra$ytiems Altdorfe. Pavyzdziui,
II-oje knygoje tokie yra 1586 mety liepos ménesio 4 laiskai ir 1587
mety liepos ménesio 9 laiskai. Antros knygos pabaigoje rasime ne tik
Risinskio rasyty laisky, bet ir skirty jam. I-oje knygoje yra tik vienas

laiskelis-atsakymas, adresuotas rinkinio autoriui (1, 4). Beje, daugu-

O vietové vicus Bellovacensis, anot W. Urbano, — tai gatvé Paryziuje, kur Risinskis
svajojo nuvykti. Apie visa tai placiau zr.: Wactaw Urban, , Pare uwag geogra-
ficznych i biograficznych dotyczacych korespondendji S. Rysinskiego”, p. 227;
Heinrich Kunstmann, , Salomon Rysinski i norymberski uniwersytet w Altdor-
fie”, p. 142-143; Sigitas Narbutas, ,,Zmogiékumo sklaida Saliamono Risinskio
rastuose”, p. 23, 25.

!¢ Turbiit todél tyréjai nurodo skirtinga rinkinio laisky skaiciy ir tai daznai
daro be konkretesnio paaiskinimo arba teigia, kad ne visi rinkinio tekstai yra
kinj, tampa aisku, kad tos ,eilés” — tai eiliuoti epistolografiniai kairiniai, islai-
kantys laisko forma, plg.: Heinrich Kunstmann, ,,Salomon Rysinski i norym-
berski uniwersytet w Altdorfie”, p. 145; Henryk Lulewicz, ,Rysinski (Rysinius
Sarmata, Pantherus) Salomon h. Ostoja“, in: Polski Stownik Biograficzny, p. 554;
Krystyna Nizio, ,Autorstwo poematu Stanu wdowiego teskliwiego pobozne zabawy
i pociechy”, p. 209.
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ma Risinskiui siysty laisky néra datuoti (11, 35; 405 43; 47), kaip ir
laigkai-kirinéliai ar eilivoti laiskai, tai yra panasis j fikeyvius (1, 3; 225
11, 33), arba pateiktos keistos, nejprastai zymimos datos (pvz., I, 18:
Anno ab V. C. 2337'7;1, 19: Anno ab O. C. s55535). Taigi tas faktas, kad
kai kurie laiskai yra be para$ymo vietos ir be datos (nors dauguma
rinkinio laisky jas turi ir sudéti tiksliai chronologiskai), ir tai, kad
kai kurie jo tekstai yra ne tikra korespondencija, bet fiktyvas laiskai
ar eilivoti kariniai, ver¢ia manyti, jog autorius galbut noréjo skaity-
tojui pateikti tarsi kokj korespondencinj dialoga, tarsi intelektualy
pokalbj tarp draugy, ir kad dalis lai$ky, skirty Risinskiui, galéjo buti
sukurti jo paties. Zinoma, kol kas tai téra hipotezé. Mums ¢ia svarbu
nurodyti, kad visa tai — Europos humanisty korespondencijos jtaka,
tuo labiau, kad tuo metu, kai buvo rasyta dalis II-os knygos laisky,
Risinskis jau buvo Altdorfe ir bendravo su kai kuriais garsiais tenyks-
¢iais intelektualais, humanistais ir mokslininkais. Reikia nurodyti ir
tai, kad savo bibliotekoje, rinktoje nuo jaunystés laiky, jis turéjo ne
viena humanistinés epistolografijos rinkinj, o laisky rasymo meno ir
teorijos buvo mokoma jvairiose mokyklose bei pla¢iai paplitusiuose
laisky radymo vadovélivose (modi epistolandi), kur buvo aiskinama
laisko samprata, jo funkcijos, rasys, stiliai ir ke.®

Paties Risinskio laisko samprata aiskéja i§ keleto jo rinkinyje
esanciy teksty. Humanistas vartoja tokius laisko terminus: epistula,
litterae, tabella, litterulla. Laisko kaip tarpininko (internuntins), ne-

bylaus pasiuntinio (zuntius), daug patikimesnio ir tikresnio uz gyva,

17 §ja data galima buty aiskinti taip: raidé V gali reiksti ir raide U, tuomet ab
U. C. gali buiti lotynisko posakio ab urbe condita (nuo miesto (t. y. Romos) jkiirimo)
trumpinys. Tada, atéme i$ 2337 Romos jkiirimo metus — 753 m. pr. Kr., gauname
1584 metus.

8 Apie tai daugiau zr.: Ingé Luksaité, , Saliamono Risinskio bibliotekos Vil-
niuje sarasas”, p. 17-41; Idem, , Biblioteka Salomona Rysinskiego”, p. 191-206;
Idem, ,S. Risinskis — Lietuvos reformacijos veikéjas ir humanistiné kultara”,
p- 5-19; Dovilé Kersiené, , Cicerono laiskai ir Renesanso humanistinés epistolo-
grafijos tradicija”, in: Senosios Lietuvos literatiira, kn. 24, Vilnius: Lietuviy litera-
taros ir tautosakos institutas, 2007, p. 63-99.
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kaip vieno asmens kreipimasis j nesantjjj Salia supratimas, teigimas,
kad laiSkai esa gyvi ir galj kalbéti'?, nesiskiria nuo to meto epistologra-
fijos vadovéliuose ar humanisty korespondencijoje pateikiamy laisko
apibrézimy, pavyzdziu imant Marka Tulijy Cicerona ir kt.

laisku perduodame Zinia ir kalbamés per atstuma; laiskas yra nesanciyjy vienas
$alia kito pokalbis rastu; laiSkas yra tarsi ypatingas maisy min¢iy ir pa$nckesiy
bei troskimy ne$éjas ir tarpininkas, perduodamas vieno kitam nesan¢iam; [tai]
pranesimas negalin¢io dél drovumo ar kitos priezasties kalbeti ir pranesti,
taip pat kuriuo pasinaudodami dalijamés su draugais ir priesais savo slaptomis
mintimis ir sickiais*®, rastiskas mindiy ir jausmy perdavimas nesantiesiems $alia

arba tarsi nesantiesiems.*’

Risinskis supranta laiska kaip i$sisakymo draugui, sielos palengvi-
nimo buda (11, 29), kaip proga parodyti savo $maikstuma (I, 7 — per
epistolam iocari tecum) ir apskritai kaip intelekeualaus ir intensyvaus
bendravimo priemoneg, puikiai tinkama draugystei uzmegzti ir pa-
laikyti bei bi¢iuliskai (familiariter) $nekuiuotis (pavyzdziui, I1, 30).
Panasu, kad humanistas gerai Zinojo modi epistolandi reikalavima

YAtqui tabella, mutus quidem verum multo tutior certiorque vivo nuncius hac in
parte officium suum defugere nequaquam videri posset. Ea siquidem est finitore Tullio
absentis ad absentem alloquium: ut non immerito quondam Indis Epistolas esse anima-
tas ac loqui persuasum fuerit. Ergo, quem praesentem per anim[ae?] fenestras tueri non
datur, eum per litteras saltem compellare tutissimi licebit (Betgi laiskas, nors ir nebylus
pasiuntinys, daug patikimesnis ir tikresnis uz gyvq, esant tokioms aplinkybéms, atrodo,
savo pareigos gali ir nevengti parodyti. Kadangi jis, pasak Tulijaus, yra nesanciojo salia
kreipimasis | nesantjji salia: kaip kitados teisingai buvo indy tikinama, kad laiskai esq
Qyoi ir [galj] kalbéti. Taigi, ko Salia esancio negalima matyti pro sielos langus, | tq bent
laiskais bus galima patikimiausiai kreiptis), versta iS: Saliamonas Risinskis, Epistola-
rum, lap. Diiii verso (II, 2).

2 7y Dovilé Kersiené, , Cicerono laigkai ir Renesanso humanistinés epistolo-
grafijos tradicija”, p. 81 ir kt.

2 Tusti Lipsii, Epistolica institutio excerpta e dictandis eius ore anno 1587 mensie
Tunio. Adiunctum est Demetrii Phalerei eiusdem argumenti scriptum, Antverpiae: Ex
off. Platiniana apud Toannem Moretum, 1601, in: Zrédta wiedzy teoretycznoliterac-
kiej w dawniej Polsce: Sriedniowiecze-Renesans—Barok, wstep, wybor i opracowanie
Maria Cytowska i Teresa Michatowska, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN, 1999, p. 396. Versta i$ lenky kalbos straipsnio autorés.
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radyti trumpai (brevis, brevitas)**. Stai ilgo laisko, pasakojantio apie
keliong, pabaigoje jis tarsi susigriebia nesilaikas laisky ragymo tai-
sykliu: Betgi apimtas pasakojimo jkarstio pageidzian paprasto laisko
taisykle. Todel kartu su klajoniy pabaiga, juk taip taun noréjosi pavadinti
mano keliong, baigiu rasyti®.

Pacioje leidinio pradzioje Risinskis pateikia epigrafa, kurio turinys
i$ryskina autoriaus poziarj j laiska ir kuriam jtakos, atrodo, irgi turé¢jo

humanistiné kultara:

Verius haud quisquam quis sis*, ut Epistola dicit:

Fallor? an hic etiam Proteus esse cupis?*®

Cia minimas graiky mitologijos senolis Protéjas* galédavo pasi-
versti lititu, drakonu, pantera, tekané¢iu vandeniu ir medziu. Ko gero,
Risinskis $iuo epigrafu noré¢jo pasakyti, kad laiskas — tai autoriaus

sielos atspindys, nes juose iSry$kéja rasancio Zmogaus nuotaikos,

2 Epistolae breves esse debent, zr. Racek Dubravsky (Rodericus Dubravus),
Roderici Dubravi Bohemi Libellus de componendis epistolis, Impressum Viennae: [Per
Hieronymum Vietorem et Joannem Singrenium], 1511, p. a* verso (naudotasi
egz. VUB —11-2353). Epistolae etiam, quoad eius fieri potest, breves esse debent; propria
enim et quasi peculiaris epistolarum est brevitas (Laiskai turi biiti, kiek tik tai jmanoma,
glausti, nes [jiems] dera trumpumas ir yra [jiems] biidingas), in: Jan Ursyn z Krakowa,
Modus epistolandi cum epistolis exemplaribus et orationibus annexis=O sposobie pisa-
nia listéw wraz z wzorami listéw i mowami, przetozyta, wstepem i objasnieniami
opatrzyta Lidia Winniczuk, (Biblioteka pisarzéw polskich, Seria B, Nr 7), Wroctaw:
Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1957, p. 16 (32).

» Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Hiiii recto—verso (11, 38): Sed dum me
ardor singula explicandi tenet, leges Epistolae violo. Ea propter cum fine peregrinatio-
nis, quoniam tibi illam sic appellare placuit, scriptionis finem facio.

* Plg. Erazmo Roterdamiecio laisky tomo jzangos Zodzio atsisveikinima:
Bene vale, quisquis es qui haec legis (Gerai gyvuok, kas tu bebiitum, kuris Sitai skaitai),
zr. Opus epistolarum Des. Erasmi Roterodami, Denuo recognitum et auctum per
P.S. Allen et H. M. Allen, t. 4: 1519-1521, Oxonii: In typographeo Clarendon-
iano, 1922, p. 147.

» Teisingiau niekas, kas tu bebiitum, nei laiskas nepasako: || Klystu? Ar ir ¢ia troks-
ti biiti Protéjas?

% Protéjas — senukas, Poseidono tarnas. Jo savybés — iSmintis ir gebéjimas
pranasauti. Jis galéjo keisti savo pavidalg. Perkeltine prasme — tai nepastovaus,
nepatikimo zZmogaus simbolis, zr.: Antikos Zodynas, Vilnius: Alma littera, 1998,
p. 417.
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mintys, atsiveria siela, kad ir kaip ja sléptum, ir kad laisky jvairo-
ve — begaliné. Kartu tvirtinama, kad paZiary nepastovumas néra
geras dalykas. Jakovas Poreckis, tyrinéjes Risinskio kuryba, teigia,
kad $iuo epigrafu humanistas nor¢jes iSsakyti savo gilius apmastymus
apie literatarinés karybos ir epistoliarinio zanro vystymosi kelius.
Esa epigrafo zodZiais pabréziamas jaunojo rasytojo siekis atsisakyti
poziurio daugiaveidiskumo ir nepastovumo bei noras nuosirdziai ir
iStikimai laikytis savo jsitikinimy*”.

Beje, i keitimosi, nepastovumo, o kartu jvairumo ir prisitaikymo
prie aplinkybiy savoka, jkinyta Protéjo jvaizdZiu, labai primena Eraz-
mo Roterdamiecio (Desiderius Erasmus Rotterodamus, 1469-1536)
pateikea palyginima, kur sakoma, jog laiskas turjs prisitaikyti prie
aplinkybiy, adresato ir pan., ir lyginamas su juros polipu, kuris savo
spalva prisiderina prie bet kokio jaros dugno, arba Merkurijumi,
tinkamu bati idealiu dievy pasiuntiniu, galin¢iu ¢ia pat jgyti bet kokj
pavidala, kokio reikia pagal situacija*®. Nataraliai kyla klausimas, ar
i$ laisky, skirty spausdinti, galima gerai paZinti autoriy, perprasti jo
siela ir mastyma? Juk to meto epistolografija — tai tam tikra poza,

kauke, saviraiskos btudas, tarsi kokia ,vizitiné kortelé“.** Cia svarbu ir

7 sIxos Iopenkunit, Coromor Puicurnckuii, p. 20.

% De conscribendis epistolis, Des. Erasmi Roterodami opus. loannis Ludouici Viuis
Valentini Libellus ueré aureus. Conradi Celtis Methodus. Christophori Hegendorphini Epi-
tome, omnia studiose excusa, ac indice aucta, Coloniae: Excudebat Petrus Horst, Anno
1563, p. 14. Be to, garsusis Renesanso filosofas Pico della Mirandola, kalbédamas
apie zmogaus chameleoniSkuma, jo prigimties nepastovuma, pasitelkia senovés
graiky filosofo Asklepijo Aténiecio mintis ir lygina Zzmogy su Protéjumi, zr. Filo-
sofijos istorijos chrestomatija: Renesansas, Vilnius: Mintis, 1984, p. 124.

» 7r. Dovilé KerSiené, ,Cicerono laikai ir Renesanso humanistinés epistolo-
grafijos tradicija”, p. 73-76, 82. Plg. su Johano Huizingos mintimis apie Erazma
Roterdamietj. Tyréjas teigia, kad neteisinga manyti, jog i$ laisSky Erazma galima
pazinti iki paciy gelmiy, mat esa tokio biido Zmones salytis su kitais trikdo, tad ge-
riausius ir giliausius dalykus jie pasaka, kreipdamiesi ne j paskirg asmenj, o kalbé-
dami visiems. Po ankstyvujy Sirdies isliejimy ir sentimentalaus prieraisSumo Zenkly
Erazmas esa daugiau niekados iki galo neatsivéres kitiems zmonéms. Huizinga
sako, jog atéjo metas, kai visa didZiojo olando nepaprastai gausi korespondencija
tapo ne kazin kuo daugiau, nei vien begaline savigyna, zr. Johan Huizinga, Eraz-
mas, i§ nyderlandy kalbos verstas Antano Gailiaus, Vilnius: Aidai, 2000, p. 128.
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tai, kad pedagogas spausdina savo laiskus uZzsienyje, todél jy turinys
savaime turi buti suprantamas kuo platesniam Zmoniy ratui. Gal dél
tojo laiskuose néra tick daugasmeniniy, biografiniy detaliy, vietiniy
realijy. Skaitant rinkinj, sunku atsikratyti minties, kad jis labiau pri-
mena literatarinj karinj, o ne realig intymia korespondencija.

Siuo pozidriu ir pla¢iu temy diapazonu Risinskis labai skiriasi
nuo kity XVI-XVII a. LDK ir Mazosios Lietuvos epistolografy, pavyz-
dziui, Abraomo Kulvie¢io (Abraham Culvensis, apic 1510-1545)*°,
Stanislovo Rapolionio (Stanislaus Rapagelanus, 21545 ), Andriaus
Volano (Andreas Volanus, 1530-1610)%*, Martyno Mazvydo (apie
1510-1563)%, Jono Bretkiino (1536-1602)*, Augustino Rotundo

% Abraomas Kulvietis, , Tikéjimo iSpazinimas” (Confessio fidei Abrahami Cil-
vensis, scripta ad serenissimam reginam Poloniae, 1543). Lotyniska tekstg zr.: Ur-
kundenbuch zur Reformationsgeschichte des Herzogthums Preussen, hrsg. von Paul
Tschackert, t. 3, Leipzig: Hirzel, 1890, p. 54-57; lietuviski vertimai: Lietuviy lite-
ratiiros istorijos chrestomatija: Feodalizmo epocha, red. Kostas Korsakas ir Jurgis Le-
bedys, Vilnius: Valstybiné grozinés literatiiros leidykla, 1957, p. 476-478 (laiska
verté Benediktas Kazlauskas); Juozas Jurginis, Istorija ir poezija: Kultiiros istorijos
etiudai, Vilnius: Vaga, 1969, p. 58-59. Apie §j laiska placiau zr. Dainora Pocitite,
Maistininky katedros: Ankstyvoji reformacija ir lietuviy—italy evangeliky rysiai, Vil-
nius: Versus aureus, 2008, p. 121-143 ir kt.

31 77, Stanislovas Rapolionis, ,,Laiskas Pauliui Speratui (Karaliaucius, 1545 m.
sausio 4 d.)”, in: Stanislovas Rapolionis, sudaré Eugenija Ulcinaité ir Juozas Tume-
lis, Vilnius: Mokslas, 1986 (lotyniSkas tekstas p. 157-160, Eugenijos Ul¢inaités
vertimas p. 160-161). Laiske gvildenamos teologinés problemos, aptariami Sv.
Rasto vertimo subtilumai.

* A. Volanas raseé keliy tipy laiskus. Vieni jy — teologiniai poleminiai kiiri-
niai, turintys literatiirine laiSko forma, skirti viesai skaityti. Antri — visuomeni-
nio pobiuidzio viesi laiSkai, treti — asmeniniai laiSkai su tik adresatui skirta in-
formacija. Laiskai rasyti 1565-1610 m., bet jy isliko tik 10, Zr. Andrius Volanas,
Rinktiniai rastai, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996, p. 309-362.

* Apie M. Mazvydo laiskus, juy publikacijas Zr. Marcelinas Rocka, ,Marty-
no Mazvydo lotyniskieji rastai”, in: Idem, Rinktiniai rastai, p. 112-130; islike 13
jo laisky su vertimais publikuoti: Martynas Mazvydas, Pirmoji lietuviska knyga,
Vilnius: Vaga, 1974, p. 245-334; Lietuviy literatiiros istorijos chrestomatija: Feodaliz-
mo epocha, p. 36—48 (laiSko kunigaiksc¢iui Albrechtui iStraukg verté Marcelinas
Rocka, p. 47-48). M. Mazvydo adresantas — Zzmogus, besiskundziantis savo var-
spartesnio liuterony mokymo plétojimo.

* 14 ]. Bretkiino laiSky publikuota: Jonas Bretkiinas, Rinktiniai rastai, Vilnius:
Mokslas, 1983, p. 313-327. Juy pobudis ir turinys labai panasus j M. Mazvydo laisky.
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(Augustinus Rotundus, apie 1520-1582)%, Mikalojaus Radvilos
Juodojo (Nicolaus Radivilus, cognomento Niger, 1515-1565)%,
Jono Kiskos (Joannes Kisca, 1547-1592)%7, Kristupo Zigmanto
Paco (Christophorus Sigismundus Pac, 1621-1648)** ir kity, kurie

¥ Augustino Rotundo laisky ir jy vertimy publikacijos: , LaiSkas Lenkijos kara-
liui ir Lietuvos didZiajam kunigaiksciui Steponui (1576)” [tik vertimas]; , Augusti-
no Rotundo Mieleskio, abiejy teisiy daktaro, karaliskosios didenybés sekretoriaus
ir t. t. laiSkas Sviesiausiajam ir garbingiausiajam ponui, ponui Jurgiui Radvilai,
Olykos kunigaiksc¢iui, Dievo malone Vilniaus vyskupui, kuriuo atsakoma kaz-
kokiam anonimui, perSanciam erezija minétam garbingiausiajam ponui (1581)”
[lotyniskas tekstas ir vertimas]; ,, Apie garbinga Lenkijos karalystés baznytininky
luomo padétj (1582)” [lotyniskas tekstas ir vertimas], in: §e§ioliktojo amziaus ras-
tija, sudarytojai Algis Samulionis, Rasa Jurgelénaité, Darius Kuolys, (Senoji Lie-
tuwvos literatiira, kn. 5), Vilnius: Lietuviy literatairos ir tautosakos institutas, 2000,
p- 276-285, 312-337, 339-368. 1576 m. laiSko vertimas taip pat skelbtas: Sietynas,
t. 5, Vilnius, 1989, p. 113-125; jo lotyniskas tekstas publikuotas: Archivum Komisyi
Prawniczej, t. 7, Krakéw, 1900, p. XV-XXII Jau patys laisky pavadinimai nusako
ju turinj ir problematika: juose kalbama apie LDK teisine sistema, lotyny kalbos
jteisinima kaip valstybinés ir kt., kitur polemizuojama religiniais klausimais. Sie
laiSkai primena viesa kalba, polemika, o ne intymia realia korespondencija.

3% 7r. ,Du laigkai: vienas Venecijos pilie¢io Aloizijaus Lipomano, Veronos
vyskupo, Romos popieziaus legato Lenkijoje, Sviesiausiam kunigaiksc¢iui ponui
Mikalojui Radvilai, Vilniaus vaivadai ir t. t., o antras — to paties Sviesiausio pono
Radvilos tam vyskupui ir legatui” (Duae epistolae: Altera Aloysii Lipomani Veneti,
episcopi Veronae Rom: Pontificis in Polonia legati, ad illustrissimum principum D. Ni-
colaum Radivilum, Palatinum Vilnensem etc. Altera vero eiusdem illustrissimi D. Radi-
vili ad episcopum et legatum illum, Regiomonti Borussiae, 1556). Vienas Sio leidinio
egzempliorius saugomas Lietuvos moksly akademijos bibliotekoje, signatiira
L-16/1-25. Dalis Radvilos laisko, iSversto j lietuviy kalba Dalios Dilytés, pateikta:
Lietuvos ateizmo istorijos chrestomatija, Vilnius: Mintis, 1988, p. 46-54. Placiau apie sj
kiirinj, kuriame kalbama apie tikéjimo klausimus, Zr. Dainora Pocitté, Maistininky
katedros: Ankstyvoji reformacija ir lietuviy—italy evangeliky rysiai, p. 362-389 ir kt.

7]. Kiskos laiskuose vyrauja valstybés politiniy realijy akcentai. Jis susirasi-
néjo ir su Heinrichu Bullingeriu bei Josiasu Simleriu. Sie laidkai daznai buvo ne
tik pagarbos pareiskimai ar rekomendacijos, bet ir nedideli teologiniai traktatai,
kuriuose buvo diskutuojama dél pozitriy i Sv. Trejybe, Kristaus dieviskuma.
Apie visa tai placiau zr. Nelé Asadauskiené, Kisky giminé LDK XV-XVII a.: Gene-
aloginis tyrimas, Vilnius: Vaga, 2003, p. 47-52, 182-211; Ingé Luksaité, Reformacija
Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje ir MaZojoje Lietuvoje: XVI a. trecias desimtmetis—
XVII a. pirmas desimtmetis, Vilnius: Baltos lankos, 1999, p. 289.

3 7r. Vaida Kamuntavidiené, , Lietuvos samprata Kristupo Zigmanto Paco
laiskuose: 1646-1660 metai”, in: Darbai ir dienos, 2005, Nr. 44, p. 167-174. Savo
laiskuose Pacas informuodavo adresatus apie padétj valstybéje, sieké atskleisti
politines iniciatyvas, gvildeno kary su Maskva ir Svedija problemas, kariuome-
nés reikalus, rasé ir apie asmenines problemas bei kita.

92



savo laiskuose neaptarinéjo literataros, Antikos kultaros ir filoso-
fijos, egzistenciniy klausimy, kaip tai daré, pavyzdziui, Francesco
Petrarca (1304—1374), Erazmas Roterdamietis ar Justas Lipsijus
(Lustus Lipsius, 1547-1606). XVI-XVII a. LDK humanisty veiklos ir
mastymo lauke, jy epistolografinéje ir kitokioje karyboje dominavo
trys pagrindinés temos — valstybé, tikéjimas, laisvé?. Jy laiskai, beje,
neleisti atskiromis knygomis (i$skyrus nebent Radvilos Juodojo ir
popieziaus legato Aloizijaus Lipomano (Aloysius Lippomanus,
1496-1559) laiskus, sudétus kartu viename leidinyje), yra publi-
cistiniai poleminiai kariniai arba asmeninio realaus bendravimo
pavyzdziai. Panasiausios turiniu, stiliumi ir forma j Risinskio laiskus
yrajo draugo, Radvily dvaro poeto, gydytojo Danieliaus Naborovs-
kio (Daniel Naborowski, 1573-1640) epistulos; jdomiausios i$ jy,
skirtos Jonusui Radvilai (1612-1655)*, yraeiliuotos. Cia apragomi
jvairts reikalai, naujienos, kartu pateikiami pamokymai jaunajam
kunigaiks¢iui. Jose poetas i$laiko laisko forma, tam tikras jo rasy-
mo taisykles ir sickia adresato palankumo (captatio benevolentiae),
kadangi raso didikui ir mecenatui. Taciau $iy laisky stilius yra gana
laisvas, o kai kur patetiskas; juose islaikomas oficialus dvaro poeto
tonas; naudojamos mitologinés metaforos, sentencijos, subtilus
humoras, jaudiasi literatariné kuréjo kultira. Sie eiliuoti tekstai
svyruoja tarp autentisky laisky ir poetinés karybos zanro*'.

¥ Eugenija Ul¢inaité, , Lietuvos XVI a. humanisty laiskai: Europos tradicija
ir savitumas”, in: Naujasis Zidinys-Aidai, 1998, Nr. 11-12, p. 483-489; Marcelinas
Rocka, ,Poleminis Mikalojaus Radvilos Juodojo laiskas ir jo literatfiriné aplin-
ka”, in: Idem, Rinktiniai rastai, sudaré ir parengé Mikas Vaicekauskas, (Senoji
Lietuvos literatiira, kn. 11), Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas,
2002, p. 191-204; Darius Kuolys, Asmuo, tauta, valstybé Lietuvos DidZiosios Kuni-
gaikstystés istorinéje literatiiroje: Renesansas. Barokas, Vilnius: Mokslo ir enciklope-
dijy leidykla, 1992, passim ir kt.

“ Du Naborovskio laiskus Jonusui Radvilai, rasytus 1629 m. rugséjo 18 d.
ir 1630 m. rugséjo 20 d., galima rasti: Zycie Janusza Radziwitta, przez Edwarda
Kotlubaja, Wilno i Witebsk: Nakladem M. Mindelsohna ksiegarza, drukiem
A. Marcinowskiego, 1859, p. 227-231.

1 Daugiau apie tai zr. Jan Diirr-Durski, Daniel Naborowski: Monografia z dzie-
jéw manieryzmu i baroku w Polsce, p. 185-188 ir kt.
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Grjzkime prie pradéto analizuoti rinkinio. Knygos pradzioje, po
epigrafo, kaip ir priklauso renesansiniam kariniui, yra trys dedikaci-
niai laiskai. Pirmas, pats trumpiausias, bet pats jdomiausias ir ,,paslap-
tingiausias®, skirtas skaitytojui — nepagjstamajam, kritikui, draugui.
Jis imantrus, kiek ironiskas, ra$ytas kruops¢iai parenkant Zodzius ir
derinant jy saskambius, ir ne taip lengvai pasiduoda isSifruojamas, nes
jo sakinys labai talpus ir rafinuotas. Cia atsispindi autoriaus santykis su
savo kariniais ir su skaitytoju, galimu kritiku. Aiskumo délei ir todeél,
kad vertimas neperteikia viso teksto skambesio bei jo jmantrumo, ¢ia

pateikiame lotyniska teksta, o po jo — vertima:

Ignoto, / censori, / amico, / S[olomon] Pantherus S[alutem dicit].

Ave et fave, mi lector, quisquis es. Epistolas vides, sed orbas Epistolica stola, pro-
totocum praecocis ingeni[i] foetum: DI omen in melius. Quis te inquis, gemmas
immaturi Geni[i] protrudere? Amici veris amicus Favonius. Advorsi igitur plagis
Aquilonis sapies. Non pili: frangetur tertia Hecates luce. In lucum ligna: credo:

atq[ue] utinam, hoc ipsum volebam. Non te moror, si me morari existumas. / Vale

(Nepazjstamajam, kritikui, draugui Saliamonas Risinskis siuncia sveikinima.
Buk pasveikintas ir bak palankus, mano skaitytojau, kad ir kas tu batum.
Matai laiskus, bet netekusius laisky ribo**,— pirmutinj, dar ankstyva gebéjimy
vaisiy. Teparodys dievai palankumo! Kas [ver¢ia], sakai, tave rodyti nesu-
brendusio talento pumpurus? [Ogi] draugisko pavasario draugas Favonijus®.
Taigi pajusi at$iauraus Akvilono** smugius. Nicko baisaus*’ — [skaitytojas]

bus jveiktas patekéjus tre¢iam ménuliui*®. [Manai] — malkos j midka? Ir a§

# Lot. stola — tai ilga duksli kilmingy roméniy suknelé, fleitininky kostiu-
mas, $iuo atveju — rtbas. Tuo, ko gero, pasakoma, kad ¢ia skaitytojui pateikiami
nebe , tikrieji” laiSkai, bet skirti leidybai, platesniam skaitytojy ratui, t. y. neteke
intymumo ar pataisyti, patobulinti.

* Favonius (lot.) — vakaris véjas, zefyras (pavasario pranasas).

“ Aquilo (lot.) — Siaurés véjas, Siaurys, arba Akvilonas, romény dievas, jkii-
nijantis Siaurés véja.

# Lot. non pili — dar gali reiksti ne juokai; né plaukas nenukris.

* Ko gero, po trijy nakty skaitymo; lot. frangetur tertia Hecates luce. Heka-
té — traky deivé kerétoja, buvo jsivaizduojama trimis pavidalais (Tergemina):
kaip Seléné (ménulio deive), kaip Diana (medzioklés deivé), kaip Prozerpina
(Cereros dukté), kuri buvo suviliota Hado, tapo jo Zmona ir buvo priversta dalj
mety gyventi su Hadu jo karalystéje; tada j Zeme ateinanti Ziema.
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taip manau. O kad taip bity, to a§ ir noréjau. NegaiSinu taves, jei manai, kad

gaiSinu! Lik sveikas*’)

Galima baty jvairiai interpretuoti §j teksta, bet vargu, ar iki galo
pavyks i$siaiskinti tikrg jo prasme. Panasu, kad autorius nebijo pateikti
savo — jauno kuréjo, $iaurie¢io — mindiy, jvilkey j epistolografinj
ruba, Vakary Europos intelektualams, pranesti apie save. Taigi laiskai
pateikiami skaitytojo — kas ir koks jis buty — teismui.

Antras dedikacinis laiskas parasytas Jurgiui Glacianui (Georgius
Glacianus), Altdorfo akademijos profesoriui, o tre¢iasis — Johanui Bu-
senreuthui (Iohannes Busenreut), ¢jusiam rekeoriaus pareigas Aledorfe
tuo metu, kai ten jsimatrikuliavo Risinskis. Pagaliau jZanga uzbaigia
parasyta su tipisku humanistiniu mandagumu Busenreutho padéka,
skirta rinkinio autoriui, kuris vadinamas invenis ornatissimus. Taigi Ri-
sinskis labiausiai vertino ir gerbé minties $viesuolius, o ne galinguosius,
mat karinio prakalbas jis skyré ne kokiam mecenatui didikui, kaip tuo
metu buvo jprasta, bet mokslininkams. Ta patj jis dar¢ ir kituose savo
kariniuose: pavyzdziui, Senekos komentary* dedikaciné jzanga skirta
Jurgiui Remui (Georgius Remus, Rhemius, 1561-1625) — teisininkui,
mokslininkui, vienam i jtakingiausiy Niurnbergo sindiky, 1624 m.
tapusiam Altdorfo akademijos prokancleriu®.

¥ Versta straipsnio autorés i8: Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Aii rec-
to. Uz pagalba perskaitant $j teksta nuosirdziai dékojame prof. Eugenijai Ul¢i-
naitei ir Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto Senosios literatiiros skyriaus
darbuotojams. Plg. J. Poreckio komentara Siam laiSkui. Pasak $io mokslininko,
Risinskio tragedija buvusi ta, kad tokiam giliai mastanciam pedagogui visa gyve-
nima teke tai labai vargti ir vieniSam gyventi provincijos uzkampiuose, tai mokyti
netikusius, iSlepintus mokinius, tokius, kaip bajoraiciai Bucinskiai — jaunuolius,
kuriuos iSmesdavo i§ mokykly kaip museikas ir girtuoklius. Risinskis neslépes
savo paziiiry, jis iSdéstydaves savo jsitikinimus laiskuose draugams ir kiiriniy
pratarmése, suvokdamas, kad daugelis jo nesupras. Todél esa tiek ironijos Siame
dedikaciniame laiske, Zr.: Ixos Iloperikuit, Coromorn Pvicurickuii, p. 138.

* Saliamonas Risinskis, Solomonis Rysinii Sarmatae, ad epistolas L. Annaei Sene-
cae, philosophi Stoici, notarum sive conjecturarum liber, Norimbergae: Typis Johan-
nis Friderici Sartorii, 1620, lap. A2-A4.

# Heinrich Kunstmann, ,,Salomon Rysinski i norymberski uniwersytet w
Altdorfie”, p. 144-145, 152.
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Toliau rinkinyje pateikiamas Risinskio laisky adresaty savadas.
Jo adresatai (i§ viso 26) — ir realiis zmongés, ir i$galvoti asmenys (yra
keletas laisky anonimui ir neva rasyty Mirandolos, skirty Pikui ir
broliui*®). Vieni i§ jy mums geriau Zinomi (pavyzdziui, bajorai¢iai
Budinskiai, arijonai Danielius Bielinskis (Bilenius), Jurgis Szomanas
(Georgius Schomannus), Janas Petrycijus (Iohannes Petricius) ir t. t.),
kiti — maziau, o dar kiti — visai neaiskas. Bet apie juos placiau nekalbe-
sime, nes Risinskio adresatai jau yra aptarti ne viename straipsnyje®’,
tik pasakysimc, jog tai yra Zmones, gyvene ir LDK, ir Lenkijojc, ir
Vokietijoje. Priminsime, kad su pastaraisiais, t. y. Vokietijos (Altdorfo)
moksliniu elitu, Risinskio rysiai, daugiausiai palaikomi per korespon-
dencija, nenutriko iki pat jo gyvenimo pabaigos. Laiskuose rasime
aptarta daugybg jvairiy temy, atspindin¢iy keleriy mety (1585-1587)
jaunojo humanisto mokslines, moralines, etines pazitras, interesy
kryptis, pagaliau tam tikrus biografijos faktus.

Laisky temos — labai jvairios: nuo filosofiniy svarstymy apie
zmogu, jo gyvenimo prasme, moksla, mena iki filologiniy komentary.
Dazniausiai pasikartojandias temas, kurias vienija visa, kas susije su
zmogumi ir jo veikla, galétume suskirstyti j tokias grupes: 1) filosofija,
psichologija, moralg, tikéjimas, protas, jausmai ir pan.; 2) draugysté;
3) mokslas, issilavinimas, pedagogika, nuolatinis tobulé¢jimas ir savi-
kira; 4) menas, kiiryba, poezija, poetas ir kritikas, kir¢jo talento klau-

% Dél pastaryjy dviejy laisSky mokslininkai nesutaria: ar tai yra fiktyvis as-
menys, kaip svarsto H. Kunstmannas, ar realiis, garsiojo XV a. filosofo Pico della
Mirandolos palikuonys, kaip mano W. Urbanas. Miisy nuomone, tai yra fiktyviis
laiskai, skirti iSgalvotam asmeniui, galbtit bandant jsijausti j garsiojo filosofo as-
menj, kaip to reikalavo fiktyvaus laisko taisyklés (apie tai zr. T. Ilonosa, , Puk-
TUBHOE TIMChMO KaK AUTePaTyPHBIN XKaHp”, in: Anmuynas nosmuxa: Pumopuuec-
Kas meopus u Aumepamyptas npaxmuixa, Mocksa: Hayka, 1991, p. 181-215). Tq
fiktyvuma patvirtina ir laisky turinys, ir pateiktos keistokos datos bei paraSymo
vieta (nurodyta tik viename laiske), lyginant su kity laisky datomis, t. y. Anno ab
V. C. 2337 ir Anno ab O. C. 5555 Calculo Pantal.

°! Heinrich Kunstmann, ,,Salomon Rysinski i norymberski uniwersytet w
Altdorfie”, passim; Wactaw Urban, , Pare uwag geograficznych i biograficznych

dotyczacych korespondengji S. Rysinskiego (na marginesie artykutu H. Kunst-
manna w t. XX ,,Odrodzenia i Reformacji w Polsce”)”, p. 227-228.
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simas; 5) valstybé, visuomeng, tauta (labai nedauglaisky); 6) kelionés;
7) naujienos, rekomendacijos, prasymai, guodimas, pasmaikstavimai
ir kt. Tiesa, daugumoje laisky nagrinéjama ne viena tema, taigi yra
miSraus tipo karinéliy (epistulae mixtae), todél kartais nelengva tiksliau
apibrezti laisko objekta, tipa ar rasj. Taigi prie§ musy akis atsiveria visa
tipisko humanisto veikla, dvasinis gyvenimas, doméjimosi sritys. Siame
straipsnyje néra galimybés nuodugniai iSanalizuoti visas laiskuose
gvildenamas temas, todél aptarsime pacias svarbiausias — tas, kurioms
Risinskis yra skyres daugiausia démesio ir kurios parodo autoriaus
pasauléZitra, karybine raiska, isryskina jo savituma ir pan.

Kaip minéta, rinkinio autoriaus zvilgsnis ir mintys sutelktos
i Zmogy. Tai buadinga Renesanso epochai. Priminsime keleta pa-
grindiniy jos charakteristiky, Zinomy specialistams, bet reikalingy
kitiems, norésiantiems geriau suprasti Risinskio lai$kus. Renesanso
zmogus — placios, jvairiapusés prigimties, temperamentingas, troks-
tantis nuotykiy, mégstantis demonstruoti savo galia, giliai jau¢iantis
grozj. Atramos jis iesko savyje, todél stengiasi save tobulinti. Démesys
zmogaus asmenybei leido Renesanso mastytojams bei menininkams
i$skirti ir aistringo, beatodairisko, ir protingai apskai¢iuojan¢io Zmo-
gaus tipus. Ugdant save ir kitus, sickiama sujungti tuos du polius.
Pagrindinis démesys sutelkiamas j Zmogaus ,aplinkos“ — santykio
su kitais Zmonémis — analiz¢. Renesanso filosofijos akcentas yra
problemiskas Zzmogaus buvimas. Daznai klausiama: kas yra zmogus,
kokia jo gyvenimo paskirtis? Iskyla tarsi dvi dramatiskos priesingos
koncepcijos, ypa¢ atsispindéjusios mene: jaunas, besidZiaugiantis
herojus ir ,,baisus Zmogus*, triumfuojantis vir§ visko, kas didu. Ne-
retai ie$kojimai biina pagrjsti svarstymu, abejone Zzmogaus prigimties
galiomis. Bet ,,realybés grozis toks kerintis, kad prie§ nora ir galimybe
ji pazinti blanksta netgi didziausios abejonés, o sickimas jj pertvarkyti
pagal nauja Zinojima toks patrauklus, kad jam realizuoti negaila viso

gyvenimo“s*. Skaudzias abejones nusveria tikéjimas Zmogaus galia, jo

52 Filosofijos istorijos chrestomatija: Renesansas, p. 10.

97



teise | zemiskajj dZiaugsma. ,Pasaulis Renesanso Zmogui — tai kon-
kretybé, prasidedanti jame paciame ir ¢ia pat uz jo ir taip pat realiai
plintanti iki horizonto, kuris tolsta, tolydzZio prie jo artéjant, o per
tas tolumas gali nuvesti j prieskoniy ir aukso krastus®s.

Renesanso Zmogus universalus: jj domina daugybé sri¢iy. Jei
lauksi, kol kiti tirs gretimas sritis, pasmerksi save neveiklumui. Pats
laisky rinkinio autorius yra isbandes daugybe Zanry: tai epistologra-
fija, antikinés literataros tyrimai, patarliy rinkinys, Radvily giminés
biografijos, poetiné karyba. Zodziu, tai yra zmonés, Risinskio Zo-
dziais tariant, ,tiksiantys kickvienam mety laikui“s*. Studijuodami
senuosius — pagonisky ir krik$¢ionisky autoritety rastus, humanistai
suvoke zmogaus kaip mastancios batybés unikaluma, iskélé proto
vaidmenj (cogito, ergo sum). Imta abejoti nusistovéjusiomis dogmo-
mis, tvirtinan¢iomis, kad Zmogy sukaré Dievas, kad Zemé — visa-
tos centras ir pan. ,Nieko néra nuostabiau uz zmogy“s, - sako
Dzovanis Piko dela Mirandola (Giovanni Pico della Mirandola,
1463-1494), jizymus italy Renesanso ideologas, mastytojas, rades
§j posakj jo studijuotuose araby rastuose. Jis teigé, kad Dievo esa
zmogui leista turéti tai, ko pageidaus, ir tapti tuo, kuo panorés.
Gimstan¢iam Zmogui tévas daves visokios rusies sékly ir visokios
gyvybés uzuomazgy. Tos, kurias jis puoselés, i$augs ir subrandins
jame savo vaisius*®. , Taigi kas galéty nesizavéti Zmogumi, [...] nes
jis pats kuria ir paverdia save bet kokiu kiinu, suteikia sau bet kokio
karinio ypatybes“s’. Jis turi i§ganinga laisva pasirinkima. Pasak
Mirandolos, Zmogus esas nepastovios, daugialypés, permainingos
prigimties butybé. , Tegul uZlieja siclg $ventas troskimas, — tesia
jis, — kad, nepasitenkindami tuo, kas vidutiniska, verztumémés prie

® [pid.

% Ommnium horarum fore homines, zr.: Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap.
Cverso (1, 17).

* Dzovanis Piko dela Mirandola, ,Kalba apie Zmogaus oruma”, in: Filosofi-
jos istorijos chrestomatija: Renesansas, p. 122.

% Ibid., p. 124.
5 Ibid., p. 125.
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to, kas auks¢iausia, taip pat sicktume (kai jstengsime, jei norésime)
to, kas pridera visiems Zzmonéms“s*.

Visa tai apmastoma ir Risinskio laiskuoses’. Viza nostra iam quid
est?° — ne kartg klausia jaunasis literatas. Cia jis daznai svarsto ir kelia
klausimus — kokia Zmogaus prigimties esmé, gyvenimo prasmé, santy-
kis su kitais Zzmonémis ir aplinka; jam labiausiai rapi vidinis Zmogaus
pasaulis, jo karybinés galios, ju tobuléjimo galimybes. Kaip aiskéja
i$ laisky (1L, 13; 145 17 ir ke.), Risinskiui nemazg jtaka daré Antikos
filosofy — Empedoklio (apic 490—430 m. pr. Kr.), teigusio, kad miisy
siclos prigimtis yra dvilypé®, ir Hérakleito (apie s44/540-? m. pr.
Kr.), sakiusio, kad Zmoniy prigimtj lémé karai®, mintys, kuriomis
neretai rémési ir minétasis Mirandola®. Dar Risinskis doméjosi
Pitagoru (apie s70-apie 500 m. pr. Kr.). Jj domino $iy filosofy dia-
lektika; jis pats, atrodo, tuo metu linko prie dualizmo. Humanistas
kick abejojo dieviskuoju pasaulio sukarimu: jis tikéjo ,dieva-kuréja®,
bet kartu tvirtino, kad pati gamta — gyvojo pasaulio karéja, ir kad

% Ibid.; taip pat Zr.: Bogdan Suchodolski, Rozwdj nowozytnej filozofii cztowieka,
Warszawa: Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1967, p. 5-22; Huna Pessikuna,
,,YdeHme 0 uea0BeKe UTaAbsAHCKOTO ryMaHmcTa Jdxxanonno Manertu”, in: M3 uc-
mopuu KyAvmypot cpedrux éexos u Bospoxdenus, Mocksa: Hayka, 1976, p. 245-275;
Gintautas Mazeikis, ,Svetima jprasminanti likimo figtira ir renesansinio indivi-
dualizmo paieskos”, in: Tipas ir individas Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kul-
tiiroje, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2002, p. 75-89; Lech Szczuc-
ki, Humanisci, heretycy, inkwizytorzy: Studia z dziejow kultury XVI i XVII wieku,
Krakéw: Polska Akademia Umiejetnosci, 2006, p. 133-146.

¥ Risinskis savo bibliotekoje, kauptoje nuo jauny dieny, turéjo knyguy, kurio-
se, remiantis Zmogaus stebéjimu, buvo sukauptos visokeriopos zinios apie Zmo-
g, nagrinéjama jo jausmuy ir valios fiziologija, Zmogaus psichologijos klausimai
ar mimikos ir Zmoniy btido savybés. ,Tad jam buvo Zinomas paskutinysis Zmo-
gaus filosofijos, psichologijos ir pedagogikos zodis”, — apie tai zr. Ingé Luksaite,
,,S. Risinskis — Lietuvos reformacijos veikéjas ir humanistiné kultara”, p. 16-17.

© Kas gi yra tas miisy gyvenimas?, zr. Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap.
Fiiii recto (11, 17).

®! Filosofijos istorijos chrestomatija: Antika, Vilnius: Mintis, 1977, p. 61-63; 76-78.

2 Ibid., p. 17-18; taip pat: ,Butina zinoti, jog karas yra visuotinis ir teisy-
bé - vaidas, ir viskas gimsta per vaida ir elgiasi [pagal ji]”, in: Herakleitas, Frag-
mentai, verté Mantas Adoménas, Vilnius: Aidai, 1995, p. 39.

% Dzovanis Piko dela Mirandola, , Kalba apie Zmogaus oruma”, p. 127-128.
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zmogus esas sukurtas arba panoréjus tobulo jrenginio karéjui, arba
gyvybé uzgimusi pagal pacios gamtos jstatymus®*. Viename Risinskio

laiske raSoma:

Tie, kuriy gimima Hermis apsviete laiminga Zvaigzde taip, kad, prad¢je kelio-
n¢ Dievo link, jie prasiskverbeé j gilesne ir slaptesng Zinojimo apie dieviskus ir
zmogiskus dalykus esme, jzengia j Hérakleito mokymo sritj, teigusio, kad viskas
vyksta dél kovos. Ir ne be pagrindo, kadangi jvairumas reiskiniy, iskylan¢iy
pries akis démesingiems stebétojams (kuo ir remiasi Hérakleito tiesa), pats
nesuderinamy dalyky susiderinimas yra aiskesnis uz aiSkiausia $vies ir gausiai
parodomas. Bet ir tie, kurie, atmesdami Hérakleito mokyma, seka Empedo-
kliu, manantiu, kad visata laikosi ant nesutarimo ir draugystés [pagrindo], ir
priima tai kaip nepancigiama filosofijos aksioma, pasirodo, visiskai neklysta.
Juk panaiai kaip peyoddvtpwmoc® sudarytas ne tik i§ atskiry, bet apskritai i
priesingy ir vienas su kitu kovojantiy [elementy], taip ir pucpéicoopoc® viduje
atskiriamas dviejy skirtingy materijy — linkusios [irti] ir nelinkusios irti. Sios
nesutarimo sé¢klos, atrodo, suteikia amzZino ir neperskiriamo sutarimo pagrinda
ir kartu su antrinémis priezastimis pasitarnauja santarvei. I§ to, kas nedraugiska,

atsiranda draugysté.67

Protas buvo ta vertybe, kuria Risinskis garbino ir kuria be iSlygy

pripazino:

ISkiliausia zmogaus dalis — protas, pasaulio Kiiréjo paskirstytas po lygiai visiems;
panasiai kaip ir pati Zemiskoji buveiné, protas, sukurtas i tos pacios materijos ir
turintis tokia pat forma, sprendZiant pagal iSorg, nickuo nesiskiria né viename i§
zmoniy: jis nicko neapgaudinéja savo kryptimis, funkcijomis ir pasireiskimais,
apibadinandiais Zmogaus esme, iSskyrus ligy atvejus, kurie pasireiSkia arba i§
prigimties, arba dél kokiy nors aplinkybiy. Bet protas pagimdo tokia kova ir
nuomoniy bei svarstymy skirtumus tarp Zmoniy, kad vargiai i$drjsi tvirtinti,

jog jis atsirado i§ vieno Saltinio.®®

% Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. F recto (1L, 13).

% Megalantropas — didelis zmogus-dievas-visata.

% Mikrokosmosas — mazas pasaulis-Zzmogus.

¢ Versta i$: Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Fii recto (1I, 14). Taip
pat naudotasi J. Poreckio vertimu j rusy kalba, Zr.: SIkos IToperxuit, Coromon
Puicurnckuii, p. 24.

% Versta i8: Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Eiii recto (1I, 8).
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Pazangg humanistas maté tik dvasiniame ir protiniame Zmoniy
tobuléjime. Kaip saké Mirandola, reikia i$judinti tai, kas yra mumyse
paciuose, pazinti patj save (cognosce te ipsum), lavinti siela, klausyti
savo sazinés, pazinti tiesa®. Risinskiui taip pat svarbu, kad Zmogus
isiklausyty j savo prigimtj, pagal ja gyventy, pagal asmeninius gabu-
mus pasirinkty sau tinkama uzsiémima (I, 18). Taciau net ir labiau-
siai i$silavines zmogus ieskodamas klysta — juk errare humanum est.
Kartais nereikia niekinti to, kas yra $alia, ir verZtis vien j auk$tumas,
nereikia persistengti, métytis tarp kra$tutinumy, todél protingiausia

¢ia bty laikytis aukso vidurio (aurea mediocritas):

Net jei zmogus ir turéty lasies regéjimo altruma, [net ir tada] akylos akys
neapsaugos nuo paklydimo; niekas néra toks apdairus, kad kartais nesuklysty
paprasciausiuose dalykuose — juk néra né vieno laimingo visais atzvilgiais.
Sitai asitinka ir Zmonéms, turintiems i$skirtinj iSsilavinima bei prota. Taip
jau sutvarkyta gamtos: kai kas nors mano, jog pasické auks¢iausia tobuluma,
tada visy labiausiai pasielgia neprotingai. Kai kas nors [yra] jsitikings, kad
pakilo iki i$silavinimo vir$iniy, tai jis stovi vos ant Zemiausios jo pakopos.
Toks yra zmogiskojo proto lengvabudiskumas: panickinus tai, kas yra Ze-
miau, skristi i auks$tumas, nors tai susije su sunkumais ir net su pavojais.
Daug saugiau pasielgty Zmogus, jeigu, pasitenkines paprastesniais dalykais ir
jiems pritaikes savo gabumus, stengtuysi uoliai dirbti, kad atne$ty naudos, ir
neméginty iSplaukti uz Heraklio stulpy. Juk ir sparnuotis, kuo daugiau turi
plunksny, tuo auks¢iau verziasi, stengiasi plasnodamas sklandyti padangese.
Jis vengia skristi Zemiau, bijodamas, kad ten jam paspesti spastai, kuriais gali
buti pagautas, kas daznai ir jvyksta. Panasiai atsitinka ir masy filosofams, kai
jie bando pakilti vir§ meteory ir metafizikos. Sunku juos sustabdyti ir jtikinti,
kad jie klysta, kol galy gale jie nukrenta ant Zemés, sunkiai kapanojasi, daro
apmaudzias klaidas papras¢iausiuose dalykuose, nuo kuriy anksé¢iau nusisuk-

davo ir kuriuos niekindavo.”®

% Dzovanis Piko dela Mirandola, ,Kalba apie Zmogaus oruma”, p. 125, 130,
131, 137 ir kt.

70 Versta i$: Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Diii recto—verso (11, 1).
Verciant naudotasiir J. Poreckio vertimu j rusy kalba, Zr.: fIxos ITopenkit, Coro-
mon Poicurckui, p. 26-27.
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Pasipiktinimas pseudomokslininkais i$sakomas ne viename laiske
(IL, 15 8; 20). Ypac astriai apie tai kalbama tekste Bonkurijui Cerazi-
jui, kur Risinskis itin kategoriskas nesaziningy, iSpuikusiy ir tingiy
mokslininky atzvilgiu, sugebantiy tik tus¢iai gincytis, bet stokojanciy
i$minties ir i$silavinimo”. Rinkinio autoriui svarbus paziary pasto-
vumas, visiskas atsidavimas moksliniam darbui, apskritai mokslo
moralé, etika.

11-0s knygos 3-iame laiske Risinskis, tarsi pakartodamas Horacijaus
nuostatg (Carm., 11, 10), sako, jog laimingi tie, kurie nepasiduoda
krastutinumams ir laikosi vidurio pozicijos (Medium quippe tenuere
beati™™). Siame tekste taip pat apibréziama, kas yra dorybé: Virtus est
medium vitiorum, et utrinque reductum™ (Dorybé yra viduryje tarp
ydy ir nutolusi nuo abiejy [krastutinumy]). Sig dorybés samprata,
perimta i§ Aristotelio, noriai kartojo daugelis vélesniy filosofy ir
poety. Pa¢iam Risinskiui ne visada pasiseka laikytis aukso vidurio,
nenuklysti j vieng ar kita $ona bei nuolatos tobuléti. Taigi ne karta
jam tenka susidurti su kei¢ian¢iu pavidala Protéjumi, tai yra padiu gy-
venimu ir Zmogaus chameleoniska prigimtimi. Tai puikiai iliustruoja
laigkas, rasytas Tobijui Wisniowskiui (Visniovius):

Klausi, kaip i§ tiesy a§ gyvenu? A§ gyvenu ramy, sunkuy, linksma, litdna gyveni-

ma, degu, Zvarbstu, esu i$mintingas, kvailioju, skubu, sustoju, spartinu Zingsnj,

bet pernelyg létai. ,,Kokiu ry$iu esu susietas su kei¢ianciu pavidala Protéjumi?“

Ne mane teisk, o likima, Protéja. Ar suZinojai, kur jis yra? Tau pazjstamas jam

budingas nepastovumas.”*

7! Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Eiii recto—verso (11, 8).

72 Ibid., lap. Dvi verso.

7 Ibid., lap. Dvi verso.

7 Ibid., lap. Gvi verso (II, 29). Plg. Cicerono zodzius apie zmogaus sielos
daugialypiskuma ir nepastovuma, kuris ypac trukdo draugystei: ,Mat kadangi
biciulystés esme sudaro tai, kad viena siela tarsi atsiranda i$ daugelio, tai kaip-
gi ji galés atsirasti, jei netgi vienas Zmogus neturés vienos ir tos pacios sielos,
o — jvairuojancia, nepastovia ir daugialype?”, zr. Markas Tulijus Ciceronas, Po-
kalbiai apie senatve ir biciulyste, i$ lotyny kalbos verté Sigitas Narbutas, Vilnius:
Vyturys, 1998, p. 110.
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Kartais, kai neturi galimybés ir net nebenori tobuléti, Risinskis
jaucia didziulj skaudulj, tarsi rezignuoja. Apie tai ra$o Laurentijui
Clobucensijui”. Kaip tik tuo metu, kai rasytas $is laiskas, tai yra
1585 m., jaunasis pcdagogas mokytojavo Secemino (miestas Mazo-
joje Lenkijoje) evangeliky reformaty mokykloje. Jam teko sunkiai ir
prastomis salygomis dirbti, persirgti sunkia liga”. Todeél kitame ty
paciy mety laiske Danieliui Bielinskiui skundZiasi, kad jj prispaudusi
sunkiai pakeliama Atlanto nasta:

Kiek karty sau galvoju apie Zmogiskosios esmés padét, kuri i§ tiesy yra apgailétina,
ir kick karty mintyse svarstau apie mirtingyjy gyvenimo, kuris yra priklausomas
nuo dideliy blogybiy, pagerinima, tick karty ateina j galva to senojo ir imin-
tingiausiojo Askros’” dainiaus eiluté: ,Kickviena diena yra motina, bet kai kada
virsta pamote®. Juk néra né vieno, net ir pacios laimés kudikio, kuris visada plau-
kioty laimés uoste, ir kuriam didesné dieny dalis buty i$traukiama i§ palankumo
strélings, o ne i§ nesékmés. Biitent i§ $io pavyzdzio ir mokausi ir [tikrai] Zinau,
kad [tai] yra teisingiausia. Nes kai prie§ metus [skai¢iuojant] nuo $iy mery [t. y.
1584 m. pradzios] éjau pedagogo pareigas pas M. [?], Upytés teiséja Zemaitijoje,
naudojausi motinisku laiko gerumu ir malone, ir kai po to i§ ten jura atplukdé
mane j $ita krantg, labiausiai kentéjau nuo tos pamotes. Kol esu ¢ia, Secemine, a§
nei turiu kokj nors uzdarbj, nei gaunu kokia nors nauda, nei galiu testi ir baigti
savo studijas. Mane uzgriuvo toks darby kalnas, prispaudé tokia Atlanto nasta
(jau i$ pat pradziy pripaZjstu, kad ji — ne mano petiams), kad regiu, jog mano
laiko nelicka ne tik imtis studijy, bet ir apskritai atgauti dvasia. Nesveiky akiy
ymonéms ir barzdasku&iams zinoma’$, kaip tai sunku ir tiesiog nepakeliama
zmogui, o ypac tokiam, kuris dega meile mokslams, nes itaip mano prasidedancio
gyvenimo laikas, kuris dabar geriausiai tinka talentui ugdyti, eina be naudos, o ir

tie dalykai, kuriy i$manyma iki $iol pasiekiau, greitai nueis véjais.”

7 Ibid., lap. Bii recto (I, 5).

7¢ Laisky rinkinyje dél siy aplinkybiy yra net parasyta Risinskio epitafija sau
paciam, zr.: ibid., lap. B verso (I, 3).

77 Hesiodo.

] posakij autorius vartoja ir kituose rinkinio laiskuose. Jis reiskia: ,visiems
zinoma”, t. y. jvairiy profesijy ir luomy Zmonéms.

7 Versta i8: Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Aviii recto—verso (I, 1).
Taip pat naudotasi S. Narbuto vertimu: Sigitas Narbutas, ,Zmogiskumo sklaida
Saliamono Risinskio rastuose”, p. 19.
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Tadiau Risinskis nepasiduoda, tvirtai laikosi savo siekiy, tesia
studijas ir rodo puiky pavyzdj auklétiniams, bendraudamas su jais
laiskais ir jiems patardamas. Apie nuolatinj darbg ir tobuléjima, apie
batinuma studijuoti poezija ir kurti patiems kalbama daugelyje jau-
nojo pedagogo laisky, rasyty globotiniams Buéinskiams. Jspudinga
humanitarinio lavinimosi programa, pasak S. Narbuto, i§déstyta
ilgame I-os knygos 17-ame laiske. Pacituosime tik keleta $ios ,,pro-

gramos“ mindiy:

Jei kuo pirma ncgaliu nesistebéti, tai turtinga ir vaisinga jiisy prigimtimi. Tarsi
visoms augaly ra$ims tinkamos dirvos [tos jusy prigimties] uzteko ne tikeai
retoriniy gabumy vaisiams subrandinti, bet ji, sckmingomis aplinkybémis pri-
émusi dieviskosios poezijos sékla, laimingg valanda isleido jos Zelmenj. Nekyla
abejoniy, kad jus akivaizdziai jrodysite esa ne pranctizai ar italai, atsidave vienam
uzsiémimui ir [tam pa¢iam] nuolat atsidéje, o zmonés, tiksiantys, [kaip sakoma, ]
kiekvienam mety laikui. Taip galvodamas a§ meldZiu ir melsiu, kad judu ateityje
teiktysi saugoti $itds kuo jstabiausios machinos, kurig mes regime priesais savo
akis, Kar¢jas. [...] Mat budint, veikiant ir numatant, ka gali, jgyjama dangaus
maloné. [...] I§ to darosi ai$ku, kad Zmogus jokiuose dalykuose neis j priekj, jei

nejdés savo tritiso ir [vengs] dazny pratyby .*°

Toliau Risinskis pricina prie mieliausio jo $irdziai ir labiausiai
vertinamo ,,$ventosios” poezijos (sacra poesis) Zanro, nagrinéjamo ir
komentuojamo taip pat ne viename jo laiske (L12;21;23;11,2;8; 113
21). Poezijos menas — sudétingas, o pocto talenta reikia visokeriopai

lavinti ir puoseléti bei gerbti, visy pirma i$siaiskinus asmens polinkius:

8 Ibid., p. 19-20. Plg. su Mirandolos mintimis: jei panorésime biiti palydovais
angely, kopianciy Jokitbo laiptais aukstyn ir Zemyn, jeigu i$ anksto nebiisime gerai pa-
rengti ir iSmokyti, kaip reikia kopti nuo vieno laiptelio ant kito, niekada neissukant is
kelio ir nesusiduriant su kitais, kurie juda pirmyn ir atgal. Kai mes pasieksime Sitai
iskalbos menu arba proto sugebéjimais, tada, jkvépti cherubiny dvasios, filosofuodami
pagal laipty, t.y. prigimties, pakopas, jsiskverbdami j visa ko esme, mes kartais leisi-
més Zemyn, su titano jéga suskaidydami vienove tarsi Ozyri j daugybe daliy, o kartais
kilsime aukstyn, su Febo jéga sujungdami tq daugybe daliy tarsi Ozyrio kiino dalis |
visumaq, kol pateksime j tévo, esancio laipty virSuje, glébj ir pagaliau nurimsime, patyre
teologijos palaimg, zr.: DZovanis Piko dela Mirandola, , Kalba apie Zmogaus oru-
ma”, p. 127.

104



Jei kokiems sugebéjimams ir veikia kruopstaus bei atkaklaus lavinimo,
tai pirmiausia — poetiniams. Dél to butina dieng naktj skaityti Ho-
racijy, Vergiliju ir Ovidijy, mokytis jiems badingy meniniy figary
bei posakiy, karinio sarangos ir kompozicijos, grakstaus pasakojimo,
samojingy istorijy, aforizmy, tinkamy ir batiny taip pat savo paties
gyvenimui, juos imituoti. Anot laisko autoriaus:
privalote imtis savo jégy iStyrimo, kurio Zanro poezijoje galite geriau [ pasireiks-
ti] ir daugiausia [pasiekti]. [ Tai] iStyre, jis prie svarbiausios kurio nors Zanro
asmenybes sutelksite savo tritsa, kuris, patikékit, bus naudingas ir vaisingas. [...]
Tegul jusy negasdina toks rafinuotas ir pedantikas jasy prigimties i$bandymas
i§ esmeés, nes kai perprasite savo genijaus prigimtj, galésite su dar didesne nauda

dalyvauti $iuose darbuose. Nenusiminkite, susidire su sunkia pradzia ir nebe-

sitikedami [galésia] Zengti | prickj, o priesingai, nuolat veikite, prisimindami

Romos imperatoriaus Kvinto devizg , Toliau*.**

Taip pat Risinskis palinki savo mokytiniams, kad nepraeity né
viena diena, per kurig negimty né eiluté, ramina, kad kiekvienas dar-
bas prie§ imantis atrodo sunkus. Todeél tik nuolatinémis studijomis,
o ne jéga, mogus pasicks mokslo aukstumas. Siame laiske, kaip ir
daugumoje kity, autorius pateikia galybe antikiniy realiju, pavyzdziy,
patarliy, citaty, kurias kartais perkuria savaip. Ypac jomis mirga, kaip
minéta, laiSkai, adresuoti mokiniams. Kartais atrodo, kad jy kiek per
daug. Taigi atsiskleidzia ne tik Risinskio-mastytojo, bet ir Risinskio-
pedagogo talentas, o tai matyti ne tik teorijoje, bet ir praktikoje, nes

pats adresantas nuolatos dirbo ir tobulinosi visa gyvenima®.

81 Sigitas Narbutas, ,,Zmogiékumo sklaida Saliamono Risinskio rastuose”,
p.21-22.

% Reikia tik apgailestauti, kad Siedu Risinskio mokytiniai-globotiniai nesu-
teiké jam paguodos, mat jau po trejy studijy mety Altdorfe, 1589 m. balandzio
24 d., Stanislovas Bucinskis buvo apkaltintas dél skolos neapmokéjimo (1600
flor.). Dél to net buvo pasodintas j kaléjima, kur vis dar tebebuvo ty paciy mety
lapkritj. Ne geriau susiklosté ir brolio Kristupo likimas, kuris 1590 m. jsisko-
lino taip smarkiai, kad 1592 m. vasarj Risinskis buvo priverstas prasyti vaiva-
dos Jorgeno Minseckho (sic!) pagalbos, ir jo padedamas tikéjosi islaisvinti savo
auklétinj i$ kaléjimo. Ko gero, Stanislovo skola buvo gerokai didesné nei brolio,
nes apie ji buvo kalbama ir 1592 m. lapkritj. Atrodo, kreditoriai kreipési j Jana
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Palyginimui pateikiame Erazmo Roterdamie¢io ,,programa-
dienotvarke® apie discipling, savikaira, tobul¢jima, i$déstyta laiske
Christianui Nothoffui:

Padalink savo dieng j darbo valandas, kaip mes skaitome apie Plinijy Jaunesnjjj
ir popieziy Piju IL, vyrus, vertus prisiminti. Pirmiausia, ir tai yra svarbiausia,
klausyk mokytojo interpretacijos — ne tik atidZiai, bet ir godziai. Nepasitenkink
vien kantriai sekdamas nagrinéjimus, bet kartais pralenk min¢iy eiga. Isidémek
jo zodzius, uzsira$yk juos popieriuje, kuris yra vertingiausias pasakyto zodzio
saugotojas; taciau, kita vertus, nepasikliauk [bet kuo), kaip koks Senckos mul-
kis [Ep. 3.6.5—8], kuris jsikalé j galva viska, norédamas i$saugoti savo vergams
kickvieng Zodj. Nepasikliauk savo moksliskom knygom, kai pats licki neissi-
mokslings! K3 i$girsti, to neturi uzmirsti; kartok vienas arba su kitais. To dar
neuztenka: nepamirsk skirti laiko tyliam apmastymui, [kaip] ra$¢ Augustinas,
ypac tai pritaikyk dvasiai ir atminéiai. Taip pat disputai [...] parodo minties
jéga, ja skatina ir gausina. Nesigédink klausti, jei abejoji, ir jei klysti, nesigedink
pamokymy. Venk naktinio darbo ir studijy netinkamu laiku, nes tai menkina
dvasios jéga ir labai kenkia sveikatai. Rytas uz vakara protingesnis®® — tai tinka
studijoms. Papusryciaves pazaisk, eik pasivaiki¢ioti arba paplepéti. Kaip galima
darir dirbti?! Valgyk tiek, kick naudinga sveikatai, o ne kiek tu troksti. Prie§ valgj
truputj pasivaiks$ciok, pavalges — taip pat. Prie§ miega skaityk ka nors isskirtinai
malonaus ir turinio i§lickamaja verte; tai apmastant ateis miegas, ir kai tu pabusi,
tai atsiminsi, kg buvai skaites. Isidék giliai j $irdj Plinijaus ZodZius [Ep. 3.5.16],
kad laikas, praleistas ne studijoms — tai i$$vaistytas laikas. Susimastyk, nieko néra

trumpesnio kaip jaunysté; karta ji ateina, bet nickada negrjzra.*

Jdomas ir aktualas net ir $iy dieny Zmogui yra ir kiti klausimai,

problemos, keliami Risinskio, kalbant apie poezija, kiiryba apskritai:

Ostroroga, nes butent jis 1592 m. lapkritj sutiko patenkinti juy pretenzijas dél Sta-
nislovo. Reikalas tebesitesé ir 1594 m.: du Altdorfo pilieciai iSvyko i Lenkija tvar-
kyti ty reikaly ir ilgai negrjzo bei nedavé jokios Zinios apie save; tada vél buvo
kreiptasi j Ostroroga. Neaisku, kuo tas reikalas baigési, zr. Heinrich Kunstmann,
,Salomon Rysinski i norymberski uniwersytet w Altdorfie”, p. 143.

8 Morgenstunde hat Gold im Munde (pazodziui: Ryto valandos burnoj turi
auksq).

8 Versta straipsnio autorés is: Erasmus von Rotterdam, Briefe, verdeutscht
und herausgegeben von Walther Kohler, Wiesbaden: Dieterich’sche Verlagsbuch-
handlung, 1947, p. 20-21.
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poeto ir kritiko santykis, talento vertinimo problema, koks kritikas
yra geras, o koks ne, ir pan. (1, 18; 11, 25 8 ir ke.).
Nuo Zmogaus neatsicjami jo jausmai, vidinés busenos, aistros —
juolab kad Renesanso Zmogus iSlaisvéja, troksta paZinti, grumiasi,
ie$ko nuotykiy, atranda. Jis nebijo reiksti jausmy. Juos spalvingai lais-
kuose rodo ir Risinskis, pasitelkdamas galybe savoky. Laiske Ambra-
ziejui Stankarui (1, 20) i$sakomi tokie skausmingi jausmai, nemalonas
pojuciai: dolor; moeror; vulneravit meas aures; vis lacrymarum; dolor
auctus; me in solitam aegrz'tudinem coniicerit; me 0CCupatum moerore;
tristia obsessum ir t. t.% Su litdesiu susijusi ir mirtis. Ja Risinskis su-
pranta kaip nei$vengiamybe, tai esas rikas, ikanos, kurios mus visus
sustabdo. I1-os knygos 4-ame laiske mirtis apibadinama taip: Bez juk
Jib kuriai apskritai svetima tai, kas Zmogiska, dar neatéjo, nors yra visa
gimdancios gamtos jéga, neisaiskinta savybé, prigludusi prie jos sakny
Zelmeny®™. Risinskio mirties suvokima puikiai isreiskia ir guodziamasis
laiskas, skirtas Altdorfo akademijos rektoriui Busenreuthui, mirus jo
dukrelei, kuriame humanistas guodzia drauga dél netekties, bet kartu
ragina stoiskai iskesti sielvarta:
AgSiandien suzinojau, garsusis vyre, kad tavo dukrelé Julijana dél nei§vengiamo
likimo atsisveikino su gyvenimu, pagrobta Ziaurios mirties. Zinau, tu iSgyveni
kandia, ypatinga skausma, kurj jau¢iame mes, visi Zmonés, pavaldis $iam jsta-
tymui. Kickvienas i§ misy turi savy kan¢iy, bet labiausiai tas i§ tévy, [kuris,]
netekes savo vaiko, sieloje yra neapsakomai iskankintas. Tau vis délto dera ramiai
iSgyventi ito vaikelio, pagrobto nuo gyvenimo slenks¢io, likima bent jau dél to,
kad $is sielvartas, jei jj dera laikyti tik sielvartu, o ne didZiausia malone, — bendras.
Ir i§ tiesy, ,ovk atoypodv avBphmoloy adddwv kakd” [ ,negéda zmonéms vienam
su kitu dalintis nelaime“], kaip sako Euripido Tesé¢jas. Galbiit mes turime ne
maziau uzuojautos dél bsimos palaimos, nei [jos turéjo] ta barbariska traky
gentis, kuri, kai Zmogus atsiranda $iame pasaulyje, ima raudoti ir vaitoti, o kai jis

numirsta, linksminasi ir oka, neslépdama savo jsitikinimo, kad tas, kuris Zengia

% Skausmas; litidesys; suzeidé mano ausis (klausa); asary jéga; didziulis
skausmas; jstums mane j jprasta litidesj (prasta nuotaika); mane, uzvaldyta siel-
varto; apimta (prispausta, uzgulta) nykumos (litidesio).

8 Versta i$: Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Dvii verso (11, 4).
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i gyvenima, jZzengia j sielvarto pakalne, o i§eidamas i§ gyvenimo issilaisvina i§
gausybés Sirdies skausmy ir patenka j ramybés uosta. Ir, Zinoma, teisinga yra
mintis: ,0v Bzot dprhvow, amobviiaet véog® [,tas, kurj dievai myli, mir$ta jaunas®].
Kas gi gali bati labiau pagirtina ir naudinga Zzmogaus darbuose negu [tai,] kai
kuo greidiausiai pasiekiamas tikslas kokiu nors trumpiausiu keliu. Koks dar gali
buti trumpesnis kelias j biisima nemirtinguma nei vaikiskame amziuje atiduoti
duokle prigim¢iai? Juk visi mes neabejotinai Zemiskame gyvenime vienilé¢iau,
kiti grei¢iau keliaujame nuo Zmogisky dalyky Dievo link. Bet kodél a$ pilu
vandenj j okeang? Tu, pats badamas i$mintingas, pakankamai apie tai Zinai.
Vis délto, kadangi apdainavau nei$dailintoje giesmeéje vaikelio gimima, nutariau
ta pacia plunksna papasakoti ateidiai apie jos mirties dieng; taigi siunciu dvi
a$tuoniy eilu¢iy epitafijas, sukurtas tam atvejui; jei jos tau nusiSypsos, priimk
kaip paguoda, jei bus nemalonios, neprarandu vilties, kad tu liksi patenkintas
savo dvasios valingumu.®”

Laisky rasymo vadovéliuose labai aiskiai, tiesiog papunk¢iui nu-

sakoma, kaip rajomas guodziamasis laiskas:

Jeinorime ka nors paguosti, tai darome keturiais bidais: pirmiausia parodykime,
kad ken¢iame kartu su asmeniu, kuriam rasome, arba kad asmeniskai esame
paliesti [nelaimés], arba paraykime ir apie tai, ir apie tai; toliau nupasakokime,
koks trumpas yra Zmogaus gyvenimas, ir patvirtinkime, kad atéjome j pasaulj,
paklusdami tam jstatymui [...]; pridékime, kad nereikia i$gyventi dél nelaimiy,
kuriy jokiu biidu nejmanoma i$vengti; toliau pasakykime, kad nereikia tikéti
permainingais, [tam] amZiui netinkamais ir trapiais [dalykais], tik Dievu; pa-
galiau patvirtinkime, kad misy neuzklupo tokios nelaimés ar negandos, kuriy
nebity patyre Zzmonés, gyveng prie§ mus. Taip pat pridékime, jei laikysime
tinkamu, [kokj] pavyzdj i§ pagoniskosios Antikos, kad i§ ten pasisemtume

kokiy nors argumenty.*®

Kaip matome, Risinskis buvo uolus tokiy vadovéliy skaitytojas.

Ne ka maziau jspudingai jo laiskuose rei$kiamas ir dziaugsmas (I, 21),

%7 Ibid., lap. Gviii verso—H recto (I, 31). Cia taip pat naudotasi rusigku J. Po-
reckio vertimu, zr.: SIxos IToperixuit, Coromor Pricuncicuii, p. 34-35. Plg. Servi-
jaus Sulpicijaus Rufo guodZiamajj laiska, siysta mirus Cicerono dukrelei Tulijai,
taip pat Cicerono atsakyma, zr. Cicero Ad fam. 1V, 13, 1; V1, 10; VI, 13, 1.

% Versta straipsnio autoreés is: Jan Ursyn z Krakowa, Modus epistolandi cum
epistolis exemplaribus et orationibus annexis, p. 21 (10).
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pyktis (I, 22) bei kiti jausmai. Zinoma, tokia jausmy raiska yra ir to
meto retorikos dalis. Tai puikiai iliustruoja minétas neva Mirandolos
rasytas laiskas broliui. Cia matome gerokai hiperbolizuota lidesio
jausma, iSvykus draugui. Laiskas kick panasus j parodija, prime-
nan¢ia paties Erazmo Roterdamiecio kai kuriuos jaunystés laiskus.
Palyginkime vieng i§ gausybés panasaus pobudzio didZiojo olando
laisky, rasyty draugams, ir Risinskio-Mirandolos laisko fragmentus.
1487 m. Erazmas ra$o draugui Servacijui Rodzeriui (Servatius Roger,

vienuolyno prioras) verksminga laiSka:

Micliausias Servacijau, nors a$ negaléjau skaityti Tavo laiSko be asary, ta¢iau
jis ne tik i$sklaidé mano vidinj skausma, kuris mane jau stipriai nukamavo, bet
ir netikétai pralinksmino. Kaip dera dziaugsmas prie a$ary? Skaitydamas Tavo
miela laiSka, verkiau i§ dZiaugsmo dél Tavo neapgaulingo taip geidziamos meilés
man liudijimo ir verkdamas dZiaugiausi. Prie§ tai itisas dienas raudodamas
dejavau i§ lidesio; taciau paskui pratriko asary liatis, kuri suvilgé Tavo laiska,
ne i§ skausmo pripildytos kriitinés, o i§ neapsakomos meilés Tau. Tikék manimi,
yra ir meilés asaros, ji taip pat turi savo dziaugsmus. Ir kas, mielasis Servacijau,
turi tokia akmenine $irdj, kad neliety asary skaitydamas tokij laiska, kaip Tavo?
Kokie graziis zodziai, koks Zavus turinys, argi tai ne ypatingos meilés liudiji-
mas! Ir kiek a§ jj beskaity¢iau (a$ skaitau jj beveik kas valanda), atrodo, girdziu
savo Servacijaus balsg, matau jo draugiska veida. Kadangi dabar mes negalime
pasikalbéti, mane guodzia laiSkas, jis sujungia mane su tolimuoju Servacijumi,
ir ¢ia deramai galiu pacituoti Vergilijy [Aen. 4, 83]: ,Girdi ir mato jj, nesantj
§i¢ia“®. Savo laisku mane praturtinai ir padarei laimingesnj, negu Aleksandra
Didjjj — visi jo triumfai arba Kreza — jo turtai.

Bet a3, kuris nepaprastai Tave myliu, maldauju, antroji mano sielos puse,
nenustumk manegs vél | skausmo bedugne. Patikek manim, a$ ken¢iu nuo Tavo
pykeio, kurj pajutes pusiau apmirstu. Pagailék mylinciojo, juk Tu Zinai mano
charakterj, zinai mano polinkj. A§ esu per daug jautrus, kad galé¢iau pakelti tokj
ziaury zaidima; be to, atvirai kalbant, tai néra mylin¢iojo uzduotis skaudinti
tg, kuris jj myli, net ir juokais. Jei a§ Tave, kaip rasai, anks¢iau esu jskaudines,
sakydamas, kad Tu veidmainiauji ir slapukauji, tai pagalvok, mielas Servacijau,

jei Tau tai taip sunku ir pikta, bet kaip dar skaudZiau man kasdien tai i§ Taves

8 7r. Vergilijus, Eneida, i$ lotyny kalbos verté Antanas Dambrauskas, Vil-
nius: Vaga, 1989, p. 67.
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patirti. Kas yra svarbiausia tikroje draugystéje, jei ne su draugu pasidalinti pa-
slaptimi, jei jis tai vertina. Tai sakyti ,ne", tai teigti ,taip” ir vél kitaip kalbéti, — a§
klausiu Taves, ar tai ne veidmainiavimas ir slapukiskas zaidimas? Daryk ka nori,
bet nesisaipyk i§ savo geriausio draugo. Kaip ten bebity, sakyk tiesiai; jautriai
siclai nicko néra labiau kankinancio. Ir jeigu a$ Taves negaliu suminkstinti $iame
reikale ir, Vergilijaus zodZiais tariant [Aen. s, 449f ], ,veltui licja vargsas asaras,
mirti noré¢iau a$ ir nickad nematyti dangaus skliauto®. Lik sveika, mano viltie,
vienintele mano gyvenimo paguoda. Tegul kaip galima grei¢iau Tavo laiskas

pasickia mane.”°

O dabar pateiksime Risinskio lai$ko broliui, ra§yto Mirandolos
vardu, istrauka:

Pagaliau man pasiseké pasigéréti $iuo veidu, kurj jau labai seniai troskau pamatyti.
Atrodo, kad taves néra metus, mieliausiasis broli, nors taves néra tik 40 dieny.
Toks liadesys atslinko tau i$vykus, kad a§ émiau abejoti, ar galésiu ilgiau likti
gyvas, jei ne viltis, kad, daugelio nuomone, tu greitai grjsi. Jei galetum pazvelgti
i kurj nors i$ misy, jstrigusiy tarp vilties ir baimés, pasakytum, kad [jis yra] tarsi
Charonas. Jau taip visa kas buvo apimta ilgesio ir liidesio, panardinta j neviltj;
tu biitum pamatgs, kad né vienas nebuvo linksmas: nudelbti zemén Zvilgsniai,
visy sunerimg ir beveik suakmenéje veidai. Jeigu tuo laiku pranase baty iskvietusi
i§ poZemiy karalystés pas mus Nazona, tai ne tamsias ar paslaptingas ir sunkiai
suprantamas, bet gyvas ir i§ tikryjy vaizdingas metamorfozes jis baty galéjes
pavaizduoti savo kiriniuose. Bet kam buvo reikalinga [pateikei] tokj masy
bisto vaizda? Batent dél to, kurio buvimas tg basta dziugino, kad sugrazinty
jam buvusj linksmuma, kurio nebuvimas [t3 dZiaugsma] sumazino. Kode¢l gi?
Kokia dievy puota vykdavo misy buveinéje, kai viska puosé tavo buvimas!
Nesuklysi pasakes, kad tau esant viskas imdavo judéti. Tu ne maziau, nei tas
Panas, tai Smaik$tumu, tai pokalbiais, tai puikiomis kalbomis, tai dainomis, tai
skambiais, nattiraliais ir dainingais Zodeliais buvai jprates linksminti ir i§judinti.
O dabar mes visi panagis j Batus®': né vienas nekalba, o jei kalba, tai jokiu badu
neprimena tavo iSkalbos gelmiy, nickas nedainuoja, o jei dainuoja, atrodo,

kad baubia; ir nickam neateina j galva nieko, kas galéry atkreipti visy démesj.

% Versta straipsnio autorés is: Erasmus von Rotterdam, Briefe, p. 3-5. Kaip
matome, Siame Erazmo tekste iSrySkéja laiSko, kaip tarpininko tarp nesanciyju
vienas Salia kito, koncepcija; taip pat supratimas draugystés, kuri ir labai dziu-
gina, ir labai skaudina, bet yra be galo svarbi Renesanso zmogui.

° Batas — piemuo, Merkurijaus paverstas j akmenj.

110



Nejaugi pelnytai mes viso to netekome ir atrodome beveik pribloksti liadesio
ir vienatvés? Ir jeigu maloniausi buvusiy [laiky] prisiminimai apie tave bary i§

misy pagrobti, tai reikéty rapintis masy iSgelbéjimu.”*

Pana$umy, kaip matyti, yra nemazai — ir Zodin¢je raiskoje, ir
parenkant retorines priemones: epitetus, hiperboles, konstruojant
frazes kontrasto principu (beje, labai mégtu ir kity to meto rasytojy),
esama daug sinoniminiy pakartojimy su jungtuku i7. Taciau Erazmo
laiskas atrodo kaip labai atviras, nuosirdus jaunuolio i$sipasakojimas
draugui, o Risinskio laiskas — kiek ,,moksliskesnis®, ,dirbtinesnis®,
su tam tikra doze ironijos. Beje, ankstyvieji Erazmo laiskai kai kuriy
mokslininky yra laikomi daugiau epistolografinio stiliaus pratybomis
nei asmeniska i$pazintimi®.

Risinskis auk$¢iausia zmogisky santykiy pakopa laiké Zmoniy
bendravima, draugyste, kuriai neturi trukdyti nei nuomoniy skirtu-
mai, nei am¥ius, nei kilmé. Zmonés susije¢ vienas su kitu, kad ir kokie
skirtingi jie buty. Bi¢iulystés tema jam buvo labai artima, svarbi, todél
daugumoje laisky apie ja ir svarstoma, kartais nors probék$miais, net
kalbant visai kita tema. Kaip matéme ir i§ Erazmo laiskuy, ji buvo ypa¢
aktuali Renesanso zmonéms, humanistams, o t3 pavyzdj jie émé i§
Antikos Zymiujy ,,draugy pory“: Oresto ir Pilado, Damono ir Pintijo,
Tes¢jo ir Piritojo, taip pat Dovydo ir Jonatano®*. Tokias poras mini ir

2 Versta i8: Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Ciiii recto—verso (I, 19).

% Apie tai zr. Johan Huizinga, Erazmas, p. 22.

% Ibid., p. 22-23. Huizinga teigia, kad netramdomas jaunojo Erazmo draugis-
kumo jausmas visai atitiko ty laiky dvasia. XV a. pasaulietiniuose sluoksniuose
sentimentalios draugystés buvo tokia pat gero tono dalis, kaip ir XVIII a. pabai-
goje. Jis sako, kad artimos draugystés saitai buve ir savitas naujojo maldingumo
pozymis. Taip pat pateikiama Erazmo laisko Servacijui iStrauka: ,,esu tokios dva-
sios, kad Siame gyvenime uz draugyste nieko labiau nevertinsiu, nieko karsciau
netroksiu, nieko uoliau nesergésiu”. Jaunysté, sakes Erazmas, linkusi uzsidegti
liepsningu prielankumu atskiriems biciuliams. Daugiau apie draugystés svarba
humanistams, net tam tikra jos kulta zr.: Dovilé Kersieng¢, ,Cicerono laiskai ir
Renesanso humanistinés epistolografijos tradicija”, p. 75-76. Pats Risinskis buvo
skaites, kaip mini ne viename laiske, Cicerono kirinj apie draugyste — Lelijus,
arba Apie biciulyste, parasyta 44 m. pr. Kr. Siame veikale oratorius taip apibiidina
draugyste: ,Juk biciulysté yra ne kas kita, kaip sutarimas dél visy dievisky ir
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rinkinio autorius (11, 4). Daugelyje Risinskio laiSky rasime zodzius:
amicitia, amor, amicus. Kaip saké Ciceronas, visi jie kile i$ tos pacios
Saknies”. Nataralu, nes laiskai raSomi draugams arba pasinaudojant
jais norima susidraugauti, palaikyti draugiskus santykius. Draugams
reikia jausti meilg (amor) ir atlikti pareiga (officium): paskatinti
ir palaikyti draugyste nuolatos rajomais laiskais, padeti bic¢iuliui
atskleisti ir tobulinti savo talenta, draugiskai (ﬂzmi[iariter) kalbétis,
polemizuoti jvairiais klausimais su $alia nesan¢iu bi¢iuliu, paprasyti
paslaugos, paguosti, pamokyti (I, 12; 17; 20; 11, 25 4; 55 65 9; 105 15;
19; 21; 22 ir k.). Stai ka apie tai rago Erazmas 1497 m. vasario 4 d.
laiske Johannesui Mombaertui:

Rasau ne abatui, ne priorui, o draugiskai plepu su draugu. Koks dziaugsmas,
kad paprasei mangs laisko! A$ apgailestauju ir man pikta, kad negaléjau teséti
to taip, kaip noré¢jau. As ka tik iSsikapsciau i§ ligos, dar ne visai gerai jau¢iuosi
ir esu uzsiemes labiau nei anksc¢iau. Kaip paprastai apiber¢iau tave gausiais,
zodingais laiskais, kad tau jy bty gana, nors tu laiskuose bambi — taip kaip ir
a§, — [kad] draugystés laiskai per trumpi. Jei nepateisinsi mano uzimtumo, tai
tavo meilumas atsilieps mano savijautai. Kai tik turésiu laiko ir man bus geriau,
pasirodysiu pas tave daznais ir Zodingais laiSkais. Nieko néra man mieliau, kaip

radyti mokytiems draugams arba skaityti jy laigkus.”®

Risinskis laiskuose pateikia ir Antikos, ir krik$¢ionybés laiky
draugystés pavyzdziy (11, 4; 10 ir kt.). O jei ir nekalbama apie pacia
draugyste, tai bent pabreziamas kreipinys j adresata: amicus aman-
Lissimus, carissimus, amicissimus, suauissimus, mellitissimus ( pvz., 1,
12). Taigi nepastoviajam Protéjui tarsi prie$prieSinama istikimoji
draugysté. Laiskuose aptariamas draugystés ir tiesos klausimas: nors
gabusis literatas Risinskis ir kritikuoja kokj savo draugo ar kito garsaus

mokslininko, jo manymu, netikusj antikinio karinio vertima ar ko-

zmogisky dalyky kartu su maloningumu ir prieraiSumu, ir a$ nezinau, ar ne-
mirtingieji dievai ka dar puikesnio uZz ji dovanojo Zzmonéms, iSskyrus, aisku,
iSmintj”, zr. Markas Tulijus Ciceronas, Pokalbiai apie senatve ir biciulyste, p. 74.

% Ibid., p. 78 (Cicero, VIII, 26).

% Versta straipsnio autorés i$: Erasmus von Rotterdam, Briefe, p. 17-18.
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mentarg, bet tai daro subtiliai, neminédamas vardy, nesity¢iodamas.
Jis gerbia kito pastangas, Zinias ir nenori, kad nukentéty draugyste.
Vis délto tiesa jam svarbesné: Juk mes, nors ir daug kq skolingi drau-
gystei, bet dang labiau — tiesai. Pastarosios mums dél bitinybés privalu
laikytis labian, nes draugas Platonas, draugas Sokratas, bet didesné
draugé tiesa”.

Apie valstybe, visuomene, tauta turime turbat tik vieng Risinskio
laiska, radyta Janui Petricijui. Siame tekste autorius pateikia Zinomo
antitrinitoriy rasytojo Andriaus Alciato (Andrea Alciati) ZodZius:
Kai puola j misj, darydami Zaizdas vienas kitam, Ziauri linté nagais,
Sernas — iltimis, peslys atskrenda pasizvalgyti ir griebia grobj. Nugalétojo
slové tampa biisimu jo grobin. Toliau adresantas daro tokig i$vada:
Tokiu pat bidu daugelis valstybiy, kai kildavo tarpusavio neapykanta
ir liepsnojo vidiniai nesutarimai, buvo uzpultos ir sunaikintos isorés
priesy, patyrusios didelius nuostolius*®. Taigi kai valstybe drasko vidi-
nés rietenos, tai ja lengva uzpulti ir nuniokoti. Laisky rinkinyje néra
pateiktas aiskus Risinskio pozitris j valstybe, néra pladiai gvildenamos
su tuo susijusios problemos, nepolemizuojama dél to su adresatais.
Tuo jis labai skiriasi nuo kity savo amzininky — Rotundo, Volano
ir daugelio kity. Jam rapi kiti - filosofiniai, etiniai, literattriniai ir
panasus dalykai.

Risinskis ne karta svajojo apie keliones j kitus krastus, sickdamas
naujos patirties, mokslo, jspudziy ir norédamas uzmezgti naujy
intelektualiy pazinéiy (11, 25). Ir Stai, pasitaiké proga iSpildyti viena
i$ tokiy svajoniy. Tai buvo jo kelioné j Vokietija, lydint bajorai¢ius
Bu¢inskius j Altdorfo akademija. 1587 m. birZelio 5 d. Risinskis
parasé laiska i§ Altdorfo Janui Borisovijui apie paZinting i$vyka prie
Dunojaus iStaky ir aukstupio. Autorius bi¢iuliui apie tai pasakoja tarsi
nenorom, tarsi $io ver¢iamas, o pats dél to — tarsi dar labai kuklinda-

masis; jis naudoja gausias hiperboles ir metaforas:

7 Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Gii recto (II, 22).
% Ibid., lap. Fviii verso (11, 20).
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Pasakoju tod¢l, kad primygtinai prasai, dar daugiau — tu man visai ausis i$uZei,
$velniai tariant, o $iaip jau staciai apkurtinai savo praSymais: ,, Aprasyk savo dra-
siasias klajones po svetimas Zemes!“ Tiesg sakant, tai buvo ne klajonés ir ne tokios
jau varginandios kelionés, bet visas laikas, kurj paskyréme $iam reikalui, nevirsijo
ir dvidesimties dieny. ] kelia leidomés kovo 6, 0 baigéme 2 5. Tu klausi, kokio ilgio
buvo marsrutas, — i§ viso 50 0oo iingsniq”. Mes tik probékémiais matéme vietoves,

idémiau jy neapziaréjome, todel j akiratj paklitdavo labai nedaug kas."*®

Toliau keliauninkas apra$o aplankytus miestus, pateikdamas jy
istorinj, geografinj ar kultarinj apibadinima. LaiSko pabaigoje tarsi
susigriebia parases per ilga laiska ir taip sulauZes jprasto laisko tai-
sykles. Bet dar prideda papildyma, tai yra savo sukurtus ketureilius,
skirtus aplankytiems miestams, pridurdamas, kad dél jy atrodys, jog
laiskas ,iStiesé uodega® ir pelnytai bus vadinamas ,uodeguotu®

Cia verta prisiminti kito keliauninko - Mikalojaus Kristupo
Radvilos Naslaitélio (1549-1616) — Kelionés j Jeruzalg (1601) ap-
raSymo pradzig:

Pageidauji, kad Tau para$yciau ne tikeai apie $ios Dievo vardan pradétos mano

kelionés sumanyma ir eiga, bet ir apie priezastj, kuri mane paskatino leistis j tokia

tolima ir, kaip daugeliui atrodo, net pavojinga piligrimo keliong, ypa¢ dar kai
tokia silpna, paslijusi sveikata, kas daugeliui, o ypac¢ Tau, gerai Zinoma. [...] Taigi
patenkindamas Tavo norg, siun¢iu Tau $itos savo kelionés pradzia, kick galiu apic
ja prisiminti, tik to geisdamas, kad Zinotum ja Tau vienam parasyta esant. Dél
misy abipusio jprocio ir $eimos rysio negaliu atsisakyti Tau neparases, tatiau

labai noriu, kad tie mano dalykai bity kuo maziausiai kitiems Zinomi."*!

Kaip matyti, panaSumy esama nemazai: ir reiskiant begalinj kuk-
luma — neva apie keliong vercias pasakoti draugas, ir tarsi skiriant
laiska tik vienam adresatui, nors turbut abu kariniai buvo rafomi,
neatmetant minties apie galima turinio pavie$inima. Autorius tarsi

nejsipareigoja pateikti i$samaus kelionés apra$ymo, nuteikia skaitytoja

% Romeéniskas zingsnis — 1,47 m, roméniska mylia — 1478,7 m.

100 Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Hiii recto-verso (11, 38).

101 Mikalojus Kristupas Radvila Naslaitélis, Kelioné j Jeruzale, i$ lotyny kalbos
verté Ona Matusevicitté, Vilnius: Mintis, 1990, p. 32.
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nedeti dideliy vil¢iy. Ta¢iau Radvilos kelionés apra$ymas, dél kurio
pirminés formos mokslininkai nesutaria, buvo leistas daugybe karty
ir tur¢jo milziniska pasisekima, buvo tam tikras ty laiky bestseleris'*>.
Beje, abiejy autoriy keliauta pana$iu metu: Risinkio - 1587 m., o
Radvilos — 1582—1584 m.

Tematika ir stiliumi nuo kity LDK epistolografiniy kariniy ypa¢
skiriasi Risinskio laiSkas, skirtas Tobijui Wisniowskiui. Jis kupinas
ironijos, humoro; kartu jame galima jzvelgti gilia prasme, skaudzia
gyvenimiska patirtj. Laiske svarstoma apie asila kaip apie tam tikry
zmogaus savybiy — kvailumo, uZsispyrimo arba kantrumo, darbstumo
ir pan. — simbolj, ir tai daroma ,,rimtu veidu®, tik su Zybsin¢iomis iro-
nija akimis. Panasiy karinéliy yra parase Europos didieji mastytojai,
pavyzdziui, prisiminkime Erazmo Roterdamiecio Pagiriamgji Zodj
kvailybei (1508). Bet sugrjzkime prie Risinskio asilo aptarimo ir pa-
simegaukime puikiu humanistiniu stiliumi, autoriaus karybiskumu,

intelektualiu Zaidimu:

I§ tavo laiko, rasyto tévui, supratau, kad tau neuztenka medziagos asilo esminiams
bruozams aprasyti. Zinoma, tu patekai j gana kvaila padétj. Kas gi, pakylétas §lo-
vés, nedirba toje srityje, kuri, kaip visy bendrai pripazjstama, laikoma reikalinga ir
negin¢ijama. Toks [rasytojas] tapty balta varna. Vis délto tau nereikéty nusiminti.
Kiek karty, buna, peikia ir koneveikia saZiningesnius. Taigi, [ir] atvirk$¢iai, néra
nicko tokio menko ir nickingo, kad negaléty tapti peikimo objekeu.

Kuo stropiausiai pasiruoses, imuosi darbo. Taigi tegul asilas bana gyvuliu,
visi$kai niekinamu ir kvailu; juo netgi Zymusis frygy pasakininkas'®* naudojasi, tik

peikdamas [ka nors], tai yra norédamas parodyti jo kvailuma. Dél to ir netikusius

12 Manoma, kad literatiirine laisky forma, populiarig XVI-XVII a. Europos li-
terattiroje, Naslaitélio tekstui, rengdamas spaudai lotyniskajj jo varianta, suteiké
kardinolo Hozijaus sekretorius Tomas Treteris. Buitent jis, pasitares su jézuitais,
nutaré, kad Sis aprasymas neturéty biiti dienorascio formos. Dél propagandiniy
tiksly, kad su skaitytoju biity uzmegztas dar glaudesnis rysys, suteiké veika-
lui keturiy placiy laisky draugui forma. Tokia kairinio konstrukcija atitiko to
meto ras§ymo kanona. Mokslininkai spéja, kad Sios kelionés rankrastis gali bati
raSytas apie 1590-1591 m. Apie tai daugiau Zzr.: ibid., p. 17-20; Tomasz Kempa,
Mikotaj Krzysztof Radziwitt Sierotka (1549-1616): Wojewoda wileriski, Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe , Semper”, 2000, p. 123-126.

1% T.y. Ezopas.
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bei kvailus Zmones tai kvailiais, tai asilais prasta liaudis pravardZiuoja. Nors tai
[randame] frygo knygose, vis délto Aristotelis knygoje apie gyviinus pasakoja, kad
asilas darbstus, pakankamai kantrus, gimes didelei Zmoniy naudai. Jis — paprastas
gyvinas, todél siauraprotis, iSkenciantis $altj, didelius nepriteklius. I§ tiesy, né
vienas netampa i§mintingas, nicko neiskentéjes. Vienos $ventos knygos labai
giria ir pabréZia $ito gyviino prana$uma. Labiausiai Zinomas atvejis su nenuga-
limu herojumi Samsonu, kuris nukové tikstantj vyry asilo zandikauliu. I§ jo po
kurio laiko émé srati gausas $altiniai. Sitas atvejis, be abejo, rodo tai, kad Dievas
ir stipriausius zmones jveikia silpnyjy rankomis, o $maiks¢iausius Sito pasaulio
sofistus ir i§mincius jveikia pras¢ioky bei nei$maneliy lapomis. Paminésiu ir tai,
ka poetai pasakoja apie Jupiterj, kuris, pasinaudojes asilu, atskleidé Zmonéms tam
tikras paslaptis. I§ tiesy, geriausiasis ir galingiausiasis Dievas perdavé mums savo
vali per paprastus ir neta$ytus apastalus. Daug yra tokiy rasytojy, kurie stengési
slovinti i3 dvasinga biitybe. Sitai ir a§ darau $iame laiske. Jame lengvai iSsirinksi
tai, kas galéty tikti tavo sumanymui. Visiskai pagrjstai galéjo Samsonas kaip
i$skirtinumo Zenklg panaudoti asilo Zandikaulj, ir jam nebuvo géda pateikti jj
kaip giminés Zenkla. O kiti kaip i$skirtinumo Zenkla rodé meskas, lititus, erelius,

grifus ir nezinia kokias dar pabaisas, svetimas zmogiskai prigim¢iai.'®*

Pasirodo, ir prastuose dalykuose galima jziaréti gera, ta patj
objekta galima ir paniekinti, ir i$aukstinti. Pateikdamas pavyzdziy
i§ antikinés literatiros ir Sventojo Rasto, Risinskis parodo savo ne-
menka erudicijg, taip pat pasiSaipo i§ didiky herbuose vaizduojamy
simboliy.

Risinskio laiskuose, kaip jprasta asmeninéje realioje korespon-
dencijoje, taip pat pranesamos naujienos arbajq prasoma (I, 11, 14);
pavyzdziui, viename laiSke praSoma surasti geresnj darba (I, 1; 9) arba
atsiysti veikalo kopija (I1, 30); kituose kalbama apie reikalus (1, 8, 9,
10, 13, 16); rekomenduojama arba to prajoma (I, 20); linkima pa-
sveikti (I, 4) ir t. t. Rinkinyje aptariama ir daugiau jdomiy temy, kuriy
i$samus aptarimas reikalauty atskiro darbo. Taigi Risinskio epistoli-

niuose tekstuose stebime spalvinga zmogiskajj spektaklj — theatrum

104 Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. B7 verso-B8 recto-verso (I, 16).
Verdiant i lotyny kalbos taip pat naudotasi ir J. Poreckio vertimu j rusy kalba,
zr.: Slkos Iopenknit, Coromon Puicurckuii, p. 32-33.
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vitae humanae — zmogaus jausmy, aistry, veiksmy, minciy ir poelgiy
aptarima bei vertinima.

Rasydamaslaiska, autorius laikosi elementariy kompozicijos taisy-
kliy: pradzioje visada pateikiamas kreipinys — kas kam raso, linkéjimai
(salutem plurimam dicit). Laikai pradedami naudojant tipiskas,
»privalomas® formules, kuriose i§sakomas adresanto nuosirdus, ilge-
singas laisky i§ draugo laukimas, dZiaugsmas jj gavus, pasiteisinimas
dél neraSymo: daug dziaugsmo man suteiké tavo laiskas; pazadéjan tan
parasyti, tai iv vasau ar siunciu; per z'lgai z‘yléjai (I, 1151 4); rasau, nors
néra rimtos priezasties rasyti; bent trim Zodziais (ar laiskeliu — curto
epistolio, litterula) tave pasveikinsiu, kg nors papasakosiu (1, 15 ); seniai
negavau is tavgs laisky, mane palaiko tik prisiminimas apie tave ir tavo
laiskai (11, 23); rasau, nes visiskai isizei man ausis (11, 38); patyriau
ckstazg, gaves tavo laiskg (11, 3) ir pan.’ Tadiau Risinskis ne visada jas
naudoja: kai kada pradeda i karto nuo reikalo ar kokiy ta minut¢ jam
svarbiy minéiy, pateikia kokj filosofinj, susijusj su tema, apmastyma,
pavyzdj, trumpg istorijg ir pan. Keli laiskai pradedami eiliuvotai (1, 17;
I1, 255 40). Toliau adresantas paprastai iSdésto ,reikalg, o pabaigoje
pateikia iSvadas-uzbaigima (pvz., 11, 20).

Laisky pabaigoje irgi naudojamos privalomos formulés. Tadiau ir
¢ia pasireiskia autoriaus iSradingumas bei iSmoné: vos ne kiekvienas
Risinskio laiskas uzbaigiamas vis kitaip. Net jei raso tik metus, tai
viename laiske ra$o datg skaidiais, o kitame — ZodzZiais. Neretai pri-
klausomai nuo to, kam siun¢iamas epistolinis tekstas, pabaigoje para-
$oma kriksc¢ioniska arba antikiné (bene vale) atsisveikinimo formulé.
Pateiksime keleta jdomiausiy, iSradingiausiy laisko pabaigos, datos
uzraSymo pavyzdziy: anno a Christo unigenito Dei filio, orbi in carne
manifestato (11, 10: ,| paraSyta] metais nuo tada, kai Kristus, Viengimis

Dievo Stunus, apsireiSké pasaulivi kiine®); anno ab incarnatione filii Dei

15 Plg. kas sakoma apie laisko kompozicija laisky raSymo vadovéliuose,
pvz., Jan Ursyn z Krakowa, Modus epistolandi cum epistolis exemplaribus et oratio-
nibus annexis, p. 33 (16)-35 (17).
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1585 (1, 15: ,1585-aisiais metais po Dievo Siinaus isikﬁnijimo“); anno
salutg'ﬁeme nativitatis (II, 1: ,ISganyma atnesusio gimimo mctais“); a
nato Christo sesquimillesimo supra octogesimum quintum anno (1, 11:
»1585 metais nuo Kristaus gimimo“) ir ke.

Laisko stilius, pagal to meto epistolografijos taisykles, turéjo
priklausyti nuo to, kam, dél ko ir kokia tema rasoma. Atrodo, Siy
reikalavimy Risinskis irgi laikési. ,, Demostenui® Bu¢inskiui jis raso su
ironija, pakiliu, i$pustu, retoriniu stiliumi, nes tai — tarsi laiskas-pa-
rodija; guodziamajj teksta jis raso pakiliai, filosofiskai; kick pakyleta
kalbéjimo maniera jaudiasi tada, kai moko auklétinius; kai nori jsiteik-
ti — naudoja pataikaujantj, filosofiska raSymo bada ir pan. Risinskio
laiskams budinga argumentacija, logika, gausybé pavyzdziy, palygini-
my. Vartojama daugybé Antikos realijy, citaty, posakiy. Badingi ilgi,
sudétingi sakiniai; daznai naudojami sinonimai su jungtuku 77 (pvz.,
I, 13). Daug jterptiniy zodeliy ar sakiniy autoriaus pasitelkiama,
kai norima sukurti netikrumo, abejonés jausma, nepersant savosios
nuomongs, bet pateikiant mandagy sitilyma ar norint sukurti dialogo
jspud] — tarsi pertrauke kalbé¢jima (pavyzdziui, IL, 13; 17). Grazios
laisky metaforos, vaizdingi posakiai (11, 25); apskritai naudojama
nemazai retoriniy priemoniy, kurios budingos ir kitiems to meto
tekstams: antonimai, retoriniai klausimai, pakartojimai, jterptiniai
klausimai, kontrasto principas, hiperbol¢, ironija ir t.t. Risinskio
epistolinius tekstus taikliai apibudino jo bi¢iulis Cunas i§ Vokietijos
savo laiSke (IL, 3 5), pavadings i§ Risinskio gautus laiSkus mokyciausiais,
humanistiskiausiais (doctissimas, humanissimas)™.

Laisky rinkinio pabaigoje Risinskis kreipiasi j malonyjj skaitytoja:

Akyliausias i§ kitados gyvenusiyjy Linkéjas'®” buvo apgautas. Kg ¢ia Linkéjas?

Net Argas'®®, akyliausias i$ visy Zmoniy, kurie yra ir kurie buvo, ir tas buvo apgau-

tas. Tu, gerasis skaitytojau, nejaugi manai, kad knygininkas, apdovanotas dviem

1% Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Hii recto.

107 Linkéjas — mitinis herojus, turéjes ypac gera regéjima: jis galéjo matyti
kiaurai zeme ir uolas.

1% Tai daugiaakis milZinas, miegant dalis jo akiy budavo atmerktos.
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akimis, negali klysti, jeigu Argas, turéjes Simto akiy regejima, galéjo [suklysti]?
Blogai. Jausmai — apgaulingi, reg¢jimas — labiausiai. Jic yra Zmonés kaip ir mes:
nickas, kas zmogiska, jiems nesvetima; jie negali [i§vengti], kad nebity apgauti,
neklysty, nesuklupty. Né vienas i§ miisy neturi tokio astraus reg¢jimo, kaip erelis

arba Epidauro gyvaté. Vidurdienj mes elgiamés kaip kurmiai.'®

Taigi rinkinj pradeda Protéjas, o baigia Argas ir Linkéjas: visais
atvejais pabréiiamas permainingumas, nepastovumas ir apgaulé. Bet
juk klysti Zmogiska. Nors $ie pabaigos Zodziai jspéja apie klaidas, pa-
darytas spaustuvininko, tatiau kartu jie jteigia skaitytojams abejone,
pazadina kritinj santykj su skaitomu tekstu ir su aplinka, tarsi skatina
ieskoti tiesos ir nebijoti klysti.

Saliamonas Risinskis savo laisky tomelio turiniu, stiliumi, raiska
atrodo tikras europietis humanistas; kartu jis labai skiriasi nuo kity
XVI-XVII a. LDK epsitolografy. Risinskio lai$kai — pirmas humanis-
tinés epistolografijos pavyzdys LDK, iSleistas rinkinio pavidalu, at-
spindintis badingas to laiko Europos humanisty kurybos tendencijas,
nes analizuojami ne lokalts dalykai, o pateikiami bendrazmogiski,
platesnés problematikos literatariniai, filosofiniai, etiniai ir kitokie
apmastymai, jau¢iamas platus kultirinis kontekstas. Rinkinyje atsi-
skleidZia puikus autoriaus i$silavinimas, literatariné kultara ir peda-
goginé erudicija. Taigi nors Risinskis ir néra itin originalus Vakary
Europos filosofinés ar literattirinés minties kontekste, bet tikrai savitas
ir kitoks LDK kultaros erdvéje.

[teikta: 2008-12-08
Priimta: 2008-12-10

1 Versta i$: Saliamonas Risinskis, Epistolarum, lap. Hviii recto.
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A COLLECTION OF LETTERS BY SALTAMONAS RISINSKIS:
THEATRUM VITAE HUMANAE

Summary

The work Epistolarum Solomonis Pantheri, libri duo by the humanist,
man of letters and educator Saliamonas Risinskis (Lat. Solomo Panthe-
rus, Rysinius, ca. 1560-1625), published in Altdorf in 1587, is the first
epistolographic collection, edited by the author of the Grand Duchy of
Lithuania, much different from other works of this nature by the diversity
of its themes, the originality of the contents and the style. Early letters
of Risinskis’s reflect the environment he lived in, his worldview , his
interests, his dreams, his relationships at home and abroad. They also
add to biographical knowledge and show the talent, creativity, superior
intelligence and education of their creator. This letter collection contains
a whole arsenal of humanist ideas and themes, which was characteristic
for the humanists, philosophers and scientists of the Enlightenment
and is equally relevant for people of our times. In the letters, Risinskis
ponders on the nature of man, the meaning of life, other ethical, social
and existential issues. He discusses the concept of friendship, the im-
portance of science, the power of the mind, literary matters, the issue of
talent, the relationship between the poet and the critic; he puts forward
humanist pedagogical ideas, describes travels etc. The letters discussed
in the present article are the literary debut of Risinskis; they also are a
mature declaration of the ideas of an educated, thinking, doubting and
creative person.



