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Jauno baltarusiy literattros istoriko Aliaksandro Brazgunovo
knyga XV—XVII amZiaus verstiné Baltarusijos beletristika uzpildo labai
svarbig tyrimy ni$a'. Galima net konstatuoti, jog po Aleksandro Ve-
selovskio (1838-1906) darby tai — i$samiausia studija apie antikinio,
Viduramziy ir Renesanso romano recepcija XV-XVII a. Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje. Knygos verte paliudija ne tik solidus
Saltiniy ir literatiiros sarasas (pasitelkiami Rusijos, Ukrainos, Lenkijos
ir Lietuvos biblioteky rankra$¢iai), bet ir, savaime aisku, paciy teksty
analizé. Knygoje aptariami tokie visoje Europoje populiars kiriniai
kaip Trojos istorija, Aleksandro romanas, Tristanas, Bova, Romény
nutikimai, Aukso legendos istorijos ir kt. Autorius parodo, kaip $i

literatara plito i§ Cekijos, Lenkijos ir Balkany bei ,jaugo“ j LDK*

! Autorius $ia tema yra paskelbes nemenkos apimties straipsnj ir Lietuvoje, Zr.:
Azecn bpasrynoy, ,Ilepakaaanas aitaparypa ¥ Bsaixim Kusicrse Aitoyckim y XV—
XVII craroaassix”, in: Senoji Lietuvos literatiira, kn. 21, Vilnius: Lietuviy literattiros ir
tautosakos institutas, 2006, p. 171-227, informacija apie autoriy — p. 389.

? PrieSingai nei nurodytame straipsnyje, Brazgunovas vietoj istorinio LDK
pavadinimo dazniausiai vartoja Baltarusijos varda; dél tokios ,modernizacijos”
neabejotinai nukencia jo teksto precizika. Miisy nuomone, visiems autoriams
dereéty turéti omenyje, kad mokslinis veikalas néra mokyklinis vadoveélis ir kad
jis adresuojamas ne uzdarai, bet tarptautinei auditorijai.
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visuomeng ir ¢ia radosi originalios, nuspalvintos vietiniu ,.koloritu®
versijos. Visa tai ganétinai jtikinamai atskleidzia Brazgunovas.

Idomus ir chronologinis aspektas. Tarkime, Kristaus kancios
apokrifas j rusény kalbg buvo i$verstas jau XV a., o Romeény nutiki-
my vertimas zinomas tik i§ XVII a. pabaigoje Mogiliove pagaminto
manuskripto. Cia nuo saves pridursime: tai jokiu bidu nereiskia, kad
nutikimai bent jau originaliuoju pavidalu LDK pasicke taip vélai.

Zanriniu pozitiriu Brazgunovas aptaria isties platy verstinés be-
letristikos spektra — apokrifus ir $ventujy legendas, noveles, istorinj,
riteriy nuotykinj ir dar kity tipy romana. Daugiausia vietos skiriama
butent romanui. Gal tod¢l, kad autoriaus jdirbis tiriant $io zanro
artefakeus yra solidziausias.

Visiskai nestebina ta aplinkybé, kad monografijoje dazniausiai
kalbama apie rankras¢ius. Skirtingai nuo Italijos ir kity toliau civi-
lizacijos keliu pazengusiy krasty (net, pavyzdziui, Lenkijos), visas
XV a. ir didesné XVI a. dalis LDK ,,priklausé¢” manuskriptams. Kai
XVI a. antrojoje pus¢je Vilniuje jsikare pastoviai veikusiy spaustuviy,
bajorija jau rinkosi lenkiskus romany vertimus (p. 24). Gana i$samiai
apibadinamas garsus XVI a. pabaigoje LDK kanceliarijoje suradytas Ra-
¢inskiy kodeksas su jame esanéiais romanais, tarp juy — ne tiek versta i§
lenky kalbos, kiek veikiau kirilika perrasyta Kiprijono Baziliko Azlos
istorija (1574). Tai iSties jdomus reiskinys, bylojantis apie ruséniskos
rasto kalbos evoliucijg ir lenky kalbos jsivyravima. Jis patvirtina ki-
tus tyréjams zinomus atvejus — bty neblogai, jei Brazgunovas nors
trumpai buty apie juos uzsimings. Neabejotinas monografijos priva-
lumas, kad itin i$samiai aptariami didesn¢ to kodekso dalj uzimanéiy
Tristano, Bovos, Atilos vertimy Saltiniai. Tiesa, apie pastarajj teksta
neseniai pasirodé fundamentalus Andrdso Zoltano darbas, o ir pats
Brazgunovas neseniai su Nadzicja Starovoitova yra parenge T7istano

publikacija Lenkijoje’.

* Andras Zoltan, Olih Miklés Athila cimii munkdjanak XVI. Szdzadi lengyel és
fehérorosz forditdsa, Nyiregyhaza, 2004; Biaforuski Tristan=berapycxi Tpviuuan:
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Kad ir kaip gaila, ne maziau garsus ir vertingas Krasinskiy ko-
deksas Varsuvoje sudegé 1944 m., iki tol nesuskubus paskelbti visy
jo teksty (pavyzdziui, mokslas neteko jame buvusio Aleksandro
romano nuora$o). Manytume, kad $iam kodeksui monografijoje
taip pat buvo galima skirti daugiau vietos. Ta pati pastaba galioja ir
kitiems knygoje minimiems rankra$¢iams, kaip antai jau minétam
Mogiliovo manuskriptui. Bet autoriaus pasirinkimas buvo kitoks. Juk
iSties sunku suderinti uzsibrézta siekj pateikti panoraminj verstinés
beletristikos raidos vaizda su gilesne teksty analize.

Svarbi Brazgunovo i§vada, kad verstinis riteriy romanas LDK pri-
gyjaXVla. (p. 275). Tyréjas §j reiskinj aiskina bajory karine prievole
ir dalyvavimu daznuose to amziaus karuose, matyt, jo nuomone,
suformavusiuose kario-riterio etosa ir atitinkamos literataros pa-
klaus3. - Cia j galva ateina Edvardo Gudavidiaus tez¢, kad riteriai
kaip specifinis bajorijos sluoksnis LDK randasi butent XVI a., tiesa,
Profesorius linkgs akcentuoti ekonominio ir civilizacinio pobudzio
priezastis, kurios iSties buvo svarbios, nes priesingu atveju vertimai
buty pasirodg jau Vytauto laikais, kai kary taip pat buvo aps¢iai; nors
tikétina, kad jau XV a. ir ypa¢ XVI a. pr. vienas kitas didikas gal¢jo
skaityti ar klausyti jam skaitomo grozineés literattros teksto vertimo,
o retesniais atvejais net originalo, ta¢iau per drasu buty teigti, kad tai
buty buve riteriy romanai, na, bet apie tai toliau.

Brazgunovas konstatuoja visavertés riteriy kultiiros nebuvima
LDK (p. 23). Tai tirdami kitus Saltinius yra pastebéje ir lietuviy
mokslininkai. Anot Brazgunovo, tai — viena i§ priezasc¢iy, kodél

Kunigaikstystéje nebuvo sukurta savos originalios beletristikos.

Faksymile rekopisu wraz z analizq filologiczng A. Brazgunowa i N. Starowojtowej i ich
przektadami na wspdlczesny jezyk biatoruski, pod redakcja M. Maszkiewicza, Wroc-
taw: Kolegium Europy Wschodniej im. J. Nowaka-Jezioranskiego, 2007. Siame
kontekste nurodysime, jog pries keletq mety lietuviy skaitytojas taip pat turéjo
proga susipazinti su Racinskiy kodekso Tristanu, zr.: Pasakojimas apie riterj Trys-
Cang: Rankrastinis XVI amZiaus romanas apie Tristang ir Izoldg, verté Algimantas
Antanavicius, Vilnius: Baltos lankos, 2003; rec.: Kestutis Gudmantas, ,, Pastabos
apie lietuviskai prakalbintg Tryséang”, in: Knygy aidai, 2003, Nr. 4, p. 29-31.
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Baltarusiy tyréjas parodo, kaip riteriy romanai (Bova, Tristanas)
buvo transformuoti LDK, atsisakant vietinémis salygomis nelabai
aktualiy kurtuaziniy elementy, drauge Renesanso dvasioje iSry$kinant
nuotyking herojy meilés linija (p. 187-189, 198-199). Kita vertus,
pats mokslininkas pripazjsta, kad licka neaisku, ar $i transformacija
jau nebuvo jvykusi italiskuose ir prancaziskuose vertimy altiniuose.
Taip pat ir visi penki $iuo metu Zinomi ,baltarusisko“ Aleksandro
romano (kirilinéje slavy rastijoje vadinamo Aleksandrija) nuorasai
néra paprasti vertimai, o kirybingai atlikti perdirbiniai. Vienas nuo
kito jie skiriasi siuzetiniais vingiais ir kompozicija, leksika ir stilistika.
Beje, tyréjo vertinimu, $is romanas literatarologiniu pozitriu yra LDK
(,,Baltarusijos“) kultarinés situacijos kaip vakarietiskos lotyniskosios
ir bizantinés civilizacijy jtampy lauko ryskiausias pavyzdys (p. 109).
Akivaizdu ir tai, jog istoriniai romanai (ypa¢ A[e/esandrija), turj su-
tapimy su riteriy romanais ne tik ,leksikos®, bet ir siuzeto plotméje,
gal¢jo kompensuoti ,grynojo” zZanro nebuvima.

Suprantama, tyréja domino visy pirma romany ir kitos beletris-
tikos vertimai (tekstai), o ne jy recepcija apskritai. Ta¢iau atidesnis
zvilgsnis | socialinj-kultarinj konteksta buty leides apéiuopiamiau
kalbéti apie skaitytoja. Apie bajoriskaja ir miestietiskaja LDK audi-
torija knygoje isties kalbama pernelyg abstrak¢iai. Stebina tai, kad
apskritai ignoruojamas valdovo dvaro vaidmuo. Juk jis buvo eliti-
nés, riterinés kultiaros mokytojas ir skleidéjas*. Lietuvos metraséiy
Ratinskiy nuorase esantis jsimenantis pasakojimas apie Zygimanto
Augusto ir Barboros Radvilaités romang, tyréjy pagrjstai gretinamas
su Renesanso novele, sunkokai paaiskinamas be tokio poveikio. Kita

vertus, Ra¢inskiy nuoraso protografas radosi XVI a. viduryje Lietuvos

* Beje, toks zvilgsnis ,i$ virsaus i apacia” jau seniai egzistuoja riteriy roma-
ny tyrimuose — antai Rusijoje konstatuojama $io tipo kiriniy sklaidos pradzia
XVII a. cary aplinkoje ir tik véliau esq buvusios pasiektos visuomenés ,,apacios”,
zr. Azexcanap ITandyenko, «PrlllapcKkmii poMaH U OpUTMHAaAbHAs aBaHTIOPHAs
II0BeCTh», in: Memopus pycckoii Aumepamypui: B 4-x 1., Tom 1: Apesrepyccras Aume-
pamypa. Aumepamypa XVIII éexa, Aenunrpaa: Hayxa, 1980, p. 348.
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didziojo kunigaiks¢io dvaro ir kanceliarijos aplinkoje. Jo redaktorius,
kuris gal¢jo buti ir minéto pasakojimo autorius, iSreiske bajoriskosios
LDK visuomenés ar bent jau Zymios jos dalies poziurj j, kaip manyta,
nelabai tinkamas valdovo vedybas su savo pavaldine.

Bajoriskoji LDK visuomené, XVI a. imta vadinti ,,bajory tauta®,
nebuvo vienalyté. Savaime aisku, kad dél savo uzimamy, neretai
tiesiog ,paveldimy® pareigy didikai spietési ar¢iau valdovo ir turé¢jo
daugiau galimybiy jsisavinti eliting kultara. Brazgunovo minimas
vélyvyjy metra$¢iy iniciatoriumi laikomas Vilniaus vaivada, LDK
kancleris Albertas Gostautas (t1539) jaunystéje buvo iS¢jes batent
tokia Lenkijos karaliaus ir Lietuvos didziojo kunigaiks¢io Aleksandro
Jogailai¢io dvaro mokykla. Turbat neatsitiktinai savo bibliotekoje
turéjes riteriy knygy, Aukso legendg, Romény nutikimus ir nemazai
romany. Deja, nors ir ne karta publikuotas, §is Saltinis (15 10-1511 m.
knygy saraai)’ monografijoje liko nepanaudotas. Tad i§ esmés teisin-
gas, taciau konkredia medziaga ar elementariomis bibliografinémis
nuorodomis neparemtas Brazgunovo tvirtinimas, kad beletristika
pirmieji, neretai dar originalo kalbomis pradéjo skaityti LDK ,,dva-
sininkijos ir feodalinés aristokratijos atstovai, licka ore pakibusiu
teiginiu (p. 27)°.

Monografijoje daug karty minimi Lietuvos metra$¢iai. Dazniau-

siai apie juos kalbama pernelyg abstrakdiai, tenkinamasi apibendri-

57 Kestutis Gudmantas, ,, Alberto Gostauto biblioteka ir Lietuvos metras-
¢iai”, in: Knygotyra, t. 41, 2003, p. 9-24. Rasytinés riteriy knygos minétuose sara-
Suose, galimas daiktas, reiské visai ka kita, nei atitinkama beletristikos zZanra, ir
jas ¢ia nurodome daugiau dél konteksto. Taciau jvairiakalbé istoriniy romany
,kolekcija” tikrai nusipelno ypatingo démesio — net dvi skirtingos Aleksandrijos
ir keletas Trojy! Manytume, kad recenzuojamos monografijos autoriy taip pat
turéjo sudominti saraSuose minimos serbiskos knygos ant pergamento, ypac turint
omenyje jo svarstymus apie Racinskiy kodekse esanciy , serbisky” riteriy roma-
ny Tristano ir Bovos kelius j LDK.

¢ Deja, dél postmodernistiskai atsainaus autoriaus pozitrio j iSnasas (nuoro-
dy vietomis tikrai mazoka) skaitytojui tenka spélioti, kokia moksline literattira
buvo pasinaudota; o kad buvo pasinaudota, liudyty knygos pabaigoje esantis
ganétinai solidus sarasas.
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nané¢iomis tezémis, — nors ir neabejotinai teisingomis, pavyzdziui,
kad romanai XVI a. paskatino istoriografijos beletrizacija (p. 71).
Be abejo, galima suprasti autoriaus nenorg kalbéti apie jam maziau
zinomus dalykus. Vis délto tick minéta dvaro kultara, tiek romanai
lémé nemazai metrastiniy epizody (beletristikos ir metraiciy sarysius
neblogai savu laiku yra atskleidgs Teoktistas Susickis”). Imkime kad ir
Bychoveco kronikoje papasakota Sv. Kryziaus relikvijos pagrobimo
legenda. Pagrindinis $altinis — lenkiskos proveniencijos legenda, dar,
matyt, Motiejaus Miechovitos kronika, ta¢iau dvaro kultiros poveikis
neabejotinas — su dar pagoniu didZiuoju Lietuvos kunigaik$¢iu Jogaila
Lenkijos niokoti atvykes taip pat pagonis ,,ponas Davaina®, legendinis
XV-XVI a. didiky protévis, elgiasi kaip pavyzdingas, mokas apsieiti
su kilmingomis damomis dvariskis. Arba, pavyzdziui, kiek anks¢iau
tame paciame metratyje esanc¢iame epizode Jogailos tévas didysis
kunigaikstis Algirdas priima Maskvos kunigaiks¢io jam sviesta issukj
tarsi idealus Viduramziy Europos monarchas.

Skaitant Brazgunovo knyga, kyla klausimas apie vertimy geografija
(autorius pamini Vilniy ir Mogiliova). Suprantama, tai sudétinga
tema, nes kalba dazniausiai eina apie anoniminius kurinius. Vis délto
ateityje buty jdomu patyrinéti rankra$¢ius jy kilmeés pozitriu, o ir jy
sklaidos geografija baty ne maziau jdomi. Juk, tarkime, Aleksandro
romang supeiké ne tik LDK rusénas PranciSkus Skorina; i§ auksto j viena
populiariausiy skaitaly Zvelgé ir lietuviakalbis Volfenbiutelio postilés
anonimas, tik Skorina ragino rinktis Sv. Rasto istorijas, 0 minétas anon-
imas — klausytis Dievo Zodzio ne taip atmestinai ir pavirfutiniskai,
kaip esa klausomasi ,,pasaky” apie Aleksandra Makedonietj®.

’ Teoxruct CymmubKuii, 3axionvo-pycoki Aimonucu sSx nam’smiu Aimepamypu,
Kuwis, 1930.

8 dpanyvick Crapvina i 520 uac: Dnyvikaanedviuivl dagednix, Minck, 1988, p. 11,
235-236; Die litauische Wolfenbiitteler Postille von 1573=Lietuviskoji 1573 mety
Wolfenbiittelio postilé, Bd. 1: Faksimile, kritische Edition und textkritische App-
rat=Faksimilé, kritinis leidimas ir kritinis tekstologinis aparatas, herausgegeben von
Jolanta Gelumbeckaité, (Wolfenbiitteler Forschungen 118.1), Wiesbaden: Harras-
sowitz Verlag in Kommission, 2008, f. 221v-222r. — Zinoma, galimas daiktas,
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Knygoje cituojama vieno Trojos istorijos perdirbéjy sicilie¢io
Guido delle Collona (X111 a.) filipika prie§ motery nepastovuma,
matyt, patikusi neZinomam romano vertéjui j rusény kalbg (p. 129).
I§ tiesy jdomu, ka gi skaité¢ LDK moterys? Numanu, kad greta religiniy
knygy jos skaité batent romano ir novelés pobtdzio lektara, nes,
anot linksmai nusiteikusios Martyno Bielskio ,,pasaulio kronikos*
skaitytojos ar skaitytojo, moterys rimty istoriniy veikaly (,seny
knygy“) nemégsta’.

Siuo klausimu Brazgunovo monografijos aptarima norétuysi ir
baigti. 4 propos: Vilnius XX a. buvo baltarusiskai ir lenkiskai (po
prostu) kalbéjusiy kaimy apsuptyje, tadiau visai kitokia padétis buvo
XV ar XVI a. (plg. p- 51, 52, 86). Apie anachronistinj Baltarusijos
pavadinimo vartojima vietoj istorinio LDK jau uzsiminéme’. Neob-
jektyvu ir ,baltarusiy bajorijg” laikyti vieninteliu verstiniy romany
skaitytoju (p. 23, 24, 274). Rasto kalba polietninéje LDK nebutinai
sutapo su raanciojo ir skaitanciojo etnine priklausomybe — $iuos
dalykus viena karta deréty iSmokti skirti. Nustebino ir kai kurie teigi-
niai apie Kiprijono Baziliko veiklg — jis vadinamas ir 1563 m. Brastos
Biblijos leidéju, ir Pasikalbéjimo lenko su lietuviu autoriumi arba
vertéju (p. 132), — tokiy brukstel¢jimy ,lengva ranka“ taip pat reikéty
vengti. Ir jau daugiau techninio pobudzio pageidavimas — mokslinéje
monografijoje turéty buti asmenvardziy, o $iuo konkreé¢iu atveju — ir
kariniy pavadinimy rodyklés.

Nepaisant $iy i$ dalies kritisky, i§ dalies papildandiy pastaby,
Aliaksandro Brazgunovo veikalas neabejotinai bus naudingas, ren-
giant naujas LDK radtijos ir literatiiros istorijos sintezes, o verstinés

beletristikos studijos apskritai be jo sunkiai jsivaizduojamos.

jog cia susiduriame su vienu Renesanso epochos topy (romano kaip ,nerimto”
zanro nuvertinimo ir supriesinimo su Sv. Rastu), analogisku, pavyzdziui, , pri-
mityviy analy” keiksnojimui Europos humanisty tekstuose.

 XVII a. jrasas 1564 m. laidos VUB egzemplioriuje, XVI-XVII a. priklausiusia-
me Zemaitijos bajorams, véliau — Gardino dominikonams, 1. 332v.

10 7r. 2 i¥nasa.
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