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TRADICIJA PALANKESNE
KUNIGAIKSTYSTEI

Pastaruoju metu ryskeja tendencija ne tik perkainoti per ilgesnj ar
trumpesnj laika susiformavusias vertybes, bet ir keisti kuriy ne kuriy
savoky iki $iol vartotus pavadinimus. I$ pirmo Zvilgsnio tokia ,,revizija“
nicko nestebinty ir netgi baty pateisinama, jeigu pries tai buty patei-
kiami svariis argumentai, kad keitimas nei§vengiamas. Kitais ZodZiais
tariant, ka nors keic¢iant, pirmiausia deréty vadovautis principu ,devynis
kartus pamatuok, o desimta kirpk®, bet ne atvirks¢iai. Taip, mano galva,
atsitiko ir su kunigaikstystés keitimu j kunigaikstijq. Keisti pradéta ne-
pasiaiskinus, nei kokia $io termino vartosenos tradicija, nei kokia vieta
naujasis pavadinimas uzims analogisky savoky sistemoje, nei — paga-
liau — argumentuotai jrodyta, kad naujai teikiama kunigaikstija tikraiyra
geresné uz kunigaikstyste. Siuo konkreciu atveju, manau, svarbiausi yra
du faktoriai: vartosenos tradicija ir sistemiskumas. Kaip tik $iy dalyky,
mano galva, ir nepaiso kunigaikstystés | kunigaikstija keitéjai. Nusiziaréje
i kai kuriy prieskariniy istoriky vartota kunigaikstija, jie nusprendé, kad
tik $is vedinys turety bati vartojamas. Bet nei j vartosenos tradicija, nei
i jo vieta analogisky terminy sistemoje neatsizvelgé. O kai pabandoma
jiems paprie§tarauti ir papraSoma svaresniy argumenty, griebiamasi
arba pseudopatriotisky motyvy, kad kunigaikstysté, atseit, jsitvirtinusi
vartosenoje sovietiniais metais (taip elgiasi kai kurie istorikai), arba
pradedama ieskoti kartais net migloty ekstralingvistiniy bei intralin-
gvistiniy aiSkinimy (tokiu keliu dazniausiai eina kalbininkai).

! Daugiau $ia tema Zr.: , Kunigaikstysté ar kunigaikstija? Senosios Lietuvos rea-
lijy pavadinimy, asmenvardziy ir vietovardziy pateikimo problemos”, in: Senoji

Lietuvos literatiira, kn. 23, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas,
2007, p. 133-135.
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Pirmyjy pateikiamus argumentus nesunkiai sugriauna atidesnis
zvilgsnis | 1936 metais placiajai visuomenei (o ne siauram istoriky
ratui) iSleista Adolfo Sapokos redaguoty Lietuvos istorijg, kurioje,
atrodo, vis délto dazniau vartojama kunigaikstysté (plg. p. 49, 51,
62, 67,76, 80,92, 105, 119, 133, 142, 149, 154, 159, 161, 179, 184,
187,201,216, 238, 257, 449) nei kunigaikstija (plg. p. 223,378-379
(Siuose puslapiuose kunigaikstija vartojama bajory rasto vertimo (gal
ankstesnio?) citatoje), 411, 436, 440, 442, 443, 444, 445, 446, 447,
458). Vadinasi, i§ Siek tiek atidZiau pavartytos vadinamosios A. Sapo-
kos Lietuvos istorijos apytiksliy duomeny irgi galétume daryti i$vada,
kad jos autoriams (i$skyrus P. Slezo paradyta Sestaja dalj ,Lietuva rusy
valdzioje®, p. 440—531) priimtinesnis buvo vedinys kunigaikstysté, o
ne kunigaikstija. Deja, apie tai kunigaikstijg sitlantys musy istorikai
stengiasi nekalbéti. Zinoma, grynai lingvistiniu poziiiriu vadovauda-
miesi, tokj kunigaikstystés pavadinimo jvairavima $ioje knygoje galbat
galétume aiskinti tuo, kad 1936 mety Lietuvos istorijos autoriai, ture-
dami galvoje palyginti tuo metu dar jaung Lietuvos istorijos moksla
ir dar nenusistovéjusia jo lietuviska terminija, visuomenei skirtoje
knygoje samoningai paliko abi $io termino formas. Bet teigti, kad
kunigaikstysté tada nebuvo vartojama, néra visai korektiska. Atvirks-
diai, netgi drjs¢iau teigti, kad batent $i knyga nemazai prisidéjo,
jog véliau, jau okupacijos metais, kunigaikstysté visuotinai jsigaléjo,
darniai jsiliedama j tos pacios darybos istoriky vartojamy terminy
karalysté, hercogysté, grafysté sistema (plg. Juratés Kiaupienés, Jono
Klimavic¢iaus, Zigmanto Kiaupos iésakytus argumcntusz).

Tiesa, kunigaikstijos $alininkai ¢ia tuojau pat galéry prikisti, kad
iSeivijos istorikai dazniau (bet, rodos, ne visuotinai) vartojo vedinj
kunigaikstija. Kodel, pasitrauke j Vakarus, jie pasirinko kunigaikstijg,
kol kas sunku tiksliai pasakyti. Galimas daiktas, kad norédami atsiri-
boti nuo okupuotos Lietuvos istoriku, savo darbuose vartojusiy tik

kunigaikstyste, i$eivijos istorikai ,,grjzo® prie nepriklausomybeés laikais
2 Ibid., p. 130, 132-133, 136, 138.
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savo jau vartotos formos kunigaikstija, juoba kad, Prano Skardziaus
aiSkinimu, priesaga -jja ,yra tick gyva, kad su ja kaskart sudaroma
vis naujy dariniy, net ir ten, kur jy anks¢iau nebuvo vartojama. Pvz.
dabar sakome ne tik Latvija, Lénkija, Rusija, Vokietija, bet paskuti-
niu laiku net ir Priisija, Zemaitija [...] vietoj Prisai, Zemaitiai®. Ir
todél ,,3i priesaga kartais tam tikram sambariui ar tam tikrai kieno
valdomai teritorijai vadinti yra vartojama ten, kur seniau ir daug kur
dar dabar sutinkama priesaga -ys#é, pvz. [...] karalija VKr.1233, Vaiz.
1 46 || karaljsté, kunigaikstija DB 8 || kunigaikstysté [...]“*. Bet tai tik
spéjimas, reikalaujantis papildomy tyrinéjimy.

Antras dalykas, j kurj, many¢iau, batina atsizvelgti, yra vartose-
nos tradicija. Saulius Ambrazas nurodo, kad vedinys kunigaikstysté
»bene pirma sykj pavartotas Lenkijos karaliaus ir Lietuvos didZiojo
kunigaiks¢io Vladislovo 1641 m. jsakyme: dideje Kunigayk(5tifteje
Lietuwos (PrG 58). Taigi jau XVII amziaus viduryje vedinys kuzi-
gaikstysté tikrai buvo vartojamas. Daug sunkiau nustatyti, kada lietu-
viy kalboje jis atsirado. Galima manyti, kad, nusiziaréjus j karalyste®,
lietuviy kalboje jis jsitvirtino su krik$¢ionisky apeigy maldomis’. Kaip
ten bebuty, aisku viena, — vedinys kunigaikstysté Lietuvos valstybés
pavadinime turi palyginti ilga tradicija. Ta patvirtina ir vélesni XVIII a.
rastai, kuriy, atsine$e i§ mokyklos suolo jkalta neigiama nuomone,

* Pranas Skardzius, Lietuviy kalbos ZodZiy daryba, Vilnius: Lietuviy kalbos ins-
titutas, 1943, p. 81.

* Ibid., p. 81-82.

>Saulius Ambrazas, DaiktavardZiy darybos raida, [d.] 2: Lietuviy kalbos vardaZodiniai
vediniai, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2000, p. 70.

6 Sis vedinys pirma kartg uZfiksuotas XVI a. pirmuoju ketviréiu datuojama-
me seniausiame rankrastiniame poteriy tekste: athaijki tawa karaliftija , ateiki tavo
karalysté”. Zr.: Jurgis Lebedys, Jonas Palionis ,Seniausias lietuviskas rankrasti-
nis tekstas”, in: Jurgis Lebedys, Lituanistikos baruose, [d.] 1: Studijos ir straipsnia,
paruosé Juozas Girdzijauskas, Vilnius: Vaga, 1972, p. 35, 36.

7 Vedinys kunigaikstysté vartojamas seniausiame islikusiame kataliky mal-
dyne — Jurgiui Kasakauskui priskiriamo RozZanciaus 1681 m. leidime: DEfimti
tukftancéiu kartu / tegul tawi paf3towyna / faldsiaufes Pone Je3AW fu mielaufe motina
tawo / wifi swenti Anjolay | Archinyotay / galibes / kunigaykfztiftes / Paniftes / Thro-

nay / Cherubinay ir Serafinay. R 16819, (Cia ir toliau pajuodinimas miisy — JK).
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kalbininkai beveik netyringja, nors kieckvienam turéty bati aisku,
kad be XVIII amziaus rasty nebuty buve (gal net tiksliau bury sakyti,
nebuty reikéje) ir knygnesiy, carinés priespaudos metais i§ MaZzosios
Lietuvos gabenusiy daugiausia religinio turinio knygas, kuriy kalbos
pagrinda sudare XVIII a. katalikisky rasty kalba.

I§ visy to meto lietuvisky katalikisky rasty mums $iuo konkrediu
atveju yra svarbus Jurgiui Kasakauskiui priskiriamas Rozancius Szwg-
ciausios Maryos Pannos, yr Sd[dziausy Warda Jezus, taypogi apwayks-
ciojma Katnu Katworyos Ziamaycin Su Madlitwomis yr Giefmémis
ant to [tuzijenciomis® it Altorius duchaunas.

Rozancius buvo labai populiarus: jo XVII a., kaip spéjama, i¢jo
2 leidimai, XVIII a. - 18, o XIX a. (iki 1861 m.) — net 24 leidimai. I§
XVIII a. dabar turime islikusius tik (labai defektinj) 1727, 1779, 1791
ir 1797 mety leidimus. I$skyrus 1779 m. leidimg, kituose islikusiuose
XVIII a. leidimuose mums jdomiausia yra ,MALDA. Kuria Karaley
Eanku Karaliftes ¢iefu waynos {u Swedays, Turkays, Matkoleys ir To-
toreys neprieteleys wieros Szwetos: Bazniciofe Szwetofe po kozonies
batu atprowinieio {u Zmonemis“ R1 727%, 161 N Ri791, 144 5
R 1797", 144 __. Sioje maldoje buvo meldziamasi: nie paduok Ponie
Kavratiftes tanku ir Kunigaykfztiftes Lietuwos ir ZiemayCin, neprie-
telems tiems, kurie Warda tawo S. bluzniie, ir Szwetos Szlowes tawo nie
iefzko R 1727, 162 . ;R 1791, 145 sR1797, 145, .

15-19°
Kitame populiariame XVIII-XIX a. maldyne, trumpai vadina-

18-22

mame Altorius duchaunas (toliau — AD), kurio kai kurie leidimai
dar vadinami Aukso altoriumi (toliau — AA), XVIII a. taip pat buvo
spausdinamas panasus tekstas — ,,Malda Uz wifa Karalyf{te mufu®.

8 Cia pateikiama 13-to leidimo (1779 m.; MAB mf. 604) antrasté, nes 1681 m.
(MAB mf. 385) ir 1727 m. (MAB) islike egzemplioriai yra be antrastiniy lapy.

?1727 m. leidimo puslapiai nenumeruoti. Cia nurodoma vélesné paginacija
piestuku.

1 Sjs leidimas yra puikus pavyzdys, kaip leidéjai visais laikais , pataikauja”
politinei konjunkttrai. Kadangi $is leidimas i$éjo jau po treciojo Respublikos
padalijimo, i$ Sios maldos antrastés , dingo” Mafkoleys ir liko tik ... ,fu Swedays,
Turkays ir Totoreys [...]“ R 1797 144,.
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Nors $io maldyno XVIII a. i$¢jo 15 leidimy, bet masy dienas pasicke
tik 1759, 1778, 1793 mety Altoriauns duchauno leidimai bei 1793 ir
tikriausiai 1796 metais Aukso altoriaus pavadinimu i$¢je leidimai
(pastarasis islikes be antrastinio lapo). Altoriaus duchauno 1759 ir

1793 mety leidimuose minétoje maldoje prasoma Dievo:

Ne duok Wiefspatie neprietelems wirfzu gauti, ne daleyfk Karalifte Lenku,
Kunigaykfztiftes Lietuwos ir Ziemayciu kur Warda tawo garbina, ikluti ing
nagus bewiernikams neprietelems AD 1759, 2 S AD 1793, 300 o

Aukso altoriaus 1793 ir 1796 mety leidimuose $ios maldos eilutés

Sick tick paredaguotos, plg.:

Ne duok Pony neprictelems wyr(zu gauty, nadaleyfk (Karaliftey Lgku,
Kunigaykfztiftey Lietuwos yr Ziamaycin, kur Warda tawa garbyn) ikluty inagus

newiernikams neprietelems AA 1793 120, - 121 AA 1796, 120

10- 14"

Vis délto negalima tylomis apeiti 1778 m. Altoriaus duchauno ir
1779 m. RoZanciaus leidimy, kuriuose atitinkama malda pavadinta
»>Madlitwa ape $ciefliwa pafiwedima Karaliftey mufu®, bet joje Die-
vo malonés praSoma tik Lenkijos karalystei, o Lietuvos vardas visai

neminimas, plg.:

Ne duok Pony neprietelems Karaliftes Leku, kurie Warda tawo bluznije, yr ant
Jzlowes Warda tawo neatbo AD 1778, 11 1, R1779, 200

19-22"

Kodél $iy maldyny pameéiui i$éjusiuose leidimuose Lietuvos var-
das neminimas, sunku pasakyti. Turbat patikimiausia manyti, kad taip
sia malda galéjo ,,pataisyti® teksto rinkéjai, t.y. perSokti eilute. Tokiy
»pataisymy” minétuose maldyny leidimuose i$ tikryjy pasitaiko. Bet
tai jau atskiras klausimas.

I$ visy ¢ia pateikty pavyzdziy matome, kad kunigaikstysté turi
palyginti ilga vartosenos tradicija; vis délto dar reikéty gerokai pa-
galvoi, ar tikrai butina ja keisti kunigaikstija, juoba kad, pritariant
Jono Klimavidiaus diskusijoje (p. 132) i$sakytai nuomonei, zodzio

semantiniai niuansai ne visada atitinka darybiniy formanty niuansus.
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O jeigu jau nuspresime kunigaikstyste keisti kunigaikstija, tai, kaip
minéjau, elkimes sistemiskai ir visus priesagos -yszé istoriky vartojamus
terminus (karalysté, grafysté, hercogysté) keiskime priesagos -ija vedi-
niais (karalija, grafija, hercogija) ir ne tik nekompromituokime saves
ciliniy vartotojy (kuriy pozitris j kalbininkus dél panasiy skuboty ir
silpnokai argumentuoty taisymy néra jau toks teigiamas) akyse, bet

ir nekurkime i$im¢iy vienam Zodziui — karalystei.



