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Skirmanté Sarkauskien¢, Lotyniskasis XVI-XVII amziaus LDK
epitalamijas, Kaunas: Naujasis lankas, 2003, 190 p.

Pries kelerius metus pasirodZiusi senosios literattros specialistés
Skirmantés Sarkauskienés studija Lotyniskasis XVI-XVII amziaus LDK
epitalamijas — tai pirmas i$samus $io zanro poezijos tyrimas. Mono-
grafijoje, skirtoje LDK lotyniskojo epitalamijo raidai Renesanso ir
Baroko epochose, taip pat analizuojami formos ir turinio poky¢iai,
vyke nuo pat $io zanro kariniy uzuomazgos senovés Graikijoje.

Si studija, iaugusi i§ disertacijos, paveldéjo ir tokio pobudzio dar-
bui budingus ypatumus. Teorinius svarstymus ir juos iliustruojanciy
groziniy teksty analize autoré, remdamasi diachroniniu principu bei
lyginamuoju metodu, nuosekliai i§désto trijuose stambiuose skyriuo-
se, savo ruoztu dar smulkinamuose j mazesnius teminius poskyrius,
leidZianéius skaitytojui operatyviai susirasti reikiama informacija.
Kaip $ios studijos privaluma deréty i$skirti paprasta ir aiskia jos
struktiirg bei visy trijy skyriy proporcingas apimtis. Knygos pabaigoje
pateikiami atskiri literataros ir $altiniy sarasai, reziumé angly kalba.
Tadiau norétysi atkreipti démesj j tai, kad kai kuriy antra$¢iy formu-
luotés nepakankamai preciziskos, pavyzdziui: I skyriaus 7. poskyrio
antrasté, skelbianti, kad bus kalbama apie du pagrindinius antikinio
epitalamijo modelius (,, Antikinis epitalamijas: lyrinis ir epinis Zanro

modelis®) ir to paties skyriaus 7.2.7. poskyrio antra$té (,Romény
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epitalamijas®). I§ tiesy 7. poskyryje kalbama tik apie graiky vestuviy
tradicijas, apeigas ir jy reikSme (p. 12-13), 0 7.2.1. poskyris skirtas
romény vestuviy papro¢iams (p. 24—27). Tas pat pasakytina ir apie /7
skyriaus antraste (,,Epitalamijas Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje
XVI amziuje“), — Siame skyriuje daugiausia démesio skirta LDK ir
Lenkijos kilmingujy sluoksnio vestuviy paproc¢iams.

»Pratarméje®, atlickancioje jai budingas funkcijas, minimi jau
atlikti lietuviy mokslininky senosios literatiros Zanry tyrinéjimai
ir epochoms skirti darbai, trumpai aptariama Zanro terminologijos
problema, formuluojamas darbo tikslas, glaustai pristatomos kiekvie-
no skyriaus esminés gairés. Cia pravartu bity buve paminéti ir kiek
pladiau apzvelgti pagrindinius uzsienio mokslininky, pavyzdziui,
lenky, tyrin¢jimus, tuo labiau kad autoré jais remiasi, cituoja, taciau
informacija apie jy darbus licka nuorodose. Taip pat veikiausiai bty
prasminga i$samiau, galbut net atskirame poskyryje nusviesti zanro
terminologijos problema, nes dabartiniu atveju jdomas ir vertingi
autorés pastebéjimai $ia tema tarytum pabyra po jvairias knygos vietas.
Pavyzdziui, nagrinédama Teokrito ,,Helenés epitalamija’, Sarkauskie-
né daro reik§mingg iSvada, kad jau I a. pr. Kr. epitalamijo ir himenéjo
terminai funkcionavo kaip sinonimai ( p- 24). ,,Pratarméj e teigiama,
kad ,analizei pasirinkti epitalamijai, labiausiai atitinkantys Zanro
specifika ir jo poky¢ius® (p. 10), tadiau nei &ia, nei kituose knygos
skyriuose nerasime i$samesnés informacijos apie tai, kick pla¢iai buvo
paplite vienos ar kitos atmainos leidiniai. Tokia informacija buty tikrai
reik$minga, kalbant apie tolesnes Zanro raidos tendencijas.

Uzsibrézto tikslo ,,aptarti antikinio epitalamijo raida, jo imitacija,
turinio bei formos modifikacijas LDK lotyniskoje Renesanso ir Baroko
literatiiroje” (p. 10) sickiama pirmiausia apzvelgiant antikinés — grai-
ky ir romény - epitalaminés karybos ypatumus. Tyrinéjant senosios
literataros Zanry raida, tai, be abejonés, vienas i§ esminiy atspirties
tasky ir conditio sine qua non. Graiky epitalamijo raida apzvelgiama

pradedant ankstyviausiu vestuvinés dainos, t. y. himenéjo, pavyzdziu,
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esanciu Homero Iiados 18 giesméje. Pastebimos analogijos tarp Sio ir
Hesiodo Heraklio skyde esancio himenéjo. Detaliai aptariama Sapfo,
laikomos literattrinio epitalamijo pradininke, vestuviné poezija. At-
skleidZiamas poetés sukurty epitalamijy rysys su folkloro tradicija ir
vestuviy apeigomis. AiSkinama archetipiniy jvaizdZiy prasmé, gamtos
motyvy, mitologiniy personazy simbolika ir $iy elementy vaidmuo
sanro tradicijoje. Remdamasi Katarzyna Mroczek, Sarkauskiené is-
skiria du pagrindinius antikinio epitalamijo modelius: lyrinj ir epinj.
Pastebeta, kad Sapfo, stilizavusi apeiging vestuving daing, modifikavo
ja, sukurdama lyrinj ir mitologinj-naracinj epitalamijo modelius.

Mitologinio epitalamijo pavyzdziu laikomas Aristofano epitala-
mijas, esantis komedijoje Paukstiai. Tai, pasak Sarkauskienés, gana
sudétingos strukearos himenéjas, j kurj jkomponuotas mitologinis
epitalamijas. Be to, akivaizdu, jog tam tikrus motyvus Aristofanas
bus perémes i§ Sapfo. Kitokia stilistika budinga Aristofano ko-
medijos 7zika himenéjui: jis pasizymi obsceniskumu ir seksualine
simbolika. Aptardama Aristofano dramy epitalaminius intarpus,
autoré reik$mingai pazymi, jog dél refreny jie vadintini himené¢jais, ku-
riuos, savo ruoztu, galima traktuoti kaip epitalamijo Zanro parodijas,
liudijan¢ias galutinj epitalamijo Zanro susiformavima.

Aptardama Teokrito mitologinj epitalamija (tai 18-0ji idil¢, arba
»Helenés epitalamijas*) Sarkauskiené nurodo jo sasajas su Sapfo
vestuvine lyrika ir ypatumus, skirian¢ius nuo graiky dramoje esanciy
himenéjy. Tai idilinés stilistikos epitalamijas, kurio pastoraliné sce-
nografija, pasak autorés, bus itin mégstama vélesniuose $io Zanro
kariniuose. Teokrita tyréja jvardija kaip naraciniy ir lyriniy elementy
derinimo pirmtakg. Cia norétysi diskutuoti dél eklogos termino,
kuriuo studijos autoré¢ jvardija Teokrito idilinius karinélius. Tiek
idil¢, tiek bukolika, tiek ekloga dabar laikomi sinonimais, ta¢iau
Teokrito karybai apibudinti vis délto tinkamesnis buty idilés ter-
minas: $io Zanro, susiformavusio helénizmo epochoje, pradininku

juk ir laikomas pats Teokritas; taip, beje, jvardyti ir jo karinéliai,
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i$versti j liectuviy kalba'. Eklogomis tradici$kai vadinami Vergilijaus
bukolinés stilistikos eiléras¢iai.

Roméniskojo epitalamijo tradicija iliustruojama detaliai aptariant
Katulo epitalaming kiiryba (studijoje nagrinéjami lyriniai (6 1-asis ir
62-asis) ir epinis (64-asis) eilérad¢iai), trumpai apzvelgiant Senckos
Medéjoje esanéia lyrinio pobudzio vestuviy daing. Jdomus ir aktualus
autores pastebé¢jimas: meilé Katulo poezijoje ne kartg apibudinama
zodziu foedus, reiskiandiu ,sajunga®; tuo paciu Zodziu apibudina-
mas ir santuokinis rysys. Diskutuodama su R. Lyne, Sarkauskiené
daro i$vada, jog »santuoka Katului — ne vien institucija, bet ir to-
bulo vyro ir moters ry$io metafora“ (p. 27). Be to, akcentuodamas
moraling vedyby puse, Katulas, pasak Sarkauskienés, aktualizuoja
prokreacinj santuokos vaidmenj $eimoje ir valstybéje ir taip zanro
tradicijoje jtvirtina santuokos, kaip institucijos, §lovinimo topa.
Katulo epitalaminés poezijos apzvalga jgalina autore teigti, jog Siam
poetui graikiskojo epitalamijo tradicija buvo gerai zZinoma: tai rodo
naudojimasis Sapfo, Teokrito poezijoje, graiky dramose esanciais
himenéjy motyvais. PabréZiama, jog, i$ kitos pusés, Katulo poezijoje
esti ir nebadingy graiky vestuvinei lyrikai elementy: $lovinama san-
tuokos institucija, i$sakomi pamokymai jaunavedziams, linkéjimai,
kad sanus bty panasus j téva, atsiranda mergystes apologija.

Analizuojama taip pat ir poklasikinio laikotarpio karéjo Stacijaus,
laikomo retorinio-panegirinio epitalamijo pradininku, vestuviné
poema Epitalamijas Stelai ir Violentilai. Sarkauskiené pastebéjo, kad
Stacijaus poemoje taip pat yra aliuzijy j Katulo epitalamijus, taciau
zanrinés topikos pozitriu Stacijus jau gerokai nutolo nuo lyrinio
modelio. Be to, atsirado ir visiskai naujy elementy, priartinanéiy
Stacijaus poema prie retoriniy kalbu, apibrézty Dionisijo Halikar-

nasie¢io, Menandro Laodikie¢io, Himerijo darbuose.

! Teokritas, Idilés, epigramos, i$ senosios graiky k. verté, straipsnj ir komenta-
rus parasé Audroné Kudulyté-Kairieng, Vilnius: Aidai, 2000.
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Toliau aptariama Stacijaus sekéjo Klaudiano, tesusio retorinio-
panegirinio epitalamijo tradicija, vestuviné poezija. Pastebéta, jog
¢ia dar daugiau panegirizmo: ypatingas vaidmuo tenka jaunyjy
$lovingos kilmeés, jy tévy nuopelny enkomijui. Sarkauskiené akcen-
tuoja Klaudiano jtvirtintg novacija — meilés jausmy personifikavima.
Norétume atkreipti démesj, jog Klaudianas yra vélyvosios Antikos
karéjas, todél racionaliau buty buve jo kiaryba aptarti kitame po-
skyryje, skirtame vélyvajai Antikai ir Viduramziams (Z.2. ,, Antiki-
niy ir bibliniy elementy sintezé Vélyvosios Antikos ir Viduramziy
epitalamijuosc®, p. 44-56).

Vélyvosios Antikos ir Viduramziy epitalamijy specifika atsklei-
dziama remiantis tokiy krik$¢ioniy autoriy, kaip Sidonijus Apolinaris,
Emilijus Drakoncijus, Enodijus, Venancijus Fortunatas ir Paulinas
Nolietis, epitalamine karyba. Viename i§ epitalamijy, skirtame bi-
¢iuliui filosofui Polemijui ir jo suzadétinei Araneolei, Sidonijus, kaip
nurodo Sarkauskiené, nesinaudoja retorinio-panegirinio epitalamijo
siuzetine schema, nors karinyje galima pastebéti Klaudiano karybos
imitacijy. Prie retorinio-panegirinio modelio grjZztama kitame, véliau
sukurtame Sidonijaus ,Epitalamijuje Ruricijui ir Hiberijai“. Aptar-
dama pirmajj epitalamija, autoré mini filosofus cinikus (p. 45-46).
I§ tiesy jei kalbama apie kinizma, viena i§ helénistinio laikotarpio
filosofiniy krypéiy, jos atstovus jprasta vadinti kinikais.

Nagrinédama du islikusius Drakoncijaus epitalaminius karinius,
tyréja pastebéjo, kad ,,Epitalamijuje, skirtame broliams® laikomasi
zanro tradicijy (vaizduojama Venera, Amoras, jy palyda), o ,,Jono ir
Vitulos epitalamijas pasizymi netradicine kompozicija. Be to, pasta-
rasis epitalamijas aukstina pagoniska meile, krik$¢ioniskoje tradicijoje
tapatinama su kaniskaja. ,Epitalamijuje, skirtame broliams® iskeliama
krik$¢ioniska meilé, pabréziamos krik$¢ioniskos dorybeés.

Enodijaus epitalamijuje, skirtame Maksimui, imituojamas reto-
rinis epitalamijo modelis, tatiau autorius neplétoja enkomijy jauna-

vedziams. Bukoliniai elementai, perimti i§ Stacijaus ir Klaudiano,
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jgauna kitokig prasme. Anot Sarkauskienés, bundanéios gamtos
vaizdu aktualizuojama ne paciy vedyby prasmé, bet i$reiskiamas
krik$¢ioniskas pozitris j santuoka ir meile.

Venancijaus Fortunato epitalamijuje karaliaus Sigiberto I ir
Brunihildos vestuvéms, kaip Zymima studijoje, imituojama retori-
nio-panegirinio epitalamijo siuzetiné schema. Komentuodama sio
epitalamijo siuzeta, autore i§ esmes patvirtina lenky mokslininkés
Marijos Cytowskos mintj, jog Venancijus Fortunatas — tai paskutinis
krik$¢ioniy autorius, pasinaudojes pagoniskosios Antikos sukurtu
retorinio epitalamijo siuzetu. Sis kiiréjas derino pagoniskuosius ir
krik$¢ioniskuosius elementus. Svarbi karinio ypatybé — politinés
vedyby svarbos aktualizavimas.

Viduramziais formavosi naujo modelio, t.y. religinés tematikos,
epitalamijas, kuris radosi veikiamas dar gyvavusios antikineés tradicijos
ir kartu jau patirdamas Biblijos jtaka. Religinio Viduramziy epitala-
mijo pradininkas Paulinas Nolietis savo epitalamija, kaip akcentuoja
Sarkauskiené¢, pradeda tradicinj Himengjo kvietimg pakeisdamas
invokacija Kristui. Poetas pabrezia, kad Junona, Kupidonas ir Venera,
Antikos dievai?, siejami su iStvirkimu, tegu nesilanko $iose vestuvése.
Kristus taip pat pakei¢ia pronubg Venera. Uzuot $lovings santuoka,
poetas, pasitelkdamas biblinius jvaizdZius, samprotauja apie santuo-
kos institucijos sakraluma. Slovinamas ne fizinis jaunavedziy groZis,
o ju krik$¢ioniskos dorybés. Nauja, t.y. kriks¢ioniska, turinj jgauna
jaunavedziams i$sakomi linkéjimai. Pagoniskosios tradicijos tasa Pau-
lino epitalamijuje rodo aliuzijos j vestuviy apeigas, tam tikra zanriné
topika (santuokos ir meilés Slovinimas, pamokymai, linkéjimai). Sio
epitalamijo analizé jgalina autore daryti i$vada, kad Paulinui Nolie¢iui

nepavyksta visiskai nutolti nuo pagoniskosios tradicijos.

2 Beje, deréty patikslinti epitalamijo citatos vertimg j lietuviy kalba: eiluté
,Juno, Cupido, Venus, numina luxuriae” lietuviskai skamba , Junona, Kupido-
nas, Venera — istvirkimo vardai” (p. 53). Lotyniskas Zodis numen ¢ia turéty bati
verciamas dievybés reikSme.
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Antrasis studijos skyrius skirtas LDK XVI amZiaus epitalamijo spe-
cifikai. Cia autoré pirmiausia pateikia vertingy duomeny apie LDK ir
Lenkijos kilminguju vestuviy paprocius, po to aptaria pirmuosius Len-
kijoje ir LDK pasirodziusius epitalamijus. Kaip nurodo Sarkauskiené,
pirmieji epitalamijai buvo ileisti karaliaus Zygimanto Senojo ir Barbo-
ros Zapolyjos vestuviy, jvykusiy 1512 m., proga. Trumpa $iy epitalamijy
apzvalga leidzia teigti, kad dalis autoriy — Paulius Krosnietis (Pawet z
Krosna), Jonas Dantiskas (Jan Dantyszek), Andrius Kricijus (Andrzej
Krzycki) — sekantys Stacijaus ir Klaudiano retorinio epitalamijo mo-
deliu, naudojasi antikinés mitologijos jvaizdZiais, ta¢iau Eobano Heso
(Eobanus Hessus) kitriniui mitologiné stilistika jau nebdinga.

Detaliai nagrinéjamas Jono Vislicie¢io (Jan z Wislicy) poemoje
Priisy karas esantis epitalaminis fragmentas, skirtas Jogailos vestu-
véms su Sofija Ali¢niske, kurj Sarkauskiené, remdamasi taip pat ir
Mieczystawu Brozeku bei Jakubu NiedZzwiedZiumi, priskiria epiniams
epitalamijams. Atkreiptinas démesys j Sarkauskienés teiginj, kad su
tam tikromis iSlygomis Jona Vislicietj galétume laikyti ir istorinio
epitalamijo karéju bei vieninteliu jo atstovu LDK literataroje.

Zygimantui Senajam 1518 m. vedus Bong Sforcg, Jonas Dantiskas
para$é hegzametru eiliuota epitalamija, kuriame vél buvo pasinaudota
antikine mitologija. Epitalamijo autoriui, kaip pastebéta, buvo ypa¢
svarbiis politiniai tikslai. Sarkauskiené akcentuoja, kad $iame epi-
talamijuje, kaip ir ,,Giesméje apie Zygimanto pergale®, poetas nori
»itikinti Vakary Europa Lenkijos ir LDK politikos teisingumu* (p. 67),
o Maskva vaizduoja kaip agresoriy. Kovy su maskvénais vaizdai, be
propagandinés, atlieka ir panegiring Zygimanto $lovinimo funkcijg.
Norétysi atkreipti démesj j painiava, susijusia su Lenkijos karaliaus
ir LDK didziojo kunigaikitio Zygimanto jvardijimu: p. 61 studijos
autoré mini Zygimanta Senajj, o p. 66 $is valdovas jau vadinamas Zy-
gimantu L. AiSkumo délei deréty pasirinkti kurig nors vieng forma.

Minétoms Zygimanto Senojo ir Bonos Sforcos vestuvéms epi-

talamijus taip pat para$¢ Andrius Kricijus ir Laurynas Korvinas
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(Wawrzyniec Korwin). Tyréjos nuomone, Kricijaus epitalamijas
tesia lyrinio Antikos epitalamijo tradicija: tai rodo Katulo 62-o0jo
ciléras¢io refreno panaudojimas. Sio poeto epitalamijuje naudojami
mitologiniai motyvai. Korvino karinyje, skirtame pirmiausia pa¢ioms
vestuvéms nusviesti, taip pat karaliui Zygimantui paslovinti, atsisa-
koma antikinés mitologijos, ta¢iau jis akivaizdZiai siejasi su Ovidijaus
Liddesio elegijy 3-iaja elegija.

Ypa¢ daug démesio studijoje skiriama Petro Roizijaus (Pedro Ruiz
de Moros) epitalamijams. Sarkauskiené detaliai analizuoja $io poeto
kiirinius, skirtus 1543 m. jvykusioms Zygimanto Augusto ir Elzbie-
tos Habsburgaités vestuvéms. Sia proga Roizijus para$é du karinius:
,»Apie pasirengimg Zygimanto Augusto ir Elzbietos vestuvéms® ir
,Zygimanto Augusto ir Elzbietos epitalamija“. Analizuodama pirmajj
karinj, tyréja pastebi jo rysj su antikinio epitalamijo tradicija, kurj
rodo Zygimanto Augusto iSgyvenimy vaizdavimas. Studijos autoré
taikliai palygina jaunikio jausmy vaizdavima Roizijaus karinyje ir jo
pirmtaky — Stacijaus ir Klaudiano — kiryboje. Sis palyginimas leidzia
daryti i$vada, jog Stacijus ir Klaudianas aukstina savo herojy meilés
jausma, o Roizijus akcentuoja valdovo oruma, gebéjima protu jveikti
jausmus; pagarba, rodoma senovés tradicijoms (p. 70). Hiperbole,
kurig poetas pasitelké vaizduodamas visuotinj susidoméjima vestu-
vémis, tyréjos nuomone, analogiska Katulo epilijo (64-ojo eiléraicio)
motyvui ir laikytina epitalamijo Zanro topu.

Antrajame kirinyje, kuris liko nei$spausdintas, pasak Sarkaus-
kienés, Roizijus tarytum atsiriboja nuo zanrui budingo antikinio
pagoniskumo ir seka Paulinu Nolie¢iu. Reik$mingas atrodo tyréjos
pastebéjimas, kad Roizijus ¢ia gerokai modifikavo viena i§ epitalamijo
bendryjy viety - jaunosios grozio aprasyma: antikinése poemose
nuotakos nustelbdavo jas puosianéius brangakmenius, o Roizijus
pabrézia butent drabuziy ir papuosaly akinama spindes;j.

1553 m. jvyko tretiosios Zygimanto Augusto vestuvés. Valdovo

vedyboms su velionés Zzmonos Elzbietos seserimi Kotryna Roizijus
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parasé poema ,, Apie pasirengima Zygimanto Augusto ir Kotrynos
vestuvéms*, Cia ryski Katulo 6 1-ojo eiléraséio jtaka: draminés kompo-
zicijos metodas, analogiskas kreipimosi j nuotaka motyvas. Ir iam, ir
kitiems Roizijaus epitalamijams, kaip pazymima, badingas episkumas,
juose pateikiama daug realaus gyvenimo vaizdy ir detaliy.

Kitas XVI a. poetas Adomas Sréteris (Adam Schroeter) taip pat
apdainavo visoje Europoje garsias Zygimanto Augusto tre¢igsias ve-
dybas: parasé ,,Elcging giesme apie Zygimanto Augusto ir Kotrynos
vestuves“, Epitalamijui biidingi elegijos zanro bruozai, anot Sarkaus-
kienés, Zymi Naujiesiems laikams budingg Zzanry sintezés reiSkinj.
Tyréja jrodo, kad Sréterio epitalamijuje galima atsekei tiek antikinés
tradicijos (Katulo, Vergilijaus, Horacijaus, Ovidijaus, Tibulo, Proper-
cijaus, Stacijaus, Klaudiano karybos parafrazés ir reminiscencijos),
tick ir Renesanso karéjy (erudicijos demonstravimas) jeaka. Polemi-
zuodama su lenky mokslininku Jakubu Niedzwiedziumi, Sarkauskie-
né pabrézia, kad Sréteris ne tik tobulai jvaldé eleginj disticha, bet ir
originaliai sukomponavo kurinj, sujungé antikinés ir Naujuyjy laiky
epitalaminés karybos topus.

Studijoje detaliai nagrinéjamas Stanislovo Koutskio (Stanistaw
Koszutski) epitalamijas, skirtas slaptoms Zygimanto Augusto ve-
dyboms su Barbora Radvilaite (,,Epitalamijas Zygimanto Augusto
ir Barboros Radvilaités vestuvéms®). Autoré pazymi, jog ¢ia galima
pastebéti akivaizdZias poeto pastangas praplésti Zanro ribas, jj panau-
dojant poleminiams svarstymams, netgi politiniy uzdaviniy sprendi-
mui. Batent poleminiy tiksly siekis skatina poetg epitalaming topika
jungti su publicistikos elementais. Epitalamijo analizé leidZia tyréjai
argumentuotai nesutikti su NiedzwiedZiumi ir Brozeku, teigiandiais,
jog Kosutskio karinys i§ esmés yra politiné brositra ar Seimo kalba.

Politiniai tikslai buvo svarbts ir kitam Renesanso poetui — Jonui
Radvanui, parasiusiam ,,Epitalamija Kristupo Manvydo Dorohos-
taiskio ir Sofijos Chodkevititités vestuvéms®. Pasak Sarkauskienés,

Sio karinio siuzetas analogiskas Jono Vislicie¢io Pritsy kare esantiam
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epitalaminiam fragmentui. Radvano kirinyje sekama Stacijumi ( Ve-
neros kalbos kompozicija), perfrazuojamas Katulas (Katulo himno
Himenéjui eilute), pabréziama prokreaciné Veneros, suvokiamos kaip
meilés ir santuokos alegorija, funkcija, imituojamas Drakoncijus,
vestuviy dalyvius vaizdaves kaip linksmybes simbolizuojanéias alego-
rijas. Karinj baigdamas linkéjimais, Radvanas perfrazuoja antikinio
epitalamijo, skirto Laurencijui, eilute, i$plecia jos prasming erdve.
Galop linkint palikuonio, perfrazuojamas Katulas, suteikiant para-
frazei tiek stilisting, tiek ir panegiring funkcija. Kita Katulo parafraze,
nuskambeéjusi paskutinéje Radvano epitalamijo eilutéje, himenéja
apibendrina kaip vestuves (o ne dievybe) ireiskiantj Zodj.

Aptarus valdovy ir didiky rimy aplinkoje sukurtus epitalamijus,
imamasi Vilniaus akademijos studenty epitalaminés karybos. Ji
analizuojama pasitelkiant 1594 m. iS¢jusj eiléras¢iy rinkinj, sudaryta
i§ Akademijos studenty eiléras¢iy ir skirta Jurgio Chodkevidiaus ir
Sofijos Radvilaités vestuvéms (,,Epitalamijai Jurgio Chodkeviciaus ir
Sofijos Radvilaités vestuvéms®). Nuodugni $iy ciléraséiy analizé pa-
rode¢ epitalamijo Zanriniy modifikacijy jvairove. Epitalamijy autoriai
naudojosi jvairiomis epigramos atmainy formomis, pvz.: emblema,
alegoriku, herbiniu eiléras¢iu, eponimiku, parenetiku, proseutiku.
Tyréja parode, jog net ir vykstant $ioms transformacijoms, i§saugomi
tradiciniai epitalamijo bruozai, atskleidé¢, kaip rinkinio jvaizdziy
sistema atspindi antikiniy ir bibliniy motyvy sintezg.

Skyrius, skirtas XVI a. epitalaminei karybai, baigiamas Kara-
liauc¢iuje i$leisty vestuviniy eiléras¢iy rinkiniy aptarimu. Kaip sako
pati tyréja, $i ,analizé, nors ir nebutina, atsizvelgiant j monografijos
tema, ta¢iau pasitelkta dél to, kad padeda isryskinti LDK ir Mazosios
Lietuvos autoriy kiirybos bendrumus ir skirtcumus* (p. 11). Sis svei-
kintinas uzmojis, ko gero, yra vienas i§ pirmyjy bandymuy, aptariant
LDK lotyniskaja literattira, aprepti ir Mazaja Lietuva, regiona, j kurj
dél jo istoriniy ir kultariniy ypatumy paprastai Zvelgiama kaip j
atskirg. Karaliau¢iuje isleisty epitalamijy specifika Sarkauskiené
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atskleidzia apzvelgdama du vestuvinés poezijos rinkinius: 1581 m.
iSleista trijy elegijy rinkinj, skirta protestanty dvasininko Kristupo
Benicijaus vestuvéms (,,Epitalamijai Kristupo Benicijaus ir Barboros
vestuviy garbei. Sukurti draugy®) bei 1595 m. iSleista septyniy eilé-
ra$¢iy rinkinj, skirtg Jono Bretkiino dukters Barboros ir liuterony
kunigo Stepono Vilkovo vestuvéms (,,Epitalamijai... pono Stepono
Vilkovo, ... ir mergelés Barboros... vestuviy garbei...). Tyré¢ja atkreipé
démesj, kad $iuose epitalamijuose, kitaip nei para$ytuose LDK auto-
riy, vyrauja ne antikiniai, o bibliniai motyvai, sickiama aukstinti ne
jaunavedzius, bet santuoka ir jos Karéja. Autoriai daugiausia imituoja
vélyvosios Antikos religinio epitalamijo modelj. Tradiciniai Zanro
topai panaudojami kaip dogminés kovos prie§ popieziy jrankis.
Labai jdomus Sarkauskienés pasteb¢jimas, jog religinio vélyvosios
Antikos epitalamijo bendrasias vietas, protestanty pasitelkiamas kaip
argumentus tikybinei polemikai prie§ katalikus, LDK katalikai panau-
dojo Reformacijos kritikai. Belieka tik spélioti, kodél Sarkauskiené
neaptaré Mazosios Lietuvos epitalamijo raidos XVII a.

Trediajame skyriuje, skirtame LDK XVII a. epitalamijo raidai,
pirmiausia aptariamos chronologiSkai ankstyviausios Motiejaus
Kazimiero Sarbievijaus vestuvinés panegirikos. ,,Vestuviy dovanose,
skirtose 1620 m. jvykusioms Jono Stanislovo Sapiegos ir Onos Chod-
kevititités vestuvéms, pasak Sarkauskienés, matyti ne tiek antikinés
zanro tradicijos, kiek Baroko literataros tendencijos. Tai teatriné
inscenizacija, pirmasis LDK literataroje draminis epitalamijas, formos
pozitriu gerokai nutolgs nuo tradicinio epitalamijo modelio. Pakites
ir tradicinés Zanrinés topikos vaidmuo, — ¢ia ji panaudota kriks¢io-
nisky vertybiy iSaukstinimui.

Vestuvines panegirikas, kurias Sarbievijus dedikavo didiky Pet-
ro Triznos ir Sofijos Valaviditités vestuvéms (jvyko 1621) bei Jono
Rakovskio ir Kotrynos Eugenijos Tiskevicitités vestuvéms (jvyko
1622), Sarkauskiené igskyré ir aptaré atskirame poskyryje. Siuos epi-

talamijus, parasytus imituojant retorinius-panegirinius Stacijaus bei
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Klaudiano kurinius, vienija gana ryski antikinio epitalamijo tradicija,
tac¢iau, kaip pazymi tyréja, antikiniai jvaizdziai uzpildomi nauju, t.y.
krik$¢ionisku turiniu.

»Vestuviy eisenos®, vélyviausio Sarbievijaus epitalamijo, skirto
Alberto Radvilos ir Onos Zenavi¢itités vestuvems (jvyko 1628), spe-
cifika iliustruoja nauja proginio karinio formos samprata, iSryskejusia
brandziojo Baroko epochoje. Sis epitalamijas — tai jvairiy poezijos
zanry rinkinys, parodantis nykstandia zanring takoskyra.

Zanro sampratos pokycius taip pat rodo Sarkauskienés aptarti
vadinamieji mi$ras leidiniai: elogijy rinkiniai, prozinés panegirikos,
rinkiniai, kuriuose poezija derinama su proza, proza — su eloginiais
tekstais, draminiai veikalai. Bene daugiausia tokio pobudzio kariniy
buvo parasyta Vilniaus akademijos aplinkoje. Vienas i$§ misriojo tipo
leidiniy, palyginti su kitais $ios grupés rinkiniais, ankstyviausias, — tai
embleminés struktiros leidinys, skirtas karaliaus Vladislovo IV ir
Cecilijos Renatos vestuvéms , Troskimy atvaizdas“ (1637). Cia, pasak
tyréjos, derinama prozinés panegirikos, epitalamijo, emblemos, her-
binés poezijos stilistika. Tokig pacdia Zanring jvairove matome ,,Aka-
deminiame Deserte” (1642), skirtame kunigaik$¢io Pilypo® Vilhelmo
ir Onos Kotrynos Konstancijos, Vladislovo IV sesers, vestuvéms.
Sis kiirinys, pasizymintis panegirine herbiniy zenkly interpretacija,
galimas laikyti herbinés poezijos pavyzdziu. Kazimiero Vijuko-Koja-
lavi¢iaus vestuvinéje panegirikoje ,,Visuotinio dziaugsmo $viesulys“*
(sukurta 164s, iSleista 1668), skirtoje Zigmantui Dénhofui ir Onai
Teresei Osolinskaitei, jungiami prozinés panegirikos, vestuviniy kalby
ir lyrinio Antikos epitalamijo elementai. Misriyjy leidiniy grupei
priskirtame rinkinyje , Tikri Ereliukai“ (skirtas Dominyko Radvilos

3Sarkauskienés tekste vartojama asmenvardzio forma , Filipas” transkribuo-
tina kaip , Pilypas”.

* Studijos autorés teikiama $io epitalamijo antrasté ,Visuotino dziaugsmo
Sviesulys” recenzijoje yra pataisyta i ,Visuotinio dziaugsmo sviesulj”. Normine
laikoma forma visuotin| |is, ~é (Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas, ketvirto lei-
dimo elektroninis variantas, ISBN 9986-668-35-2).
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ir Onos Polubinskytés vestuvéms, jvykusioms 1672), be prozinio
teksto ir elogijo, yra anagraminiy eiléras¢iy, akroteleutas, mjsliu,
t. y. artificiozinés poezijos formy. Sis rinkinys, pasak Sarkauskienés,
rodo mazyjy artificiozinés poezijos formy skverbimasi j epitalaming
karyba. Tyréja i$ryskino ir priesinga tendencija: epinés stilistikos
poetiniy intarpy jsiliejima j vestuvéms skirtus kirinius. Si tendencija
akivaizdi Mykolo Odineco epitalamijuje ,Pagrindiniai $viesiausiy
Oginskiy namy Vartai* (1690), skirtame Aleksandro Oginskio ir
Elenos Bialozoraités vestuvéms: ¢ia randame gana didelés apimties
(104 eil.) hegzametru eiliuoty intarpg , Marso plojimai®, kuriam
budinga antikinio epo stilistika.

Aptariant Zanriniu pozitriu miSrius epitalaminius leidinius, j atskira
grupe iSskiriami leidiniai, kuriuose yralenkisky intarpy (#77.2.5. ,,Lenkiski
ciléras¢iai lotyniskuose leidiniuose®). Kadangi io poskyrio iSskyrimas
pagrjstas ne zanriniais ypatumais, bet kalbiniu kriterijumi, baty buve
racionaliau juo pabaigti treciajj skyriu, o ne jterpti, kaip yra dabar, tarsi
atsitiktingje skyriaus vietoje. Be to, lenkisky intarpy yra ir daugelyje
kity leidiniy, kuriuos tyréja komentuoja ir kituose poskyriuose. Taigi
apskritai kyla abejoniy dél tokio poskyrio i$skyrimo. Jame nagrinéjamai
leidiniy grupei atstovauja epitalamijas ,, Triumfo Vartai®, skirtas Marcija-
no Oginskio ir Konstancijos Vielopolskos vestuvéms. Tyréja pastebéjo,
kad lenkisky ir lotynisky eiléras¢iy poetika bei stilistika yra panasi.

I$skirdama dar vieng XV1I a. epitalaminés kirybos atmaing — prozi-
nes panegirikas — Sarkauskiené remiasi dviem leidiniais: ,,Vestuviniais
ziedais®, skirtais 1647 m. jvykusioms Petro Vladislovo Kamienskio

° Abejoniy kelia ¢ia nurodytas lotyniskos antrastés vertimas. Aptariamo epi-
talamijo epinio intarpo vertimas jau buvo publikuotas leidinyje Dainos pasauliui,
saulei ir sau: Lietuvos XVI-XVII amziaus poezijos antologija, sudaré Eugenija
Ulcinaité, verté Aleksandra Bendoritité, Dalia Dilyté, Benediktas Kazlauskas,
Sigitas Narbutas, Eugenija Ul¢inaité, Vilnius: Vaga, 1993. Miisy manymu, leidi-
nyje minéto epitalamijo antraste vertéja Aleksandra Bendoritté iSverte tiksliau:
~Sviesiausiyjy Oginskiy namy kunigaikstiskieji vartai ...” Be abejo, Bendoriates
vertimas Sarkauskienei zinomas, jj tyréja cituoja. Nors visoje studijoje sis Odi-

neco kiirinys minimas , Pagrindiniy varty” antraste, taciau p. 168 aptinkamas
,Kunigaikstisky varty” pavadinimu.
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ir Joanos Petronélés Eudoksijos Zavisaités vestuvéms, ir ,Karoliu Di-
dziuoju®, pasirodziusiu 1692 m. jvykusiy Karolio Stanislovo Radvilos
ir Onos Kotrynos Sanguskaités vestuviy proga. Reikia pasakyti, kad
pirmojo leidinio komentaras pernelyg lakonikas. Cia i§ esmés platiau
aptarta tik meniné leidinio pusé, o apie pacios panegirinés kalbos
ypatumus net neuzsimenama. Kur kas i$samiau komentuojamas
antrasis leidinys. Tyréja atkreipia démesj j tuos turinio ir stilistikos
poky¢ius, kurie, kaip pagrindiniai akcentai, bus ypa¢ budingi XVIII a.
epitalamijams: vertingesnémis laikomos dvasinés dedikates savybés,
igsilavinimas, kuklumas, pamaldumas, o ne iorinis grozis. Sarkauskie-
né ¢ia jzvelgia aliuzijy j Stacijaus ir Klaudiano vestuvines poemas. To
paneigti negalima, bet norisi pazyméti, jog tai ne tik Antikos autoriy
jtaka, bet ir brandZiojo Baroko etiniy vertybiy atspindys. Zvelgdami
dar giliau pastebésime, kad minétosios jaunavedziy savybeés, kurias is
dalies galetume laikyti kriks¢ioniskomis dorybémis, aktualizuojamos
jau Viduramziy epitalamijuose.

Eloginiy epitalamijy grupei atstovauja Adomo Sulinskio (Adam
Suliniski) elogijas ,,Epitalaminiai plojimai“ (1644), skirtas Jurgio Jo-
kiibo Sverino ir Eufrosinés Sanguskaités vestuvéms. Siame kiirinyje
tyréja jzvelgia retoriniam Antikos epitalamijui budingus jvaizdZius ir
motyvus (minima Venera ir Amoras, gulbiy traukiama karieta ir pan.).
Sulinskis, sickdamas paslovinti jaunavedzius, pasak Sarkauskienés, ak-
centuoja jaunavedziy lygybe ir Lenkijos bei Lietuvos vienybe. Jaunikio
enkomijo centre — Sveriny giminés $lové, jaunosios — auksta jos kilmé.
Tyréja reik§mingai pastebi, kad Sulinskis skaitytoja stengiasi paveikti
ne tik literatirinémis priemonémis, bet ir grafiniu teksto i$déstymu:
keleta karty eilutés centre pateikiamas zodis ,.¢ia“ (bic) yra tarsi nuo-
rodaj Sangusky gimine. Sio epitalamijo aptarima Sarkauskiené baigia
apibudindama leidinj iliustruojané¢ia Konrado Gotkés graviira, kuri
panaudota ir padios tyré¢jos knygos virselyje.

Vienas i§ misriyjy proziniy-eloginiy epitalaminiy leidiniy grupe
iliustruojanciy kariniy yra Felicjano Jano Woyszko Skorobohato
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(Skorobohaty) epitalamijas ,Sventiné Himen¢jo diena®, isleistas
1686 m. ir skirtas tais paciais metais jvykusioms Jurgio Sapiegos ir
Izabelés Elenos Polubinskytés vestuvéms (Sarkauskiené nurodo, kad
minétos vestuvés jvyko 1636 m.; grei¢iausiai, tai per neapsizitréjima
jsivéles netikslumas). Leidinyje, sudarytame i§ prozinés ir eloginés
daliy, susitelkiama j Sapiegy giminés paslovinimg ir tik priespasku-
tiné lotyniskoji eloginé dalis, pasak tyréjos, $lovina jaunosios gimine.
Lenkiskojoje leidinio dalyje, sudarytoje i§ trijy eilérasciy ir teikiamoje
kaip dovana jaunajai, kreipiamasi j antikinés mitologijos personazus,
jie kvie¢iami linksmintis, Slovinami Polubinskiai. Karinys baigiamas
tradiciniais linkéjimais.

Siame poskyryje detaliai komentuojamas dar vienas eloginj ir pro-
zinj teksta jungiantis leidinys — Mykolo Chreptaviciaus epitalamijas
~Europos didenybiy visuma Himené¢jo surinkta j karaliskajj skyda“
(1691), skirtas Jokibo Sobieskio ir Jadvygos Elzbictos Amelijos ve-
dyboms. Pasak tyréjos, akivaizdu, jog veikalas sukomponuotas sekant
epideiktiniy kalby modeliu. Karinyje taip pat pastebimi antikinio epo
jtakos Zenklai, naudojamasi heraldine simbolika. Vis délto nuodugni
epitalamijo analizé tyréjai leidzia teigti, jog ,,Chreptavidius laikosi ne
antikinés tradicijos, bet barokinio epitalamijo konvencijy” (p. 165).

Paskutiniame trec¢iojo skyriaus poskyryje analizuojami XVII a.
draminiai epitalamijai. Atsispirdama j draminj Sarbievijaus epita-
lamijg ,Vestuviy dovanos, aptartg ankstesniame skyriuje, Sarkaus-
kiené pirmiausia komentuoja kompozicijos ir stilistikos poziariu
jam artima karinj ,Literatariniai Zaidimai®, skirta Mykolo Kaributo
Vi$nioveckio, Lenkijos karaliaus ir LDK didziojo kunigaiks¢io, ir
Austrijos kunigaikstytes Eleonoros vestuvems. Tai dvylikos sceny,
arba Reginiy, karinys, savo kompozicija artimas emblemai. Kitame
Sios grupés kurinyje — Kazimiero Gostauto ,,I$kilmingoje Himenéjo
sventéje, skirtoje Kristoforo Zenoviciaus ir Teresés Kotlaités ves-
tuvéms, — pastebimas sekimas Klaudiano II fescenija, yra aliuzijy j

lyrinius Sapfo ir Katulo epitalamijus. Taigi, pasak Sarkauskienés, &is
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draminés inscenizacijos stilistika pasiZymintis karinys jungia retoring
ir lyring Zanro tradicija. Jdomu, jog tai dvikalbei auditorijai skirtas
leidinys, sudarytas i§ lenkiskosios ir lotyniskosios daliy, kuriose sa-
varankiskai interpretuojama ta pati tema, naudojami tie patys jvaiz-
dziai ir stilistinés priemonés. Sarkauskiené prieina prie i$vados, kad
draminiai epitalamijai nebuvo vienaly¢iai. Juos galima skirstyti j du
tipus: pirmojo tipo kiiriniai pasizymi emblemine struktiira (,Vestuviy
dovanos®, , Literatiiriniai Zaidimai®), o antrojo tipo kiriniai artimi
antikinés dramos tradicijai (minétas Gostauto epitalamijas). Drami-
niy epitalamijy ypatumams skirtas poskyris baigiamas apibendrinant
XVII a. LDK epitalaming kiryba. Cia taip pat esama jdomiy tyréjos
svarstymy dél dvikalbiy leidiniy paplitimo ir jy adresato, perauganciy
i polemikg su istorike Jolita Sarcevidiene. Sarkauskiené tik i§ dalies
sutinka su Sarcevi¢ienés teiginiu, kad lenkiskasis epitalamijy varian-
tas buvo skirtas lotyny kalbos nemokanéiai suzadétinei, ir mano,
jog dvikalbiy leidiniy atsiradimo priezastys kur kas gilesnes. I§ tiesy
dvikalbis leidinys, anot Sarkauskienés, ,atspindi epochai badinga,
istoriniy aplinkybiy nulemta lenky kalbos jsigalé¢jimo literataroje
tendencija” (p. 169).

Pabaigai keli ZodZiai apie aptariamos studijos kalba ir pagalbinj
aparata. Reikia pasakyti, kad knygoje yra nemazai smulkiy kalbos
rikty: praleisty raidziy, skyrybos klaideliy. Ta¢iau labiausiai akj réZia
jvairuojantis didziyjy ir mazujy raidziy raSymas kariniy antrastése.
Pavyzdziui: ,,Karolis didysis“ (p. 164) ir ,,Karolis Didysis“ (p. 168),
,»Likri ereliukai® (p. 173) ir , Tikri Ereliukai“ (p. 168), ,,Akademinis
desertas” (p. 174) ir ,Akademinis Desertas” (p. 173), »Europos
didenybiy visuma“ ir ,,Europos Didenybiy visuma“ (tame paciame,
t.y. p. 160). Tas pat pasakytina ir apie mitologiniy personazy vardus.
Pvz.: Moiras, Parkas, Muzas, Charites, Gracijas dazniausiai matome
parasytas i§ didZiosios raidés, o nimfas, najades — i§ maZzosios, nors
visi $ie vardai turéty buti raomi vienodai, t.y. maZzaja raide (pajuo-
dinta misy — A.V.). Ivairuoja Vakarinés zvaigzdés (lot. Vesper arba
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Hesper) lietuviska forma: lotyniskoje Katulo 62-ojo eiléra¢io citatoje
esantis Hesper j lietuviy kalbg ver¢iamas Vesperu (p. 32-33), tadiau
64-0jo ciléras¢io Hesperus jau veréiamas kaip Hesperas (p. 35). Beje,
lietuviska vardo forma taip pat matome parasyta skirtingai: tame
paciame p. 32 Vakaro Zvaigzde raSoma ir kaip Vakaris, t.y. didZigja,
ir kaip vakaro zvaigzde, t.y. mazaja raide. Licka pridurti, kad Ovidijus
buvo iStremtas ne  Tomiy (p. 67), bet j Tomy miesta, Roizijus gimé ne
Alkanise (p. 68), bet Alkanjise. Skorulskis yra ne Michaelis (p. 98), 0
Mykolas (lot. vardo forma Michael lictuviskai transkribuojama kaip
Mykolas). Kompiuterio i$daiga belicka laikyti Stanislovo Rapolionio
pavarde, keliskart parasyta su ,,a“ Saknyje (p- 94). Tai i$vardijus, no-
risi paklausti, koks i§ tiesy yra knygos metrikoje nurodytos leidinio
redakrtorés ir korektorés indelis? Taciau knygos verte kur kas labiau
menkina ne nurodyti trakumai, o prastas jos tekstologinis aparatas,
nusipelnantis tiesiog Zoilo kritikos. Studija i$leista be asmenvardziy
rodyklés, nenurodytos $altiniy signataros. Liadnai nuteikia ir knygos
meniné pusé, paprastai daugiau priklausanti nuo leidyklos, o ne nuo
paties autoriaus. Siuo atveju turime leidinj, dél medziagos ypatumy
galéjusj tapti patrauklia knyga, tadiau, deja, labiau primenantj brosia-
ra: standartinis ,suspaustas” maketas, siauros parastés ir pagaliau — né
vienos iliustracijos! Batent jos bty ne tik praturtinusios leidinj, bet
ir labai palengvinusios autorés darba: juk studijoje aptariami leidiniai
daznai buna organiskai susij¢ su grafiniu vaizdu. O atpasakoti grafiniai
paveiksléliai skaitytojy akyse galéjo virsti ,gyvaisiais paveikslais®.
Vis délto tikrai verta pasidziaugti, kad turime dar viena studija,
analizuojandia ne tik vieno atskiro Zanro raida, bet ir reik§mingai pra-

pleciandia visa LDK senosios literataros ir kultaros raidos konteksta.
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