N U OMONTIU D OMTINDO

DONALDAS KAJOKAS

Dar vienas nepadoriai iStestas ir
gal siek tiek mentoriskas
pasakojimas apie Ekleziasta,
perlus, kiaules ir juvelyrus

Kalba, pasakyta priimant LLTI premijg uz kurybiskiausiqg 2011 m.

knygq Kurciam asiliukui.

Ne vienas rasytojas, skaitydamas atsiliepimus apie savo knygas, turbtt ne sykj
vogciomis yra pagalvojes: ,,Ka jie ¢ia mala! AS pats — va tai parasyCiau recenzija
apie savo knygal!“ Per ilga kurybine praktika pirmoji Sios iStaros dalis ir man
kelis sykius buvo Sovusi galvon, bet antroji — neva pats tai jau oho kaip pa-
raSyCiau! — turbut né karto. Man jdomus jvairtis pozitriai, vertinimai, gerbiu
daugelio recenzenty pastangas ir nuomone. Ir vis délto §j sykj nesusilaikysiu
nepabandes parasyti laisva recenzijéle — ne, ne apie Kurcig asiliukq, o apie teksta,
kuris iSspausdintas ant Sio rinkinio nugarélés. IS tiesy neretai esu klausiamas,
ka turéjau galvoje biutent taip pavadindamas knyga. Vienas kolega smagiai pa-
juokavo: ,,Nusipirkau, o tada jau susierzinau perskaites pavadinima: Stai kuo tas
$mikis autorius mane laiko!* Buidavo, kai kas nuoSirdziai sutrikdavo — gal tai
knyga vaikams? Atsakydamas kazi ka mykdavau, nors jauciau, gal net zinojau,
jog knygos nugarélés tekstas ir yra Sioks toks Siy eilérasciy raktas. Na, jei ir ne
raktas, tai bent vienas hipotetinis langelis, pro kurj galima zvilgtelti eilérasciy

vidun. Priminsiu nugarélés teksta:

Surdo asello fabellam narrare (Horatius) — kurd¢iam asiliukui pasakéle sekti.
T. y. nebér prasmeés ir kalbéti.

TusCiai ausinti burna.

Ka gi.

Kaipgis.

Kas be ko.
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Ir vis délto — kurc¢iam asiliukui.
Tebtnie.

Batent.

Tekstas man skyla j dvi dalis, tad apie kiekviena atskirai.

Be abejo, beprasmiska kalbéti tam, kuris taves negirdi. O dar neva tokiam
kvailumo jsik@inijimui, koks zmoniy posakiuose dazniausiai btna asilas. Bet jei-
gu ramiai, jeigu ilgéliau pagalvotume, ar nepasirodyty, kad kone visos miisy
kalbos, mintys, idéjos téra pasakélés kurtiems asiliukams? Cia a§ neturiu galvo-
je paprasCiausios kasdienés Snekos, kai kalba atlieka tiesiog nepretenzingg savo
funkcija — ,,jri8k kasping®, ,tirpsta sniegai®, ,,pakelk septinta®, ,,kurioj puséj Siau-

ré?" ,aciu®, arba emocionaliau, tarkim, stebint varliy kova:

Ei, nenusileisk,
Varle tu sukritusi,

Isa uz tave!!

Ne, siuo atveju as turiu galvoje kiek kitokias kalbines konstrukcijas — buitent
tas, kuriomis bandoma artikuliuoti truputj lyg ir sudétingesnius dalykus — gal
psichologiskai, filosofiskai, teologiskai, teisiskai, socialiai ar dar kaip nors kitaip
sudétingesnius. Tuomet jau mes jsitempiame, daznai ne tiek stengiamés gera-
noriskai susiSnekeéti, kiek ginti savo vidineg teritorija; mums atrodo, kad tas ar
kitas pasnekovo sakinys ar net prasminiai-intonaciniai niuansai ketina pazeisti
taip sunkiai statytus intelektualinés patirties jtvirtinimus, késinasi j mtsy gyve-
nimo autonomija ar Sarva, slepiantj kazi kokia nelie¢iama, Sventa, dar gana sau-
gia savastj. Kitaip sakant, atseit tie ,,gudragalviski® iSvedziojimai bando paversti
mane kvailesniu, negu as pats apie save esu linkes manyti. Tuomet, kas be ko,
suirztame, nustojame sekti pagrindine pokalbio gijg, imame irgi suktai kabinétis
prie smulkmeny, zodziy, neva, pasitikslinkime savokas, kol galop pasnekovai
iSklysta i$ pagrindinio kelio — lieka gal ir emocionalus, TV formatui tinkantis,
bet vis délto kurio asiliuko monologas kurtiems asiliukams. Sj uzburto rato

mechanizma savaip iliustruoja Vytautas Rubavicius, atsakydamas j Mety (2012,

1 Kobajasio Isa haiku ,,Stebiu varliy kova“ (verté Donaldas Kajokas), Senovés Ryty poezija,
Vilnius: Vaga, 1991, p. 658.
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sausis) anketa. Paklaustas, kokias iSeitis jis mato tautoms, valstybéms i§ dabarti-
nés neguodziancios situacijos, Vytautas sako: ,Isivaizduokime, kad as Zinau iseitj
ir net galiu pasakyti, nuo ko reikéty pradéti. Ka as pats su $ituo zinojimu galéciau
veikti? Na, paskelbciau savo kupinas iSminties mintis kokiame denrastyje [...], ir
ka — pasaulis ims ir pasikeis, politikai atsisakys savo jprociy bei jgudziy, susitars
dél svarbiausiy dalyky?*

Tokioje nepasitikéjimo, asmeniniy interesy bei jtampos terpéje tarti iSmin-
tingus zodzius, netgi esmines pasaulio bei buvimo tiesas tampa beprasmiska,
nes pagal dabartinius kanonus nei tiesy, nei Tiesos néra, téra ,kita nuomoné*
Ja nesamone ar netgi nusikaltimu neva gali paversti tik teisésaugos institucijos.
Beje, daznai padedant vien iSpuoselétai retorikai, kitaip sakant, kone grynajai
filologijai. Taigi filologinés gudrybés persikélé j teismus, kur puikiai mani-
puliuojama, tarkim, garsiaja kiny skeptiky logika, pagrindusia klasikinj savo
mokyklos teginj, kad ,,balti arkliai néra arkliai® Ir tai néra visiskas loginis non-
sensas, o gana racionali sofistika, tinkanti stumtelti loginio mastymo ribg ton
ar prieSingon pusén.

Beveik visi jsitikine, kad, pavyzdziui, Koheleto knyga yra labai nitri,
mat joje kalbama apie tusStybiy tustybe ir véjy gaudyma, visapusiska zmogaus
menkyste, jo egzistencijos absoliuty beprasmiskuma. Bet ji ne veltui jtraukta
i kriksCionybés Sventrasciy kanona, iS tiesy tai yra knyga apie Didziaja Viltj!
Koks budistas pavadinty ja Didzigja Dharmos Brangenybe, bet ir jis kalbéty
bemaz apie ta patj — apie tai, kas néra laikina kaip véjy gaudymas, o egzistuoja
kaip kur kas fundamentalesnis slépinys, esminis buvimo principas, energijos
saltinis, beje, neiSsenkantis, nepriklausomas nuo daikty ar reiskiniy, kurie suza-
dina mumyse trumpalaikes — tiek dziugias, tiek neigiamas — biisenas, emocijas,
lemia sprendimus ar veiksmus. To Saltinio nuolat ieSko visos pasaulio religijos,
iSkiliausi filosofai, poetai, o ir paprasciausi zmonijos protai — tiek Rytuose, tiek
Vakaruose, o ir Siauréje bei Pietuose, tik jvairios tradicijos vadina jj skirtingais
vardais, o jy adeptai, pabande kiek risliau artikuliuoti tas patirtis, kaipmat nu-
klysta j lankas, negana to — sykiais, vedami tam tikry paskaty, ima nesamonin-
gai ar netgi sgmoningai meluoti.

Kai zvelgiame pasaulin vien i8 Sio — pavirSinio, tustybiy tustybés ir véjo gau-
dymo — tasko, daugelis miisy pastangy iS tiesy atrodo absurdiskos. Jau tiek lai-
ko — gal net kiek siekia istoriné tautos atmintis — musy protéviai, tévai, o ir mes

nuosirdziai tikim, kad va — dabar tai jau sukursime Sviesig ateitj, jos ramybés,
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teisingumo ir gérybiy pakaks ir masy vaikams, ir anitkams, ir proantikiams! Ta-
Ciau atsigrezkime j savo artima, tolesne ar netgi gana tolima praeitj — gi akivaiz-
du, kad viskas nejtikétinai laikina, netvaru, nenuspéjama net vienos generacijos
gyvenime, kg jau kalbéti apie galbtit visai netoliese, uz artimiausio kampo liku-
riuojantj dar vieng istorijos posuikj ar net dramatiska lazj! Absurdiskos pastangos
priesintis, ne kitaip! Atrodo, teisus ir Horacijus, ir ekleziastisko véjo gaudytojai!

Taciau ar nebuty Simtasyk absurdiskiau, jei atsisakytume S$iy neva absur-
disky pastangy ir, metaforiskai kalbant, visi kaip vienas nustotume kurtiems
asiliukams sekti pasakéles? Pasakéles be iliuzijy, bet butinai su Didziaja Kohe-
leto Viltimi. Gal su raistoka, nors, tiesa sakant, dazniau turbiit su ramia ar netgi
Sypsninga Viltimi, i§ryskinancia vertikalés konttirus.

Stai ¢ia uzkliudZiau ir antraja savo pasakélés dalj. Pasakélés arba minéto
teksto autorecenzijos. Lyg ir visiems aisku, kad kvaila, nebér jokios prasmés
veltui ausinti burna. Taciau antroji teksto dalis yra savotiska, gal sunkokai isgirs-

tama, bet visgi antitezé:

Ir vis délto — kurc¢iam asiliukui.
Tebtunie.

Biitent.

Sios antitezés, §io neryskaus pabrézimo — ir vis délto — svarbg viename teks-
te subtiliai pastebéjo ir paryskino Viktorija Daujotyté. Tiesa, savaip paryskino,
daujotytiskai. Kalbédama apie tam tikra Asiliuko majos $yda. Bet tai jau atskira
tema, dar vienas jmanomas langelis zvilgtelti j kai kuriuos rinkinio eilérascius.
AS sios temos neliesiu.

Tad kodél: ir vis délto — kurciam asiliukui?

Ir nezinau, ir sykiu galiu drasiai sakyti, tarkim, taip: todél, kad kiekvienas
privalome dirbti savo darba, pasauliui, kiekvienai $aliai, o ir sielai galbiit labiau-
siai to ir reikia. Kartais atrodo, kad istorijoje biuina tokiy tarpsniy, kai oriausia,
aktyviausia, gal net rezultatyviausia socialiné laikysena yra ramus savo darbuy,
dirbinéliy, kasdieniy ir visai nepretenzingy darbeliy dirbimas. Melzk karve, ark
zeme, jei tau tai miela, politikuok, augink vaikus, valandy valandas, kaip lordas
Byronas, tyrinék savo plauka, rasyk mokslinj darba, krapstyk nosj savo vaikystés
kino teatre, — jei tau tai miela, jei baitina, jei skirta. Lygiai dél ty paciy paskaty

sek pasakas kad ir kurtiems asiliukams. Kai kalbi apie tau itin svarbius dalykus, o
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taves negirdi, tai nereiskia, kad kalbi tus¢iai. Reiskia vien tai, kad taves negirdi.
Dirbant prigimciai nepriestaraujancius darbus atsiranda kontaktas — nebfitinai
zodinis (jei pasakélé kuréiam!), uztat — kas zino — gal dar gelmiSkesnis, artimas
sutapciai. Tuomet ima vertis dar vienas stebukliukas — gebéjimas gérétis.

Kadaise nustérau kaip vaikas, i$girdes $ia fraze: gebéjimas gérétis yra esminé
gyvenimo motyvacija. Ne siekiai, ne troskimai, planai, uzsibrézti ir zatbitinai
privalomi jgyvendinti tikslai suteikia esminj kokybisko gyvenimo motyva, o tar-
si elementarus niekaliukas — gebéjimas gérétis. Suaktyvéjusi valia gérétis. Kone
visais, sykiais netgi priesiskiausiais, prieStaringiausiais ar neva prietaringiausiais
realybés pavidalais. Tiesa sakant, tasai gebéjimas gérétis ir yra ne kas kita, kaip
anks¢iau mano minéta ekleziastiska viltis. Tik ne susikleidusi, pusiau kazko besi-
tikinti (tai gal Sartre’o, Camus rupesciy zona), o tikinti ir atvira, noriai ir dziugiai
dirbanti savo darba.

Aisku, jeigu tu ir pats dirbi savajj, jei likimas padovanojo tau tokj — kaip
viena didziyjy brangenybiy. Bet jeigu padovanojo, tuomet, anot senos iSminties,
dirbdamas visa gyvenima, tu nedirbsi né vienos dienos.

Sia, regis, pacia ilgiausia, gal netgi kiek neleistinai mentoriska pasakéle be-
velyCiau baigti bemaz vaikiskai paprastu tekstu, kurj parasiau diena ar dvi pries
iSgirsdamas zinig apie mano knygai palanky jusy instituto komisijos sprendima.
Tokia prasmingai beprasmiska, o jei kam patinka — beprasmiskai prasminga ra-

Somos knygos Lapés gaudymas iStraukélé:

Daug fainy darbuky perdien nudirbta:
— maciau tekancia saule;
— paskui 3 min. zitréjau i tuscia kregzdziy lizda (gi ziema);
— mégaudamasis perkirpau popieriaus lapa;
— pagalvojau, kad man vienos pusés nereikia;
— pietaudamas nejprastai $velniai laikiau Sakute;
— dar sykj pagalvojau;
— tada pagalvojau, kad be reikalo pagalvojau;
— po pusvalandzio pagalvojau, kad be reikalo pagalvojau, jog be reikalo pagalvojau;
— kai lioviausi galvojes, nudirbau dar pusantro tokio pat Sirdziai mielo darbuko;
— vakarop, va, ant tos perkirpto lapo pusiukés, kuri nereikalinga, ramiai ir kruops-
¢iai sura$iau Sios dienos darbus, svarbiausiuosius...

Ne visos tokios s¢kmingos dienos, oi ne visos!
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Suprantama, dziaugiuosi dél jusy pasitikéjimo ir patikéjimo Kurciu asiliuku.
Beje, minétame rankrastyje yra ir toks sakinys: ,,Ar barstysi perlus kiauléms, ar
nesiosi juvelyrams — tas pat galas!® Kas be ko, i$ konteksto iStraukta frazé, bet
siandienos kontekste ji reiskia ir visai kg kita: kaip miela, kad mano asiliukiskas
nakmenélis“ atsidairé butent profesonaliy juvelyry rankose.

Taigi — tiesiog nuosirdziai dékoju Lietuviy literatiros ir tautosakos instituto
juvelyrams, ir leisiu sau pasikartoti:

— Ne, ne visos tokios beprasmiskai Sypsningos dienos, oi ne visos!
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