S TRATITIPSNTIATI

IRINA MELNIKOVA

Intermedialumo zemélapis

Anotacija: Straipsnyje aptariamas teorinis intermedialiyjy tyrimy laukas.
Daug démesio skiriama krypciai, kilusiai i§ literaturos studijy, ir dviejy
aktyviausiai veikianciy ir autoritetingiausiy jos atstovy — Wernerio Wolfo

ir Irinos O. Rajewsky — tyrimams, kuriuose bandoma konceptualizuoti san-
tykius tarp medijy ir pateikti jy klasifikacines schemas. Tyrimy apzvalga
leidzia isryskinti problemines sukurty tipologijy vietas ir iskelti praktinio jy
taikomumo bei analitinio aparato klausima. Vienas jmanomy $io klausimo
sprendimy randamas intertekstualumo, i$ kurio kildinama pati intermedia-
lumo samprata, studijose, suteikianciose intermedialiyjy santykiy analizés

jrankius.

RaktazZodziai: intermedialumas, transmedialumas, medijos keitimas, medijy

derinimas, intermedialioji nuoroda, intertekstualumas.

Zemélapio istorijos uZuomazgos

Mokslinio diskurso dalimi intermedialumo savoka tapo 9-ajame XX a. deSim-
tmetyje. Ji vartojama Siuolaikinése literattiros, kino, muzikos, teatro ir medijy
studijose ir zymi riby tarp medijy perzengimo reiskinius. Patys reiskiniai ir jy
aptarimas sietini su jau seniai egzistuojanciomis santykiy tarp meny studijomis
(interart studies), kuriy iStaky ieskoma dar Antikoje — graiky poeto Simonido
(VI-V a. pr. Kr.) dailés ir poezijos lyginime ir garsiame romény poeto Hora-
cijaus pasakyme ut pictura poesis'. Ilga meny savitumo ir jy saveikos svarstymo
istorija, liudijanti, kad sgvoka atsirado anaiptol ne dél naujai atrasty tyrinéjimo
lauky, vercia kelti termino jvedimo priezaséiy, statuso ir taikymo galimybiy
klausima. Aptariant §j klausima, straipsnyje apzvelgiama Siuolaikiniy interme-
dialiyjy tyrimy padétis, rySkinamos studijy problemos ir pristatomi analitiniy

jrankiy galintys pasitlyti metodologiniai zingsniai.

1 Zr., pvz., W. ]. Thomas Mitchell, Iconology: Image, Text, Ideology, Chicago & London: Uni-
versity of Chicago Press, 1986, p. 48; Laura M. Sager Eidt, Writing and Filming the Painting.
Ekphrasis in Literature and Film, Amsterdam & New York: Rodopi, 2008, p. 10-11.
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Zemélapio kontarai

Intermedialumo terminas kildinamas i§ 1983 m. vokieCiy tyrinétojo Aage
A. Hansen-Love’s straipsnio ,,Intermedialumas ir intertekstualumas: zodinio ir
vaizduojamojo meny koreliacijos problema“?. Atsirades pagal analogija su inter-
tekstualumu, i$ pradziy jis vartotas tik vokieciy tyrinétojy. Tac¢iau XXI Simtme-

tyje tapo visuotinai pripazintu terminu, zyminciu ir meno teorijoje, ir praktikoje
«3

ivykusj ,intermedialyjj postkj®, susijusj ne tiek su naujy medijy atsiradimu,
kiek su didéjanciu démesiu teksty medijos specifikai ir reik§miniam jos potenci-
alui. Pripazinimas rodo konceptualius teorinés medijy dialogo sferos pokycius —
batinybe ieskoti naujy buidy, kaip kelti ir spresti santykiy tarp medijy proble-
mas*. XX a. pabaigoje intermedialumas laikytas ,,tyrinéjimy asimi*; ,tyrinéjimy
samprata® (Suchbegriff), ,,praktikos teorija® (,,theory of praxis“)’, o XXI a. pra-
détas svarstyti intermedialumo kaip mokslinés paradigmos ir akademinés disci-

plinos statuso klausimas®. Sis procesas itin ry$kus i§ literatiros studijy kilusioje

2 Aage A. Hansen-Love, ,Intermedialitdt und Intertextualitit: Probleme der Korrelation von
Wort- und Bildkunst: Am Beispiel der russischen Moderne®, in: Dialog der Texte. Hamburger
Kolloquium zur Intertextualitdt, hrsg. Wolf Schmid, Wolf-Dieter Stempel, Wien: Wiener Sla-
wistischer Almanach, 1983, p. 291-360.

3 Erik Hedling, Ulla-Britta Lagerroth, ,Introduction: In Pursuit of Functional Aspects of
Intermedia Studies®, in: Cultural Functions of Intermedial Exploration, eds. Erik Hedling,
Ulla-Britta Lagerroth, Amsterdam: Rodopi, 2002, p. 7.

4 Zr. Irina O. Rajewsky, ,,Intermediality, Intertextuality and Remediation: A Literary Perspec-
tive on Intermediality®, Intermédialités, 2005, Nr. 6, p. 44; Idem, Intermedialitit, Stuttgart:
UTB, 2002.

5 Zr. Jiirgen E.Miiller, ,Intermediality: A Plea and Some Theses for a New Approach in
Media Studies®, in: Interart Poetics: Essays on the Interrelations of the Arts and Media, eds.
Ulla-Britta Lagerroth, Hans Lund, Erik Hedling, Amsterdam: Rodopi, 1997, p. 295; Idem,
Intermedialitit. Formen moderner kultureller Kommunikation, Miinster: Nodus Publikationen,
1996, p. 17; Idem, , Intermedialitit und Medienhistoriographie®, in: Intermedialitit — Analog/
Digital: Theorien — Methoden — Analysen, hrsg. Joachim Paech, Jens Schréter, Miinchen: Wil-
helm Fink Verlag, 2008, p. 31-47; Idem, , Intermediality and Media Historiography in the
Digital Era‘j transl. Miriam Sentner, Acta Universitatis Sapientiae. Film and Media Studies,
2010, Nr. 2, p. 15-38.

6 Agnes Pethd teigia, jog tai vienas i§ pagrindiniy klausimy, svarstyty 2007 m. Svedijoje
surengtoje konferencijoje ,,Isivaizduok medija! Medijy ribos ir intermedialumas® (Imagine
Media! Media Borders and Intermediality, University of Vixjo). Zr. Agnes Pethd, , Inter-
mediality in Film: A Historiography of Methodologies, Acta Univ. Sapientiae. Film and
Media Studies, 2010, Nr. 2, p. 40.
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prieigoje, kuri, viena vertus, egzistuoja bendroje intermedialiyjy tyrimy terpéje,
kita vertus, skiriasi nuo medijy studijy ir medijy filosofijos, kitaip vartojanciy ir
jprasminanciy tiek intermedialumo, tiek medijos savokas.

Bendrame siuolaikiniy diskusijy lauke isskiriamos dvi — sinchroniné ir
diachroniné — tyrimy perspektyvos’. DiachroniSkai nagrinéjami medijy istorijos
aspektai — ,genealoginis® intermedialumas (naujy medijy gimimo ir jy san-
tykiy su ,senomis® medijomis klausimai), istoriniai intermedialiyju praktiky
formy bei funkcijy poky¢iai, medijy sankirtos plotmés, o i§ sinchroninés pers-
pektyvos tiriamos jmanomos medijy dialogo formos ir kuriamos jy tipologijos.
Diachroninis pozitris dominuoja medijy filosofijoje ir medijy studijose, anali-
zuojanciose paciy medijy ypatumus, jy transformacijy procesus, jy poveikj bei
funkcionavima visuomenéje. O i$ literatliros studijy kilusi prieiga dazniausiai
renkasi sinchroninj tyrimy aspekta, ypatinga démesj kreipdama j konkrecias me-
dijy konfiguracijas (literattiros kirinius, filmus, paveikslus ir pan.), kuriose esti
jvairiy santykiy tarp medijy apraisky®.

Nuo zvilgsnio ,,8altinio” daugiausia priklauso, kokia — diachroniné ar sinch-
roniné — perspektyva pasirenkama, o ir pacios medijos apibrézimas. Zod#iu
medija skirtingose tyrimy srityse vadinami jvairiausi fenomenai — nuo medijos
kaip techninio informacijos perdavimo kanalo iki Marshallo McLuhano me-
dijy kaip zmogaus tesiniy’®. I$ literatiiros studijy kildinamuose tyrinéjimuose
priimtas kompromisinis sprendimas laikyti medija salygiskai skirtingomis kul-
tlros turiniy perteikimo priemonémis ir kartu terpémis, ,kurios aktyviai tuos

10— meno rasSies (literatiiros, muzikos, tapybos, kino ir pan.)

turinius formuoja“
kaip ,teorinio konstrukto® analogu. Medija apibréziama pagal ja grindziancios
semiotinés sistemos prigimtj'’. Sis kompromisinis sprendimas primena zanro
problemos svarstymus literatiiros ir kino studijose. Kaip teisingai pastebi Irina
O. Rajewsky, zanro atveju susiklosto panasi situacija: zanro ir jo riby apibrézimo

problemos nenuvertina nei pacids zanro sampratos, nei zanriniy konvencijy,

7 Irina O. Rajewsky, ,Intermediality, Intertextuality, and Remediation®, p. 46—47.

8 Ibid., p. 47.

9  Zr. Marshall McLuhan, Kaip suprasti medijas: Zmogaus tesiniai, verté Daina Valentinavitieng,
Vilnius: Baltos lankos, 2003.

10 Tomas Sodeika, ,Jvadas j medijy filosofija‘, in: Medijy kultiros balsai: Teorijos ir praktikos,
sudaré Vytautas Michelkevicius, Vilnius: MENE, [2009], p. 55.

11 Zr. Werner Wolf, ,Intermediality*, in: Routledge Encyclopedia of Narrative Theory, ed. David
Herman, Manfred Jahn, Marie-Laure Ryan, London & New York: Routledge, 2005, p. 253.
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atliekanciy itin svarby vaidmenj formuojant reikSmés strategijas ir teksto kuri-
mo, ir jo suvokimo etapais'?.

,Literaturiné® prieiga skiria dvi — placiaja ir siauraja — intermedialumo sam-
pratas, kurios sietinos su dviem intertekstualumo koncepcijomis. Kildinamas i$
plataus Julijos Kristevos intertekstualumo apibrézimo, intermedialumas plac¢iaja
prasme suprantamas kaip realus ar virtualus medijos riby perzengimas — skirtin-
gy medijy dialogas, apimantis visus jmanomus rysius. Werneris Wolfas skiria dvi
santykiy grupes — ekstrakompozicinj (extracompositional) ir intrakompozicinj (in-

tracompositional) intermedialuma (pastarasis laikomas intermedialumu siaurgja

prasme)®® — ir keturis jy raiSkos btidus, jvardijamus Zemiau pateiktoje schemoje'*:

Intermedialumas
(placiaja prasme)

Ekstrakompozicinis

Intrakompozicinis
(siaurgja prasme)

perkélimas nuoroda
Implikuotoji
nuoroda
Eksplikuotoji
nuoroda

Ekstrakompoziciniam intermedialumui Wolfas priskiria bendrojo pobudzio

. Intermedialusis Intermedialioji
Transmedialumas . . .
Multimedialumas

santykius tarp medijy, reiSkiamus dviem budais — transmedialumu (transme-

diality) ir intermedialiuvoju perkélimu (intermedial transposition). Transmedialu-

12 Irina O. Rajewsky, ,Border Talks: The Problematic Status of Media Borders in the Current

Debate about Intermediality®, in: Media Borders, Multimodality and Intermediality, ed. Lars
Ellestrom, London: Palgrave Macmillan, 2010, p. 52—54.

13 Werner Wolf, ,Intermediality Revisited: Reflections on Word and Music Relations in the
Context of a General Typology of Intermediality®, in: Word and Music Studies. Essays in
Honor of Steven Paul Scher on Cultural Identity and the Musical Stage, eds. Suzanne M. Lo-
dato, Suzanne Aspden, Walter Bernhart, Amsterdam & New York: Rodopi, 2002, p. 13—34;
Idem, ,,Toward a Functional Analysis of Intermediality®, in: Cultural Functions of Intermedial
Explorations, p. 15-34; Idem, ,,Intermediality®, p. 252—256.

14 Zr. Werner Wolf, ,Intermediality Revisited*; p. 28.
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mu laikomi su medijos specifika nesusij¢ reiSkiniai, aptinkami skirtingy meny
ktiriniuose, — naratyvumas, metalepsés, réminés struktiiros, krypties poetikos
bruozai, archetipiniai motyvai ar temos ir pan. Intermedialiuoju perkélimu (in-
termedial transposition), arba, pagal Rajewsky, medijos keitimu (medial transposi-
tion, Medienweschel)", savo ruoZtu, vadinamas viends medijos teksto ar jo dalies
transformavimas j kitos medijos teksta, kai ry$j tarp medijy formuoja budas,
kuriuo tekstas kuriamas. Intermedialiojo perkélimo judesys atliekamas ekraniza-
cijose (kai filmas statomas pagal literattiros kiirinj), ekfrastinéje literaturoje (kai
visas eiléraStis ar romanas konstruojamas kaip ekfrazé'®), pagal literaturine dra-
ma sukurtoje operoje ir pan.

Svarstydamas ekstrakompozicinio intermedialumo klausimus, Wolfas pazymi,
kad jis nedaro jtakos materialiam karinio pavidalui ir nebitinai veikia reiksminj
teksto potencialg!’. Sis komentaras ver¢ia atkreipti démesj j tai, kad j viena grupe
jungiami skirtingo pobudzio reiskiniai. Transmedialumas atsiduria santykiy tarp
medijy lauke ne teksto, bet tyrinétojo valia ir pastangomis. Tyrinétojo pasirinki-
mo ,,savavaliskumas® pats savaime nekvestionuoja tokiy studijy statuso — ypac kai
svarstomi teoriniai klausimai. Antai naratologijos ekspansija skatina tyréjus akty-
viai studijuoti naratyvumo problemas skirtingose medijose — kine, televizijoje, mu-

zikoje, tapyboje ir pan.' Tadiau vargu ar Sios studijos turi ry§j su intermedialumo

15 Irina O. Rajewsky, ,Intermediality, Intertextuality, and Remediation®, p. 51; Idem, ,,Border
Talks® p. 55.

16 Zr. Irina Melnikova, ,,Ekfrazé® in: Lietuvisky literaturos terminy Zodynas AVANTEKSTAS,
interaktyvus: http://lkz.mch.mii.lt/Terminai/.

17 Werner Wolf, ,Intermediality®, p. 254.

18 Straipsnio apimtis leidzia pateikti tik dalj i§ daugybés jmanomy pavyzdziy: Werner Wolf,
,,‘Cross the Border — Close That Gap’: Towards an Intermedial Narratology®, European Jour-
nal of English Studies, t. 8, 2004, Nr. 1, p. 81-103; Idem, ,,Metalepsis as a Transgeneric and
Transmedial Phenomenon. A Case Study of the Possibilities of ‘Exporting’ Narratological
Concepts®; in: Narratology Beyond Literary Criticism: Mediality, Disciplinarity, ed. Jan Chris-
toph Meister, Berlin: de Gruyter, 2005, p. 83—-108; Idem, ,,Das Problem der Narrativitit in
Literatur, bildender Kunst und Musik. Ein Beitrag zu einer intermedialen Erzihltheorie® in:
Erzdhltheorie transgenerisch, intermedial, interdisziplindr, hrsg. Vera Niinning, Ansgar Niin-
ning, Trier: WVT, 2002, p. 23—-104; Narratology in the Age of Cross-Disciplinary Narrative
Research, eds. Sandra Heinen, Roy Sommer, Berlin & New York: De Gruyter, 2009; Point
of View, Perspective, and Focalization: Modeling Mediation in Narrative, eds. Peter Hiihn,
Wolf Schmid, Jérg Schonert, Berlin & New York: De Gruyter, 2009; Handbook of Narra-
tology, eds. Peter Hiihn, John Pier, Wolf Schmid, Jérg Schoénert, Berlin & New York: De

Gruyter, 2009 (atvira prieiga Hamburgo universiteto Tarpdisciplininiy naratologijos studijy
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fenomenu, kurj vokieciy mokslininkas apibrézia kaip ,keliy medijy jtraukimg i
kirinio signifikacijos procesa“'’. Nagrinédami teorinius ar praktinius su medi-
jos specifika nesusijusius (t. y. transmedialiuosius) reiSkinius, aptinkamus jvairiy
meny kiriniuose, tyrinétojai kuria paradoksalig situacija: santykiy tarp medijy
(t. y. intermedialumo) plotméje atsiduria ne tekstas, bet pats tyréjas.

Kitaip nei transmedialumas, antrasis ekstrakompozicinio intermedialumo
variantas — intermedialusis perkélimas/medijos keitimas — visada suponuoja teksto
egzistavima intermedialioje terpéje, nes intermedialiojo perkélimo judesys nu-
mato atvirai deklaruojama santykj su ,pirminiu® tekstu, ,perkuriamu® kitos
medijos priemonémis. O Sis santykis veikia teksto reikSmés lauka. Tikriausiai
butent dviejy j vieng grupe sujungty reiskiniy skirtumas provokuoja Wolfo ko-
mentara apie ,,nebtiting” ekstrakompozicinio intermedialumo poveikj reikSmei
ir pokycius Rajewsky pasiulytoje intermedialiyjy santykiy tipologijoje, kurioje
transmedialumas atskiriamas nuo intermedialumo, o intermedialusis perkélimas
(medijos keitimas) atsiduria %alia intrakompozicinio intermedialumo varianty. Sia

Rajewsky apibrézta rysiy klasifikacija galima vizualizuoti kita schema:

[ Intermedialumas ’

[ \ |
[ Medijos keitimas ] [ Medijy derinimas ’ ‘ Intermedialioji nuoroda

Intrakompoziciniu intermedialumu (anot Wolfo, intermedialumu siaurgja

prasme) Wolfas ir Rajewsky laiko netiesioginj, bet verifikuotina keliy (atvirai

centro puslapyje adresu: http://hup.sub.uni-hamburg.de/lhn/index.php/Main_Page); Vin-
cent Meelberg, New Sounds, New Stories: Narrativity in Contemporary Music, Leiden: Leiden
University Press, 2006; Idem, ,,A Telling View on Musical Sounds. A Musical Translation
of the Theory of Narrative, in: Narrative Theory: Critical Concepts in Literary and Cultural
Studies, ed. Mieke Bal, Vol. IV, London: Routledge, 2004, p. 287-316; Narrative across
Media: The Languages of Storytelling, ed. Marie-Laure Ryan, Lincoln: University of Nebraska
Press, 2004.

19 Werner Wolf, ,Intermedial Iconicity in Fiction: Tema con variazioni; in: From Sign to Sig-
ning: Iconicity in Language and Literature 3, eds. Wolfgang G. Miiller, Olga Fischer, Ams-
terdam & Philadelphia: John Benjamins Publishing Co, 2003, p. 339; Idem, ,,Musicalized
Fiction and Intermediality. Theoretical Aspects of Word and Music Studies®, in: Word and
Music Studies: Defining the Field, eds. Walter Bernhart, Steven Paul Scher, Werner Wolf,
Amsterdam & Atlanta: Rodopi, 1999, p. 37.
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rodomy ar ,,paslépty‘) artikuliacijos formy jungima semiotinéje teksto strukti-
roje. Priklausomai nuo to, kaip — atvirai ar ,,slaptai® — iSreiskiama jungtis, skiria-
mi du jo variantai — multimedialumas (plurimediality, multimediality), arba, pagal
Rajewsky tipologija, medijy derinimas (media combination, Medienkombination)®,
ir intermedialiosios nuorodos (intermedial reference, intermediale Beziige)*'. Mul-
timedialumo/medijy derinimo atveju aptinkama atvira keliy artikuliacijos formy
jungtis. Kiekviena i8 8iy formy dalyvauja kuriant bendra teksto strukttra ir jos
reikSminj potenciala: tai matome ir operoje (ir grafiniame, ir sceniniame jos
variante), ir filme (kaip audiovizualiojo meno tekste), ir iliustruotame literata-
ros tekste, ir literatiiros kairinyje, savo dalimi pavercianc¢iame kity meny teksty
fragmentus (vienas pavyzdziy — Kosto Ostrausko dramos, jterpiancios muzikinés
partitairos fragmentus, paveiksly reprodukcijas ir pan.). O intermedialiyjy nuoro-
dy atveju tekstas, nevartodamas kitos medijos artikuliacijos priemoniy, nurodo j
kita medija ir/ar jos tekstg. Taip intermedialigja nuoroda Alfonso Andriuskevi-
Ciaus tekste ,,ISkreiptas Rembrandtas Nidoje® kuriamas intermedialusis rysys su

Rembrandto van Rijno paveikslu Evangelistas Matas ir angelas (1661):

Yra toksai Rembrandto paveikslas, kuriame pavaizduoti du personazai: iSsekes,
raukslétas evangelistas Matas, rasas savaja evangelija, ir pilnaskruostis, atletisko su-
déjimo (ta atletiSkumg veikiau nujauc¢iame nei matome, nes didzioji dalis anatomijos
paslépta tamsoje) angelas, diktuojas Matui sakralyjj teksta. Sis paveikslas (su, ai¥ku,
skandalingais i8kraipymais) $j rudenj buvo animuotas Nidoje. I$sekélis Matas buvau

a$, mésingasis angelas — Sigitas Parulskis.?

Nuorodos, mezgancios teksto santykj su konkreciu kitos medijos tekstu
(kaip Andriuskevidiaus esé) ar tekstais, vadinamos individualiomis (individual), o
nuorodos, kurianc¢ios bendro pobtdzio ry$j su kita medija (kai imituojamos arba
simuliuojamos kity medijy technikos ar formos), vadinamos sisteminémis (sys-

tem). Ir sisteminés, ir individualios nuorodos gali biiti eksplikuotosios (explicit) ir

20 Irina O. Rajewsky, ,Intermediality, Intertextuality, and Remediation®, p. 51-52; Idem,
wBorder Talks®, p. 55.

21 Ibid., p. 52, 55.

22 Alfonsas Andriuskevicius, ,ISkreiptas Rembrandtas Nidoje®, in: Alfonsas Andriuskevicius,

nusauti, Vilnius: Baltos lankos, 20006, p. 143.
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implikuotosios (implicit). Eksplikuotoji nuoroda atvirai deklaruoja vienos medi-
jos teksto dialoga su kita medija, vykstantj pirmojo teksto terpéje (kaip cituota-
me Andriuskevi¢iaus tekste), o implikuotoji ,,slepia® su kitu menu kuriama rysj.

Atskirame tekste (medijy konfiguracijoje) gali koegzistuoti keli intermedia-
liyjy rysiy tipai. Pavyzdziui, ekranizacijoje aptinkamas ir medijos keitimas (lite-
rattros tekstas ,,perkeliamas® i ekrana), ir medijy derinimas (kinas kaip ,,sintetiné
medija‘; derinanti vizualigja ir garsine sekas), ir intermedialiosios nuorodos (nuo-
rodos i ekranizuojama literattros karinj).

Naujausi intermedialumo tyrinéjimai bando siulyti kitas tipologijas, taciau
jos esmiskai nekeicia sukurto intermedialiyjy santykiy zemélapio. Antai Valerie
Robillard konstruoja nehierarchinj ,,diferencinj modelj“ (differential model)*,
kuriame skiriami trys intermedialiyjy rysiy variantai, jmanomi konkrecioje me-
dijy konfigtracijoje:

* referentiSkumas (referentiality) — kai tekstas arba jvardija kitos medijos
teksta, arba kuria aliuzija j jj;

* re-prezentacija (re-presentation) — kai tekstas tiesiogiai skolinasi kitos me-
dijos teksto elementus arba savo struktura nurodo j kitos medijos teksto struk-
tlros ypatumus;

* asociacija (association) — kai kuriamas teminis arba ideologinis rySys su
kitos medijos tekstu.

Palyginus su Wolfo ir Rajewsky apibréztu tinklu, Robillard modelis siaurina
reiskiniy rata — jo lauke atsiduria tik intermedialiosios nuorodos:

* minéjimas/tiesioginé nuoroda ir aliuzija (referentiSkumo variantai) yra
susijusios su intermedialiosios nuorodos pobudziu (eksplikuotoji ir implikuotoji
nuorodos);

* tiesioginis elementy pateikimas (citavimas) ir strukttriné analogija (re-
prezentacijos variantai) yra ne kas kita kaip intermedialiyjy nuorody tipo apibu-
dinimas (individuali ir sisteminé nuorodos);

* 0 teminé ar ideologiné jtampa tarp dviejy medijy teksty (asociacijos va-
riantai) atsiranda kaip intermedialiyjy nuorody rezultatas.

Bandymai konceptualizuoti santykius tarp medijy kelia intermedialumo

ir intertekstualumo hierarchijos klausimg, kurio sprendima grindzia pozitris j

23 Zr. Vallerie Robillard, ,Beyond Definition: A Pragmatic Approach to Intermediality®; in:
Media Borders, Multimodality and Intermediality, p. 150—162.
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teksta. Tekstu laikydamas tik zodinj darinj, Werneris Wolfas intertekstualuma
vertina kaip viena intermedialiyjy santykiy riisiy, t. y. kaip siauresne uz interme-
dialuma samprata®. Tacdiau Siuolaikinis humanitarinis (ir ne tik) mokslas taiko
teksto terming ir nekalbiniy reik8miy visetui (paveikslas, filmas ir pan.)®, ir tokia
teksto samprata apvercia santykiy hierarchija: intermedialumas gali ir turi bati
laikomas vienu iS$ tarptekstiniy rysiy, t. y. intertekstualumo, tipy.

Kitas, tyrinétojy nesvarstomas, klausimas — ka intertekstualumo teorija gali
pasitlyti besiformuojancioms intermedialumo studijoms? Mano nuomone, ji
sitilo du esminius dalykus: savita estetinés komunikacijos samprata ir interteks-

tinés gramatikos modelj, teikiantj analitiniy jrankiy.

Zemélapio skaitymas

Tarptekstiniy rysiy analizés strategijas intertekstualumo teorijoje grindzia erdvi-
né estetinés komunikacijos schema tekstas — kultura (kultaros tekstai) — skaityto-
jas, kei¢ianti tradicinj linijinj modelj siuntéjas (autorius) — pranesimas (kirinys/
tekstas) — suvokéjas (skaitytojas/zitirovas). Linijiniame modelyje autorius lai-
komas prasmés Saltiniu ir auksciausia prasmeés verifikacijos procediiry instancija.
Erdvinéje schemoje estetiné komunikacija remiasi lankscia jreikSminimo siste-
ma, susijusia su teksto gimimu ir buvimu kultaros lauke, veikianc¢iame jo pras-
me. Tokia komunikacijos samprata numato biitinybe atskirti teksto kiirimo ir jo
suvokimo etapus, pripazinti, kad autoriaus veikla (kGrimas) ir skaitytojo veikla
(suvokimas) — tai du skirtingi procesai, vykstantys skirtingose kulttiros, patirties,
lukesciy ir prielaidy plotmése. Skirtingi ktréjo ir skaitytojo kulttaros laukai gali
kirstis, bet jie niekada nesutampa, todél negali bati sujungiami bendroje tyrimo
plotméje. Tyréjas visada atsiduria skaitymo poliuje. Ir net tuomet, kai jis skaito
savo paties sukurtus tekstus, ltkesciy ir prielaidy plotmés kinta. Autoriaus in-
tencijos ir sumanymai jkanijami tam tikroje diskurso strukttroje, jungiancioje
valingus ir nevalingus, vienareikSmius ir daugiaprasmius kairéjo gestus. Taciau
iki suvokimo pradzios §i struktira egzistuoja kaip abstraktus darinys, kurio pras-

minis kravis lieka neapibréztas ir neapibréziamas, nes néra aktualizuotas.

24 Werner Wolf, , Intermediality, p. 252.
25 Zr., pvz., Kestutis Nastopka, Literatiros semiotika, Vilnius: Baltos lankos, 2010, p. 180.
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Suvokimas aktualizuoja §j abstrakty darinj ir sitlo pasirinkti viena i$ dviejy
jmanomy pozicijy — skaitymgq arba vartojimg (abu terminai neimplikuoja jokiy ak-
siologiniy konotacijy)*. Vartojimo atveju recepcija apsiriboja jsijautimu, tam tikry
emocijy patyrimu, o skaitymas siejamas su reikSmeés strategijy paieskomis ir prasmés
pagava. Tad instancija, kuri i$judina ir kontroliuoja signifikacijos procesus, yra ne
autorius, bet skaitytojo aktualizuojamas tekstas, sukuriantis modelinj autoriy (model
author) ir modelinj skaitytojg (model reader). Modelinis autorius yra teoriné abstrak-
cija, ,tekstiniy instrukcijy® sakiniy ar kity signaly tinklas*” — visy formalioje teks-
to strukturoje uzfiksuoty reikSmés strategijy jungtis. Gimstantis skaitymo metu, jis
provokuoja kitos teorinés abstrakcijos — modelinio skaitytojo kaip skaitymo strategijy
tinklo — atsiradima®. Empirinio skaitytojo uzduotis — suvokti modelinio autoriaus
ypatumus, kad tapty matomos modelinio skaitytojo apybrézos, t. y. suprasti, kokias
reikSmeés ir skaitymo strategijas kuria tekstas, apibrézti semantinj teksto potenciala.

Tokia skaitymo samprata reikalauja ypatingo démesio israiskos planui ir
jame atsirandanc¢ioms nuorodoms j kitus tos pacios bei kity medijy tekstus.
Nuorodos gali kurti jvairaus pobtidzio santykius: santykj su konkreciais tekstais
ir jy fragmentais; struktarinj, zanrinj santykj ir kt. Kaip ir intertekstinés, inter-
medialiosios nuorodos ir medijy derinimas akivaizdziai ardo teksto homogenisku-
ma, keicia skaitymo rezima ir sukuria suvokimo klittis, kur kas maziau matomas
medijos keitimo atvejais. Suardyto homogeniskumo ir reikSminio kontinuumo
atktrimas reikalauja, pirma, nuoroda identifikuojancio, antra, nuoroda interpre-
tuojancio zingsnio, nes jeigu nuorodos nebus identifikuotos, prasminé krinio
vienové (kad ir kokia salygitka ji biity) bus paZeista. Siuodu Zingsnius suderina
tarptekstinio rysio tipo nustatymas, nukreipiantis interpretacija tinkama linkme.

Nustatyti rysiy tipus padeda intertekstinés gramatikos modelis — tarpteksti-
niy santykiy ir formy klasifikacija, suteikianti analizés jrankius, kuriy nesialo in-
termedialumo teoretikai. Kurdami intermedialiyjy rysiy tipologijas ir pateikdami
savo analizés pavyzdzius, tyréjai neeksplikuoja priemoniy, leidzianc¢iy daryti anali-
tinius éjimus. Todél metodo problema tebelieka aktuali, o vienas i$ jos sprendimo

varianty randamas terpéje, i$ kurios kilo pati intermedialumo samprata.

26 Umberto Eco, Six Walks in the Fictional Woods, Harvard: Harvard University Press, 1994,
p- 9-10.

27 Ibid., p. 15-16.

28 Umberto Eco, The Role of the Reader: Explorations in the Semiotics of Texts, Bloomington:
Indiana University Press, 1984, p. 11.
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Intermedialumo teoretiky iSskiriamus intermedialiyjy santykiy variantus
(medijos keitimas, medijy derinimas ir intermedialiosios nuorodos) aprépia Gérard’o
Genette’o sukurta tarptekstiniy rySiy sistema®, kurioje iSskiriami penki santykiy

tipai®, suponuojantys tris jy formavimo procediiras: jterpima, iskiepijima ir jriS$ima.

Santykio formavimo procediira Santykio tipas

[terpimas Intertekstinis santykis®!
Paratekstinis santykis

Iskiepijimas Hipertekstinis santykis

Irisimas Architekstinis santykis

Metatekstinis santykis

Medijos keitimas kuria hipertekstinj ry$j, siejantj teksta B (hiperteksta) su
anksciau sukurtu tekstu A (hipotekstu) ir suponuojantj jskiepijimo procediry,
kai vienas tekstas ,raSomas ant“ kito. Tai apima visas imitacijos, adaptacijos,
parodijos, pastiSo ir pan. formas, kuriose fiksuojamas prasminis santykis su ,,pir-
miniu® tekstu. Jvairius hipertekstinius darinius Genette’as klasifikuoja pagal du
kriterijus — ry$io pobudj (imitacija ir transformacija) ir ry$io modaluma (zaidy-

binis, satyrinis, rimtas).

modalumas zaidybinis satyrinis rimtas

rysys

transformacija parodija travestija transpozicija
imitacija pastisas karikattira padirbinys

29 Zr. Gérard Genette, Palimpsests: Literature in the Second Degree, transl. by Channa Newman,
Claude Doubinsky, Lincoln: University of Nebraska Press, 1997; Gérard Genette, The Archi-
text: An Introduction, transl. by Jane E. Lewin. Berkley: University of California Press, 1992;
Gérard Genette, Paratexts: Thresholds of Interpretation, transl. by Jane E. Lewin, foreword by
Richard Macksey, Cambridge: Cambridge University Press, 1997.

30 Apie Genette'o tarptekstiniy santykiy klasifikacijg zr. Irina Melnikova, Intertekstualumas:
Teorija ir praktika, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2003, p. 54—57; Irina Melnikova,
,Intertekstualumo teorija® in: XX amziaus literaturos teorijos, sudaré Ausra Jurgutiené, Vil-
nius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2006, p. 322-324.

31 Intertekstualumu Genette’as vadina konkrety santykj tarp teksty. Toks savokos supratimas

»apimties atzvilgiu“ akivaizdziai skiriasi nuo bendros ir placios intertekstualumo sampratos.
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Kitas dalykas, kad aptardamas tarptekstinj rysj literatiiroje Genette’as ne-
kreipia démesio j medijos transformacijos specifika, kuri aktualizuojama tuo-
met, kai hipertekstas atsiranda kity zenkly sistemoje, turin¢ioje sava semantinj
potenciala. Pavyzdziui, kai literatiiros tekstas ,,perkeliamas® j ekrang, pastarojo
savybés jsitraukia j jreikSminimo procesa. Kinas reprezentuoja ir rasytinj, ir sa-
kytinj zodj, neatskiriamg nuo vizualiosios sekos, ir, atitinkamai, kuriantj reiks-
més efektus tik per santykj su ja.

Medijy derinimas mezga architekstinj ry$j**, apibréziama kaip visas bendry
transcendentiniy kategorijy tinklas. Tai teksto sasajos su zanrais, diskurso tipais,
sakymo modusais — su terpe, kurioje gimsta kiekvienas atskiras tekstas. Medijy
derinimo atveju viename tekste jungiami skirtingi diskurso tipai ir sakymo mo-
dusai, taip pat provokuojantys su medijos specifika susijusius efektus. Sis reiski-
nys akivaizdziai matomas Kosto Ostrausko pjeséje Belladonna, kur spausdintas
zodis derinamas su nespalvotomis paveiksly reprodukcijomis®.

Intermedialioji nuoroda steigia intertekstinj rysj tarp konkrediy teksty®, kurj
formuoja ne asmeninés skaitytojo asociacijos ar déja vu jspudziai, bet nuorodos,
patvirtinamos verifikavimo procediry ir palaikomos kity teksto aspekty (nepa-
neigiamos paties teksto). Klasikiniu intertekstiniy ir intermedialiyjy santykiy
formavimo Saltinio pavyzdziu tampa citatos, iSsiskirianc¢ios apimtimi — nuo zo-
dzio iki viso ,,pradinio” teksto, kartojamo skaitomame tekste®”.

Nuoroda/citata reprezentuoja viena teksta kitame pagal principa pars pro
toto. Todél ji tampa reikSmeés zidiniu, gebanéiu megzti jvairius santykiy tipus (ir

inter-, ir hiper-, ir archi-, ir para-, ir metatekstinj ry$j)*® su j tarptekstinj dialo-

32 Gérard Genette, Palimpsests, p. 1; Idem, The Architext, p. 83.

33 ISsamiau zr. Irina Melnikova, ,Intertekstinio tinklo struktiira ir reikSmé Kosto Ostrausko
pjeséje Belladonna®, in: XX amziaus literatiros teorijos: Konceptualioji kritika, sudaré Ausra
Jurgutiené, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas, 2010, p. 421-441.

34 Gérard Genette, Palimpsests, p. 2—3.

35 Toliau pristatomas Heinricho F Pletto intertekstinés gramatikos modelis, kuriame citatos
apimtis siejama su kiekybés (quantity) kategorija ir skiriamos kokybés, iSdéstymo, daznio, sg-
veikos ir Zymikliy kategorijos. Zr. Heinrich E Plett, , Intertextualities in: Intertextuality, ed.
Heinrich E Plett, Berlin, New York: De Gruyter, 1991, p. 3-29.

36 Metatekstiniu rys$iu, arba metatekstualumu, Genette’as vadina santykij, siejantj skaitoma
teksta ar jo fragmenta su jj komentuojanciu tekstu arba jo fragmentu — metatekstu. Me-
tatekstinis rySys nenumano bitino citavimo ar jvardijimo ir gali bati kuriamas tarp vieno
autoriaus teksty, tarp skirtingy autoriy teksty ir vieno teksto viduje. Zr. Gérard Genette,
Palimpsests, p. 4.
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ga jtraukiamu tekstu. Egzistuojanti ir sename, ir naujame kontekstuose, citata
sukuria konteksty konflikta, apraSoma kaip squeika (interference)”’. Ribas tarp
citatos ir ,originalaus” teksto audinio nurodo eksplikuojami (pvz., kabutémis
ar aiSkinamaisiais Zodziais literatiiros ktirinyje) arba atvirai nerodomi Zymikliai
(markers). Kai tekste néra matomy zenkly, nuorodos identifikavima lemia skai-
tytojo kompetencija: antrinis segmento pobiidis nustatomas remiantis pragmati-
ne presupozicija, kuri turi buti palaikoma paties teksto™.

Identifikuojamos citatos reik$minj svorj grindzia jos isdéstymas (distribu-
tion) ir daznis (frequency). Naujo teksto pradzia, pabaiga ir centriné pozicija ver-
tinamos kaip reikSmingiausios vietos, Zymincios ypatinga nuorodos funkcija, o
daznis nusako konteksto vaidmenj. Kai tekste aptinkama viena kita kito kirinio
citata, pradinis jos kontekstas tampa svarbesnis uz pacia citata. O kai ,,pradiniy”
teksty jsiverzimy daznis auga, konteksto vaidmuo proporcingai silpnéja. Krastu-
tinis $io proceso variantas — is citaty sudarytas tekstas-koliazas, visiskai niveliuo-
jantis pradinio konteksto vaidmenj.

Ir, galiausiai, dar viena formalios citavimo gramatikos kategorija — kokybé
(quality). Kitaip nei mokslinis ar juridinis tekstas, reikalaujantis tikslaus cita-
vimo, ir — idealiuoju atveju — intertekstinio tapatumo kaip citavimo rezultato,
meno tekstas provokuoja poslinkj net tuomet, kai citata iori¥kai nekinta. Sis
poslinkis (kaip tarptekstinio rySio kuirimo rezultatas) skleidziasi ir pavirsinés (is-
raiskos plano), ir giluminés struktiros (reikSmés) lygmenyse.

Giluminés struktairos poslinkis sietinas su antrinés reprezentacijos klausimu.
Viena vertus, cituojantis tekstas asimiliuoja kito teksto segmenta ir pavercia jj
tiesioginiu pasakymu. Kita vertus, pati kartojimo procedura ir antrinis segmento
statusas j signifikacijos procesa jtraukia pradinj konteksta ir reikSme. Todél citata
turi dvi semantines plotmes, kurias sujungia skaitytojas. Pavyzdziui, Sigito Pa-
rulskio esé pavadinimas ,,Kai a$ guléjau puikybés patale”* kaip teksto dalis yra
tiesioginis pasakymas, plétojamas ir aiSkinamas esé tekste. Kita vertus, Sis pava-
dinimas implikuoja reikSme, gimstancia, kai, keisdamas vieng zodj, jis kartoja

Williamo Faulknerio romano Kai as guléjau mirties patale (As I Lay Dying, 1930)

37 Heinrich F Plett, ,Intertextualities; p. 11.

38 Ibid., p. 12.

39 Sigitas Parulskis, ,,Kai a$ guléjau puikybés patale®; in: Sigitas Parulskis, Nuogi drabuziai, Vil-
nius: Baltos lankos, 2002, p. 180-185; Idem, ,,Kai a$ guléjau puikybés patale®, in: Alfonsas
Andriuskevicius, Gintaras Beresnevicius, Sigitas Geda, Sigitas Parulskis, Giedra Radvilavi-

ciuté, SiuZetq siulau nusauti, p. 9-13.
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antraste, kuri, savo ruoztu, nurodo XI Homero Odiséjos giesme — Agamemnono
vélés pasakojima apie jo ziities aplinkybes nuo Egisto rankos padedant zmonai
Klitemnestrai: ,,As I lay dying, the woman with a dog’s eyes would not close
for me my eyelids as I descended into Hades.“* Skaitytojas, siekiantis suvokti
giluminés struktaros poslinkj, turi iSspresti konteksty konflikta ir suvokti, kokia
reikSmeés strategija $is kuria*'.

Pavirsinés strukturos poslinkius zymi jvairts transformacijy variantai. Ski-
riami keli pagrindiniai jy tipai: papildymas (addition), atimtis (subtraction), kei-
tinys (substitution), sankaita (permutation), sudétiniai dariniai (complexities)*.
Papildymas — tai erdvinio iSplétimo rezultatas, atsirandantis ir dél autorinio pa-
pildomos dalies prijungimo prie anks¢iau sukurto teksto (pavyzdziui, Johanno
Wolfgango von Goethe’s Fausto 11 dalis), ir dél teksto derinimo su autoriniais ar
neautoriniais prologais, epilogais, komentarais ir pan., t. y. su tuo, ka Genette’as
vadina paratekstais*’. Pavyzdziui, penkiy autoriy esé, sujungtas j romana SiuZetq
sitlau nusauti, lydi du ,,sudarytojo” Sigito Gedos paratekstai — ,,Pratarmeé® ir
,Dar apie penkiy Zzmoniy romana“, komentuojantys nejprasta romaninés formos
kurimo buda. Atimtis — tai erdvinio sutraukimo rezultatas, kurio pavyzdziu gali
biti Gy¢io LukSo filmas Zalcio Zvilgsnis (1990), pastatytas pagal antraja to paties

pavadinimo Sauliaus Tomo Kondroto romano (1981) dalj, arba Tomo Stoppardo

40 Zr. Doreen Fowler, Faulkner: The Return of the Repressed, Charlottesville: University Press
of Virginia, 1997, p. 48.

41 Suo konkrediu atveju reik¥més strategijos kiirima komplikuoja kalbinis aspektas. Faulkneris
cituoja fraze i§ Homero vertimo j angly kalba, o Parulskis transformuoja Faulknerio romano
pavadinimo vertima j lietuviy kalba. Bet Odiséja lietuviy kalba pateikia kita vertimo varianta:
»Mirdamas, durkla noréjau istraukt, o ji, besarmaté, / Tuoj nusisuko $alin ir rankos piktos
nepakélé / Lapoms uzéiaupt ir uzsimerkti akims iSeinan¢io Hadan” (Homeras, Odiséja, i$
graiky kalbos verté Antanas Dambrauskas, Vilnius: Vaga, p. 204 [424-426]). Tad giluminis
semantinis Parulskio antrastés ry$ys su Homero poemos epizodu atsiskleidzia tik tam skaity-
tojui, kurio démesio lauke atsiduria anglakalbis Faulknerio ir Homero dialogas.

42 Heinrich E Plett, ,Intertextualities®; p. 19-25.

43 Paratekstais Genette’as vadina visus ribinius teksto elementus (antrastes, paantrastes, jzan-
gos ir pabaigos zodzius, iliustracijas ir pan.). Paratekstus jis skiria j peritekstus (segmentus,
egzistuojancius fizinéje kurinio erdvéje) ir epitekstus (egzistuojanéius uz fizinés kirinio er-
dvés riby, pvz., autoriaus asmeniniai laiskai ir pan.). Zr. Gérard Genette, Paratexts, p. 2—5.
Kai paratekstai (ypa¢ epitekstai) turi komentuojamajj pobudj, jie gali ,,virsti metatekstais.
Vartodamas parateksto ir metateksto savokas, Plettas pastebi, kad jvesti nauja terminija néra
prasmeés, taciau praktinés analizés patirtis rodo, kad Genette'o sukurta tarptekstiniy rysiy
klasifikacija yra prasminga ir naudinga.
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Penkiolikos minuciy Hamletas (15-Minute Hamlet, 1979) — karinys, suaustas i$
garsiausiy Williamo Shakespeare’o Hamleto repliky. Sankaita — tai transforma-
cija, atsirandanti teksta skirstant j fragmentus ir juos grupuojant kitokia tvarka,
kaip Oskaro KorSunovo spektaklyje Hamletas (2008).

Sudétiniai dariniai siejami su sintagminiame lygmenyje vykstanciais serijy
kurimo (serialization) ir paradigminéje plotméje matomais kondensavimo (con-
densation) procesais*’. Serijy kurimo atveju vienas tekstas tampa visos teksty
grandinés Saltiniu. Vienas i$ pavyzdziy — Gustave’o Moreau akvarelése Apreiski-
mas (L Apparition, 1876) ir Salomé, Sokanti pries Erodg (Salomé dansant devant
Hérode, 1876) vaizduojama biblinés Salomés istorija, svarstoma SeStajame Joriso
K. Huysmanso romano Atvirk$ciai (A Rebours, 1884) skyriuje. Sie svarstymai
dramatizuojami Oskaro Wilde’o pjeséje Salomé (Salomé, 1891), kurig 1894 m. i$
pranctizy kalbos j angly iSverté lordas Alfredas Douglasas® ir iliustravo Aubry’is
Beardsley’is. 1903 m. Hedwigas Lachmannas iSvercia Wilde’o pjese i vokieciy
kalba; vertimas savo ruoztu tampa Richardo Strausso operos Salomé (Salome,
op. 54, 1905) pagrindu. Visa iy teksty grupé reprezentuoja serija, o Strausso
opera tampa kondensavimo pavyzdziu, inkorporuojanciu daugybe intertekstiniy
rysiy tiek struktaros, tiek materijos atzvilgiu (Zodis, muzika, choreografija, sce-
nografija, kostiumai).

Pateiktas pavyzdys, iliustruojantis ir serijos kiirima, ir kondensavima, rodo
dar viena transformacijos varianta — keitinj. Kaip pagrjstai pastebi Heinrichas F
Plettas, egzistuoja trys keitinio variantai — lingvistinis, struktirinis ir medijos. Lin-
guistinis keitinys atsiranda verciant i$ vienos kalbos j kita, strukturinis — gimstant
zanrinéms transformacijoms (lyrika <> epas [pla¢igja prasme]| <> drama), o me-
dijos keitinys pastebimas tuomet, kai vyksta perkélimas j kita semiotine sistema,
pavyzdziui, kai lingvistiniai zenklai virsta vizualiaisiais (Beardsley’io sukurtos
iliustracijos Wilde’o pjesei) ir atvirksciai (Huysmanso sukurtas pasakojimas apie
Moreau akvareles), kai lingvistiniai zZenklai tampa akustiniais (1857 m. Franzo
Liszto sukurta Fausto simfonija [Eiene Faust-Symphonie| pagal Goethe’s Faustq)
ir pan. Sj keitinio varianta Plettas sitilo jvardyti intermedialumu*®, o Wolfo ir

Rajewsky tipologijose jis vadinamas intermedialiuoju perkélimu/medijos keitimu.

44 Heinrich E Plett, , Intertextualities, p. 23-25.

45 Oscaras Wilde’as buvo nepatenkintas vertimu ir kardinaliai jj taisé. Todél Salomés versija
angly kalba laikoma autoriniu Wilde’o tekstu.

46 Heinrich F Plett, ,Intertextualities, p. 20.
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Taciau intermedialyjj aspekta implikuoja visi transformacijy variantai, ku-
riuose esama pavirsinés struktiiros poslinkiy. Kaip zanrinés (struktirinés) trans-
formacijos neatskiriamos nuo materijos (medijos) transformacijy, taip ir papil-
dymas bei atimtis gali buti susije su materijos pokyciais. Antai medijos keitimo
pavyzdys — Goethe’s Fausto ,,virsmas® Liszto simfonija — zymi ne tik reikSminga
medijos, bet ir zanro (strukturinj) poslinkj: filosofiné poema/tragedija — simfo-
nija. Papildymo (erdvinio iS$plétimo) atveju literattros karinys gali bati ,.iSplés-
tas” iliustracijomis, o atimties (erdvinio sutraukimo) atveju jis gali bti perkeltas
i scena ar j ekrana tik i$ dalies (kaip daznai daroma inscenizuojant ilgiausig
Shakespeare’o pjese¢ Hamletas).

Be to, visi transformacijy variantai inspiruoja jvairius transtekstiniy santy-
kiy tipus. Ir papildymo, ir atimties, ir sankaitos, ir sudétiniy dariniy (serijy ir kon-
densavimo) atvejais gali buti aktualizuojami ir para-, ir inter-, ir hiper-, ir archi-,
ir metatekstiniai rysiai, kuriy analizé leidzia suvokti konkrecios transformacijos
provokuojamus reik$més efektus. Tarkim, Goethe’s Fausto leidimuose, kuriuo-
se kartu su zodiniu tekstu reprezentuojamos Eugene’o Delacroix litografijos
(pirma karta i8leistos atskiru leidimu 1828 m. ir iliustruojancios pirmaja Fausto
dalj), aptinkami medijy derinimas ir papildymas, steigiantys: 1) architekstinj rysj
tarp dviejy tragedijos daliy, 2) hipertekstinj rysj tarp Goethe’s teksto fragmenty
ir juos vizualizuojandiy litografijy, 3) paratekstinj ry$j, siejantj pagal klasikinés
tragedijos modelj sukurtg antrajg dalj su dviem viso teksto prologais (,,Prologu
teatre” ir ,,Prologu danguje®) ir jgyjantj metatekstinj (komentuojamgajj) pobu-
dj. Atimties ir medijos keitimo pavyzdys — Stoppardo pjesés Penkiolikos minuciy
Hamletas pastatymas teatre — taip pat mezga visus santykiy tipus, kaip ir sudéti-
nio darinio ir intermedialigsias nuorodas implikuojanc¢io medijos keitimo varian-
tas — Strausso opera Salomeé.

Taigi intertekstiniy tyrimy lauke egzistuoja gramatika, kuri suteikia ana-
litinius jrankius ne tik intertekstiniy, bet ir intermedialiyjy rysiy analizei. In-
tertekstinéje ,,morfologijoje” apibréziami formalieji pozymiai (kokybé, kiekybé,
iSdéstymas, daznis, Zymikliai), leidziantys jvertinti, kaip pateikiamos nuorodos j
kitus tekstus ir kitas medijas, ir pavirSiniy transformacijy formos (papildymas,
atimtis, keitinys, sankaita, sudétiniai dariniai). O intertekstualumo ,sintakséje”
aprasomi jmanomi tarptekstiniy santykiy tipai (paratekstualumas, intertekstualu-
mas, hipertekstualumas, architekstualumas, metatekstualumas). Sie jrankiai pade-

da skaitytojui atlikti interpretacinius zingsnius ir sykiu struktiruoti patj skaity-
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mo procesg. Bet vien schemy ¢ia nepakanka. Kiekvienas interpretacinis zingsnis

reikalauja analitiniy gebéjimy, kuriy nereglamentuoja klasifikacijos. Butent jie

leidzia suvokti, kokia yra tarptekstiniy santykiy logika ir jos principai, kuria

kryptimi vyksta dialogas su kitomis medijomis ar jy tekstais ir kokias reiksmes

jis kuria — tai yra, kokiais budais tekstas j save jraso kultaros laukg ir kaip jsiraso

i kultdros lauka pats®’.

Be abejo, intertekstualumo teorija, matyt, néra vienintelé, galinti suteikti

intermedialiyjy santykiy analizés instrumentus, ta¢iau kadangi intermedialumo

klausimai yra susije su teksto medziagiSkumu (materija), analizés metoda sit-

lanciy teorijy pasirinkimas turi buti gristas jy démesiu tekstui kaip materialiam

dariniui, o ne abstrakéiam bekiniy idéjy visetui*.

A Map of Intermediality

47

48

Summary

The paper considers the theoretical aspect of intermedial research. It
provides a resumptive view of the history of research and focuses on the
approach of Werner Wolf and Irina O. Rajewsky. The examination of
their conceptions reveals some problematic issues associated with current
classification of intermedial relations, and inspires a discussion on the
issue of the applicability of this classification to the practical analysis of
intermedial phenomena. The latter appears to be the most important

problem, since neither the existing typologies of intermediality,

Intermedialiyjy santykiy analizés pavyzdziai buvo pateikti straipsniuose: Irina Melnikova,
»(Re)presentation of The Metamorphosis: Fokin, Kafka, Magritte and the Issue of Cinematic
Adaptation®, KinoKultura, Issue 25: July 2009, interaktyvus. URL: http://www.kinokultura.
com/2009/25-melnikova.shtml; Idem, ,,(He)oueBupubIii CMBIC/I AUCKYPCUBHON CTpaTETHL:
Bce o moeti mamepu Ilenpo Ansmonosapa®, Opus # 4—5, Literatura, 2009, Nr. 51 (5), Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2009, p. 75-86; Idem, ,Intertekstinio tinklo struktara ir reiks-
mé Kosto Ostrausko pjeséje Belladonna®, in: XX amZziaus literattros teorijos: Konceptualioji
kritika, sudaré Ausra Jurgutiené, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas, 2010,
p. 421-441.

Démesys tekstui kaip materialiam dariniui inspiruoja nuosirdzia $io straipsnio autorés padé-
ka Rimai BertaSavicititei uz terminy vertimo variantus ir kalbos redagavima.
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nor practical attempts at intermedial analysis offer a methodological
background for proper analytical moves. The author of the paper finds a
solution to the aforementioned problem in the field of intertextual research
which is considered to be a starting point for the theoretical attempts to
conceptualize intermedial relations.

The investigation of interconnections between intermedial and
intertextual research reveals that Gérard Genette’s map of transtextuality,
designating “syntactical” relations between the texts, embraces all the modes
of intermedial dialogue as defined by Woolf and Rajewsky: hypertextual
relation embraces the processes of medial transposition, architextual relation
covers the phenomena of media combination, and, finally, intertextual
relation includes the intermedial references. Heinrich F Plett’s map of
intertextuality, introducing “morphological” criteria, in turn, delineates
the formal peculiarities of transformations (quality, quantity, distribution,
frequency, markers), the modes of intertextual/intermedial references, the
patterns of transformation of the surface structure (addition, subtraction,
substitution, permutation, complexities). Thus, it sanctions a possibility of
outlining the significant shapes of the transformations of a deep structure.
Both maps, inscribed into the conception of intertextuality which is based
on the spatial idea of aesthetic communication (text — culture (texts of
culture) — reader), offer a model of “grammar” providing the explorer

of intermedial configurations with analytic tools.

Key words: intermediality, transmediality, medial transposition, media com-

bination, intermedial reference, intertextuality.




