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Ka Biruté pavogeé i$ Antano, arba
dar karta apie Puakeleviciutés
romana Astuoni lapai

Anotacija: Straipsniu siekiama atsiliepti j daugiau kaip prie$ puse amziaus
Antano Skémos mesta kaltinima Birutei Pikelevi¢idtei dél plagijavimo, tatiau
nesikoncentruojama ties jtaky ar skoliniy problemomis, o bandoma iSryskinti
AStuoniy lapy ir Baltos drobulés strukturinius, filosofinius ir figtiratyvinés
raiskos skirtumus. Atkreipiamas démesys j romany kompozicija, skirtingy
veiksmo plotmiy santykj, tyrinéjama Sventojo Rasto citaty ir poZiirio j
istorija koreliacija, pagal kuria nustatoma romanuose jkunyty konceptualiniy

modeliy priespriesa.

dernizmas, naujasis mitologizmas, Sventasis Rastas, genetiniai-kontaktiniai

rysiai, lyginamoji literatara.

Vietoje preambulés

Derinant genetiniy-kontaktiniy rysiy tyrima ir romany Astuoni lapai bei Balta

drobulé tipologine analize ieSkoma argumenty, padésianciy kulturos nuosalén

nustumtam romanui A$tuoni lapai rasti savo viet literatiiros lauke. Sis komplek-

sinis lyginamasis tyrimas nebijo buti aspektiskas ir dalinis, todél suskliaudzia la-

biau zinomus ar iSsamesniy studijy reikalaujancius dalykus, kuriy nagrinéjimas

Siai literattirologinei bylai néra butinas.

Saveikos ir jtakos

Antano Skémos ir Birutés Piikelevidiiités meilés istorijos aidai skambéjo ir praéjus

septyneriems metams po mylimyjy iSsiskyrimo; atskamba jie ligi Siol. 1996 m.
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Pukelevi¢iaté para$é tuos jvykius komentuojancius Antano Skémos puslapius’,
literattros kritikas Vytautas Aleksandras Jonynas paskelbé savo prisiminimus?;
Vytautas Kubilius monografijoje Biruté Pukelevicitté — aktoré ir rasytoja® taip pat
pristaté sia istorija.

Meilés romanas pradéjo megztis 1946 m. Augsburge. Tik susipazines su Bi-
rute Skéma jos klausinéjo, ka turéty padaryti, kad jj pamilty, minédamas figiiras
i$ tuomet net nepradéto romano Balta drobulé: ,Imk karneolo ziedg ir tramvajy: ar
bus to gana?“* Birutei usiprasius tragedijos, Skéma tuoj pat prisédo prie stalo ir
parasé trijy puslapiy tragedija Taysa arba mirtis Graikijoj. Véliau 1948 m., kai Aidy
zurnale buvo paskelbtas pirmasis dramos Zivilé veiksmas, Skéma Furnale jrasé de-
dikacija ,,Zivilei“ ir jteiké Pikelevidiiitei sakydamas, kad pjesé nejuokais gimé i
Taysos’. Zavéjimasis vienas kitu nepraéjo ir i¥vykus i§ Europos. Jausmai dar labiau
jsiplieské, kai 1950 m. Monrealyje buvo suvaidinta Zivilé. 1953 m. pavasarj Skéma,
palikes zmonag ir dukterj Niujorke, persikélé pas Birute j Monrealj, kur prasidéjo
jam labai kurybingas laikotarpis: parasytas romanas Keltuvas (isleistas 1958 m. pa-
vadinimu Balta drobulé); sukurtas pluostas teksty, véliau jéjusiy j rinkinj Celesta;
pastatytas spektaklis Pabudimas, tiesa, nelabai sékmingai (drama galutinj pavidala
jgavo butent aptariamu metu). Taciau bendras gyvenimas nesiklosté taip, kaip ti-
kétasi, ir beveik i§ karto po premjeros pora issiskyré. Praéjus metams Pikelevicitté
pradéjo rasyti romana Astuoni lapai, kuris 1956 m. laiméjo Draugo konkursa, Ské-
ma tais patiais metais laiméjo Darbininko konkursa (drama Zvakidé). Jie apsikeité
maloniais sveikinimo laiskais ir, regis, jokiy konflikty tarp buvusiy mylimyjy ne-
i¥kilo, nors Skéma 1956 m. vasara dar ultimatyviai kvieté susitikti perspédamas,
kad ,Jei ne... Tuo atveju, Tu palieki man laisvas rankas“®). Didziulis netikétumas

visiems buvo 1959 m. Literatiiros lanky anketoje Skémos iSsakytas kaltinimas:

1 Biruté Pikelevitiaté, Antano Skémos puslapiai. Pro domo sua, 1996. Rankrastis saugomas
MA LLTI BR, f.1, b. 7379.

2 Vytautas Aleksandras Jonynas, ,,Antano Skémos vie§nagés Montrealyje: prisiminimy atodan-
ga‘, in: Vytautas Aleksandras Jonynas, Rinktiniai rastai, 2006, Vilnius: Lietuviy literataros ir
tautosakos institutas, p. 601-613.

3 Vytautas Kubilius, Biruté Pukeleviciuté — aktoré ir rasytoja, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos
leidykla, 2004, p. 41-42.

5 Ibid., p.43.

6 Skémos laiskas Piikelevidiiitei, 1956 m. vasara, be datos. Cituojama pagal: Biruté Pukelevi-
gite, Antano Skémos puslapiai. Pro domo sua, p. 48.
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[...] B. Pukeleviciaté, kuri, perskaiciusi Siy eiluciy autoriaus neiSspausdintos knygos
Celesta (o ir ankstyvesnés jo kiirybos), sukiiré originalias Metiiges, o susipaZinus
su Baltos drobulés (Keltuvo) rankras¢iu, dar originaliau laiméjo Draugo premija su
kriki¢ioniskos ant¥mogés AStuoniais lapais. Siy eilu¢iy autoriui tai buvo staigmena,
privertusi ji susimastyti. Jis suprato, kaip jo rasiniy planuote, vaizdavimo priemones,
mozaiking technika galima paversti (pagal reikalg) seksualiniu ar moraliniu sielos pa-
tosu, kuris raminanciai veikia ir teiséjy, ir skaitytojy Amerikoje susubtiléjusias sielas.

Jis suprato: originalesnis tas kirinys, kuris atspausdintas pirmasis.’

Skaitytojai, ypa¢ moterys, buvo pasipiktine Skémos i§puoliu, niekas rimtai

netraktavo kaltinimy, o laikras¢iai, Birutés teigimu, apie tai uzsimindavo ne-

sV —

bent ,juoky skyriuose“®. Tiesg sakant, Piukelevidiatés ir Skémos konkuravimas

prasidéjo dar anks¢iau. 1953 m., pasipiktines Jurgio Blekaic¢io Metugiy recenzija

ir uzuominomis apie poveikj pradedanciai poetei, Skéma uzsipuolé Literatiros

lanky redakcija, neva palaikancia Blekaitj ir pareiské atsiimas savo rankrascius.

Komentuodamas situacija Alfonas Nyka-Nilitinas taip ra$é laiske Skémai:

Blekaicio recenzija Naujienose maciau. Ten minima ir paties pavardé, bet turima
galvoje gventoji Inga. PanaSumas yra negincijamas. Ir jeigu pats ginCytum, bty
maniera, kontrasto logika etc.). Be kitko, jtaka néra toks baisus dalykas — T. S. Eliotas

protinga literatiiros veikaly panaudojima skaito didele dorybe.’

Ne tik Nyka yra uzsimines apie dviejy autoriy bendruma ar galima Puke-

levi¢iaités jtaka Skémai. Gindamas Monrealio bic¢iule, Jonynas kiek ironi¥kai

ra%o: ,, Lygiai tiek pat biity tiesa, kad Skéma pasisavino i§ Piikelevidiatés fraze:

,mano giesmé turéjo biti*“!°, ir teigia nematas jokio Celestos ir Metiigiy gimi-
ningumo.
7 Antanas Skéma, Rinktiniai rastai, t. 2, Vilnius: Vaga, 1994, p. 445. Pirma publikacija Litera-
taros lankai, Nr. 8, 1959, p. 23.
8 Zr. Biruté Pikelevidiiite, Antano Skémos puslapiai. Pro domo sua, p. 44.
9  Alfonso Nykos-Niliino laitkas Antanui Skémai. Baltimoré 1953 09 26 (laisko rankraiio
kopija i$ straipsnio autorés archyvo).
10 Vytautas Aleksandras Jonynas, op. cit., p. 611. Jonynas cituoja fraze i¥ garsaus Skémos teksto

8o

Giesmeé.



Galima buty diskutuoti, ar tikrai tarp Siy rinkiniy néra intertekstinio dialogo
(rastume argumenty ir prie§ingai nuomonei), o $tai kai kuriy Celestos ir Astuoniy
lapy fragmenty stilistikos panaSumas pakankamai akivaizdus: jeigu lygintume ats-
kiras teksty atkarpas, ne kartg buity sunku atskirti, kur kieno rasyta, bet Pukelevi-
ditte atpazintume iS to, kad ji sugeba pakilaus tono pasaza jzeminti nukreipdama
zvilgsnj i konkrecias detales, kuriomis dazniausiai baigiama pastraipa.

Dar ryskesnis kai kuriy Pabudimo sceny ir Astuoniy lapy panasumas. Tai su-
prantama, nes Skéma paskutinj §ios dramos variantg para$¢ gyvendamas su Biru-
te, ji vaidino pagrindinj vaidmenyj jo rezisuotame spektaklyje, rapinosi, tiksliau,
organizavo dramos pastatyma Monrealio lietuviy scenoje. Véliau Pikelevicitité
kritikavo ne tik spektaklj, bet ir pacig drama, ,,ypa¢ pirmojo veiksmo nescenin-

guma, ty¢ines publikos dirginimo priemones®!!

, ta¢iau motery prievartavimus
vaizduojanciose Astuoniy lapy scenose atpazistame Pabudimo pirmojo veiksmo
dramaturgine technika, personazy reakcijy tapatuma: romano veikéja reaguoja
i motery klyksmus taip pat, kaip Skémos Kazys, priverstas stebéti enkavedisty
prievartaujama savo zmona Elena.

Jonynas pastebi, kad Skéma kaltina buvusia mylimaja visokiais nusizitréji-
mais, bet nieko nemini apie teatriniy gudrybiy pasisavinima. Tuo tarpu Piike-
buvo savotiskas Pabudimo skaitymo prie stalo pakartojimas. Tik niekas saléje
Skémos neprisiminé'.

Kita vertus, niekas neprisiminé ir buvusios zurnalistikos studentés Piikele-
vés aléja puse penkiy®: ,B. Pukeleviciuté sukiiré poetinj etiuda: Trys milzinai,
nulipe nuo Karininky ramovés frontono, klaidzioja Laisvés aléja, o rudeniskos

lapy Sakos zéri lyg mirStanciy didiky rankos...“*?,

— aiskina Vytautas Kubilius.
Sio nedidelio etiudo siuZetas ,,perraSomas® Baltoje drobuléje kaip Elenos

istorija apie mirusiy bajory galvas, kurios nulipa nuo Pylimo gatvés karnizy

ir, susijungusios su paslaptingy zmoniy kunais, klausosi klavesino muzikos

(10 skyrius)", romano herojus ne karta prisimena mirusiy bajory galvas, o ju

12 Vytautas Aleksandras Jonynas, op. cit., p. 613.

13 Vytautas Kubilius, op. cit., p. 18.

14 Antanas Skéma, Balta drobulé, in: Antanas Skéma, Rinktiniai rastai, t. 1., Vilnius: Vaga, 1994,
p. 369. Toliau cituodami i$ $io romano zymésime tik puslapj.
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aprangos detalés véliau pasikartoja Juozapato pakalnés epizode, kuriame amzi-
nybés teiséjai pasmerkia Garsva sunaikinimui.

Tokios kurybinés saveikos yra visai suprantamos, kai drauge gyvena du me-
nininkai, praverdami duris j pasamonés pasaulj, atskleisdami vienas kitam savo
baimes ir obsesijas, besidalijantys raSytojiska patirtimi ir svajonémis®. Pukele-
vicitité prisimena, kad mylimasis ja nuolat skatino rasyti klausinédamas: ,,Ne-
jaugi su Mettgém pasibaigs tavo karjera? Ar neparasysi kitos knygos? Ar tapsi
moteritku Rimbaud?“!® Skémos provokuojama ra$yti ta patia tema, ji j sitilomas

varzybas nesileisdavo, bet ,,genijaus® issukiai, matyt, jos ambicijas stimuliavo:

Rytais, kai eidavau j darba, o Skéma dar miegodavo, perskaitydavau tg, kg jis buvo
paraSes per naktj ir nudriekes ant zemés (tuo metu Baltos drobulés rankrastj). Ir daz-
nai pagalvodavau: jei turéciau tiek laiko, kiek turi jis, gal ir a$ kai ka suregzc¢iau? Tad

pavasarj, kai iSmokéjau skolas, pradéjau rasyti AStuonis lapus.'”

Piktindamasis Skémos atsisakymu pripazinti Piikelevitiatés reikime savo
kirybinéje biografijoje, Jonynas kelia hipoteze, kad greic¢iausiai Skéma tuos kal-
tinimus Literaturos lankams parasé ,,ypac astraus paranojos priepuolio sukaus-
tytas“!®. | mintj dél ligos verta jsiklausyti, nes, sprendziant i§ laisky, psichikos
nestabilumo patiméjimy buta 1953 m. ir apie 1958—1959 m., butent kiirybinio
pakilimo laikotarpiais, kurie, beje, nebuvo sékmingi jsitvirtinimo visuomenéje
poziuriu: Balta drobulé, baigta rasyti 1954 m., net ketverius metus lauké drasaus
leidéjo, tik 1960 m. iSleista Celesta. Nuo issiskyrimo su Birute iki paskutinés
didelés meilés Skémos biografijoje pastebima beveik septyneriy mety kiirybos
pauzé. Septintojo deSimtmecio pradzioje jvyko estetiné ir tematiné slinkis: pa-
rasomos teatrinés zaismeés ir juodo humoro nestokojancios vienaveiksmés pjesés
Kalédy vaizdelis, Ataraxia, ,,cinizmu persmelkta® apysaka Izaokas, kurios pasau-
léjauta, anot Litito Mockiino, susiformavo ,,asmeniskame salytyje su tuometiniu

19

iSeivijos gyvenimu“". Izaoke (1961) parodijuojama veidmainiska dipuky moralé

15 Zr. Vytautas Aleksandras Jonynas, op. cit., p, 613.

16 Cituojama pagal: Biruté Piikelevididite, Antano Skémos puslapiai. Pro domo sua, p. 42.

17 Ibid., p. 41—42.

18 Vytautas Aleksandras Jonynas, op. cit., p. 613.

19 Liditas Mockiinas, ,,Antanas Skéma iSeivijos vingiuose®; in: Lifitas Mockiinas, Nelygiagretés
paralelés, Vilnius: Versus aureus, 2007, p. 126.
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ir pretenzijos i aukstaja kulturg, pagrindiniy veikéjy ,,romantinéje” istorijoje
atpazjstami Skémos ir Piikelevitiiités santykiy pédsakai: Zivilé dél naudos (sic!)
iSsizada meilés, pavagia Gluosnio ,,skaitymo manierg” ir t.t. I to, kad net po
daugelio mety Skéma tebesieké galutinai suvesti saskaitas su buvusia mylimaja
(Zivilés paveikslas kaip reta nepatrauklus), suprantame, kad Birutés praradimas
jam buvo egzistenciné trauma — ne vien kaip vyrui, bet ir kaip menininkui. Jo-
nynas prisimena, jog Pukelevi¢iate dar iki jy romano besalygitkai stovéjo Ské-
mos puséje visuose polemikos siautuliuose, jinai skelbé jj nepripazintu talentu,
kuriam nebuvo ir nesa lygiy musy rastijoje””. Be jos tikéjimo ,lietuvisku ge-
nijumi® svarbiausi Skémos tekstai Balta drobulé, Celesta bity neparadyti, o ir

Pikelevi¢iaté nebity tapusi prozininke be Skémos impulsy?'.

Kurybos vertinimas

Piikelevicitités poezija iSeivijoje sutikta kontroversiskai, daznai net priesiskai:

desinjjj sparng papiktino atviras Metugiy erotiSkumas, nepriklausoma laikyse-

na, kriksc¢ionisky jvaizdziy transformacijos, taciau nepriémeé poetés ir liberalai:

eV —

jie buvo atmesti nepateikus argumenty; neoficiali priezastis — netinkamas au-
torés asmeninis gyvenimas®. Galima spéti, kad bita ir pavydo, ir nesupratimo,
ir vyritko $ovinizmo, gal ir redaktoriy konfliktai su Skéma i¥ dalies prisidéjo
prie to, kad Pukeleviciatés tekstai buvo nepageidaujami. 1955 m. Braduno kal-
binama bendradarbiauti poeté isdidziai atsisako: ,,AS neturiu noro, nei reikalo
nusiskaistinti ,Literattros lanky® skaistykloj, idant patekciau ,Literatiros lanky
dangun‘.“* Regis, Sitas mostas pakenké vélesniems jos kirybos vertinimams.

eV —

rybos dél amoralumo, bet 1959 m. suteiké tribiing Skémai suvesti saskaitoms?*.

20 Vytautas Aleksandras Jonynas, op. cit., p. 604.

21 Kubilius teigia, kad Piikelevitidté dramoje Zmonés ir berzai (1984) tesé polemika su Baltos
drobulés herojumi ir autoriumi, kuriam skiriamas moralinio kaltinimo aktas, bet leidziama
pajusti jpareigojant] ry$j su kitais Zmonémis. Zr. Vytautas Kubilius, op. cit., p. 89.

22 Pladiau 7r. Biruté Piikelevitiate, Antano Skémos puslapiai. Pro domo sua, p. 54.

23 Piikeleviciiites laiskas Bradiinui 1955 02 21. Zr. Biruté Pikelevidiite, Antano Skémos pusla-
piai. Pro domo sua, p. 55.

24 Vytautas Kubilius, op. cit., p. 41.
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lias.

Lietuvoje po 1989 m. Metugés susilaukeé tikro pripazinimo®, nors neuzémé

tos vietos literattiros lauke, j kuria galéjo pretenduoti.

ISeivijoje kur kas sékmingiau klostési Pukeleviciutés kaip prozininkes ke-

Po daugelio mety autoré taip komentavo postikj nuo maistingos poezijos

prie labiau tradiciskos prozos:

»Mettuigeés™ negaléjo turéti tesinio. Tokia forma ir tokia tema — daugiau nebuvo ko
pasakyti. O tolesniam prozos pasirinkimui buta keliy priezas¢iy. Man atrodé, kad
savo debiutine knyga nepakliudziau taikinio, kad mano komunikacija su skaityto-
jais nejvyko. Juk i§ tikro a$ nebuvau nei bibliné Jezabelé, nei puslaukiné hetera.
PrieSingai, buvau labai eiliné mergina. Tad jauciausi esanti skolinga suklaidintiems
skaitytojams dar viena dialoga: dabar reikéjo su jais jaukiai pasikalbéti, jy negasdi-
nant ir nekeliant jiems nerimo. O kazkur pasamonéj visados zinojau, jog turiu gera
medziaga prozos knygai. Tai Siurpi Didzioji savaité, kuria musy Seima iSgyveno rusy
apsuptame ir paimtame Dancigo mieste (dabartiniame Gdanske) karui baigiantis.

Taip gimé ,,AStuoni lapai®, kurie nelauktai tapo skaitytojy mégstama knyga.?

Premijuotas ir iSpopuliaréjes romanas iSeiviy kritiky irgi vertintas nevieno-

dai, neretai su nemazu rezervu. Kestucio Keblio nuomone, tai daugiau literattriné

prisiminimy mozaika negu vientisas kurinys, veikalas, giminingas standartiniams

kaimo buities romanams, tik su intelektualiniu pamusalu®, tadiau ,,dél puikaus

kalbos valdymo Pukelevicitités proza detalése atsispindi giliu kiirybiskumu

€28

Julius Kaupas irgi akcentavo romano mozaikiskuma, vientisumo trukuma, sykiu

pripazindamas, kad Astuoni lapai yra ,,vertingas jnasas j musy literattra pirmiau-

sia dél originalaus, savito ir tapybisko mergaités pasaulio apraSymo“*. Diskusijoje

25

26

27

28
29
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Apie vertinimus pla¢iau zr. Ernesta Juknyteé, ,,Susitikimo teologija Birutés Pukelevicittes
Metugése®, Lituanistica, 2008, t. 54, Nr. 1, p. 73—74. Internetiné prieiga: http://www.lmalei-
dykla.lt/publ/0235-716X/2008/1/73-87.pdf. Zitréta 2010 09 15.

Dialogai apie dvi poezijos Sakas Lietuvoje ir iSeivijoje, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos lei-
dykla, 1994, p. 184.

Kestutis Keblys, ,Romanas iSeivijoje® in: Lietuviy literatira svetur 1945—1967, Chicago:
I laisve fondas lietuviskai kulttrai ugdyti, 1968, p. 140-141.

Ibid., p. 141.

Julius Kaupas, ,,Mozaika apie Kauna ir Danciga® in: Julius Kaupas, Rastai, Chicago: Al-
gimanto Mackaus knygy leidimo fondas, 1997, p. 406. Pirmagkart publikuota: Literatiiros
lankai, Nr. 7, 1957, p. 31.



dél Skémos literatiirinio palikimo Jonas Grinius iskelia A$tuonis lapus aukitiau
Baltos drobulés, pabrézdamas, kad Skéma nepasirodé originalus, nes ,panady
metoda pries 40 su virSum mety M. Peckauskaité vartojo savo ,Sename dvare’

kaip ,Mamatés uzrasus® “*

, o Piikevicittés originalumo net nesvarsto.
Lietuvoje romanas Astuoni lapai sulauké jvairiy vertinimy, gana palankiy, nors
paliekanciy Piikelevicitte ne pirmo ryskumo rasytojy gretose. Po trisdesimt trejy
mety kaltinimai plagiatu ir vél pradéti traktuoti rimtai, greiciausiai pasiduodant
Skémos, tuo metu jau pripazinto klasiko, ar kity lietuviy literatiros autoritety su-
gestijai. 1992 m. Elenos Bukelienés recenzijoje ,,Akvarelés® pritariama, kad ,,ne-
atsitiktinai Skéma piktinosi, jog autoré perémé jo filosofinio romano Balta drobulé
planuote gana elementariam turiniui — moraliniam sielos patosui iSreiksti“*!. Kri-
tiké jraSo Astuonis lapus i vyriskos literatiiros konteksta, kurioje, jos nuomone,
Pukeleviciutés knyga iSsiskiria kitaip sudéliotais akcentais ir ,,moterisku, kartais itin
smulkmenisku kruops$tumu* (moteriSkumas laikomas blogybe). Vienas svarbiausiy
Bukelienés priekaisty — ,,nedovanotinai daug sentimentalumo* — pacios atremiamas
pripazjstant, kad yra daug tokiy viety, kurios tai atperka®, , lakoniskas pasakojimas
palieka Siurpy jspudj, o detalés tokios, kad ir norédamas neuzmir$i“*. Ramuno
Korsako recenzijoje pasikartoja Skémos Zod%iai apie moralinj sielos patosa (tie-
sa, nenurodoma, i$ kur paimta citata), prisimenamos pirmosios recenzijos, kuriose
priekaiStauta, kad Astuoni lapai néra tikras romanas®. Jurgis Kuncinas, prieSingai,
pripazino kurinio visuma ir teksto kokybe, lygino romana, ypac tarpukario Kauno
fragmentus, su Ingeborgos Bachman novele ,,Jaunysté viename Austrijos mieste*
o kai kurias knygos vietas vertino auks¢iausiu balu — ,,tvirta, raumeninga, ,nemo-
teriska® proza!“*. Kubiliui AStuoni lapai — aniems metams budingas ,,moteriskas
romanas“*, jausmingas, skaisCiai dorovingas, poetiSkai pakylétas ir ornamentuotas;
nelinijine pasakojimo organizacija literatiirologas irgi sieja su lytimi, anot jo, tai

,moteriSkas komponavimo laisvumas“¥’.

30 Jonas Grinius, ,Dél Skémos literatiirinio palikimo*, Draugas, Mokslas, menas, literatura,
1962 03 31.

31 Elena Bukeliené, ,,Akvarelés® Literattra ir menas, 1992 05 09, p. 2.

32 Ibid.

33 Ibid.

34 Ramiunas Korsakas, ,,Tam tikras romanas‘, Metai, 1992, Nr. 9-10, p. 168.

35 Jurgis Kunéinas, ,Kauno lapai, Dancigo lapai..., Lietuvos aidas, 1992 04 09, p. 9.

36 Vytautas Kubilius, op. cit., p. 53.

37 Ibid.
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Daugelis vertintojy — Mindaugas Kvietkauskas, Elena Bukeliené, Giedrius
Vilitinas — buvo linke nepasiduoti Pukeleviciutés sugestijai laikyti jos kiiryba in-
dividualiu, tuo metu veikusiy jtaky iSvengusiu reiSkiniu®®, pabrézdavo AStuoniy
lapy priklausomybe Mariaus Katiliskio, Jurgio Jankaus ir kity autoriy iséjimo/
pasitraukimo temos romany paradigmai. Vilitnas kvestionavo net vaizdavimo
technikos originaluma (tokia pati laiko plotmiy pyné, vidiniai monologai kaip
Baltoje drobuléje®), taiau pripazino jusliSkuma, vitaliSkuma, moteriSkumo san-
da esant jspudingais Pukelevicitités atradimais, kvieté permastyti Astuoniy lapy
pozicija literaturos istorijoje. Anot kritiko, $is romanas, ,kad ir koks nejprastas,
nestovi epochos literattiros bei kultiirinés vaizduotés nuosaléje. Jis galéty buti
regimas kaip pilnaverté alternatyva garsiems miusy egzodo prozos veikalams.
Ar nebus jo nuvertinimas tik perdém vyriskos, elitiskos ir vakarietiskos iSeiviy
kritikos darbas?**’

Pritardami Siai nuomonei, matytume AStuonis lapus ne vien kaip alternaty-
va iSeivijos romanams, bet ir kaip papildyma, Baltos drobulés atveju — pratesima.
Pati autoré yra raSiusi, kad AStuonis lapus ra$yti ja paskatino du dalykai — , Ské-
mos pirmyjy romany puslapiy prastumas ir Wolfe knyga“*'. Tomas’o Wolfe’o
kiiryba paliksime nuosalyje (beje, $io autoriaus pavardé minima Baltoje drobulé-
je) ir susitelksime j Pikelevi¢iaités ir Skémos romany lyginima, tiksliau, j AStuo-

niy lapy savituma, ryskéjantj Baltos drobulés fone.

Kitoks romanas

Abu lyginami romanai nesiremia vaizduojamy jvykiy chronologija, bet organi-
zuoja pasakojimg mozaikos ar délionés principu, praeities ir dabarties epizodus
iSdésto atitinkamuose skyriuose. Baltos drobulés vaizduojamo laiko apréptis ke-
liais deSimtmeciais platesné nei Astuoniy lapy: Antano Garsvos gyvenimo istorija

prasideda anksciau nei pasakotojos Birutés ir artéja prie romano parasymo laiko,

38 Mindaugas Kvietkauskas, , Eiléras¢iy tksméj*, Metai, 1997, Nr. 11, p. 145.

39 Giedrius Vilitinas, ,Biruté Pukelevi¢iuté — alternatyvus talentas®, Naujasis Zidinys, 1996,
Nr. 4, p. 225.

40 Ibid., p. 227.

41 Biruté Pukelevic¢ittés komentaras prie$ pradedant rasyti Astuonis lapus. Monrealis, 1957 07 04.
Cituojama pagal faksimile is: Vytautas Kublius, op. cit., p. 97.

86



t.y. SeStojo deSimtmecio pradzios; Pukeleviciutés knygos veiksmas nutruksta
karo pabaigoje (Cia baigiasi Baltos drobulés skyriai ,,IS Antano Gar$vos uzra-
$y“). Skirtingas ,sakymo situacijos® laikas lemia ir skirtinga dviejy romany
kompozicija. Fragmentiskas Gar$vos vidinis monologas, iSreiskias disharmonis-
ka veikéjo savijauta, persilieja j dar skausmingesnius prisiminimus i$ skirtingy
gyvenimo laikotarpiy; Ptkelevicitités pasakojimo dabartis ritmiskai palydima
chronologiskai déstomy praeities paveiksly, kurie jzemina tragizma ir padeda
iSlikti juoda valanda*?.

Visi kritikai pastebéjo AStuoniy lapy kontrasto principa, kartais suabejo-
dami, ar jis ne per daug tiesmukas, kita vertus, sutikdami, jog Sviesiojo ir
tamsiojo plano kaita veikia kaip savotiskas kino projektorius, gal ir negudrus,
bet efektyvus®.

Panagrinékime Astuoniy lapy kompozicija jdémiau.

Romang sudaro astuoni skyriai, kaip nurodo ir pavadinimas. Kiekvienas
skyrius, pavadintas pagal Didziosios savaités dienas ir pradedamas nerimuotos
poezijos intarpais, skyla j du beveik chronologiskus pasakojimus: vienas vaiz-
duoja jvykius Dancige 1945 m. kovo 25 — balandzio 1 dienomis, kitas pasako-
ja apie gyvenima tarpukario Lietuvoje nuo pasakotojos gimimo (mazdaug nuo
1922 m.) iki 1944 m. kelionés per Vokietija j Danciga, j kurj atvykstama pirmoje
kovo puséje (netrukus po $vento Kazimiero dienos). Abu pasakojimai susijungia
romanui einant j pabaiga: ,,Didziojo SeStadienio® prisiminimai baigiasi ten, kur
prasideda ,,Verby“ ,,dabartis” (pasakojimus skiria vos kelios savaités), ,,Velyky*
prisiminimy poskyris ,Nubangave ratilai” vél grazina j Kauna, j paskutinius
Birutés gimnazijos metus ir devynioliktasias Velykas.

Baltos drobulés tekstas sukonstruotas kitu principu — bazinis pasakojimas
(salygiskai vadintinas ,,Keltuvu®), prasidedantis Garsvos kelione j viesbutj ir ap-
imantis mazdaug para iki iSprotéjimo, papildomas praeities pasakojimais, nesu-
sietais chronologiniais rysiais. Tokiai konstrukcijai nusakyti dazniausiai pasitel-
kiama koliazo savoka, bet paties romano figuros sitlyty aptrupéjusio paveikslo
ar vaikiskos délionés metaforas: protagonistas negali sudéstyti savo gyvenimo
peizazo, kol atmintyje neiSkyla $viesieji prisiminimai — valandos, ,,i$ kuriy gali-

ma laimeéti save® (409), t.y. kol nerandami ,,zéruciai‘

42 Raminas Korsakas, op. cit.
43 Ibid.
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Piikeleviditites romane ,,Z.érudiai® —,,Didziojo treciadienio® skyriaus antroji
dalis. Bet taip galéty vadintis ir kiti vaikystés bei jaunystés prisiminimy tekstai,
nes visuose skleidziamos $viesos, zéréjimo temos. Tiesa, ,,Zéruéiq“ skyrius itin
svarbus tuo, kad cia pasakojama, kaip mergaités renka saslavyne stiklo Sukes,

joms tapusias brangiausiais vaikystés zaislais ir anapusinés tikrovés nuorodomis:

[...] kai Zeméje atkapstai zeméta Suke, purving ir bespalve, kai nuteliuskuoji ja van-
dens statingéj, tik tada, kai iSkeli Slapia delna ir staiga atgniauzi — tik tada suzaizaruoja
naujas stiklas, tviskédamas nuskeltais savo kampais, lyg tikras brangakmenis, lyg

nuostabiausias zemés deimantas. (110)

Tokio géréjimosi analogija yra pasakotojos santykis su savo gyvenimu —
kiekviena praeities Suké, regis, nesvarbi detalé, nuotrupa — viskas riipestingai
saugoma atmintyje ir su meile gaivinama kaip nejkainojamas lobis. Kita vertus,
butent iSgyventas siaubas, suduzusio pasaulio ir jautimosi ,bereiksmé dulke*
patirtis iSryskina zérinCios jaunystés verte. Pasakotoja mégaudamasi kalba apie
praeities daikty kvapus, garsus, skonius, spalvas, prisimena betarpiskai iSgyventa
buties vienove ir toks, sakykim, fenomenologinis santykis asocijuoja Metugiy
epigrafg — Walto Whitmano zodzius: ,,If the body were not the soul, what is the
soul?“* Verta atkreipti démesj ir j AStuoniy lapy pirmojo skyriaus epigrafa — ci-

tata i$ Kazio Bradtno eilérasciy ciklo ,,Vitrazas™:

Tebtina mano siela stiklas
Liepsnojanciy spalvy Velyky sauléje,
Tebtina mano sgnariai $vininiai,

[réming vitraza.*

Braduno citata susijusi su kuno ir sielos problematika, bet ji atveria kitas —
religines — interpretacijas, aktualizuoja sielos — lango, Dievo — Sviesos vaiz-
dinius. ,,Vitrazo® cikla interpretave kritikai (Viktorija Skrupskelyté, Rimvydas
Silbajoris) atkreipé démesj j rémy idéja, kuria laiké cikla jprasminanc¢iu kompo-

3

44 | Jeigu kinas néra siela, kas yra siela?” in: Biruté Pukelevi¢iaté, Metugeés, Vilnius, Baltos
lankos, 1996, p. 11.

45 7r. Kazys Bradtnas, Prie vieno stalo, Vilnius: 1990, p. 161. (Pirmas eilérastis i$ ciklo ,,Vitra-
zas" knygoje Devynios baladés, 1955).
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ziciniu principu*®. Manytume, kad tokia réminimo struktira dar labiau budinga
AStuoniems lapams: $viesiuosius prisiminimus lydi pasakojimai apie kara, figt-
ratyviniame lygmenyje zéréjimui prieSinamas $vinas. Daugeliu pozitriy Siam
romanui aktuali vitrazo idéja. AStuoni skyriai atitikty astuonis vitrazo langus,
taciau jy iSdéstymas buty ne vienas vir$ ar $alia kito, o labiau priminty besifor-
muojancia spirale. Septintas langas (poskyris ,,Haeschen®) susijungia su pirmojo
(,,Verby®) rému, o asStuntasis langas (,,Nubangave ratilai“) persikloja su Sestuoju
langu (poskyryije ,,Fiancée Bourgeoise® vaizduojama pasakotojos jaunysteé ir pir-
moji meilé). Susidaranti ziediné kompozicija nepriklauso vien formos sriciai, o
yra susijusi su turinio plotme: banguojanciy ratily strukttra jkiinija gyvenimo
kartotés idéja. Butina atkreipti démesj j Velyky saulés figura i§ Braduno eiléras-
¢io, be kurios nesuvokiama romano istorijos koncepcija. Velyky saulé — prisi-
kélusio Kristaus metafora — ¢ia yra centriné figtra, j kurig nukreipta visy roma-
no pasakojimy tékmé: pabaigoje sauléta pavasario diena laukais einanti veikéja
dékoja uz iSsigelbéjima ir $vencia didziausias savo Velykas, paskutinéje dalyje
prisimenamos velykinés iskilmés Kaune, garbinamas gyvenimas, kurio figtiraty-
viné iSraitka yra skriejantis ,tiesiai j raudona saule Zemeés kamuolys — ugnies ir
gyvybeés zvaigzdeé, tebeliepsnojanti sutvérimo dienos geismu®*’.

Religiné simbolika Astuoniuose lapuose nesudomino kritiky, kurie vadina-
muosius biblinius jvadus dazniausiai ignoruodavo; beveik niekas nebandé tirti is-
torinés ir Sventojo Rasto plotmiy saveikos. Bukeliené pastebéjo ry§j tarp Didziojo
Ketvirtadienio paskutinés vakarienés ir sovietinés armijos kareiviy duonos, kuria
vaiS$inama siekiant prisijaukinti*®, Vilitnas i$kélé klausima, ar kg nors reiskia, kad
Velyky misterijoje kenciantj Kristaus kiing atitinka Dancige niekinamas moters
kiinas®. Savo ruoztu tikslintume, kad romane atpazjstama ne tik evangeliné, bet
ir Senojo Testamento plotmé, tik jos néra atskiros, o jsismelkusios viena j kita.
Romane minima daugybé figiiry ir nuorody i¥ skirtingy Sventojo Rasto viety,
taciau svarbiausi semantiniai akcentai suteikiami Kristaus kancios ir prisikélimo
istorijai, ypac jos moteriskiems aspektams: pirmas romano poetinis jvadas sveiki-

na Jeruzalén zengiantj Jézy (8), knyga baigiasi epizodu apie angelo pasirodyma

46 Viktorija Skrupskelyté, , Kazys Bradtnas®, in: Lietuviy egzodo literatira 1945—1990, Vilnius:

Vaga, 1997, p. 358-389.

48 Elena Bukeliené, op. cit.
49 Giedrius Vilitnas, op. cit., p. 228.

89

IVdVTINONLSY YNVYINOY SHLAIDIAFTINAG F1dV VIYVY ¥VA VA4V ‘'ONVLNV SI HD0AVd 9LN¥I19 ¥



Sz | VINDOTT10D

moterims prie prisikélusio Jézaus kapo®. Krik$¢ioniskos figiiros randamos jvai-
riose veiksmo plotmése, bet jvaduose jos ypac reiksmingos: dviejuose jy mode-
liuojama pokalbio situacija, vartojamas antro asmens jvardis Tu; ,,Verby* jzan-
goje kalbancioji kreipiasi j Jézy, identifikuojasi su viena i$ motery, patepusiy Jj
brangiaisiais tepalais ir plaukais Sluosciusiy kojas; ,,Didziojo SeStadienio® jvade
kreipiamasi j Jézaus motina, norima kalbéti uz ta, kurios raudai lemta biiti bezo-
dei. Tekant romano veikéjos Birutés analogijos Sventajame Rate atrodyty, kad
artimiausia biity Marija Magdalieté: jai pasirodo prisikéles Kristus, ji stovi su ken-
Ciancia Marija prie kryziaus (pagal kai kurias interpretacijas Marija Magdalieté
tapatinama ir su Marija, patepusia Jézaus kojas). Piikelevidiiités romane Sventasis
Rastas veikia kaip metadiskursas, numatantis, kartojantis ir projektuojantis vei-
kéjos biisenas, tuo tarpu Skémos santykis su Sventuoju Rastu yra daugiau pole-
miskas. Baltoje drobuléje taip pat nemazai figiiry ir citaty iS Senojo Testamento,
ypac svarbios sasajos su evangelijomis (duonos ir Zuvies padauginimas, raupsuo-
tyjy gydymas, pirkliy i$varymas i$ $ventyklos, prikeltas Lozorius, Golgotos ke-
lias, Magdalena, §luostanti kojas plaukais ir kt.). Tadiau Skémos interpretacija yra
gana tolima tradiciniam aiSkinimui: jo Kristus yra menininkas, tévo atstumtasis,
kuriam neatleidziama net paskuting minute; folklorizuotas Kristaus paveikslas
tampa Garsvos simboliniu alter ego, bet tai Kristus be iSganancios galios. Netikéji-
mas prisikélimu formuoja absurdistinj pozitrj j istorijg, joje jzvelgiamas tik aklas
iracionaliy jégy zaismas, o ne dieviskasis planas. IS evangelinés Velyky savaités
Baltai drobulei aktualiausias didysis Sestadienis, diena, kai j drobule suvyniotas Jé-
zaus kiinas palaidojamas kapo riisyje, — $is beviltiskumo ir nykulio laikas romano
plotméje atitinka iSprotéjusio poeto Sinsiliskg ramybe.

AStuoniuose lapuose, zinoma, svarbiausias akcentas — Velyky sekmadienis,
Kristaus prikélimas, taciau reikSmingos ir nuorodos j eschatologinius musius ir
galutine Kristaus pergale: ,, Tada plysta pirmas antspaudas. / Ir naujoj knygoj jau
yra jraSyta pradiné raide.”>

Apreiskimas Jonui skelbia, kad nuplésus pirma antspauda ,,pasirodé baltas
zirgas ir ant jo raitelis su kilpiniu ir vainiku. Jam buvo duotas vainikas, ir jis iSjo-
jo kaip nugalétojas, kad dar nugaléty” (Apr 6, 2). Pirmas raitelis primena Kristy,
o ,,nauja knyga“ nurodo Naujajj Testamenta (Apr 10, 8—11).

50 Pgl. Mk 16, 1-8. Remiamés §iuo leidimu: Sventasis Rastas. Senasis ir Naujasis testamentas,
Vilnius: Kataliky pasaulio leidiniai, 2009.
51 Biruté Pukelevi¢iate, Astuoni lapai, p. 220.
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Antroji nuoroda randama Lietuvg okupavusios soviety kariuomenés ap-
raSyme: ,, Tai ketvirtojo Apreiskimo zirgo palSas Sesélis, gelmés Sulinio dumai
ir skériy sparny Slaméjimas.*>* Pagal Apreiskima Jonui palSo zirgo raiteliui,
vardu Mirtis, ,,buvo duota valdzia ketvirtadalyje Zzemés zudyti kardu, badu,
mirtimi ir zemés zvérimis“(Apr 6, 8); skériai pasipila i§ bedugnio Sulinio
dimy, kai sutrimituoja penktasis angelas ir nukrenta zvaigzdé, jiems skirta
kankinti zmones, kurie neturi savo kaktose Dievo antspaudo (Apr 9, 1-5).
Didziojo penktadienio naktj mirties pavojuje Biruté atlieka sazinés apys-
kaita, ne vien prisimindama nuodémes, bet ir uzduodama esminj klausimag
»Ar nebuvau drungna? Ar nebuvau kaip tie, kuriuos Dievas pasibjaurédamas
iSspjaus?“® — | save atgrezia Laodikéjos baznycia kaltinancéius Kristaus Zo-
dzius (Apr 3, 15-16).

Figiros ir citatos i§ skirtingy Sventojo Rasto knygy leidZia atpaZinti romane
skleidziamos pasaulio istorijos sampratos artimuma teologiniam pozitriui, pagal
kurj zmonijos istorija yra Dievo pradéta iSganymo istorija nuo sutvérimo iki
Paskutiniojo teismo ir palaimos atkiirimo laiky pabaigoje. Eschatologiné pers-
pektyva suteikia naujg prasme motery prievartavimo motyvui, labai svarbiam
Siame romane: tai, kas iStinka Dancigo gyventojus, ir nuo ko gelbstisi Biruté,
suvokiama ne kaip gyvuliSky instinkty prasiverZimas, o kaip Slibino (Sétono)
puolimas prie$ Moterj (Apr 12) ir nuo pasaulio suktrimo besitesianti nesantaika
tarp Zal¢io ir Moters (Pr 3, 15). Sios kovos baigtis pasakotojai nekelia abejoniy:

,moteriskés pergalé®, ,mergeliy mergelés Slove

skelbiama dar romano pra-
dzioje, ja jpavidalina apokaliptiné zaltj nugaléjusios Marijos statula, prie kurios
Biruté su Rima meldziasi Dancigo baznycCioje vykstant visuotiniam nuodémiy
atleidimui. I$ vaikystés atsineStas tikéjimas padeda romano veikéjai iSsilaikyti
siaubo naktimis, palaiko viltj, kad pavyks istrukti net i$ sovietinio lagerio, kuria-
me pasibaigé kelias j laisve. Pasitikéjimo jausma atliepia atviros erdvés figtiros;
pasaulio vaizdo ir vidinés busenos transformacijy jungtis jspudingiausiai iSsi-
skleidzia scenoje po iSpazinties: ,,[...] mazuté tetos Antosés stubelé auga, pleciasi
i didele aidinc¢ia baznycia: su raktais, balzamu, mira ir aliejais, su atleidimo galia

€55

ir Sventa dvasios ramybe.

52 Ibid., p. 170.
53 Ibid., p. 161.
54 Ibid., p. 17.
55 Ibid., p. 182.
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Skémos Garsva, prarades eschatologinj istorijos matmenj, jauciasi Zmoniy ir
Dievo atstumtas, amzinybés teismo pasmerktas, jo egzistencine jausena iSreiskia

mazéjancios erdvés figuros, judéjimas j centra:

Skardiné masé nepraeinama. Mano kambarélis mazas. O a$ — smulkus gniuzulas, |
kurj artéja triuskinancios sienos. Viduramziai artéjo. Mane uzdaré kankinimy kame-
roje, kurios sienos susijungs. Jos traiSkins mane i§ léto, ir ilgai raitysiuos. Pasaulis

traukési. Skardinés sienos buvo ¢ia pat. (359)

Remdamiesi Skémos ir Pikeviditités pozitiriy j #mogaus ir pasaulio istorijg skir-
timi, galime atpazinti Siuose romanuose jkanyty konceptualiniy modeliy prieSpriesa.

Balta drobulé atitinka 1950 m. Europos literatiiroje jsitvirtinusj ,siuzeta®
kurj Rene Marill-Alberes vadina persekiojamo #mogaus mitu®. Skémos kary-
boje Likimas, bet kurig minute galjs uzvaldyti Zmogy, personifikuojamas demo-
niskojo Dievo paveikslu, paveldéto religinio vaizdinio deformacija.

Pukelevicitités veikéja, priesingai, likimo bandoma jgyja jéga, kuri ja daro
panasia j mitine butybe — romano pabaigoje sukuriama pasaulio nugalétojos vi-
zija, artima romantizmo idealams (p. 233). Tikéjimo savimi hiperbolizavimas,
veikéjos sugebéjimas atsidurti anapus gério ir blogio, atsiribojant nuo palikty
artimiausiy zmoniy kancios, leisty galvoti apie Astuoniy lapy artimuma antzmo-
gio koncepcijai.

Skémos antiherojiSkas herojus etiniu poZitriu daug jautresnis nei Astuoniy
lapy veikéja: jis empatiskai tapatinasi su XX a. karo ir tremc¢iy aukomis, gyvena
nuolat grauzdmasis dél motinos iSdavystés ar ruselio nuzudymo, negalédamas
pats sau atleisti ir neturédamas Dievo, kuriam galéty atiduoti savo kaltes. Puke-
levicitités Biruté néra sau tokia griezta, tiesa, ji apgailestauja, kad karo pabaigoje
darosi nepakanti tévui, fiksuoja naujas savo charakterio savybes — polinkj vaidytis,
nervinguma, taciau etinio pazeidimo priezastis matoma ne viduje, o aplinkoje.

Abiejy romany veikéjai reflektuoja pasidavima plésimo, prievartavimo,
zudymo impulsams, tokig patirtj aprasanciuose fragmentuose kartojasi chaoso,
monstrisky gyviy, pirmapradziy augaly figtiros; miglos vaizdiniais apibudina-
mos samonés uztemimo ar krastutinés jtampos bisenos (Skémos migla dazniau-

siai pilka ar raudona, Piikelevicittés — beveik visuomet geltona).

56 Rene Marill-Alberes, ,Persekiojamo zmogaus mitas $iy dieny Europos literataroje®, Litera-
taros lankai, Nr. 2, 1953, p. 18.
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Bendra siuZetiné Skémos ir Pikelevitiatés personazy jungtis — savo ar ar-
timo Zmogaus beprotybé. Skémos romane motinos iSprotéjimas yra vienas pa-
¢iy svarbiausiy jvykiy ir nuolatinj nerima palaikantis prisiminimas; AStuoniuose
lapuose motinos problemos iskyla tik kelionéje per Vokietija, tévas paslaptingai
uzsimena apie tai, kg jam teko iSgyventi dvideSimt ketvirtaisiais metais. Baltoje
drobuléje beprotybé tampa generacijos ar net epochos dvasinés biiklés metafora,
tuo tarpu Astuoniuose lapuose mamos ar pacios Birutés , klejojimai® neturi api-
bendrinamosios reiksmeés.

Abiejy autoriy skirtingumas atpazjstamas ir jy poziuriuose j Nepriklauso-
mybeés laiky Lietuva. Skéma kritiskai Zvelgé j tarpukario visuomene rasdamas
joje tas pacias blogybes, kurias mato ir pokarinéje Amerikoje. Pukeleviciutei,
nepriklausomos Lietuvos augintinei, tarpukaris — aukso amzius, o Kaunas — pra-
rastasis rojus. Balfoje drobuléje Kaunas dazniausiai vaizduojamas ironiskai, jo fu-
nikulierius transformuojasi | Niujorko viesbucio keltuva — modernaus pragaro
jvaizdj, tuo tarpu Astuoniuose lapuose keltuvas (juo mégsta vazinéti pasakotojos
Birutés sesers broliukas) vertinamas euforiskai, o vaiko istikimybe keltuvui ir
kitiems miesto simboliams suteikia Kaunui auks¢iausias moralines kvalifikacijas:
»[---] toji vaikiska galvuté man vaidenosi kaip kazkas nepaprastai Sviesaus ir gied-
ro, kaip kazkas $vento, ko Kaunui gali pavydéti visi pasaulio miestai.*”’

Pikelevicittés uzmojis sukurti kuo autentiskesnj Kauno paveiksla mus gra-
zina prie romano genezés ir autorés vidinés diskusijos su buvusiu mylimuoju.
Jos uzrasuose fiksuojama, kad Baltoje drobuléje nubréztas tik iSorinis, visiems
matomas Kauno paveikslas, bet niekas nezino, ,kur gyvena jo dvasia?“®. Sis
klausimas Piikelevicititei tapo viena svarbiausiy romano temy. Pasak Jurgio
Kuncino, néra antros tokios knygos apie prieskario Kauna, — ,,Tai tarsi moder-
niais laikais Vakaruose parasyta odé vaikystés miestui. Pilna spalvy, potépiy,

Zaizaruojanti jaunyste impresionistiné drobe®>.

57 Jurgis Kuncinas, op. cit.

58 Biruté Piikelevidiiité, ,,Siandien a¥ pagaliau turiu pradéti savo knyga...; 1954 07 04, MLM,
58854. Cituojama pagal: Vytautas Kubilius, op. cit., p. 43.

59 Jurgis Kuncinas, op. cit., p. 9.
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Vietoje isvaduy

Apibendrindami galime pakartoti, kad nenoréjome pasverti, kuris is Siy dviejy
autoriy vertingesnis (dél to néra ko diskutuoti), taciau rapéjo paieskoti argu-
menty, kodél Astuoni lapai néra vien beletrizuoti memuarai, o apgalvota kom-
pozicija, figliry ir prasmeés vientisumg islaikas daugiasluoksnis kiarinys, galintis
buti perskaitytas ir kaip opozicija ar kontradikcija Baltai drobulei. Analizé jrodo,
nizuotas diskursas, paneigiantis dauguma apibudinimy, kuriuos jam priskirdavo
stereotipams pasidave kritikai ir kritikés.

Manome, kad Pukeleviciutei pavyko susintetinti autobiografinio ir kriks-
Cionisko pasakojimy plotmes, meniskai transformuoti Nietzsche’s filosofijos
idéjas, — sukurti likima nugalindio Zmogaus mita, kuriame jungiasi eschato-
loginé pasaulézitira ir archajiska gimimo-prisikélimo mastysena. Nietzche’s
idéjos apie naujo Dievo kiirimg buvo atpazjstamos jau Metugése®, AStuoniuose
lapuose jos labiau pastebimos etikos, valios gyventi, o ne religijos plotméje.
Cia nebeliko tradicija paZeidZianciy kriki¢ionybés jvaizdziy, jtraukty j asme-
nine mitologija, literatriné raiska labiau jprasta. Pakitusi laikysena sumen-
daugelio jdomiy atradimy, visgi jau nelaikytinas fenomenu, stebinanciu kul-
turine vaizduote®'.

Tokiu fenomenu laikome Baltg drobule, romana, atskleidusj zmonijos ir
asmens istorijos koncepcija be eschatologinio matmens, iSreiSkusj tikéti nebe-
galincio kriksCionio egzistencine tragedija naudojant neomitologizmo technika
ir ie¥kant netikéty paraleliy su Sventojo Rato veikéjais.

Abu romanai priklauso modernios literatiiros erdvei, kurioje juos galime
matyti net kaip tam tikrus ribinius modernizmo taskus. Esama jdomiy gali-
mybiy biisimiems tyrimams, ieSkant sgsajy ne tik tarp Skémos ir Pikelevi-
ciutés, bet ir Vakary literaturos autoriy: vokieciy ekspresionisty, Jeano-Paulio
Sartre’o, Thomas’o Wolfe’o, Thomas’o Stearnso Elioto etc. Lietuviy literatii-
roje intriguojantj uzdavinj iskélé Giedrius Viliunas, situles gretinti Pukelevi-

ciatés ir Bradtino ,kraujo ir zemés®™ mitologija, Macernio vizijas, Brazdzionio

60 Zr. Mindaugas Kvietkauskas, op. cit., p. 146.

61 Taip Metiges vadina Mindaugas Kvietkauskas, zr. ibid, p. 147.
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kriks$c¢ioniskaja orientacija®. Visais $iais lyginimo atvejais buty prasminga 3alia
Piikelevidiatés teksty atsiversti ir Skémos.

Baigdami norétume iskelti hipoteze, kad AStuonis lapus ir Baltqg drobulg ga-
lima skaityti kaip romany dipticha, savotiskus palimpsestus, kuriuose pro vieno
autoriaus teksta prasi$viecia kito rasmenys. Jeigu jsivaizduosime, kad Pukelevi-
gifité ra¥é savo romang nutrynusi Baltos drobulés tekstg, o Skémos Celesta gimé
Metugiy parastése, tai turésime sutikti, kad tokios ,,vagystés® literaturai iSeina

tik | nauda.

What Biruté Stole from Antanas,
or Once Again about Pukeleviciuté’s
Novel Astuoni lapai

Summary

In a questionnaire in Literatiiros lankai of 1959 Antanas Skéma accused

the mosaic technique of his writing and of being undeservedly acclaimed

as an original writer. It seems nobody took Skéma’s declarations seriously,
yet an exhaustive literary investigation of the “case” has not been carried

so far. The paper makes attempts at comparing the key texts by Skéma and
phasise their different attitudes to history, morals and religion, to attempt
to understand how the close communication of two people influenced their
creative imagination. The author focuses on the novel Astuoni lapai

(Eight Leaves), which received rather reserved reviews from Lithuanian male
critics: its structure and poetics are analysed and the author’s concept recon-
structed. At the end of the paper the author attempts to specify the position
of this novel in the field of Lithuanian literature and raises the hypothesis
that AStuoni lapai are not an alternative to Skéma’s Balta drobulé

(White Shroud), but rather a part of a diptych of novels. The comparison

62 Zr. Giedrius Vilifinas, op. cit., p. 228.
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of these two novels makes the boundaries of the episteme of modern

Lithuanian literature clearer and opens new interpretative horizons.

ernism, Neo-mythologism, the Holy Scripture, genetic interactions, com-

parative literature.




