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Groteskinis realizmas:
tukstantmeté liaudies
pasauléjauta ar stalinizmo
alegorija?

Anotacija: Siame straipsnyje nagrinéjamos liaudies kultiiros apibréztys,
pateikiamos Michailo Bachtino veikale apie Rabelais. Nuzymeéjes lietuviskos
veikalo recepcijos konturus, a$ gilinuosi j liaudies pasauléjautos kultirinés
raiskos pagrindus — ,,groteskinj realizma‘ Anot Bachtino, jj sudaro
tikéjimas, pirma, karnavale pasiekiama absoliucia socialine lygybe, antra,
zmogaus kune centruota materija, kuri nuolat atsinaujina ir auga (ta atitinka
hiperboliska poetika). KritiSkai analizuodamas $ias tezes, a$ taip pat klausiu,
kiek Bachtino teorija buvo paveikta stalinizmo teorijos ir praktikos. Aptares
kai kuriuos teminius mazgus ir ,,ezopinés kalbos™ atvejus, keliu hipoteze,
kad svarbiausi veikalo konceptualis $altiniai yra Nietzsche’s filosofija ir
ypa¢ — milenaristiniy atspalviy turinti narodniky mintis. Jei taip, vadinasi,
wgroteskinis realizmas® yra (neatsakytos) moderniojo intelektualo meilés

liaudziai vaisius.

Raktazodziai: Michailas Bachtinas, liaudies kulttira, groteskinis realizmas,

stalinizmas, milenarizmas.

Kaip teigia Artinas Sverdiolas, santykis su moderniyjy mastytojy idéjomis Lietu-

voje dazniausiai btina ,,achroniskas ir atopiskas™'. Sis pastebéjimas i§ esmés galioja

ir Michailo Bachtino studijai Francois Rabelais ir Viduramziy bei Renesanso liaudies

kultara, kurios lekttiros iSkeltus klausimus méginsiu iSskleisti Siame straipsnyije.

Negalima sakyti, kad Stalino laikais parasyto, bet septintajame desimtmety-

je vieSuma pasiekusio veikalo atgarsiy Lietuvoje néra, taciau jie daugiausia buvo

1 Artnas Sverdiolas, Apie pamékling butj, Vilnius: Baltos lankos, 2006, p. 101.
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atmosferiniai, ,,dispersiski“*, anot kito vykusio Sverdiolo apibudinimo. Tokios

studijos savokos kaip ,,karnavalinis juokas®] ,,materiali-kiniska apacia®; ,,skatolo-
gija” tapo lietuviy humanitary zodyno dalimi, taciau tai vyko be gilesnés analizés
ir aktyvesnés diskusijos (Sia prasme Bachtino studijai apie Dostojevskj ir anksty-
viesiems mastytojo darbams pasiseké labiau). I§ literatGros mokslininky, kurie ré-
meési Rabelais..., reikia paminéti Vytauta Kubiliy ir Algj Kaléda, tarybiniais laikais
rasiusius atitinkamai apie groteska ir komizma. Neseniai pasirodziusioje Rimanto
Kmitos monografijoje IStrukimas is fabriko Rabelais... konceptais naudojamasi in-
terpretuojant Marcelijaus Martinaicio ,,Kukucio balades®

Viena svarbiausiy Rabelais teziy — profaniski, nesvankiis motyvai isreiskia
liaudies pasaulézitira. Todél aptariama studija Lietuvoje dar naudota kaip ar-
gumentas jteisinant atvira Zodyna bei groteski¥ka estetika. Sitaip ja remtasi ir
Nepriklausomybés laikais — pavyzdziui, gincijantis dél satyrinés ,Radijo Sou*
laidos arba aptariant Juozo Erlicko kirybg (Vygantas Siuki¢ius), — ir tarybme-
¢iu. Ne ka kita kaip Bachting galvoje turi paslépty citaty mégéjas Saulius Tomas
Kondrotas, kurio Gabrielio Garcia’os Marquezo knygos recenzija, iSspausdinta
XX a. devinto desimtmecio pradzioje, virsta restriktyvios vieSosios bei literati-
rinés etikos kritika i$ ,liaudies kulttros™ pozicijy. Mat tikroji liaudies kulttra,
anot Kondroto, ,,be jokio sazinés grauzimo pripazjsta nesvankius keiksmus, ne-
labai tevarzomus lytinius santykius, tikéjima dalykais, nesuderinamais su moks-
line samone*?. Siame straipsnyje, kaip ir dar didesne polemika i§provokavusiame
Kondroto tekste ,,Dél literattiros kalbos® lietuviy literattiros santykis su sia kul-
tura nusakomas kaip tritkstamas, jei ne apskritai neegzistuojantis: ,,keiksmazo-
dziy, zargono, slengo néra musy literattroje**. BachtiniSka karnavalg rasytojas
tematizavo ne tik publicistiniais budais — bene jspudingiausiai romane Ir apsi-

niauks zvelgiantys pro langg, Sniegovijos Sventés epizode’.

2 Ibid., p. 98.

3 Saulius Tomas Kondrotas, ,,Zodiiq galia®, Literatura ir menas, 1981 03 21, p. 11; taip pat
zr. Vytauto Rubaviciaus replika ,, Teiginius reikia argumentuoti® ibid., 1981 04 11, p. 12.

4 Saulius Tomas Kondrotas, ,,Dél literataros kalbos®, Literatira ir menas, 1984 12 08, p. 4.

5 Saulius Tomas Kondrotas, Ir apsiniauks Zvelgiantys pro langg, Vilnius: Vaga, 1986, t. 2, p. 14—
17. Ne tik Kondroto, bet ir kity raSytojy atveju galime kalbéti apie tam tikra programa
kompensuoti trukstamas ,zemasias® (palyginus kad ir su gimtaja Bachtino rusy kulttra)
temas ir zodyng — programga, kuri nepraranda patrauklumo ir Nepriklausomybés laikotarpiu.
Eilérastyje ,,Europos $mékla“ (2000) Eugenijus AliSanka sako: ,,nusispjaut man j mano eu-
ropietiska kilme / akytas oras prisigéres jsiticio ir aistros / atiduociau visa Siaurés europa /
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Grjzkime prie Sverdiolo: jo taikliuose samprotavimuose vis délto galima
pasigesti nuorodos, i§ kur paimti ta reflektuota interpretacinj santyki, jei pri-
klausome S$iai ir ne kitai tradicijai. Nejaugi tai pasiekiama tik teleportavus save
i kita, brandesne kultiira? Man regis, tokiu atveju vienintelé iSeitis — pripazinti
,haivia® iSeities pozicija ir pabandyti pajudéti tikslesnio ir kontekstualesnio su-
vokimo link. Taigi ir Siuo atveju iseities taskas buvo nuostaba, atradus egzotiska
pasaulj, ar veikiau — egzotiska lyg ir pazinoto pasaulio puse: Pranciizija ir visa
Vakary Europa, stereotipiskai jsivaizduojama kaip aukstyjy meny ir rafinuotos
moralés tévyné, pasirodo kaip plebéjiskos Sventés, atviros kalbos ir elgesio vieta.
Nuostaba pries akis veriantis istisam kultiiros kontinentui — jspudis, kurj galima
palyginti gal tik su Claude’o Levi-Strausso ar Marijos Gimbutienés lekttros
keliamu jspudziu. Bachtino pateiktos liaudies kulttiros apibréztys atrodé jtiki-
namos ir paaiskinancios daugelj bendravimo su paprastais zmonémis ypatybiy.
Imponavo ir tai, jog Bachtino koncepcijoje kiniskumas ir juokas ne tik sankcio-
nuojami, bet ir pakyléjami kone j sakralinj lygmenj.

Taciau ilgainiui, persvarstant knygos idéjas, émé ryskéti tam tikri staigus
minties postkiai, kai kurios diskutuotinos prielaidos. Klausimy ir problemy ne-
paprastai padaugéjo metus zvilgsnj j Rusijos bei Vakary kritine literattirg, kuri,
net ir imant tik §j veikalg, yra nepaprastai gausi ir jvairialypé. Anot vokieciy li-
teraturos mokslininkés Henrike’s Schmidt, nuo pirmuyjy vertimy j Vakary kalbas
iki $iy dieny Bachtino knygos yra ,longseleriai‘; vis naujais aspektais dominan-
¢ios humanitarinj pasaulj®.

Meégindamas apsiriboti, susitelkiau j svarbiausia ir mane labiausiai dominan-
Cia veikalo tema — liaudies pasauléjauty ir jos kulttirine raiska. Karnavalas kaip ri-
tualas ir institucija, ,,groteskinis realizmas“’ kaip kultarinis stilius — kokiu mastu
tai gali buti laikoma, anot mastytojo, ,liaudies kulttros raidos tukstantmeciy“®

vaisiumi? Sioje kompleksiskoje koncepcijoje, kurioje susipina filosofiniy ir reli-

uz viena pasiautéjima rosijos vieSbuty / arba priemies¢io landynéj su geriausiais rusy po-
etais“  (http://www.tekstai.lt/tekstai/ 140-alisanka-eugenijus/2722-eugenijus-alisanka-ei-
lerasciu-ciklas-is-traukinio-istorijos.html, ziaréta 2010 07 20), ir tai tik vienas pavyzdys.

6 http://myvv.fu-berlin.de/vorlesungsverzeichnis/ss09/phil-geist/007004004002001001.
html. Zitréta 2010 06 10.

7 Muxaun Muxannosuu baxrun, Teopuecmeéo Pparncya Pabrie u napoduas kyimypa cpedne-
6eko6bst u Penecanca, Mocksa: Xypoxecrsennas mureparypa, 1990, p. 25 (¢ia ir toliau visi
veikalo citaty vertimai mano — LK).

8 Ibid., p. 7.
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giniy idéjy, istoriosofiniy ir socialiniy modeliy bei estetinés teorijos gijos (sam-
pyna, dél kurios Bachtino lektara yra sunki, bet sykiu labai zadinanti mintj),
mane labiau domins pirmosios dvi pozicijos. Literaturines veikalo implikacijas
tikiuosi iSnagrinéti véliau; juo labiau, kad nepakankamas démesys auks¢iau mi-
nétoms plotméms neleidzia suvokti ir ,literattrologinés® veikalo plotmés ypa-
tingos prigimties ir paveikumo, dialoga su ja paversdamas mechanisku teziy ir
motyvy atpasakojimu. Mano akiratyje taip pat bus kitas socioistorinio pobudzio
klausimas, aktualus visai tarybmecio kulttrai — bachtinisky koncepcijy santykis

su totalitarine ideologija ir praktika.

Déstymas I

,Karnavalo dalyvis — liaudis — yra absoliuciai linksmas Sviesa uzlietos zemés Sei-
mininkas, nes ji pazjsta mirtj tik nésc¢ia nauju gimimu (cmepmo mosvko upesamoti
HO6bIM podxcderuem), nes ji pazjsta linksma tapsmo ir laiko jvaizdj, nes ji visiskai

ivaldZiusi (e1adeem smum 6 nosnoti mepe) §j ,,stirb und werde*’

, — Stai kokia ne-
tikéta galia liaudziai duoda karnavalas. Taciau kokiu btidu beteisés Europos var-
guoliy masés tampa ,absoliuciai linksmu Zzemés Seimininku“? Kaip j karnavala
jsitraukusiam zmogui patikimas paslaptingas ,tapsmo ir laiko jvaizdis“? Atsaky-
mus | Siuos klausimus nei$vengiamai reikia pradéti nuo karnavalo, kurj Bachtinas

“10 siekiancia ar-

apibrézia kaip ,apeiginio pobudzio sinkreting-vaizding forma
chaines ir Antikos laiky Sventes. Netiesiogiai karnavalinés Sventés susijusios ir su
krik$¢ioniska liturgija'', taCiau ypatingai reikSmingos jy genezei yra romény sa-
turnalijos, kurios ,,buvo suvokiamos kaip realus ir visiSkas (bet laikinas) Saturno
aukso amziaus sugrjzimas zemén“*2. Ir saturnalijos, ir iki $iy dieny iSlikusi vidu-
ramzisko karnavalo $venté — Uzgavénés — yra kupinos religinés ir kosmologinés
simbolikos. Anot religijotyros klasiko Mircea Eliade’s, per romény Naujuosius

metus $vestos saturnalijos (kaip ir analogiSskos daugelio kity tikyby Sventés) —

9 Ibid., p. 275.

10 Pateikiu lapidariskiausia apibrézima i$ keli metai prie$ Rabelais... knyga pasirodziusios studi-
jos apie Dostojevskj antrojo leidimo (Michail Bachtin, Dostojevskio poetikos problemos, verté
Donata Mitaité, Vilnius: Baltos lankos, 1996, p. 143).

11 Muxaun Muxannosua baxrun, Teopuecmeo ®@pancya Pabe..., p. 11.

12 Ibid., p. 12.
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,tai laiko nuo pat pradziy atsinaujinimas, t.y. kosmogonijos pakartojimas®, kuriy
«“13

metu ,,pasikartoja mitinés peréjimo i§ Chaoso j Kosmogonija akimirkos*"*. Uzga-
vénés zymi ir ziemos virsma j pavasarj, taigi turi gamtos atgimimo ir vaisingumo
konotacijy. Kriksc¢ioniskame liturginiame kalendoriuje Uzgavénés yra jzanga j
askezés ir rimties laikotarpj prie§ Kristaus nukryziavima ir kartu — jo prisikélimo
uzuomina. Taciau Bachtinas apie religing ir kosmologing plotme tik uzsimena, be
to, karnavalo esme bando nuo jos atriboti: ,juoko pradas absoliuciai iSlaisvina jas
[karnavalines apeigas — LK| nuo visokio religinio-baznytinio dogmatizmo, nuo
mistikos ir garbinimo, jos visiSkai neturi magiSko ir pamaldaus charakterio.”!*
Ar karnavalas tuomet laikytinas estetiniu reiSkiniu, sinkretine meno forma?
Bachtinas teigia, kad nors karnavalas iSauga iS estetinés sferos, jis ja pranoksta:
,karnavalas buvo ne meniné teatriné-regimoji (meampaswno-spenuiynoir) for-
ma, o tarsi reali (nors ir laikina) gyvenimo forma.“" Jo gyvenimiskumas reiSkiasi
pirmiausia zmoniy bendrabaivio, socialinéje plotméje. Autorius ne sykj pabrézia,
kad karnavalas yra ir utopiniy liaudies svajy — ,,visaliaudinés materialiniy ge-

“16 jSraiSka, ir jy jgyvendinimo jrankis.

rybiy gausos, laisvés, lygybeés, brolybés
Karnavalui jis priskiria ne tik galia artinti aukso amziy, bet ir kiekvienam in-
dividui pazinti tikrgja mogiska prigimtj: ,,Zmogus grizdavo j save patj ir pasi-
jusdavo mogumi tarp #moniy. Sis autentiSkas santykiy Zmogiskumas nebuvo
vien tik vaizduotés ar abstrak¢ios minties objektas, bet buvo realiai jgyvendi-
namas ir iSgyvenamas gyvo materialiai-juslinio kontakto budu“!” (¢ia nesunku
atpazinti Karlo Marxo minties parafraze, nors Marxas vargu ar bty sutikes,
kad 7mogaus susvetiméjima sau galima jveikti per karnavala). Zinoma, karna-
valas néra vien kalendoriskai zyméta Sventé. Jam priskiriami i esmés visi vie-
Sojoje erdvéje vykstantys nerezisuoti pasilinksminimai: turgts, mugés, balaganai
ir t.t. Tik dél tokios kuopinés sampratos Bachtinas gali teigti, kad Viduram-
ziy miestai apie tris ménesius per metus gyvendavo karnavalinéje aplinkoje'®.

Cia ne vienas kritikas suabejojo, ar studija pakankamai jvertina kalendorinj

13 Mircea Eliade, Amzinojo sugrizimo mitas: Archetipai ir kartoté, verté Petras Racius, Vilnius:
Mintis, 1996, p. 53.

14 Muxaunn Muxannosua baxrun, Teopuecmeo @pancya Pabe..., p.11.

15 Ibid., p.12.

16 Ibid., p. 282. Idomu, kad ¢ia be nuorodos cituojamas Pranctzijos revoliucijos $tkis, tac¢iau
pats svarbiausias aukso amziaus bruozas vis délto yra ,materialiniy gérybiy gausa

17 Ibid., p.15.

18 Ibid., p.18.
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karnavalo jréminimg ir sankcionavima, o Caryl Emerson ¢ia mato rusisko men-
taliteto ypatybe: ,bachtiniska karnavalinio juoko renesansinéje Pranciizijoje
vaizdinj nulemia ne nuosaikios, civilizuojancios Vakary Baznycios socialinés
normos; jis persmelktas rusisky visagalés, beribés ir nekontroliuojamos jégos
savybiy.“" Be to, reikia pabrézti, kad karnavalas savo vieta ir formomis yra gry-
nai miestiSka Sventé (brandziais veikale laikomi tik didziyjy Europos miesty kar-
navalai), taigi, kaip pastebi Aaronas Gurevicius, Viduramziy ir Renesanso liau-
dies dauguma — valstieCiai ir jy kultira — lieka uz tyrimo riby* (antra vertus, tai
i§ dalies paaiskina, kodél veikale ignoruojamas teltrinio vaisingumo aspektas).
Mastytojas taip pat energingai neigia pragmatines Sventés funkcijas; kar-
navalo funkcija jokiu budu néra pramoginé-poilsiné, o karnavalinis juokas — tai
ne ,pramoginis, beprotiskai linksmas juokas, neturintis jokios pasaulézitirinés

21

mupocosepyamesvHoll) gelmeés ir galios™?!. |, Vulgarus® ekonominiai ar biologi-
p Py g g »Vulg g

niai paaiskinimai nepaliecia $ventés (skaityk — karnavalo) esmés, nes $venté — tai

padiy ,,auks¢iausiy tiksly“*

sankcionuojamas reiskinys.

Egalitarine ir autentiskai zmogiska karnavalo prigimtj Bachtinas dedukuoja
i$ jo svarbiausiy bruozy. Pirmiausia tai — pats visuotinis ir visaapimantis karna-
valo pobuidis. Karnavalas neturi scenos, taigi ir perskyros tarp dalyvio ir zitirovo,
jis neturi erdvés riby, tik laiko; todél, anot autoriaus, j savo vyksma jis ,,i$ idé-
jos“ jtraukia visus®. Beje, filosofui Hansui-Georgui Gadameriui tai apskritai bet
kokios ¥ventés ypatybé: ,,Sventé — tai bendrumas, bendrumo formos manifesta-
cija. Sventé visuomet yra visiems“; ir i¥ tiesy sunku patikéti, kad, pavyzdiui,
religiné procesija, triumfo eisena ar rungtynés turéty mazesne galig itraukti j
nekasdieniska vyksma bent jau empatijos lygmeniu. Taciau, pasak Bachtino,
oficiali sventé dél grieztai hierarchinio ir iSimtinai rimto pobudzio prasilenkia su

tikraja Sventés prigimtimi®®. Tikrosios $ventés pagrindas yra ne iSkilmingumas,

19 Caryl Emerson, The First One Hundred Years of Mikhail Bakhtin, Princeton: Princeton Uni-
versity Press, 1997, p. 184.

20 Aapon I'ypesuu, IIpobiemur cpednesekosoti Hapodroil kymvmyput, Mocksa: Mckyccrso, 1981,
p- 274.

21 Muxaun Muxaninosua Baxrun, Teopuecmso @pawncya Pabure..., p. 18.

22 Ibid., p. 13, 14.

23 Ibid., p. 12.

24 Hans-Georg Gadamer, Grozio aktualumas: Menas kaip zZaidimas, simbolis ir Sventé, verté
Giedré Grinyté, Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 56.

25 Muxaun Muxatinosuu Baxrun, Teopuecmso @pawncya Pabure..., p. 15.
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ne garbinimas, ne agonas, o vien tik linksmybé, travestija ir juokas (Siuo pozita-
riu sportiniy renginiy, pavyzdziui, olimpiados ar futbolo ¢empionato, negalima
priskirti karnavalizuotoms $ventéms, kaip tai daznai daroma teoriniame diskur-
se, nes, pirma, jos perskiria dalyvius j veikéjus ir zitirovus, antra, nepaisant tam
tikry maskaradiniy elementy, tai rimti reginiai).

Siaip ar taip, nejmanoma priestarauti, kad karnavali¥kos linksmybés labiau
nei kitos Sventés suponuoja dalyviy lygybe. Norédamas j jas jsijungti, asmuo
privalo priimti nonsalantiska bendravimo buida ir gruby juoka, o tai reiskia,
kad jo ligtolinis socialinis statusas ir rangas, jo jprastinés visuomeninés rolés
suskliaudziamos. Socialinés apacios ir virSiinés susitinka vienoje, karnavalinéje,
plokstumoje. Pirmiesiems tai yra judéjimas zemyn, antriesiems — virSun. Bu-
tent tokia socialine dinamika perteikia kertinis karnavalo ritualas — karnavalo
karaliaus karinavimas. Zinoma, svarbiausia ¢ia — ne mechanitkas pasikeitimas
vaidmenimis, o tam tikros tiesos ir transformacijos, glidincios Siame procese.
Sios transformuojancios tiesos yra reik§mingos ne tiek apa¢ioms (kuriy pasau-
léjauta kaip tik jgalina karnavalg ir yra jo formomis i$vieSinama), kiek elitui
ir jo kultarai. Butent todél veikale Zymiai pla¢iau nagrinéjamas ,nuzemini-
mo* veiksmas. Diskurso lygmenyje nuzeminimas istinka politines institucijas
ir simbolius. Pana$us, nors ne visai identiskas likimas iStinka ir sakraline sfera,
kuri perraSoma zemiska liaudies kalba*. Kartu su diskursu nuzeminami ir jam
atstovaujantys individai. Siuo aspektu Bachtinas i¥samiai analizuoja keleta Ra-
belais kiirinio viety — karaliy Pikrochrolio ir Anarcho pergaléjima, kliautininky
sumusima Ba$é vestuvése ir Sorbonos magistro Janoto de Bragmardo epizoda®.
Kaip matome, kalbama apie politinio, juridinio ir intelektualinio elito atstovy
nuzeminima, kuris vyksta dviem pagrindiniais budais: verbaliskai ir fiziskai.
Karnavalinés minios iSkoneveiktas ir pajuoktas individas atiduodamas jos nuo-
zitrai ir dazniausiai yra sumusamas, o kartais pereina dar viena ,,komisko vyks-
mo faze: sumustos aukos iSjuokima“*®. Kaip pastebi Bachtinas, Rabelais musima
vaizduoja hiperbolizuotai, smulkmeniskai iSskai¢iuodamas visas sumustas ir su-

lauzytas kiino vietas®.

26 Bene ryskiausias to pavyzdys — relikvijy kulto kaip ,,atviro® ktino sampratos interpetavimas.
Zr. ibid., p. 387-389.

27 1Ibid., p. 219-241.

28 Ibid., p. 227.

29 Ibid., p. 224-226.
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Ne itin simpatiski uzsiémimai. Ar Cia neiSryskéja tamsioji karnavalo pusé?
Vis délto Bachtinas jsitikines, kad $i Sventé sugeba perkeisti net ir i$ pirmo
zvilgsnio neetiskus ir agresyvius veiksmus. Karnavalo aplinkoje keiksmai ir mus-
tynés yra kupini ne pykcio, o iskilmingo juoko; be to, jie neisreiskia vien ne-
gatyvios nuostatos muamuyjy atzvilgiu. Sie veiksmai turi ir kitg lygmenj, kita,
paslépta tiksla: nuzemindami jie iSaukstina, keikdami — giria ir Slovina, musda-
mi — uzjaucia. Todél ne tik keiksmus, bet ir musima reikéty traktuoti kaip tei-
singa liaudies teisma ar netgi kaip karnavaline pedagogika. Verbaliskai ir fiziskai
paveikti elito reprezentantai suvokia jy atstovaujamy vertybiy iliuziska ir kenks-
minga pobudj ir apskritai — visos socialinés hierarchijos ,,linksma reliatyvuma*
(secenoii omnocumenvnocmu)®. Tuo pat metu jiems atsiskleidZia paprastos ir ti-
kros vertybés, ir jie, iSsilaisvine i$ melagingos samonés, jas priima: pralaiméjes
musj su Gargantiua, karalius Pikrochrolis pabéga ir galiausiai Lione tampa pa-
dieniu darbininku’’; senukui sorbonistui paaiskéja, kad jam gyvenime tereikia
zidinio pasiSildyti ir sriubos pasrébti®.

Galime neabejodami teigti, kad §i dialektika sudaro karnavalinés liaudies
pasauléjautos, kaip ja supranta Bachtinas, bazinj siuzeta. IS tiesy ji vaidina svar-
by vaidmenj ne tik karnavale, bet ir kituose populiariosios kulttiros Zanruose,
tiek senuose (pasakos), tiek Siuolaikiniuose (filmai). Cia pladiai paplites am-
bivalentiskas iSjuokimo-iskeikimo, reiskiancio pripazinima, motyvas ir liaudies
teismo situacija (kurio sprendimas neretai, nors ne visada, perteikiamas fiziniu
poveikiu), ir, be abejo, siuzetiné trajektorija — herojus, dazniausiai patekes j nau-
ja socialine aplinka, i pradziy yra nepripazjstamas-nuzeminamas, o galiausiai,
patyres jvairiy nuotykiy ir iSbandymuy, iSaukstinamas. Bachtino jsitikinimas, kad
po nuzeminimo butinai seka iSaukStinimas, taip pat primena pasakos arba holi-
vudinio filmo laiminga pabaiga.

Studijos kontekste $is jsitikinimas grindziamas pirmiausia karnavalinio juo-
ko kaip agresija eliminuojancio fenomeno samprata. Kaip sakoma reikSmingoje
knygos vietoje, liaudis suprato, ,kad uz juoko niekad neslypi prievarta, kad juo-
kas neziebia lauzy, kad veidmainysté ir apgavysté niekada nesijuokia, o uzsideda
«33

rimta kauke, kad juokas nekuria dogmy ir negali buti autoritariskas“*. Taciau

30 Ibid., p. 16.
31 Ibid., p. 221.
32 Ibid., p. 241.
33 Ibid., p. 109.
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filosofiskai bene jdomiausioje Bachtino idéjy kritikoje Sergejus Averincevas tuo
suabejoja: ,, Taip, kurti dogmas — tai ne juoko funkcija, bet va savo galia primesti
nesuprastus ir nesuprantamus, ne iki galo i$sakytus ir neiSsakomus nuomones ir
svarstymus, jsivaizdavimus ir vertinimus, t.y. tas pacias ,dogmas’, terorizuojant
abejojancius tuo, kg prancuizai vadina peur du ridicule — tokia funkcija juokui
btdinga, ir ja energingai naudojasi bet kuris autoritarizmas.*** Savo kritika Ave-
rincevas iliustruoja konkreciais pavyzdziais, rodanciais, kad juokas ir karnava-
linio tipo linksmybés gali biiti prievartos aparato dalis, imdamas juos ne tik is
literattiros, bet ir i§ Vakary istorijos. Be Stalino epochos, jis pateikia Prancuzijos
revoliucijos ir faSistinés diktattros epizodus, o ypatinga démesj skiria istorijai i$
ty pacCiy Viduramziy — Jeanne’os d’Arc istorijai.

Galimas Bachtino atsakymas j Siuos priekaistus biity toks: nuzeminimo-is-
aukstinimo siuzetas siekia toliau nei tik socialiné sfera. Jis yra svarbiausiy gy-
venimo ir istorijos désniy matrica. ,,Kruvinos kovos, kankinimai, sudeginimai,
mirtys, sumusimai, smugiai, prakeikimai, keiksmai panardinti j ,linksma laika,
kuris numarindamas gimdo, kuris neleidzia jsiamzinti seniems dalykams ir be
perstojo gimdo tai, kas nauja ir jauna.“* Todél ,,seny tiesy” atstovai, ko gero, turi
baiti sumusami ir iSjuokiami, nes tai objektyvus istorinis atsinaujinimo procesas.

Individualios egzistencijos plotméje tai reiskia kitokj gyvenimo ir jo pabai-
gos supratima. Po nuzeminimo ateinancio isaukstinimo atitikmuo yra po mirties
sekantis atgimimas. Tiesa, Sitai galioja ne zmogui kaip atskiram asmeniui, bet
zmonijai (ar veikiau liaudziai) kaip rusinei visumai. Asmens kiinas mirsta, bet
kolektyvinis liaudies kinas yra amzinas. Todél j karnavalo paslaptis jSventintam
zmogui ,nebaisi ir mirtis: individo mirtis — tai tik akimirka Sventiskame liaudies
ir zmonijos gyvenime, akimirka, butina jy atsinaujinimui ir tobuléjimui.”* I§
socialinés vél griztame j metafizing ar / ir religine sfera, taciau i Siek tiek kita
vieta. Apmesdamas liaudiska mirties ir amzinybés samprata, Bachtinas nekrei-
pia démesio nei j animistinius-maginius liaudies tikéjimus, apie kuriuos placiai
kalba religijotyra ir etnologija, nei j dominuojancia Viduramziy ir Renesan-

so Europos religija — kriks¢ionybe (daugy daugiausia $ia koncepcija galétume

34 Ceprent Cepreesuu ABepuniies, ,,baxrus, cMex, XpucTranckas kyasrypa’, in: M. M. baxmun
kak ¢unocop, Mocksa: Hayka, 1992, p.11-12, http://ec-dejavu.ru/n/Ne_smeh.html. Zitiré-
ta 2010 06 14.

35 Muxann Muxatinosuu baxrun, Teopuecmeo @pancya Pabie..., p. 234.

36 Ibid., p. 377.
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traktuoti kaip kriks¢ionybés mokymo apie Dievo nusizeminimo iki zZmogaus,
savo mirtimi atperkant zmonija, travestija, — kaip ir pridera i§ karnavalo iSau-
ganciam reiSkiniui). Mat tokiai pasaulézitirai i§ esmés svetima anapusybés, Siam
pasauliui transcendentisko prado, idéja. Tai, kaip sako Bachtinas, ,stichiskai

37

materialistiné*?” samprata, kurios centre yra biologinis kunas kaip ,,pati tobu-

liausia materijos organizacijos forma“3®.

Taigi ,,materialios-kuniskos apacios” yra bet kokio atsinaujinimo ir atgimi-
mo salyga, todél jos turi baiti iSviesintos ir pabréztos. Groteskinés dialektikos rate
mirtis ir gimimas, virSus ir apacia, galva ir pasturgalis nuolatos keiciasi vietomis,
ir vienos i$ karnavalizuotos literattiros atmainy — pranciizy liaudiskos komedi-
jos esme tyrinétojas laiko ,,varijavima (pasweiepeieanue) trijy esminiy groteskinio
kiino akty: lytinio akto, agonijos-paskutinio atodsio [...] ir gimdymo®“*’, kurie
pereina vienas j kita ir susilieja. Lygiai taip ir svarbiausios groteskinio realizmo
meninés figliros — ambivalencija, deformacija ir hiperbolé — isreiskia nuolatinio
ktino virsmo ir augimo procesa.

Nors tie patys ,,aktai” buidingi visiems gyviinams, Bachtinas ¢ia kalba tik
apie zmogy. Negana to, jis bando jrodyti, kad groteskinis kiinas turi ir platesne,
nei daugiau, nei maziau — kosmine dimensija. Pavyzdziui, skatologiniai Rabelais
romano motyvai interpretuojami kaip pasaulio elementy paralelés (ir, zinoma,
kaip atsinaujinimo proceso dalis*). Groteskiniame kiine fiziologija tiesiogiai su-
sisiekia su organine (zmogaus rusies) ir kosmine totalybe, apeidama visas da-
lines, skiriancias plotmes: individualia, socialine, ideologine tapatybes, kurios
kosmoso akivaizdoje tampa niekinés.

[skeliant groteskinio kiino kosmiskuma, Bachtinui j pagalba ateina jau ne
tiek Rabelais, kiek Renesanso filosofai — Pico della Mirandola, Marsillo Fici-
no, Pietro Pomponazzi ar Paracelsas, kalbéjes apie abipusius kiino mikrokos-
moso ir makrokosmoso rysius ir teiges, jog ,zvaigzdétas dangus yra ir paciame
zmoguje”*!. Taciau kyla klausimas, kokiu biidu tuometinio intelektualinio eli-
to atstovai, kurie vargu ar buvo susije su karnavaline kulttra ir kuriuos (kaip

mini pats Bachtinas) stipriai veiké jvairtis hermetiniai mokymai (astrologija ir

37 Ibid., p.61.

38 Ibid., p. 404.

39 Ibid. p. 391.

40 Zr., pavyzdziui, uzliejimo §lapimu ir apmétymo médlu aidkinima p. 164-169.
41 Ibid., p. 400.
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alchemija), gali perteikti liaudies pasaulézitiros esme? Ne visiskai aiSkus yra ir
visuotinio tapsmo mechanizmo veikimas. Autorius sugestijuoja, kad tai savybé
pacios ,linksmosios materijos®, kuri ne tik nuolat atgimsta, bet ir ,,visada auga
ir dauginasi, darosi vis didesné, vis geresné, vis gausesné“*?. Kaip Sitai suderinti
su energijos tvermes ir entropijos désniais, kurie, kaip tvirtina mokslas, jigimti
materijai? Mastytojas pripazjsta, kad Sis jsitikinimas néra tapatus moderniam
gamtamoksliniam pasaulio modeliui, taciau jis traktuotinas kaip pastarojo pirm-
takas, ruoSes jam kelius*’. Bet ar tai savo ruoztu reiskia, kad liaudies pasaulézitira
vadovavosi klaidinga, nemoksline prielaida, kuria atmetus, ore pakibty ne tik
dziugi ir bebaimé ,groteskinio realizmo® prigimtis, bet ir tvirtinimas, jog tai
nekintantis, amzius amziun iSliekantis reiskinys? O gal po Renesanso seke lai-
kai, gamtamokslinés sampratos triumfo laikai, regéjo ir dar didesnj karnavalinés
pasauléziuros suklestéjima?

Nieko panasaus. Bachtinas tvirtina, kad Naujyjy laiky permainos, racio-
nalistinés filosofijos ir klasicistinés estetikos (o sociopolitinéje plotméje — ab-
soliutizmo ir individualistinés burzuazijos) jsigaléjimas groteskiniam realizmui
sudavé stipry smiigj. XVII ir vélesniuose amziuose karnavaliné kulttra praranda
visuotinj, ktiniskai-kosminj pobudj, rysj su zeme ir dangumi, virsdama arba ne-
gatyviomis patycCiomis, arba frivoliSka erotika, bet abiem atvejais, kaip vaizdziai
sako autorius, — ,,privaciy nesvariy baltiniy skalbimu (nepemwisanue uacmnozo
epsasnozo Gemvst) ™. Lygiai taip romantinis ir modernistinis groteskas kritikuoja-
mas pirmiausia dél to, kad iSreiskia nebe liaudies kaip visumos, o atskiro zmo-
gaus egzistencija, jo baime ir susvetiméjima*. Bachtino istoriné vizija ¢ia jgauna
»seny gery laiky™ besiilgincio (kitaip tariant, individualisting modernybe atme-
tancio) konservatizmo bruozy.

Be abejo, groteskinio realizmo nuolauzy islieka iki Siy dieny: jas randame
modernybés maziau paliestuose kraStuose (studijos kontekste tai pirmiausia Ru-
sija ir Ryty Europa), jvairiuose paras¢iy menuose, pavyzdziui, cirke ir balagane.
Bet apskritai imant, karnavaliné praktika ir pasauléjauta modernybéje ,,persi-

kiinijo | literattira™®. Jeigu prisiminsime Bachtino pastangas pabrézti karnavalo

42 Ibid., p. 215.

43 Ibid., p. 422.

44 Ibid., p.119.

45 Ibid., p. 44-61.

46 Michailas Bachtinas, Dostojevskio poetikos problemos, p. 186.
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realuma ir gyvenimiskuma, akivaizdu, kad literaturiné jo inkarnacija gali buti
tik nepilnas, blausus jo pirmykstés sloveés atsvaitas. Antra vertus, galima ir kita
interpretacija: absoliuti laisvé ir lygybé, Renesanso laikais pasireik§davusios tik
karnavale ir, nepaisant jo tikroviskumo, tik kaip ,,ateities utopinis pavidalas“*’,
dabar jau tapo visuotiniu faktu. Liaudis, anais laikais dar bijojusi gamtos ir val-
dzios* (vis délto!), dabar galutinai iSsivadavo i§ mirties baimeés. Sia prasme ab-
soliuciai laimingos liaudies — saule uzlietos zemés Seimininko — vaizdinys galioja
veikiau ,,coBpemennon pencrsurenpHocTH” nei praeiciai. Reikia pasakyti, kad
veikale $i interpretacijos kryptis palikta atvira, nors niekur nepaaiskinama, kaip

po keliy groteskinio realizmo dezintegracijos amziy Sisai staiga gali vél atgimti.

Déstymas II

Sis prie$taravimas veda prie klausimo, apie kurj uZsiminiau pradZioje: kokj po-
veikj Bachtino koncepcijai padaré stalininés Taryby Sajungos atmosfera. Per
paskutinius du deSimtmecius Si problema nemazai svarstyta, ir dauguma svars-
tymy galima suskirstyti j dvi kategorijas. Pirmuoju atveju Bachtino veikalas lai-
komas atsiradusiu lygiavertémis salygomis kaip ir veikalai, tuo metu rasyti Va-
kary demokratijose, t.y. manoma, kad tarybinis totalitarizmas niekaip nepaveiké
Bachtino teorijos (tokios nuomonés dazniausiai laikosi kairiyjy pazitry Vakary
akademikai). Kita komentatoriy stovykla teigia, kad Bachtino veikalas, nors ir
nepanasus j jprastinj stalinizmo diskursa, vis délto giliai persmelktas totalitariz-
mo ideologijos. Kaip Sios pozicijos pavyzdj galima pateikti rusy kultiiros istoriko

Boriso Groiso tezeg:

Jei pateisinama oficialia stalinisting kultiira laikyti bachtinisko monologizmo me-
tafora, tuomet karnavalas yra ne ,demokratiné alternatyva™ Siai kulttrai, bet jos
iracionali, naikinanti pusé. Bachtiniskas karnavalo apraSymas labiau nei ka kita pri-
mena stalinistiniy parodomuyjy teismy atmosfera su jy nelauktais , kartinavimais ir

nuvainikavimais® Taciau Bachtinas Sia iracionalia stalinizmo puse traktuoja nycisku

47 Muxaun Muxannosuu Baxrun, Teopuecmeo @parcya Pabie..., p. 95.
48 Ibid., p.108.
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btidu [...] kaip dioniziska arba Sventa auka ir taip suteikia aukStesne religine prasme ir
savo paties gyvenimui. Tuo pat metu Bachtinas yra nusiteikes pries bet kokia individo
izoliacijg ir, atitinkamai, liberaliai suprantamas jo teisiy garantijas, pabrézdamas bet
kokios izoliacijos sunaikinimg ,,didziajame Laike® ir visuotiniame dalyvavime ben-

droje karnavalo erdvéje.*

Pirmoji pozicija man atrodo neproduktyvi. Jos Salininkai ignoruoja aksio-
ma, kad bet koks meninis ar teorinis diskursas atsiranda konkreciu laiku ir kon-
kreciomis salygomis; prieSingu atveju tarybinéje epochoje sukurti veikalai issyk
tapty belaikiais Sedevrais. Taciau jei pripazjstame istoriSkumo kategorija, turime
pripazinti ir tarybinés sistemos prezencija net ir originaliausiuose ir labiausiai
nekonformistiSkuose kuriniuose bent jau kaip Sesélj ar fona, nuo kurio atsispi-
riama ir kuriam prieSinamasi, o dazniausiai — kaip tam tikry manevry, nutylé-
jimy, terminologiniy ir tematiniy ,,perkuinsargiy®, ezopiniy alegorijy ir atviry
komentary Saltinj. Antra vertus, akivaizdu, kad Bachtino (kaip ir kity iskiliy
tarybmecio figtry) veikaluose esama branduolio, yra priesingo oficialiai ideo-
logijai arba bent jau autonomisko. Jei jo nebfity, Bachtino veikalas bty eilinis,
seniai pamirstas tarybinés literaturologijos produktas. Apskritai galima sakyti,
kad ne tik Sio, bet ir kiekvieno tarybinés kulttiros tyrimo sékmé priklauso nuo
to, kaip korektiskai ir tiksliai buty atskleistos Siy plotmiy ribos ir santykiai.

Nekonformistiniy kiiriniy autonomisko branduolio prielaida galioja ir kal-
bant apie priesinga pozicija. Nors akivaizdu, kad Bachtino veikale yra ne viena
nuoroda j Stalino epocha, vis délto sunku patikéti, kad pirminis ,,nuzeminimo-
iSaukstinimo* Saltinis yra stalininiy teismy proceduros. Tai, kaip sakyta, yra uni-
versalus siuzetas; be to, XX a. 4—ojo desimtmecio valymy tikslas buvo ne nuze-
minti, o sunaikinti zmogy. Be abejo, Bachtino koncepcija gali buti kritikuojama
i§ zmogaus teisiy perspektyvos®, taciau teigti, kad ji yra ,,destruktyvi stalinizmo

pusé® vargu ar pagrista. Toks galvojimo btidas linksta hipostazuoti totalitarizma

49 Boris Grois, ,,Nietzsches Influence on the Non-official Culture of the 1930s,” in: Berni-
ce Rosenthal, ed., Nietzsche and Soviet Culture: Ally and Adversary, New York: Cambridge
University Press, 1994, p. 379-380. Filosofo Michailo Ryklino nuomone, groteskinis kiinas
ir individo iSnykimas liaudies maséje alegoriskai perteikia traumine Stalino teroro patirtj.
Zr. Muxaun Peixun, ,,Tena Teppopa®, Bonpocer rumepamypur, Nr. 1, 1992, p. 130-147,
http://dlib.eastview.com/browse/doc/12170057. Zitréta 2010 07 07.

50 Vertinant vien tik politiniu Zmogaus teisiy aspektu, nedaug kas likty i visos XX a. pirmosios
pusés meno bei filosofijos.
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kaip visiSkai uzdara viseta, kuriame visi reiSkiniai turi tik vidines priezastis ir
néra niekaip susije su kulttirine ir istorine ,,iSore® taip nesamoningai pritariant
propagandai, kartojusiai, jog tarybiné santvarka yra kokybiskai naujas, su niekuo
nepalyginamas reiskinys zmonijos istorijoje.

Po $iy bendry pastaby griztu prie klausimo. Ne vieno komentatoriaus paste-
béta, kad monolitinés — ir monolitiSkai rimtos — valdzios kulttaros ir linksmos ma-
siy kulttiros prieSpriesa Viduramziy ir Renesanso laikais neegzistavo (anot Serge-
jaus Averincevo, apie tokig socialine strukttira galima kalbéti tik nuo absoliutizmo
laiky®" — kuomet, anot Bachtino, prasideda karnavalo nuopuolis) ir turi ryskiy
tarybinés visuomenés alegorijos bruozy. Koks veiksmingas priesnuodis ideolo-
ginei indoktrinacijai anuomet buvo juokas, anekdotas, neoficiali $vente, laikinai
iSvaduodavusi ne tik nuo iSoriniy suvarzymy, bet ir nuo ,,vidinio cenzoriaus“*,
kokia verte veidmainiSkai puritoniskos viesosios moralés akivaizdoje galédavo
igyti neSvankybé arba keiksmas, tarybine epocha pragyvene zmonés zino is patir-
ties, o jaunimas visada gali suzinoti i$ Jurgio Kunc¢ino prozos. Antra vertus, nuo
bet kokio religinio elemento atribota ,,stichinj materializma*, jvardijama kaip tik-
roji liaudies pasaulézitra, reikia priskirti prie autoriaus manevry diktatariniame
,Hiteratiiros lauke® Tas pats, tik gilesniu lygiu, galioja karnavaliniy linksmybiy ir
nuzeminimo / iSaukstinimo vyksmo interpretacijai, traktuojanciai tai kaip visuo-
tinio progreso désnio nulemta ,istoring batinybe® Net ir toks palankiai Bachtino
atzvilgiu nusiteikes autorius kaip Alexandaras Mihailovi¢ius pripazjsta, kad ,,8ios
eilutés bauginanciai primena stalinistine retorika, ypac¢ idéja, jog individo auka
yra butina tam, kad liaudies masés galéty gyvuoti toliau“™.

Reikia paminéti vieng jdomia Bachtino taktine gudrybe: atsisakyma tema-
tizuoti rysSkia Rabelais romano temag — intoksikacija. Akivaizdu, kad ji vaidina
svarby vaidmenj ir romane (Pantagriuelis, gimes per iSgertuves, tuojau pat su-
rinka ,,Gerti!*“>*), ir visoje karnavalinéje kultaroje. Sitai nebity netikéta ir teo-
rinéje plotméje — pradedant bent jau nuo Friedricho Nietszche’s, svaigulio ir
ekstazés fenomenas, savojo ,,a8" praradimas, susiliejimas su didesne visuma yra

tape apmastymy objektais. Taciau Bachtinas, nors ir uzsimindamas, kad ,,vynas

51 Cepreit CepreeBuu ABepuHries, op.cit., p.15.

52 Muxann Muxatinosuu baxtun, Teopuecmeo Ppancya Pabure..., p.107.

53 Alexandar Mihailovic, Corporeal Words: Mikhail Bakhtin’s Theology of Discourse, Evanston,
linois: Northwestern University Press, 1997, p. 189.

54 Rablé, Gargantiua ir Pantagriuelis, verté Dominykas Urbas, Vilnius: Vaga, 1986, p. 24.
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iSlaisvina nuo baimés ir perdétos pagarbos (6razozosenus), ,Tiesa vyne — laisva
ir bebaimé tiesa*’, gérimo temos i$ esmés neplétoja, ja paslépdamas valgymo ir
puotavimo tope arba interpretuodamas perkeltine prasme, kaip utopinés puotos,
»puotos per visa pasaulj (nup na seco mup)“ simbolj*® (o tai kertasi su groteskinio
realizmo konkretumu ir daiktiSkumu). Tac¢iau nesunku suprasti, kad taurios liau-
dies portretas, piesiamas veikalo puslapiuose, jgauty nepageidautiny atspalviy, ir
tai, kad plétojama $i tema iSsyk aliarmuoty cenzura.

Tiek apie stalinizmg. Mano nuomone, svarbiausios sio veikalo idéjos remia-
si kitoniskais fundamentais. Be abejo, Siai studijai, kaip ir visam Bachtino mas-
tymui, yra reikSmingos hegeliskoji istoriosofija ir neokantiné fenomenologija,
taciau glaudziausios sasajos mano nagrinétas koncepcijas sieja su kuo kitu. Pir-
miausia — jau minéto Nietzsche’s filosofija. Bachtiniskas ,,groteskinis realizmas*
daug kuo paralelus Nietzsche’s ,linksmajam mokslui® Karnavalo materialumas
ir ktiniskumas, bebaimis linksmumas gali biiti laikomi tam tikra dionisisko $ven-
timo atmaina. Liaudis Bachtino interpretacijoje jgyvendina pana$ia programa
kaip ir Nietzsche savo ,,vertybiy perkainojimo® filosofijoje: ji atmeta transcen-
dentineg religija, abstrakcia ir racionalia metafizika, viso to vieton iSkeldama me-
nine konkretybe ir nuolatine tapsmo dinamika (juk groteskinis ktinas — amzinai
»tampantis kiinas“*’). Cikliné Bachtino istorijos samprata, kurioje mirtis yra ne
baigtis, o naujos biities prielaida, panasi j Nietzsche’s sitilyta ,,amzinojo sugrjzi-
mo* koncepcija. Karnavalo liaudis, kaip ir vokie¢iy mastytojo ,laisvieji protai‘
suvokia, kad oficialtis kultiiriniai diskursai yra tik galios ir valdzios jrankiai, ir tai
parodo i$juokdami ir parodijuodami juos. Mokslininkai, tyre Nietzsche’s jtaka
rusy mastytojui, teigia, kad pirmieji impulsai jj galéjo pasiekti dar paauglystés
metais Vilniuje per rusy simbolizma ir ypac per ,Zymiausia Rusijos nycCeista"

Viadeslava Ivanova®®,

55 Muxann Muxatinosuu baxrun, Teopuecmeo @pancya Pabie..., p. 315.

56 Ibid., p. 92.

57 Ibid., p. 351.

58 Katerina Clark, Michael Holquist, Mikhail Bakhtin, Cambridge, Mass.: Belknap Press of
Harvard Univ. Press, 1984, p. 26. Zr. taip pat James Curtis, ,,Mikhail Bakhtin, Nietzsche and
Russian prerevolutionary thought™ in: Nietzsche in Russia, Princeton: Princeton University
Press, 1986, p. 331-54. Paraleliy rastume ir biografijose: abu mastytojai nelengvai sirgo
(Bachtinas dar iki karo kentéjo nuo kauly ligos, iStisoms savaitéms prikaustydavusios jj prie
lovos, dél to 1938 m. jam buvo amputuota koja); abu buvo socialiniai ir intelektualiniai aut-
saideriai, tremtiniai (Bachtinas) ar savanoriski emigrantai (Nietzsche).
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Antra vertus, reikia sutikti su Bernice Glatzer Rosenthal, kad Bachtinui sve-
tima Nietzsche’s antzmogio idéja®. IS tiesy, kai vokieciy filosofas demonstruoja
aristokratiska panieka miniai, rusy mastytojas renkasi jos prieSybe — radikaly
egalitarizmg, kur teise egzistuoti turi tik kolektyvinis subjektas — liaudis. Sis Zo-
dis pirmiausia primena socialistinio realizmo ,liaudiSkumo® doktrina, taciau su
socrealizmu ir apskritai su marksizmu jis turi mazai kg bendro. Kaip parodéme
auksc¢iau, Bachtino liaudis i$ esmés lieka ikimodernioje paradigmoje, o Naujieji
laikai (kuriy pramoniné revoliucija, anot Markso, pagimdé ir neiSvengiamos
socialistinés revoliucijos agenta — darbininky klas¢) rusy mastytojui yra ,,gro-
teskinio realizmo® dezintegracijos epocha. Taip pat veltui ieskosime sociologi-
niy liaudies parametry — iSskyrus aiskia sugestija, kad su bet kuria institucija,
hierarchija ir elitu susietas zmogus nebepriklauso liaudziai. Ji apibréziama ne
ekonomiskai, kaip prideréty marksistui, o tik kultariskai — kaip tam tikros kul-
turos formos (karnavalo) ktréja ir vartotoja.

[ tai démesj atkreipe kritikai kaip istorinj Bachtino pazitry Saltinj nurodé
XIX a. rusy narodnikus®, teigusius, jog valdzia ir kulttira turi kilti tik i$ liau-
dies ir atmetusius bet kokj intelektualy, mokslininky ir eksperty kiSimasi®'.
Rusy minties istorikas Isaiah Berlinas teigia, kad nemaza narodniky dalj su-
daré bajorai, savo ,,éjimu | liaudj” atgailave uz kilme, iSsilavinimg ir nutolima
nuo liaudies pasauléjautos®. Po to, kas pasakyta, néra sunku jzvelgti tam tikra
Siy veiksmy analogija Bachtino veikale (ypa nagrinétame nuzeminimo-i$-
aukstinimo siuzete). Dostojevskio, svarbiausio rasytojo Bachtinui Salia Rabe-
lais, ktiryboje ir publicistikoje liaudies iSmintis yra esminé vertybé (jaunystéje
Dostojevskis buvo artimas narodnikams). Taciau akivaizdu, kad Bachtinas ide-
alizuoja paprastus zmones ne Siaip dél jy paprastumo, gerumo ar iSminties, bet
dél to, kad liaudis kuria karnavala, kuriame forma jgyja ir priartéja visos zmo-
nijos svajoné — ,,utopiné absoliu¢ios lygybés ir laisveés karalyste“®. ISskirtine

Sios temos svarba liudija ne tik gausts pakartojimai ir variacijos, bet ir jspudingi

59 Bernice Glatzer Rosenthal, ,Introduction®, in: Nietzsche and Soviet Culture: Ally and Adver-
sary, New York: Cambridge UP, 1994, p. 20.

60 Craig Brandist, ,,The Bakhtin Circle® in: Internet Encyclopedia of Philosophy, http://www.iep.
utm.edu/bakhtin. Ziiréta 2010 07 19.

61 Isaiah Berlin, Russian thinkers, New York: Penguin, 1986, p. 216.

62 Ibid., p. 215.

63 Muxaun Muxatinosuu Baxrusn, Teopuecmso @Ppawncya Pabue..., p. 291.
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retoriniai tour de force, kuriy stiliy Mihailovic¢ius vadina ,,inkantaciniu“® (pa-
vyzdZiui, ka tik cituotame 292 puslapyje arba 281-282 p.). Sis utopinis veikalo
akcentas, be abejonés, paveiktas socialinés revoliucijos Rusijoje, negali buti
vien tuo paaiskintas. Juk ka tai reiSkia — ieskoti laisvés ir lygybés karalystés
ketvirtojo desimtmecio pabaigoje, ziauriausio stalininio teroro metu? Ir to-
kioje doktrinos nesankcionuotoje vietoje kaip familiarios liaudies linksmybeés?
Ieskant atsakymo j §j klausima, reikia atsizvelgti j platesnj intelektualinj kon-
teksta — ir paties autoriaus, ir jo amzininky. Nuo XX a. 10—ojo desimtmecio
pradzios, kai vél tapo prieinami religinés dvasios ir zodyno persmelkti masty-
tojo tekstai, sukurti iki suémimo ir tremties, ne vienas ,,bachtinologas® émeési
jrodinéti, kad ne tik ankstyvajj, bet apskritai visa Bachtino mastyma grindzia
staciatikiskoji teologija ir filosofija, ypa¢ amziy sandtros rusy religiné filoso-
fija®. Studija apie Rabelais, kuri gvildena akivaizdziai profaniskus motyvus ir
religijos vieton siiilo ,,stichinj materializma®, yra didziausia klititis Siems ban-
dymams, kurie i$ padéties sukasi, mano nuomone, perdém bendromis Bach-
tinui svarbios idéjos apie zodzio jsikiinijimg ekstrapoliacijomis. Manau, kad
jei religinio mastymo poveikis studijoje gali buti ap¢iuopiamas, tai tik Sioje
vietoje, kur pro modernia socialinés lygybés idéja prasisviecia religinis Dievo
karalystés vaizdinys. Liaudis Bachtino interpretacijoje virsta savotisku kolek-
tyviniu Mesiju, kuris karnavale pasalina mirties baime, prievarta ir nelygybe ir
atveria begalinj visatos vaisinguma. Pro akis neturéty praslysti ir neortodok-
siné motyvo specifika. Tikéjimas Dievo karalyste zZeméje — tai milenaristinio
religingumo bruozas. Regis, tai bent i§ dalies suvoké ir pats Bachtinas; kaip
teigia Irina Popova, jis gyvai doméjosi Vakary Europos Viduramziy milena-
ristais, pirmiausia Joachimu da Fiore ir spiritualy judéjimu®. Milenaristine
logika gali biiti paaiskinamas ir studijoje nuzymimas ambivalentiskas btidas
laisvés ir dvasios karalystei siekti — besalygiSkas atsidavimas prieSingam prin-

cipui — materijai, kiinisSkumui ir nyceistiniam ekscesui.

64 Alexandar Mihailovic, cituoju i$: Caryl Emerson, The First One Hundred Years of Mikhail
Bakhtin, Princeton: Princeton University Press, 1997, p.191.

65 Tai nagrinéja jau minétas Alexandaras Mihailovicius knygoje Corporeal Words: Mikhail
Bakhtin’s Theology of Discourse, ypa¢ p. 149—-182, arba Graham Pechey, Mikhail Bakhtin.
The Word in the World, London: Routledge, 2007.

66 Irina Popova, ,,O cnmpuryamax: k uctokam ¢unocodpuu Bospoxjaenns M. M. Baxtuna®, in:
Bakhtin and his intellectual ambience, Gdansk: Wydawnicvo Uniwersytetu Gdanskiego, 2002,
p- 59-73.
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Dél milenaristiniy simpatijy Bachtinas nebuty vieniSas tarp bendraamziy:
Josifas Brodskis milenaristine vadina bene didziausio tos pacios kartos rusy ra-
Sytojo Andrejaus Platonovo pasauléziura®. IS tiesy, gili Platonovo pagarba liau-
dies zmogui, intensyvios socialinés utopijos paieskos, optimistinis tikéjimas ne-
iSsenkanciu ir nuolat didéjandiu materijos vaisingumu® sudaro ryskig paralele
studijos apie Rabelais laikotarpio Bachtinui. Kad tokia pasauléjauta néra vien
rusiSkas fenomenas, rodyty Bachtino palyginimas su kitu jo amzininku vokie-
¢iu — literaturos kritiku ir filosofu Walteriu Benjaminu (kurio kai kurie pasazai
galéty buti Rabelais epigrafas®®). Benjamino mastymui budinga utopinés vilties
persvara pries empirine realybe ir jtemptas revoliucinio Mesijo, uzbaigsiancio
istorija, laukimas. Sj laukima geriausiai i¥reikia filosofinis Benjamino testamen-
tas ,,Apie istorijos samprata®, parasytas tuo paciu laiku kaip ir Bachtino studija —
ketvirto desimtmecio pabaigoje, kai Hitlerio ir Stalino vieSpatysté Europoje pa-
sieké apogéjy. Todél toks panasus ir atsakas, kuriame ,katastrofa” (Benjaminas)

ir ,nuzeminimas®“ (Bachtinas) persipina su eschatologine atsinaujinimo viltimi.

Nemokslinés isvados

Bachtino studija, teigia Caryl Emerson, yra ,svetimos ir vietinés perspektyvy
misinys, kuris padaro ja ,kita® rusiSkai patirciai, bet ir ,kita® viduramziy Prancu-
zijai*; nulémes ,jos stulbinantj populiaruma ir pritaikomuma, bet taip pat pa-
yeidziamuma literatiiros istorijos plotméje“”. Sia reik§minga pastaba galima pa-

pildyti dar vienu kitybés aspektu. Straipsnyje gvildenty klausimy perspektyvoje

67 Josif Brodsky, Poetas ir proza, verté Laimantas Jonusys, Dovydas judelevi¢ius, Andrius Ko-
nickis, Sigitas Parulskis, Violeta Tauragiené, Tomas Venclova, Vilnius: Baltos lankos, 1999,
p. 68.

68 Pavyzdziui, ,Juvenil'noe more” protagonistas inzinierius Vermo rimtai samprotauja: ,,Ar ne-
atéjo laikas nutolti nuo nusenusiy gyvuny formy ir vietoj jy uzveisti socialistinius gigantus,
nelyginant brontozaurus, kad karta juos pamelze, gautume po cisterng pieno?* (vertimas
mano — LK), Augpeii [Tnaronos, FOsenumvroe mope, Mocksa: Cospemennuk, 1988, p. 35.

69 ,,Giliausiai, pasgmoninei masés egzistencijai iskilmés ir gaisrai yra tik Zaidimas, kurj Zaisda-
ma ji bresta ir pasirengia akimirkai, kai panika ir sventé, po ilgo issiskyrimo atpazinusios vie-
na kita, apsikabins seseriSkame revoliucinio sukilimo glébyje.” Walter Benjamin, NuSvitimai,
verté Laurynas Katkus, Vilnius: Vaga, 2006, p. 26.

70 Caryl Emerson, op. cit., p.184.
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Bachtino studija iSkyla kaip milenaristiniy atspalviy turintis moderniojo intelek-
tualo meilés liaudziai vaisius. Intelektualo meilés liaudziai kaip kazkam is esmés
skirtingam, nei jis ir jo aplinka, liaudziai kaip abstraktaus mastymo ir issilavi-
nimo, valdzios ir hierarchijos nepaliestam Kitam (meilés, kuri tesiasi ir msy
laikais, ir kurios istorija dar néra parasyta).

Bitent moderniosios kulttiros ir visuomenés kontekste suprastinos svar-
biausios studijos tezés — humanizuojanti ir demokratizuojanti juoko funkcija ir
kritikos objektai — dogmatiska, hierarchiska, represyvi kultiira; siame kontekste
vertintina Bachtino pastanga mastyti meno kurinio estetika kartu su tam tikru
etiniu turiniu — kito pripazinimo ir lygybés turiniu, o taip pat bandymas jrodyti,
jog atvirumas paprastoms, sykiu labai iSradingoms liaudiskoms formoms pratur-
tina individualy meno kurinj.

Lygiai taip ir ,,groteskinj realizma® — apie hiperbole, deformacija ir kanis-
ka ekscesa centruota pasauléjauta — galime tiksliau apibrézti kaip moderniosios
Vakary visuomenés (dalies visuomenés) pasauléjauta. Tos dalies, kuri prarado
rysj su religine, pirmiausia krikscioniska tradicija, bet kurios, kita vertus, gi-
liau nepalieté ,civilizavimo proceso” padariniai — individualistiné savimoné ir
racionalistiné savidisciplina. Modernus ,,groteskinio realizmo* bruozas yra ir
susitelkimas j mogaus kiina, pamirstant pasaulj anapus kino. Sios pasauléjautos
aprasymas, kongenialus jos iSdistiliavimas i$ renesansinio Rabelais veikalo — di-
delis Bachtino nuopelnas.

Rizikuociau teigti, kad $i pasaulézitra labiau budinga (ar labiau pastebima)
,veéluojancios modernybés® krastuose, Ryty Europoje ir Lotyny Amerikoje, kur
racionalumo ir kasdienio darbo indélis kuriant gerove ir laime (bei lygybe) ver-
tinamas ne taip labai, kaip tyra liaudies Sirdis ir linksmas brolybés ritualas. Nors
pastaruoju metu, kaip yra pastebéjes jau Vytautas Kavolis,”' Sis ,,decivilizuo-
jantis* mentalitetas stipréja ir Vakaruose. Tad ar galima manyti, kad netolimos
ateities paradigma taps kita nuzeminimo-isaukstinimo siuzeto atkarpa — apacios

iSauksStinimas?

71 Vytautas Kavolis, Kultaros dirbtuvé, Vilnius: Baltos lankos, 1996, p. 214.
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Grotesque Realism: a “Thousand-year-old Popular
World-perception” or the Allegory of Stalinism?

Summary

In the perspective of the issues discussed in the paper Mikhail Bakhtin’s
Rabelais and His World arises as a product of a modern intellectual’s love for
the people touched by millenarian hues. It is about the intellectual’s love for
the people as somebody else but him and his environment, for the people as
the Other not touched by abstract thinking and education, power and hierar-
chy — love that continues in our times, too, and of which the history has not
been written yet.

It is in the context of modern culture that central theses of the study —
the humanising and democratising function of laughter, and the objects of
criticism — dogmatic, hierarchical and ideocratic culture should be dwelt
upon. Equally, the “grotesque realism” — the world perception revolving
around the hyperbole, deformation and carnal excess — can be defined, more
accurately, as the world perception of a part of modern Western society. It
would be the world perception of that part of society that has lost its rela-
tion with the religious and, primarily, Christian tradition, and which, on
the other hand, has not been more deep affected by the outcomes of the
“civilisation process”: individualistic self-awareness and rationalistic self-
discipline. The modern feature of “grotesque realism” is concentration on
the human body and overlooking everything else. The description of this
popular world perception and its congenial interpretative distilling from
Rabelais’ renaissance work was Bakhtin’s great achievement. This notion
is more characteristic, more noticeable and actualised in the countries of
“belated modernity” — Eastern Europe and Latin America, where rationality
and the contribution of the daily work to the creation of welfare, happiness
and equality is not as highly valued as the people’s pure heart and the merry
ritual of fraternity. Recently this “de-civilising” mentality has been gaining
ground in the West, too.

Keywords: Mikhail Bakhtin, popular culture, grotesque realism, Stalinism,

millenarism.
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