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EUGENIJUS ZMUIDA

Satrijos Ragana ir Marcelis
Proustas: asmeninio laiko
jamzinimas

Anotacija: Straipsnyje lyginami du kiiriniai: Satrijos Raganos apysaka Sena-
me dvare ir Marcelio Prousto romany ciklas Prarasto laiko beieskant. Jie labai
skiriasi apimtimi ir priklauso skirtingoms literattrinéms tradicijoms, taciau
panasios psichologinés kiriniy atsiradimo prielaidos, veik tapatus autoriy
gyvenimo laikas, raSymo intencijos, kiriniy struktiiriniai bendrumai, kai
kurios pasakojimo ypatybés suteikia pagrinda juos lyginti. Paraleliy aptari-
mo aspektai: démesys vidiniam pasauliui, tragiskai iSgyvenama egzistenciné
patirtis, prarastojo (praéjusio) laiko prisiminimas, melancholiskas atsisveiki-
nimas su aristokratija kartu ironizuojant jos tustybe, siekis atkurti vaikystés

»aukso amziy®, nechronologinis siuzetas, asociatyvus raSymas.

RaktazZodziai: gatriios Ragana, Marcelis Proustas, atmintis, laikas, menas,

amzinybé.

... prarandant
Jvyksta pasaulio sukurimas.

Alfonsas Nyka-Nilitnas, ,,Atsisveikinimas*

Skirtingose kulttirinése terpése, susiklos¢ius panasioms istorinéms bei psicholo-
ginéms aplinkybéms, tarp autobiografiSkumu gristy kuriniy, netgi jy rasymo
Listorijy® gali atsirasti nemazai paraleliy. Satrijos Raganos apysaka Sename dva-
re ir Marcelio Prousto romany cikla Prarasto laiko beieskant skiria milziniska
apimties disproporcija, literatiiriné tradicija, meninés kalbos ugdymo atkarpa,
taciau pagrinda juos tipologiskai palyginti suteikia artimos psichologinés ku-
riniy atsiradimo prielaidos, veik tapatus gyvenimo laikas, struktiiriniai ktriniy
komponavimo bendrumai, panasaus tikslo siekimas, kai kurios kalbos ypatybés.

Iki siol apysakos Sename dvare istaky, galimy karinio modeliy ar parale-

liy buvo ieSkota Satrijos Raganos ankstyvesnéje kiryboje (Viktuté) arba XIX a.
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lenky literattiroje. Tik Biruté Ciplijauskaité yra trumpai uzsiminusi apie viena
panasia Satrijos Raganos ir Prousto detale — kvapo suzadintg kariniy ,,gimima*
(tyrinétoja palygino Sename dvare pradzia — roziy ir motinos ranky asociaci-
ja, tariamai suzadinancia prisiminimy virtines, su Prousto garsiuoju arbatos bei
pyragaiio epizodu)'. Siame straipsnyje ie§koma ir nurodoma ty paraleliy esant
gerokai daugiau.

Proustas gimé Se¥eriais metais anks¢iau uz Satrijos Ragana (1871, ji— 1877),
vos keleriais metais anksciau uz ja debiutavo spaudoje (1892, ji — 1896), aStuo-
neriais metais anks¢iau uz ja miré (1922, ji — 1930). Savo svarbiausia gyvenimo
kiirinj — Proustas Prarasto laiko beieskant, Satrijos Ragana Sename dvare — ra$é
beveik vienu metu: Proustas pradéjo, kaip spéjama, apie 1909-uosius, 1913 m.
iSspausdino savo busimo veikalo, kurio apimties dar ir pats nezinojo, pirmaja
dalj Svano puséje ir viska suspéjo pabaigti iki mirties, t.y. 1922-yjy; Satrijos
Ragana rasé tarp 1916 ir 1920 m. Pirmaja Prousto knyga nepalankiai sutiko
redakcijose dirbe vertintojai (tarp jy zymiausias — André Gide’as), ja atmeté net
keturios leidyklos, kol galiausiai su penktaja autorius susitaré knygga isleisti savo
léSomis. Svano puséje pagaliau iséjus, kritika ilgg laikg tyléjo — romana ignoravo,
nes jo nesuprato. ,, Tai naujas dar didesnis autoriui smugis, negu leidéjy buvo
padarytas. Tokiu naujo turinio ir naujos formos veikalu visiskai nesusidomi-
ma,” — véliau radys Juozas Keliuotis, pristatydamas Prousta®. Satrijos Ragana,
nebudama tikra dél savo kaip rasytojos talento (iki tol geriausia jos kurinj, pries
dvide$imt mety raSoma apysaka Viktuté smarkiai kritikavo Povilas Visinskis),
1920 m. sulauké astrios Balio Sruogos kritikos uz drama Panciai. Kaip pastebéjo
Janina Zékaite, ,,Gerai, kad ,Panciai‘ buvo parasyti ir parodyti spaudai beveik
vienu metu su apysaka Sename dvare. Kazin ar apysaka bty iSvydusi pasaulj, jei
buty raSyta sukritikavus ,Panc¢ius‘“®. Kritika abiem autoriams buvo i§sakoma be-
veik tais paciais zodziais: formos palaidumas, siuzeto nebuvimas, uzsisklendimas
subjektyviame pasaulyje.

Visa tai — gana formaliis sutapimai, nors pakankamai jdomus. Abiejy au-

tobiografiniy kuriniy genezé irgi yra beveik identiska ir kalba apie tam tikra

1 Zr. Biruté Ciplijauskaité ,,Satrijos Ragana lietuviy pasakojimo raidos perspektyvoje in: Bi-
ruté Ciplijauskaité, Literatiiros eskizai, Vilnius, Kaunas: Lietuviy kataliky mokslo akademija,
1992, p. 34-35.

Juozas Keliuotis, ,,M. Prousto gyvenimas ir kiiryba®, Baltos lankos, Nr. 25/26, 2007, p. 123.
Janina Zékaité, Satrijos Ragana, Vilnius: Vaga, 1984, p. 190.
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psichologinj kiiréjy panasuma, tiksliau, jautruma. Mat abu autoriai labai skau-
dziai i8gyveno artimyjy mirtj. Prousto tévas miré 1903 m., o motina, kuria Mar-
celis ypa¢ myléjo ir net dievino, 1905-aisiais; Satrijos Ragana 1915 m. palaidojo
savo moting ir pradéjo rasyti Sename dvare; tuo metu ji jau buvo netekusi tévo
ir abiejy jaunesniy jos globoty bei lavinty broliy, kuriy mirtys buvo dideli dva-
siniai sukrétimai. Taigi mirties dvelksmas, liidesys ir vienatvé verté rasytojus
greztis | savo vidy ir pabandyti atminties pastangomis iSplésti i$ naikinancio lai-
ko tai, kas brangiausia. Intencijos beveik tapacios, ir ¢ia net labiau stebina Satri-
jos Raganos atvejis, jos suvokimas, jog menininkas yra tas, kuris supranta, kad jo
asmeninés tiesos yra svarbios visiems ir kad, Ralpho Waldo Emersono zodziais
tariant, ,,Kiekvienas zmogus biity menininkas, jei mokéty pasidalyti tuo, ka yra
patyres™*. Proustas priklausé nepalyginamai turtingesnei literaturinei tradicijai,
bet netgi joje, kaip matéme, jo intencija bei originalumas nebuvo iskart suprasti.

Laikas ir asmeniné atmintis — tai pagrindinés abiejy kuriniy struktarinés asys,
vienijancios daugiau ar maziau iStestus epizodus, besisukancius apie ta patj pasa-
kotoja. Abiejuose kuriniuose pasakotojas padalintas j du — tai vaiko ir suaugusio
’mogaus atsiminimai. Satrijos Ragana sukuria du personazus — Irusia ir mamate,
bet i§ esmés tai salyginis paskirstymas (prie jo dar griSime), tiesa, gerokai pra-
turtinantis kairinio turinj ir pasakojima. Kartais ta patj jvykj atverdama skirtingo-
mis perspektyvomis, Satrijos Ragana, gal kiek netikétai jai paciai, lauzo tradicinj
pasakojima (Proustas tai daré daug samoningiau) ir priartéja prie modernistinio
diskurso, charakteringo impresionizmui (abiejy kuriniy kompozicija i$ principo
yra impresionistiné), — skirtingai nu$viesti ta patj vaizdg. Apskritai Satrijos Raga-
nos kurinys jdomus naratyvy kaitos pozitriu (tarmybiy jvedimas, lenkiska kalba,
misri, netaisyklinga zydo kalba, vaiky menamoji kalba bei dialogai). Skirtingy
perspektyvy ir kintanéio suvokimo klausimas Prousto kurinyje yra dominuojan-
tis ir placiausiai iSplétotas: jo herojus nuolat bando suvokti save per kitus, o kitus
mato besikeic¢iancius laike. Laikas, kaip skalaujanti nebtties upé (centriné Prousto
problema), Sename dvare kontempliuojamas tik apysakos pabaigoje, ,,Mamatés
uzrasuose'; j kuriuos, skirtingai nuo viso kurinio, jsileidziama daug tamsiy spalvy,
ir laiko suvokimas bei pazitura | amzinybe jgauna dviprasmiskumo. Finaliniuose
puslapiuose mamatés daina, improvizuotai kuriama prie pianino, yra persmelkta

apokaliptinio regéjimo ir XVIII a. religiniy giesmiy barokiskos nuotaikos:

4 Ralph Waldo Emerson, Poetas, Vilnius: Vyturys, 2000, p. 16.
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Ak, kaip bijo Sirdis! Lyg paukstelis ji dreba, o VieSpatie, ateities juodai uzdangai
kabant prie$ ja, nelaimingaja. Kas ten slepias uz jos? Kokios nuozmios baidyklés
suttipusios budriai tyko uzpulti mane, pro ta uzdanga einancia? Baisios galvos jau
kilst, smailianagés jau tiesiasi letenos, balti dantys jau blizga, jau skamba, jau zZvanga
ju piktjuokis... Ak jsmigs tie nagai man j Sirdj — paukstei bedrebantj; ak, suspaus
mane letenos kietos Saltam savo glébyje! Ir néra man galios sustoti, ir néra man
galios iSvengti. Kiekviena sekundé ardiau mane nefa jy baisiojo glébio. Saltas pra-
kaitas drékina kakta, Sirdis plakus liaujasi... Gelezinj baidykliy ty glébj suminkstink,

o Viespatie!®

KriksCioniskasis VieSpats yra bejégis pries nuozmuyjj Chronos, graiky mi-
tologijoje vaizduota keliomis zvériy galvomis. Prousto santykis su laiku i$ pat
pradziy yra negatyvus, o mirtis lieté jj tiesiogiai — savo didjjj veikala rase, galima
sakyti, mirdamas (paskutinés trys ciklo dalys publikuotos jau po mirties). Kitaip
nei Satrijos Ragana, transcendentinio laiko matmens jis beveik nelie¢ia (Mar-
celis buvo netikintis), analizuoja ¢ia esantj asmeninj laika, kurj dalija  dvi ka-
tegorijas: beprasmiskai prarandama ir atmintimi iSgelbétajj, arba atrastajj, laika.
Kai kurios romany pasakotojo meditacijos apie laika priartéja net prie mokslinio
diskurso. Proustas Paryziuje klausési Henry Bergsono paskaity apie laiko reliaty-
vuma, savotiskai su juo diskutavo ir meniskai jgyvendino Bergsono laiko teorija.
Moksliniu pozituriu lygindamas Prousta ir Husserlj, Algis Micktnas teigia, jog
Prousto rastai kur kas labiau pripildyti fenomenologinio turinio nei Husserlio
darbai: ,,M. Proustas jveda gyvaja dabartj, kuri atskleidzia ne tik vieno gyvenimo
gelme, bet ir ,kito® pedsakuose parodo karty buvima.*®

Satrijos Raganos kirinyje atmintis néra taip specialiai kontempliuojama,
nors kaip autorei ji buvo lygiai svarbi ir net lemianti apsisprendima rasyti. Prous-
tas iS Sio apsisprendimo sukuré savotiska siuzeta — paskutiniame romane Afras-
tasis laikas herojus suvokia, apie ka jis turi rasyti, ir yra jtikéjes, kad yra pajégus
tai atlikti — para$yti, kas jau parasyta — romany cikla Prarasto laiko beieskant... (Sis
pavadinimas yra savotiSka, zaidima sitlanti apgaulé, nes visas romany ciklas pagal
iprasta logika turéty vadintis Atrastasis laikas, kadangi jame pasakotojo patirtis

ir visa tariamy ieskojimy ,,patirtis* jau jkinyta meniniu zodziu). ,,Zinome, kad

5 éatri]‘os Ragana, Sename dvare, Vilnius: Vaga, 1969, p. 421-422.
6 Algis Micktnas, ,,Proustas ir Husserlis®, Baltos lankos, Nr. 25/26, 2007, p. 201-202.
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Prarasto laiko beieskant yra raSymo istorija“, — sako Roland’as Barthes’as’. Tuo ir,
be abejo, daugeliu kity aspekty Sie du kariniai yra nepanasus, taciau kita vertus,
juos vienija iSpazintiné intencija ir memuarinio zanro poetika. Taip pat galima
jzvelgti ir panasiy kompozicijos elementy, pavyzdziui, laiky keliasluoksniskumas:
Satrijos Raganos Sename dvare fabula turi jréminima, kurio laikas — aktualioji da-
bartis, t.y. raSymo laikas, — nesutampa su personazy laiku, yra $alia jo arba virs jo.

Artimiausi Satrijos Raganos apysakai yra tie Prarasto laiko beieskant epi-
zodai, kurie vaizduoja Marselio jaunyste, jo gyvenima seneliy dvare Kombré
(Combray) miestelyje. Panasuma lemia ne tik autobiografinis pasakojimas bei
vaizduojamo laikotarpio sutapimas, bet ir priklausymas tam pac¢iam nuo istori-
jos scenos nueinancios XIX a. aristokratijos luomui, su kurio elegancija elegan-
tiskai atsisveikina abu kariniai. Dvary, nepriklausomai, kur jie buty — Prancuzi-
joje ar Lietuvoje, — interjeras bei eksterjeras beveik identiski: senas gyvenamasis
ramas, parkas su aléjomis, medziais apauges tvenkinys, senoviski sunkus baldai,
saulés nutvieksti ar baugiai skendintys tamsoje, senoliy portretai ant sieny; abu
pagrindiniai personazai — Marselis vaikystéje bei Irusia — turi sode mégsta-
miausia vietg svajoti ar skaityti (Marselis — sodo pavénia, Irusia — vir$ tvenkinio
pasvirusj gluosnj). Panasus, zinoma, ir dvary gyvenimo budas: pastovus, beveik
kasdien uzeinantys kaimynai, retesniy sveciy apsilankymai, jaudinantis ruo-
Simasis giminaiciy atvykimui, pacCiy kasdieniniai pasivaiks¢iojimai sode ar po
apylinkes, iskylos j tolimesnes vietas jvairiomis progomis; abiejuose kuriniuose
rasime daznai ateinantj ir tas pacias tiesas kartojantj klebona, gerasias, ligotas,
salia komody su maldaknygém ir vaistais jsiktrusias tetules. Prousto Kombré,
Satrijos Raganos dvaras — abu jkiinija prarastojo rojaus ar Aukso amZiaus mita.
,» Vaikystés pasaulis prasmingas, baigtas, tobulai sukomponuotas; viskas ¢ia sau-
gu, viskas turi savo vietg; lengvai skiriama juoda ir balta, gera ir bloga®, — raso
Tomas Venclova apie Prousta®, bet visa tai tinka ir Satrijos Raganai. Jdomu, kad
savo vaikystés pasaulj abu vaikiSki personazai jau suvokia kaip rojy, geriau uz

kurj jau niekad ir niekur nebus.

Jus, grazios sekmadienio popietés po kastonu Kombre sode, i kuriy a$ rupestingai

pasalinau nereikSmingus asmeninés buties jvykius, vietoj jy susikurdamas gyvenima,

7 Roland Bartes, ,,Proustas ir vardai®, Baltos lankos, Nr. 25/26, 2007, p. 261.

8 Tomas Venclova, ,Marcelis Proustas®, Baltos lankos, Nr. 25/26, 2007, p. 142.

42



pilna nuotykiy ir keisty troskimy, Salyje, kur tryksta sraunts saltiniai, jiis man dar
prikeliate, kai apie jus galvoju, ta gyvenima ir i$ tikryjy turite ji savyje, nes pamazu
apsiautéte jj ir uzdaréte — kol a§ buvau pasinéres j skaityma ir kol véso dienos kaitra —
tame tolygiai slenkanciame, i§ léto kintanc¢iame savo tykiy, skambiy, kvepianciy ir

vaiskiy valandy kristale.’
Ir apysakos Sename dvare istrauka, perteikianti rojaus jutima:

Virsum mano galvos gieda ir ¢iulba pauksteliai; toli, antrame tvenkinio krante, ka-
lena gandras; ties mano kojomis mélynuoja dangaus asaréliy giria, stebédamos savo
atvaizdu tvenkinio veidrodyje. Kazkoks saldus, tarsi medaus kvapas kutena man
nosj, bet nepaisau nieko ir vis tik siuvu kuo uoliausiai. Taip man saldu, linksma
mastant, kaip nudziugs mamaté, §j mano darbelj pamacius. Ir didziuodamosi zitriu j
savo veikala — i8 tikryjy menka ir ydinga, bet mano akyse labai grazy. O paskui atsi-
menu mamatés nora, kad, man ¢ia sédint, tik geros mintys teateity i galva, ir mastau,

kad juk negali bati minciy, geresniy uz ta, kaip patiekti dziaugsmo savo mamatei.'’

Abiejy kuriniy pasakotojus vienija begalinis jautrumas, atida gyvenimui,
tyli ir nuosirdi motinos adoracija: vieni subtiliausiy Prarasto laiko beieskant epi-
zody apraso jaunojo Marselio kasvakarinj jaudulj (jo ,,drama*), laukiant motinos
apsilankymo miegamajame; Satrijos Raganos apysaka prasideda scena, kai Irusia
siuvinéja mamai staltieséle, kurig $i matys prie§ uzmigdama bei nubudusi ir kiek-
vienakart prisimins ja mylincig dukra...

Abu kiriniai, nors projektuojami tik per tariama subjektyvuma, pateikia
gana placia bei iSsamia savo epochos panorama. Skaitydami Sename dvare, regi-
me sulenkéjusios lietuviy aristokratijos gyvenimo saulélydj ir dvary gyvenimo
atskambius, jauciame XIX a. pabaigos nuotaikas — knygnesiy pavojinga darba,
lietuvybés kilima, socialinj varga ir skurda. Prousto romanai taip pat islaike stipry
ry§ su realizmo tradicija — kartais lyginami su Honoré de Balzaco Zmogiskgja
komedija, Williamo Thackeray’aus Tustybés muge ir pan., bet su labai aiskia ten-
dencija juos parodijuoti (vienas ryskiausiy parodijavimo aspekty yra ,,padoraus”

realistinio ktirinio proporcijy lauzymas: svarbis siuzetiniai jvykiai paminimi tarsi

9 Marselis Prustas, Prarasto laiko beieskant: Svano puséje, i$ pranciizy k. verté Aldona Merkyté,
Vilnius: Vaga, 1979, p. 93.
10 Satrijos Ragana, op. cit., p. 235-236.
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atsitiktinai, ilgiausias pastraipas uzima meditacijos ar vieno pojucio analizé; pie-
ty aprasymas gali uzimti pusantro Simto puslapiy, o vakarinis priémimas — puse
knygos; 18 ,,gero skonio® tyciojasi ir nesibaigiantis Prousto sakinys).

Satrijos Raganos ir Prousto pasakotojas kalba dviem budais: apie jam svar-
bius ir brangius dalykus — rimtai, apie kity, ypac aristokraty ar bekylanciy bur-
7ua, snobizma — ironiSkai. Lengva ironija ir taikliu samoju Satrijos Raganos pa-
sakotojas nedaug nusileidzia Proustui. Taciau Prousto kiirinys kur kas labiau
egocentriskas, aplinka stebincio pasakotojo subjektyvumas, veikiamas laiko,
nuotaikos, brendimo, yra itin didelis (dél to modernistinis). Satrijos Raganos —
objektyvesnis, be to, daug Sviesesnis. Jos apysakoje gyvas XIX a. realizmui bu-
dingas socialinis ruipestis, atida kito ligai, skurdui, nelaimei. Proustas jokiy so-
cialiniy problemy nejsileidZia. Siuo atzvilgiu Satrijos Raganos poZitris j kita
zmogy yra priesingas prustiskajam: kita ji stebi su kriksCioniska meile ir atida,
ieSkodama $viesesniy pusiy arba iSgyvendama dél zmogaus sielos menkumo.
Prousta tedomina subjektyvus nerimas, kuriame nelieka vietos , kitam® , Kitas®
ji domina dviem aspektais — tiek, kaip jame atsispindi manasis ,,a8" ir tai, kad
,kito® suvokimas visad reliatyvus: zmonés laike keiciasi, jyu niekaip nejmano-
ma pazinti iki galo ir visam laikui. Tas kitimas daugiausia reiskiasi nusivylimu,
,kito* demistifikacija.

Abu pasakotojai labai atidts buties zenklams, kuriuos pasitinka su nuostaba.
Ju gatriios Ragana iesko gamtoje bei zmonése, o Proustas — daugiausia mene ir
savo pojuciuose. Pajusti buties zenklus, vadinasi, atrasti tikrajj laika (Prousto
atveju), pazinti anapusine tikrove bei gyvenimo prasme (§atriios Raganos atve-
ju). ,Skaitydamas Prousta, negali nesistebéti: tai buvo rasytojas, apdovanotas
nepaprastai stipriu tikrovés slépingumo jausmu, gebéjimu tikrovéje pastebéti
tai, ko daznas i§ misy nepastebi...“ — rafoma apie Prousta'’. Satrijos Raganos ir
Prousto personazai iesko savo (kartais ir viso pasaulio) esmés, nors skirtingai ja
supranta. Satrijos Raganai ta esmé yra padalinta j Zemikaja ir dangigkaja, kaip ir
visas gyvenimas: dangiskasis zmogaus iSsipildymas ateis po mirties, jei Zmogus
bus jo vertas. Tq verte galima uzsitarnauti zeméje, atliekant prasmingus ir kil-
nius darbus, visada susijusius su kitais zmonémis: mamaté stengiasi padéti varg-

Sams juos gydydama, knygnesSiams ir prekeiviams jsigydama jy prekiy; Irusia

11 Dalia Zabielaité, Nuo Prousto iki Beigbederio: Egzistencija romano tinkluose, Vilnius: Aidai,
2000, p. 29.
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dovanoja savo jupele mir§tan¢iai Kazelei. Satrijos Raganos apysakoje dar nemaza
pedagoginiy elementy — Stai aiSkinama, kad kiekvienas blogas darbas esas vinis
i Kristaus kiina, o geras darbas — tai grazi plunksnelé, padésianti kilti | dangy.
Prousto romanas irgi turi nemazai personazo raidos motyvy, dél to kartais lygi-
namas su aukléjamaisiais XIX—-XX a. romanais, vaizduojanciais menininko kelig
(tadiau tuose lyginimuose gausu parodijavimo).

Satrijos Raganos personazai dar néra tokie problemiski patys sau, tuo tarpu
Prousto herojaus problemiskumas yra hipertrofuotas — ir santykyje su laiku, ir
su savimi, ir savo vidine tékme. Jj nuolat kankina negatyvus stokos ir tustumos
jausmas. Per visa romany cikla Prousto herojus sukasi tame paciame rate, nuolat
spresdamas, kaip susigrazinti savo prarastgja tapatybe, turéta vaikystéje. Meilés
intrigos, aristokraty gyvenimas, laiko tékmé tolina Marselj nuo jo vaikystés, nuo
daikty esmés, ir tik menas bei atmintis Suorais sugrazina jam tikrosios bities
pajautas, tikéjima prisikelti, kuris pabaigoje ir jvyksta — zodyje visa, jskaitant ir
ieskojimus, paverc¢iant menu. Menas jveikia laikg ir nebutj — tokj rezultata pa-
siekia abu autoriai, tiek Proustas, tiek gatriios Ragana, nors pastaroji $io dalyko
neakcentuoja ar beveik visai neatkreipia j tai démesio. Ra¥ymas kaip toks Satrijos
Raganos dar néra specialiai kontempliuojamas, nors ir matomas is Salies. Prousto
knyga drauge yra ir karinys apie knygos rafyma. Satrijos Raganos apysakoje to-
kiam judesiui jau yra visos prielaidos, nors misy autoré to judesio dar neatlieka.

Tai didele dalimi lemia lyginamy kuriniy skirtumus, nors ktriniy sumany-
mai ir pradiniai etapai buvo identiski. Proustas i$ pradziy ketino parasyti poeti-
niy akimirky romana'?, tokig ,,poetines ekstazes kolekcionuojancia knyga“*?, ir
tik véliau sugalvojo iStestas jungtis tarp jy. Taigi Satrijos Ragana sau brangius
vaikystés gyvenimo epizodus pateikia beveik grynu, jeigu lyginsime su Proustu,
pavidalu, tuo tarpu Proustas juos ,,parduoda“ brangiai, nedidelj jvykj apgaub-
damas storu asociacijy bei apmastymy sluoksniu. Prie§ atverdamas kokj nors
menkutj jvykj, jis priraSo keliasdesimt karty ilgesne ekspozicija, — Vladimiras
Nabokovas dél to Prousta lygina su Serloku Holmsu', pateikianciu vieno sie-
los virpesio rekonstrukcijos analitinj komentara. Taigi Satrijos Raganos apysa-

ka — lyg eskizas, kurj galima iSplétoti ir paversti antruoju Prarasto laiko beieskant

12 Gérard Genette, ,,Prousto metonimija“, Baltos lankos, Nr. 25/26, 2007, p. 229.

13 Ibid.

14 Bmagumup Haboxos, /lexyuu no sapybesxcnoil mumepamype, Mocksa: HesaBucumas rasera,
1998, p. 298.
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variantu. Pats Proustas savo kiarinj kildina i§ pusiau samoningy (,,Praeitis slypi

ten, kur nebesiekia proto galia“!®) miego-btudravimo buseny, kuriose jj apval-

danti nevalinga atmintis ir i$ jos jau seka ,,prisiminimo sprogimas® Juo i$ esmés

ir grindziamas visas reminiscencijos mechanizmas, kai ,,ant beveik neapciuopia-

mo savo laselio™ pastatomas ,,milziniskas prisiminimo riimas

«16

Stai citata i$ pirmojo Prousto romano pradzios:

Daugelj mety man i§ Kombre neegzistavo niekas daugiau, tik mano gulti éjimo sce-
na ir drama, bet viena ziemos dieng, kai paréjau namo susales, mama, tai matydama,
pasitlé man arbatos, nors Siaip a$ jos negerdavau. I$ pradziy atsisakiau, bet paskui
nezinau kodél apsigalvojau. Ji liepé atnesti man viena ty nedideliy ir putliy biskvi-
tiniy pyragaiCiy, kurie atrodo nulieti rantytose moliusky geldutése. Ir netrukus, pri-
slégtas nitriy dienos jspudziy ir nelinksmo rytojaus perspektyvos, a$ masinaliai pa-
kéliau prie lupy Saukstelj arbatos su jmerktu pyragaicio gabaléliu. Bet vos tik arbatos
gurksnis su pyragaiCio trupiniais palieté gomurj, a$ krapteléjau ir suklusau — manyje
vyko kazkas nepaprasto. Uzliejo neapsakomas malonumas, su niekuo nesusijes, be
aiskios priezasties. Nuo jo visos gyvenimo staigmenos man tapo nesvarbios, jo smu-
giai — neskaudts, jo trumpumas — nerealus; tas malonumas veiké mane taip, kaip
veikia meilé, jis pripildé mane brangios substancijos: ar gal veikiau ta substancija
buvo ne manyje, ji buvo manimi. Nebesijau¢iau menkas, atsitiktinis, mirtingas. I$
kur galéjo ateiti j mane $is galingas dziaugsmas? Jutau, kad jis syji su arbatos ir pyra-
gaicio skoniu, taciau be galo pranoksta jj ir, matyt, néra tos pat prigimties. Tai i$ kur

jis? Ka reiskia? Kur jj pagauti?'’

Prousto atmintj suzadinancios asociacijos pasizymi sensorine specifikacija: i$

arbatos puodelio iskyla vaikysteé, ja supe vaizdai ir Zzmoneés, pagaliau ir visas gyve-

nimas. Beje, sensoriniu jsptidziu ,,suzadinamas® ir Satrijos Raganos tekstas: ,,Rau-

doniems saulélydziams begestant, balty roziy sidabrinés akys ziuri | mane pro lan-

. [---] Ir jyjy kvapo bangos audzia seng seng aukso sapna.“'® Autorés skaitytojui

i8S pradziy pasitlyta distancija tampa raktu apysakos kompozicijai suprasti — vienas

kitam nejsipareigoje epizodai veriami kaip menamy atsiminimy virtiné.

15 Marselis Prustas, op. cit., p. 40.

16 Zr. Gérard Genette, op. cit., p. 225.
17 Marselis Prustas, op. cit., p. 41.

18 Satrijos Ragana, op. cit., p. 233.
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Satrijos Raganos ir Prousto kiriniai daznai pavadinami poezija proza. Apy-
sakos Sename dvare (paantra$té ,,Sena pasaka®) poetisSkuma kuria pasakojanciy
motery dvasinis subtilumas, nuolatiné pastanga supasakinti vaizdus ir zmones
(,,Meilingai glaudzia sodnas prie placios krutinés tvenkinj ir rima — iStikimu
savo draugu — ir $nibzda jiemdviem kazkokias nepabaigiamas pasakas, kazkokias
bylas slépiningas, ilgas, amzinas godas. O tuodu klauso — tylis ir susimaste.”!"),
ieskoti gilesnio, uz realybés slypincio vaizdo, nuolat jausti transcendentine bii-
ties dimensija, kalbéti palyginimy bei asociacijy, daznai nukreipty i meng, kal-
ba. Kultiiriniy konteksty, i kuriuos siuncia Sename dvare, spektras pakankamai
platus — Biblija, antikiné bei viduramziy, XIX a. lietuviy ir lenky literatara, tau-
tosaka, dailé (Vakary ir lietuviy liaudies), klasikiné muzika. To laikotarpio lie-
tuviy literatliroje intertekstualumo pozitriu tai tikriausiai turtingiausias tekstas.
Zinoma, jis negali prilygti Prousto pateiktajam, tapusiam pasauliniu pavyzdZiu.
IS esmés gana banaly Prousto romany turinj atsveria ir karinio verte nulemia
nepaprasta autoriaus kalba, jo pastabumas ir rasymo stilius, paremtas beveik tais
paciais elementais kaip ir Satrijos Raganos (t.y. kalbos poetiskumo siekimu bei
nuorodomis j meno kurinius), tac¢iau itin savitas ir preciziSkas pagal geriausias
pranciizi§kojo racionalizmo tradicijas. Satrijos Ragana dar nejaucia literatiirisku-
mo bei tradiciSkumo pavojaus, jos modernumas, galima sakyti, stichiskas, kylas
i jos meninés intuicijos ir pakankamai laisvos asmenybés. Tuo tarpu Proustas,
kaip atskleidzia daugybé jo meninés kalbos tyrimy, jau samoningai oponuoja
tam, kas buvo iki jo, ir zino, kad iSgyvenimo unikaluma jis gali perteikti tik
netradicine kalba — iSradingomis metaforomis bei nelauktais sugretinimais, ori-
ginaliais palyginimais.

Prousto tekstas, placiu turtuolio mostu zeriantis zodzio perly lavina, alsuo-
ja, pasak Nabokovo, palyginimy prabanga, jo palyginimai artimi svajonéms?®.
Metaforos srityje jis pasiekia neregéto virtuoziskumo, vos ne kiekviename pus-
lapyje pateikdamas keliaaukstes, barokiskas asociacijas (pats jas vadino asonan-
sais), sklindanc¢ias muzikiniu antifonijos®' principu, kai pagal gretutinj panasuma
vieny reiskiniy savybés perduodamos kitoms: zvilgsnis persilieja j garsa, spindu-
lys tampa vandeniu, aristokraty gyvenimas, vargsy i$ gatvés matomas, panasus j

akvariumo gyvenima, lygiai taip pat nesuvokiama... Genette raso: ,,metaforinis

19 Ibid., p. 233-234.
20 Bmagumup Habokos, op. cit., p. 281.
21 Muzikos terminas, reiskiantis garsy sklidima is skirtingy tasky vienu metu.
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rySys néra pajuntamas is karto [...] netgi dauguma atvejy jis pasirodo tik isgyve-
nimo pabaigoje tarsi raktas j misterija, kuri iStisai suvaidinta be jo.*

Proustas straipsnyje apie Gustave’a Flaubert’a yra graziai pasakes: ,,tik metafo-
ra gali suteikti stiliui kazka panaSaus j amzinybe.“** Taip i§ metaforos kylanti me-
taforiSka nuoroda jveda mus j dar viena, Siame straipsnyje jau paskutinj, aspekta,
kuriuo lyginami kariniai. Tai gyvenimo ir kurybos prasmés problema amzinybés
Sviesoje. Sj klausima autoriai rimtai ir nuolat kelia, tas dviplani§kumas abiejuose
kariniuose akivaizdus. Vadinasi, matome ir aisky romantizmo atgaivinta neopla-
tonizmo pédsaka, sustiprinta Arthuro Schopenhauerio ir Friedricho Nietschze’s
muzikos adoracijos. Proustui kone visi peizazai sukelia asociacijas su nutapytais
paveikslais, moterys biitinai primena kazka i$ paveiksly, o viena Ventejo muzikiné
frazé suzadina Svano aistra Odetei. Nors Prousto karinyje pakankamai daug kal-
bama apie zmogaus sielg, jos pomirtinj biivj, daug mastoma apie mirtj, vis délto
esminis antrasis planas $alia tariamai realiy knygos personazy gyvenimo yra me-
nas. Tikroji, mirtingiesiems nepasiekiamose aukstybése esanti butis yra ta, kurig
laiko savy menas*. Jo romanuose per visus tomus gyvenimas regimas per meno
prizme, vyksta nuolatinis gyvenimo matavimas ir vertimas menu, kol galiausiai tie
dalykai sutampa — atrastasis, arba prikeltasis, laikas yra uzrasytasis laikas, zodyje
jktinytas laikas. Kaip pastebi T. Venclova, Prousto knyga virto ir jo likimu®.

Satrijos Ragana anapusybés dimensija suvokia pakankamai tradicitkai —
kriks¢ioniskai, kartu romantiskai ir net simbolistiskai. IS jos perspektyvos ra-
Somas visas kurinys, ja savo gyvenima vertina mamaté. Bet i$ principo $viesy
tikéjima amzinybe komplikuoja netekties ir mirties apmastymai, kurie, kaip jau
buvo minéta, yra nevienareikSmiai. Du eiliuoti intarpai — vienas apokaliptiskai
tamsus ir kitas novaliskai Sviesus — rodo autorés abejone: mylimiausiy Zmoniy
mirties fakto grubumas amzinybés pasaka greiciau uzglaistomas, yra lyg vaistas,

suteikiantis jégy toliau gyventi.

22 Gérard Genette, op. cit., p. 224.

23 Cituojama pagal Gérard Genette, op. cit., p. 228.

24, Vadinasi, Svanas neklydo manydamas, jog sonatos frazé i§ tikryjy egzistuoja. Zinoma, bi-
dama $ia prasme zmogiska, ji vis délto priklausé prie antgamtiniy bltybiy, kurias mes, nors
nesame niekad mate, kiekvienasyk su entuziazmu atpazjstame vos tiktai kuriam nematomy-
bés tyrinétojui pavyksta nors viena jy sugauti, nukelti Zemyn i$ jam prieinamo dieviskojo
pasaulio, kad bent akimirka ji suspindéty vir§ musy galvy.” — Marselis Prustas, Ventejo frazé,
verté Aldona Merkyté, Baltos lankos, Nr. 25/26, 2007, p. 114.

25 Tomas Venclova, op. cit., p. 144.
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Nors aliuzijy j mena sluoksnis Sename dvare pakankamai turtingas, menui
autoré nesuteikia tokios reikSmés kaip Proustas — zmogiskasis menas tesas tik
menkas dieviskojo atspindys. Vis délto autobiografika Satrijos Raganos apysaka
priartéja prie prustiskojo meno supratimo ir beveik su juo sutampa bent dviem
aspektais. Satrijos Raganai pavyko perteikti asmeninj mitg, i§ esmés budingg
kiekvienam zmogui kaip ontologizuotos svarbiausios gyvenimo akimirkos, besi-
kartojanciu ciklu atsinaujinancios prisiminimuose. Taigi amzinybé jtvirtinta apy-
sakos strukturoje — tarp saves nesusije epizodai sukuria amzinai besitesiancio ir
besikartojancio rato jspiidj: rodos, taip i svecius vis ateis klebonas, vienodai rimtai
samprotaus ir politikuos, gerdamas arbata su cukrumi ir juokingai pakartodamas
paskutinius ZodZius; retkardiais lankysis ¥ydelis Smulka su savo kromeliu; visg
laikg knygas ir $ventas skulpturéles pardavinés Levanarda; kartosis apsilankymai
i Kalnénus, namai lygiai taip pat sulauks keliolikai dieny atvykstanciy sveciy;
prie zaliy kokliy krosnies amzinai sédés bobulé verpdama, o karta per metus
wtartum kokias iskilmingas apeigas laikydama® lyg ritualinj Sventa maista paruos
kastinj*®. Nepajungti chronologinei sekai, visi Sie jvykiai jau ne vienkartiniai, bet
besikartojantys, todél reiskia daugiau — virsta amzinybe jtvirtinanciais simboliais.
Apysakos taikliai parinkta epigrafa — Johanno Wolfgango Goethe’s zodzius ,,Alles
Vergingliche / Ist nur ein Gleichnis®] — atsizvelgiant j kiirinio vaizdiniy pobudj ir
semantika, reikty versti ,,Visa, kas praeina, tampa simboliu Sename dvare, kaip
matome, esama bent trijy laiko dimensijy: be visa apgaubianciy ekspozicijos bei
epilogo, egzistuoja aiskiai vienkryptis ir $is — savotiskai uzdarytas amzinajame rate.

Antrasis susiliejimas su Prousto anapusybés kaip meno samprata jvyksta
analogiskai — per autoriaus biografija, paversta menu. ,, Tik kaip estetinis fe-
nomenas gyvenimas ir pasaulis susilaukia amzinojo pateisinimo®, — yra pasa-
kes Nietschze. Pasinaudodamas Prousto iSradingumu kurti metaforas, pabaigoje
percituosiu viena jo metafora, kuri, mano galva, apibendrintai ir metaforiskai
vaizdziai nusako ne tik Prarasto laiko beieskant esme, bet ir Satrijos Raganos
»gulbés giesmés™ — jos apysakos Sename dvare — esme: ,,Ar galiu Sig knyga va-
dinti romanu? Tai turblt maziau nei romanas arba daug daugiau — pati mano
gyvenimo esmé, be priemaisSy, surinkta tomis jtrukio valandomis, i§ kuriy ji

sunkiasi.“?’

26 Satrijos Ragana, op. cit., p. 243.
27 Cituojama pagal Gérard Genette, op. cit., p. 230.
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Satrijos Ragana and Marcel Proust:
Eternalizing of Personal Life
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Summary

The article provides a comparison of the story by Lithuanian writer Satrijos
Ragana (1877-1930) In an Old Manor and the novel by Marcel Proust In
Search of Lost Time. Though these masterpieces highly differ in size and
belong to different literary traditions, similar psychological backgrounds,
close writing intentions, type of composition, and some features of narrative
serve as a sufficient basis for a typological comparison. Dimensions of the
analysis include authors’ attention to the inner world, a tragic feeling of
human existence, memories of the past, melancholic farewell to the age of
aristocracy and simultaneous irony to its vanity, glorification of art, absence
of a chronological plot, associative writing, and an attempt at recreating the
“golden age” of childhood.

Keywords: gatriios Ragana, Marcel Proust, memory, time, art, eternity.




