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Sovietmecio tikrové ir
importuotos schemos - ieskant
analitinio aurea mediocritas

Elena Baliutyté: Baigiantis antrajam nepriklausomybés desimtmeciui vis labiau
aktyvéjasovietmeciokulturostyrimai(savotiskasovietmeciotasarodoirvartojama
leksika, pavyzdziui, populiarios savokos posovietiné, pokomunistiné visuomené ir
pan.). Ne i§ konjunktiriniy, o nattraliy paskaty aiskinantis praeitj jau atlikta rim-
ty darby, netgi galima matyti jy raida, poziurio kaita. Neseniai Vytauto Didzio-
jo universitetas surengé tarpdalykine konferencija ,,(Ne)uzvaldyti prisiminimai:
Sovietinio laikotarpio tyrimy problemos®, kurioje dalyvavo istorikai, sociologai,
menotyrininkai ir vos pora literatiirology. Skirtingose disciplinose kyla pana-
$ios metodologinés problemos. Susidaro jspudis, kad sovietinés kulttiros tyrimy
avangarde dabar yra menotyrininkai — paciu savo nusiteikimu vienaprasmiskai
nebeskirstyti ano laikotarpio j prisitaikyma, pasiprie$inima ar kolaboravima.
Tokia zitira traukiasi j antra plana, tarytum tie dalykai daugmaz buvo iSspresti
pirmuoju nepriklausomybés desimtmeciu ar tiesiog prarado aktualuma. Ideo-
loginis vertinimas dominavo pradéjus tyrinéti sovietmetj, o dabar linkstama
atsisakyti tiesmuko ideologinio dalijimo ir tiesiog dalykiskai analizuoti objekta
pasirinktu aspektu. Kita vertus, Lietuvoje tebéra neiSnaudotos pokolonijiniy

studijy galimybés, nors pastaruoju metu ir pasirodé naujy $ios srities darby.

Siuokart pretekstu svarstyti sovietmedio kultiiros paveldo tyrimo proble-
mas pasirinkome Nerijos Putinaités knyga Nenutrukusi styga'. Ji nepalieka skai-
tanciojo abejingo, yra sulaukusi nemazai atsiliepimy (tiesa, dauguma kritiski).
Antai Laimantas Jonusys, Siaip jau labiau besidomintis estetika ir j sovietmetj
zitrintis skeptiSkai, Siaurés Aténuose paskelbé ilga, kai kuriuos Putinaités verti-
nimus koreguojancia recenzija*>. Musy diskusijos tikslas — atsispyrus nuo Puti-
naités knygos aptarti sovietmecio tyrimo galimybes, metodologijy efektyvuma,

schemy ribotuma, saltiniy klausima ir pan.

1 Nerija Putinaité, Nenutrikusi styga: Prisitaikymas ir pasipriesinimas soviety Lietuvoje, Vil-
nius: Aidai, 2007. Toliau cituojant i3 sio leidinio, skliaustuose nurodomas tik puslapis.
2 Laimantas Jonusys, ,,Kuo lietuviai gyveno sovietmeciu®, Siaurés Aténai, 2008 04 04.
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Nenutriikusios stygos pradzioje autoré pasako metodologiskai svarbius ir tei-
singus dalykus: ,,Studijoje iSdéstytas mintis plétoti pirmiausia skatino siekis iden-
tifikuoti ne tiek sovieting, kiek dabartine tikrove, specifinj galvojimo buda ir visuo-
menés moralines nuostatas, kurias galima pavadinti posovietinémis.” (p. 14) Tadiau
is to kyla ne tik Sios knygos, bet ir bendresné mokslo, atsigreziancio j sovietmetj,
problema — efektyvusis naujasis istorizmas, kuriame dabarties zvilgsnis nusviecia
praeities paveiksla, Siuo metu jgauna tokj masta, kad vaizda net iskreipia; jis nepaiso
praeities logikos, o grynai ideologiskai, pagal kokius nors interesus sukuria praeities
varianta. Putinaités knygoje i8 vakarieCiy nusizitiréta schema uzdedama ant sovie-
tinés tikrovés. Toks veiksmas naudingas, bet toliau klaustina, kiek jis yra rezultaty-
vus, kokie dar galimi iSeities taskai. Nors visos teorijos yra redukcionistinés, taciau

Siuo atveju neatitikimas tarp schemos ir realybés atrodo pernelyg didelis.

Loreta Macianskaité: Pirmiausia dél dailés, apie kurig uzsiminta, — sovietmeciu
nevaldantis amato j daile nepatekdavo, Dailés akademija baige dailininkai net
tapydami uzsakytus paveikslus iSlaikydavo tam tikra meninj lygj. | literatura ga-
léjo ateiti kur kas neprofesionalesni zmoneés, todél kokybés pozitiriu situacija su

daile nelygintina.

Virginijus Gasilitinas: Pridursiu: dailininkai, prieSingai negu rasSytojai, neturéjo
redaktoriy. Uz juos niekas nepaisé, o uz rasytojus — rasé. Tarkim, ir Aleksandras
Gudaitis-Guzevicius biity buves kitoks, jei ne jo redaktorius Dominykas Urbas,

stengesis bet kokj teksta padaryt kuo padoresnij.

Loreta Macianskaité: Filosofé Putinaité, matyt, paveikta naujai atrasty vokieciy teo-
rijy ir pritaikiusi jai gerai zinomas kantiskas schemas, pabandé pazaisti su sovie-
mecio medziaga (paskaité Grito parko lyrikg, pora atsiminimy knygy). Keisciausia
sioje knygoje yra naivi iSeities pozicija: autoré tarsi mano, jog egzistuoja kazkokia
ideali kriks¢ioniska valstybé, pagrista artimo meile, Zmoniy solidarumu, o sovietiné
imperija tokia néra. Taip pat sunku priimti stiliy, gausia tus¢iakalbyste (pavyzdziui,
sakinys: ,,Kuréjai, j savo pasakojimus jdédami zmogiskas ir egzistencines prasmes,

karé giliai vertybiskai jprasmintus pasaulézitrinius pasakojimus. p. 46).

DaliaSatkauskyté: Pirmiausianoréciau pritarti Elenai, kad teorijauzdedamaant me-

dziagos ir visai neatsizvelgiama, kad jos nesukimba. Pasirenkami idealtis modeliai,
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o medziaga pritraukiama tiek, kiek pajégia juos iliustruoti, bet juk viskas vyko
sudétingiau. Su literatiira dirbama labai pavirSutini$kai, neperduodant literatiiros
lauko specifikos. Antra, Nenutrikusi styga rodo, kaip demaskavimo patosas virsta
spastais. Juk savaime aiSku (ir todél nebutina vél to apraSinéti), kad sovietmeciu
viskas buvo ideologizuota, kad tai salygojo kiekvieno kasdienybe, kad niekas,
gyvenes toje sistemoje, negaléjo iSvengti ideologijos ir buvo kaip nors jsipainio-
jes. Kur kas svarbiau ir jdomiau bandyti suvokti to laiko kompleksiskuma, kaip
zmogus sugebéjo islikti, ka literatura reiské ir t.t. Teigti, kad ligi Siol tebesam
homo sovieticus, jau turéty biiti praeitas etapas, nors Cia jzvelgiu sovietinio zmo-
gaus saviniekos elementa. Mes patys turétume apie tai neutraliau, ramesniu tonu
kalbéti, o ne jaustis vargseliais pries Vakarus ir stengtis save demaskuoti. Beje, kai
apie sovietmetj raso jo visiskai nepatyre (jaunesnés kartos ar vakarieciai), atsiran-
da keisty empiriniy iskraipymuy; kai raso tie, kurie epocha prisimena, jie islieka
stipriai emociskai susije, truksta distancijos. Kaip islaikyti aukso vidurj, nezinau.
Kol kas nematau né vieno metodo, kuris patikimai atrakinty sovietmetj. Jei teo-

rija ir medziaga nesukimba, reikia revizuoti ir koreguoti teorija.

Loreta Macianskaité: VokieCiy teorijos gal labiau tinka jy tikrovei, nes jy kul-

tlriné epistema buvo kitokia, VDR sovietiné schema geriau suveiké.

Elena Baliutyté: Ne vienas Vakary sovietologas (tarp jy ir mums gerai pazjstamas
Jungtinéje Karalystéje dirbantis Jevgenijus Dobrenko) placiai eksploatuoja kon-
cepcija apie sovietine tikrove kaip estetinj projekta. Putinaité taip pat ja remiasi:
kalba apie sovietinés visuomenés ,,estetizuota gyvenima®, ,,estetine egzistencija"

estetinius kasdienybés pavidalus®; raso, jog

Estetizuota pasaulézitira lémé, kad i$ visuomenés nereikalauta moraliniy sprendimy
ir apsisprendimy. IS jos tereikalauta likti vizijy veikiamy ziturovy vietose, gyvenimo
scenoje vykstant nuolatiniams dziaugsmingiems pasirodymams. Jie buvo skatinami

gyventi tegul ir nepatogy, bet uztat grazy gyvenima. (p. 23)

Na, gal Rusijos revoliucijos situacijai tai adekvatesnis vaizdinys. Viename is
pernyksciy vokieciy zurnalo Spiegel numeriy iSsamiai aprasyta, su kokiu jkars-
¢iu Rusijos inteligentija, menininkai (Kazimiras Malevic¢ius, Vladimiras Maja-

kovskis, Aleksandras Belas, Valerijus Briusovas, Aleksandras Blokas ir kt.) laukée
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1917 m. revoliucijos, tikéjo, kad prasidés nauja era. Keleta mety vyko meno,
inteligentijos ir revoliucijos simbiozé. Socrealizmo dar nebuvo, egzistavo marga
meniniy judéjimy paleté, veiké konkurencijos désniai, éjo gausybé leidiniy — to
meto avangardizmo kontekste apie tikrove jmanu kalbéti kaip apie estetinj pro-
jekta, sieki savaip pertvarkyti pasaulj. Taciau nepagrijsta ta pacia schema be jokiy
pataisymy perkelti Lietuvos tikrovei. Nei 1940-1941, nei 1945-1946 m. lietu-
viy literatiiroje tikrai nebuvo jokio autentisko entuziazmo; is bédos ji galima at-
rasti Eduardo MieZelaitio Zmoguje (1961), bet $is sukurtas jau baigiantis 6-ajam
desimtmeciui. Absurdiska manyti, kad iki tol, pokarinéje teroro ir baimés aplin-
koje, musy kultarininkai bandé jgyvendinti estetinj tikrovés projekta. Pasisko-
lintas schemas, kurios pacios savaime jdomios, butina reflektuoti atsizvelgiant j

vietine tikrove.

Juraté Sprindyté: Esminis skirtumas — Lietuvai ta ideologija buvo labai staigiai
prievarta primesta, o ne issirutuliojo nattiraliai kaip Rusijoje. Todél isankstinés
schemos klaidina, analize daro pavirSutiniska. Pavyzdziui, kad ir tokia detalé, kuri
metonimiskai parodo Putinaités mastymo buda: filosofa Eugenijy Meskauska auto-
ré, remdamasi Broniu Savukynu, pateikia kaip tipiska sovietmecio maistinga vei-
kéja, kurj valdzia toleravo kaip ,reikalinga® sviesy zmogy, esa vaidinusj liberalg
ir turéjusj laisviino privilegija. Putinaité teigia, kad toks ,,parodomasis maistingu-
mas ne silpnino, o stiprino soviety valstybe® (p. 93). Pati lankiau Meskausko pas-
kaitas bei seminarus ir su tokia iSvada negaliu sutikti, nes jauniems zmonéms jis
séjo abejonés gruda, aiskino, kad gyvenimo ir filosofijos padétis gerokai sudétin-
gesné nei vieSuose lozunguose. Ne vieng knygoje pasitelkta empirinj fakta galima
interpretuoti net prieSingai, tik vargu ar dél to galima kaltinti autore — ji tiesiog
neturi panasios ano meto patirties ir pernelyg pasitiki importuotomis schemomis.
Apskritai knygoje Nenutrukusi styga aprasomos realijos mano kartai, gyvenusiai
sovietmeciu, yra puikiai pazjstamos, todél atrodo balastinés; kita vertus, nedrjs-
Ciau sakyti, kad jy visai nereikia, nes jaunesnéms kartoms tai yra nauja.

Kitas svarbus dalykas — Putinaité daugiausia démesio skiria stalinistiniam ir
postalinistiniam laikotarpiui, kurie daug lengviau schematizuojami nei vélesni
metai, kuomet padétis vis sudétingéja. Be to, Lietuva, kaip ir kiti imperijos pa-
krasciai (Latvija, Estija), turéjo daugiau laisvés, karé savita meno tradicija (pa-
vyzdziui, grafikos), buvo islaikiusi stipry ry$j su tarpukario kulttra. Pradedant

7—8-uoju desimtmeciu ieskotina kity metody ir prielaidy. Be to, reikia jdéti ir
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gerokai daugiau darbo tyrinéjant Saltinius — nepakanka pacituoti Alfonso Bie-
liausko romang Rozés Zydi raudonai (1959), kuriame viskas aiSku, primityvu ir
paraidZiui atitinka teorines Ryty Vokietijos schemas. Sioje koncepcijoje yra di-
dziuliy vidiniy priestaravimy. Antai pagal knygos logika sovietmeciu visi lietu-
viai buvo totaliai prisitaike, apsniide, apmire, tac¢iau paskui rasoma, kad Sajudis
buvo plataus masto tautos judéjimas, ,,natturalus masiskumas buvo pagrindiné
jo sekmeés salyga® (p. 119). Kaip i$ tos amorfiskos, prisitaikiusios, nusibaigusios

masés kilo ,nattralus® judéjimas? | praeitj reikty ziuréti labiau niuansuotai.

Virginijus Gasiliunas: I$ pradziy ir a$ sutrikau rades fraze apie ta stiprinima, o
paskui pagalvojau: tarybiné valdzia labai rlipinosi savo jvaizdziu uzsienyje, emi-
gracijos akyse, todél tam tikra prasme tokie zmonés kaip Meskauskas galéjo jos
jvaizdj stiprinti, gerinti (esa jeigu jam leidziama kalbéti, jo neuzciaupia, neis-
gruda i$ Universiteto, tai valdzia néra tokie ,,zvérys®; kai kuriems musy egzodo

dailininkams galima susirasinét su Lionginu Sepeciu ir pan.).

Donata Mitaité: Gal siuo atveju Meskauskas ir stiprino sovietinés valdzios jvaizdj,
bet viskas vélgi nevienprasmiska: dél vienokiy ar kitokiy priezasciy besiplecian-
tys kontaktai su uzsieniu ta valdzia silpnino, juk biitent éjimu j Lietuva rémési
ir santarie¢iai. Siandien sakoma, kad jokios totalitarinés valstybés neturi bati
izoliuotos, nes nuo to situacija jose tik blogés. Aisku, nebtitinai bendravimas su

Lietuva turi prasidéti nuo Sepecio...

Dalia Satkauskyté: PasiprieSsinimo-prisitaikymo schema yra ganétinai banali,
tinkanti tik postalinistiniu laikotarpiu (kai vyko teroras ir t.t.) arba svarstytina tik
padiam bendriausiam lygmeny (pavyzdziui, kodél Lietuvoje disidentizmas buvo

mazesnis nei kitur). Taciau vélesniam procesui reikia ieskoti kity prieigy.

Juraté Sprindyté: Ne tik sovietinéje, bet apskritai bet kurioje visuomenéje zmo-
gui tenka prisitaikyti. Tik tyrinéjant svarbu nepamirsti, kad gyvenimas visada

yra auksciau uz ideologija.
Dalia Satkauskyté: Tzvetanas Todorovas, analizuodamas jvairiy totalitariniy vi-

suomeniy patirtj, svarsté du modelius — atviro pasipriesinimo (kai visi ztina) ir

siekiancio islikti, iSsaugoti btisimoms kartoms. Né vieno nelaiké vertingesniu.
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Algis Kaléda: Tesiant sankaba su Todorovu — sovietmecio, totalitarizmo kultii-
ros tyrimas negali buti kompetentingas, jei neminima tos epochos intelektua-
liy liudininky (pavyzdziui, Czesltawo Miloszo Pavergto proto, 1953, ar Victoro
Klempererio LTI — Lingua Tertii Imperii, 1947) analitine kalba aprasyty mecha-
nizmy. Bitent jie i$ ,,vidaus® savo gyvenimu yra patyre gundymo-prievartavi-
mo budus, parodo jy geneze nuo XX a. 3-ojo deSimtmecio su visa simbolika,
atributika, ikonomis. O kur Oswaldas Spengleris, José Ortega y Gassetas ir
apskritai visas konceptualusis anos ideologijos refleksijy pamatas? Knygoje pa-
sigedau gilesnés ,,prisitaikymo* analizés. Be jos lieka pavirsinés schemos: juk
ne Antanas Snieckus su savo bendrais kuré ta atmosfera, kurioje buvo lauzomi
zmoneés (arba it kaliniai priversti prisitaikyti prie Balio Sruogos aprasyty sa-
lygy). Neseniai zitréjau Hollywoodo pastatyta filma ,,Daktaras Zivago® — ant
sovietmecio juokingai uzdedamos klisés. Todél jdomiau skaityti tg laika iSgy-
venusiy zmoniy tekstus, pavyzdziui, Vytauto Kubiliaus dienoras¢ius ar Juozo
Glinskio prisiminimus. Bandymas Zmones surasyti j partijos pusherojus, Sta-
lino kovos demonus istorijg estetizuoja, bet prasauna pro SikSnele (nuostabi
Stanistawo Lemo knyga staiga perkeliama j konkrecia tikrove, o ten juk visiskai
kas kita, rasytojas kalba apie universalius modelius, kur sovietizmas — tik vienas
i$ varianty). Sovietmetj reikéty skaityti ir analizuoti lanks¢iau, aprasyti skvar-

besniais ir jautresniais instrumentais.

Donata Mitaité: 1991-yjuy rugséjj (tais metais Lietuva iSgyveno sausio 13-aja,
rugpjutj kilusj puca, kuris galéjo uzbraukti visas misy viltis) Prahoje klausiau
vieno i$ Putinaités autoritety Boriso Groyso paskaitos. Atvykes i§ ramaus Kel-
no (kiek zinau, butent Siame Vokietijos mieste jis tuo metu gyveno), Groysas
pasaké, kad perestroika buvo grandiozinis Sou. Klausytojai buvo suvaziave i$
jvairiausiy Europos Saliy, gal kai kam ta jo frazé ir nekliuvo, taciau pirmoji mano
reakcija — paleisti j lektoriy kokj nors kieta daikta. Juk mums perstroika buvo
vil¢iy, plany, baimés ir, deja, pralieto kraujo bei prarasty gyvybiy laikas. Ais-
ku, Groysas nenoréjo pasakyti nieko blogo, turbtt jis tiesiog mané surades gra-
Zia, netikéta fraze. Putinaités knygoje irgi esama tiesiog efektingy formuluociy,
taciau jas skaitant nuolat j galva lenda jy neatitinkancios tikrovés detalés. Tar-
kim, tikriausiai porevoliucinéje Rusijoje, o ir sovietmecio pradzios Lietuvoije,
klubai-skaityklos ar kulttros namai buvo sumanyti butent kaip ideologinio po-

veikio liaudziai zidiniai. Taciau vélesné realybé jvairesné, pro totalitarinj gaubta
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gyvenimas, kartais, aiSku, silpnas, geibus, iskrypes, prasimusdavo kaip pro asfalta
zolé. Partijos ideologai turéjo savo plany, o as 8-ojo deSimtmecio pabaigoje
kaimo kultiros namuose zitréjau Michelangelo Antonioni filma ,,Profesija: re-
porteris® (jsiminiau, nes po to ieSkojau kokiy nors ziniy apie rezisieriy). Aisku,
ten vykdavo revoliucijos metiniy minéjimai, bet ir kaimo mokyklos Sventés ir
t.t. Butent tos gyvenimo jvairovés arba aiSkaus apsibrézimo, kokio laikotarpio,
kokia medziaga ir kodél autoré remiasi, knygoje ir stinga. Schemos pritaikomos
lengvai: antai pasakius, kad analizuojami tekstai yra kulttrinés ir moralinés vi-
suomenés savivokos iSraiska, toliau nagrinéjami pirmuyjy sovietiniy mety Liudo
Giros eilérasciai. Bet gi kokia ten savivoka! Tie tekstai yra absoliutts simuliakrai,
neturintys nieko bendra nei su tikrove, nei tuo labiau su visuomenés savivoka.
Drjs¢iau teigti — netgi su paties Liudo Giros, kuris tiesiog mikliai prisitaiké prie
politinés konjunktiiros, savivoka. Pasakiau ir pati issigandau savo kategorisku-
mo. Gal kokios nors grupés prosovietiskai nusiteikusiy zmoniy savivoka tie Gi-
ros tekstai ir atspindéjo, bet kas ka realaus apie tai zino?.. Norint suprasti to laiko
visuomenés savivoka, turbut reikéty tyrinéti kito tipo tekstus. Man pastaruoju
metu kur kas jdomiau, kad kai kuriuos sovietmecio kiirinius zmogus, neturintis
iSankstinio noro demaskuoti, gali suprasti visai kitaip. Be abejo, jmanoma Justi-
no Marcinkeviciaus kiiryba traktuoti taip, kaip tai daroma Putinaités knygoje ir
kaip jau ne karta pastaraisiais metais ji buvo traktuota. O jaunam kompozitoriui
Linui Rimsai Justino Marcinkeviciaus sovietiniy laiky eilérastis, kurj jis jjungé
i muzikinj projekta , Intymumas®, skamba kaip lietuviskas dzenas®. Kitokio per-

skaitymo galimybé, be kita ko, rodo nebloga poezijos kokybe.

Rimantas Kmita: Putinaités knyga dar karta parodo, kaip sovietmetis lengvai
prisitraukia tokias metaforas, simbolius kaip Prometéjas, utopija, pagal religinius
principus konstruojama visuomené ir pan. Tai graziai veikia ir galima prirasyti
daug studijy. Savo disertacijoje® irgi pasirinkau fabriko metafora, nors stengiausi
ja kiek jmanoma sukonkretinti, kuo tvir¢iau paremti empirika. Nors toks kon-
ceptualizavimas yra patogus efektingai aptarti sovietmeti, bet reikéty surinkti

daugiau fakty, juos patikrinti (dar galim apklausti gyvus to laiko autorius, vei-

3 ,Intymiausia, kg galéjau pasakyti“: Po projekto ,,Intymumas® premjeros su kompozi-
torium Linu Rimsa kalbasi Daiva Tamosaityte, Kultaros barai, 2007, Nr. 7-8, p. 30.

4 Rimantas Kmita, ,,Poezijos modernéjimas totalitarinés tvarkos rémuose: XX a. 7-9
desimtmeciai*: Daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2008.
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kéjus). Parasius disertacija pagal fabriko modelj, man pasidaré ilgu kultarinés
istorinés mokyklos pagrindy. Hannah Arendt, lygindama XX a. totalitarizmus,
yra pastebéjusi svarby momentg: komunistinis samoningai falsifikavo, painiojo
faktus, skaiciai skirtinguose dokumentuose apie ta patj fakta neatitinka, priesta-
rauja, o nacistinio rezimo dokumentai buvo gana tvarkingi. Tad gal is ¢ia kyla
trauka sovietmetj aptarti metaforomis, simboliais, modeliais, kai empirika, faktai
yra sunkiai surenkami ir patikrinami. Modelio kairimas lyg ir turéty sukurti
distancijg, padéti iSvengti emocinio vertinimo, tac¢iau Putinaités pasirinktas mo-
delis yra pernelyg bendras. Kai apibendrintai kalbama apie ilga laikotarpj (nuo
sovietmecio pradzios iki musy dieny), savokos sovietmetis ar sovietinis Zmogus
man yra visiskai neaiskios, nes viena ar kita teiginj patraukus desimtmeciu pir-
myn ar atgal, jis nebegalioja. Knygoje, beje, yra labai mazai daty. Kategorisku
stiliumi (pavyzdziui, ,sovietinis individas pasididziavima savimi galéjo iSgyventi
vien savo valig pritaikes prie valstybés galios®, p. 32) nuolat daromi dideli api-
bendrinimai. Kvalifikuotai atrodo autorés pastraipos apie individa Kanto kon-

tekste, taciau sasajos su sovietmeciu jau nejtikina, tarkim, Kanto

moraliniy svarstymy taskas buvo zmogus ir jam rapintis klausimas ,,Ka a$ privalau
daryti?* Klausimas, kokia turéty buti visuomené ir ka reikéty daryti, kad ji tokia
tapty, Kantui buvo antrinis. Sovietiné pasaulézitra Siuos dalykus apverté aukstyn
kojom, kaip nereik§minga atmesdama zmonéms jprasta gyvenimo praktika ir siek-
dama sukurti ,,naujus” rysius bei visuomene iSkeldama kaip daug svarbesne¢ uz in-

divida. (p. 30)

Teoriskai lyg ir taip, taciau perskaicius §j samprotavima kazkodél pirmas da-

lykas, Saunantis galvon, yra Vlado Simkaus eiléradtis pavadinimu ,,Kg daryti?*:

Nelabai tvirty, matyt, jau kojy,
Nelabai, matyt, auksty dorybiy,
Graibsté jis praeiviams uz rankoviy,

., Ka, daryti, — sako, — ka daryti?*
Bandoma rasyti lyg teoriskai, ,kaip turéjo bati* kaip sovietiné valdzia pro-

jektavo, tarsi ta projekcija buty automatiskai peréjusi zmonéms j galvas ir jie

taip i8S tikryjy buty elgesi ir galvoje. Kai savo disertacijos projekta pristatinéjau
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Vokietijoje (beje, Ryty Vokietijoje), profesoriai sakeé: ,,Ne, ne, negaléjo ten buti
jokio modernizmo, avangardizmo; buvo cenzura, buvo partiné kontrolé, ir nie-
ko tu ¢ia neparasysi.” Atrodo logiska — taip ir turéjo buiti, taCiau mechanizmas
neveiké. Tad keista, kodél Putinaité, pazindama realiai buvusia situacija, taip
lengvai perima svetimas schemas. Rezultatas skylétas, sovietmecio kontiiras is-
plaukes: maistas veda j prisitaikyma, patriotiné retorika téra emocinés ekstazés
ir valdziai negresia, ,kazkaip® atsitinka nepriklausomybé, o paskui vél tesiasi
pototalitariné busena.

Knygoje cituojama keletas vokieciy tyrinétojy, taciau Vokietijoje atlikta
begalé jvairiy darby apie komunizma, socrealizma, pradéty dar 7-ajame deSimt-
metyje. Yra puikiy studijy, kurios sklandziai suderina teorija ir empirika, kuo-
met 100 puslapiy skirta metodikai ir dar 300—400 konkreciy rasytojy ar slapty

protokoly analizei. Tokie darbai labiausiai jtikina.

Algis Kaléda: Taciau knygos patosas aiskus ir labai teigiamas — sprogdinti mitus
apie buvusia gerove. Nors tyrimas ne iki galo atliktas (tritksta antrojo — pasiprie-

§inimo — sando, néra pogrindzio ir pan.), bet intencija palaikytina.

Rimantas Kmita: Be abejo, gerai, kad tokie tyrimai daromi, iSbandomi jvairiis
modeliai, atsiskleidzia tam tikri rezultatai, schemy trukumai ir pavojai. Pavyz-
dziui, dar buty galima ilgai dirbti aiskinantis subtily momenta: koks buvo san-
tykis tarp valdzios reikalauto prisitaikymo (t.y. koks buvo tas teorinis pavyzdinis

sovietinis zmogus) ir realaus prisitaikymo.

Dalia Satkauskyté: Kritinis patosas yra grazi intencija, bet vien jo neuztenka.
I totalitarizma nukreipta kritika yra esminé prielaida, juk niekas nesakys, kad
totalitarizmas yra géris; tai bazé, su kuria visi sutinkam. Bet toliau su ta kritine
prielaida tyrinétina, kaip konkreciai totalitarizmas veikia visais pavidalais. Senas
Rimvydo Silbajorio straipsnis, kuriame Antano Venclovos poetika palyginta su
vokieciy poeto kuryba ir atskleista, kaip skirtingos visuomeneés iSnaudoja jamba,

choréja ir pan., atrodo daug efektyvesné totalitarizmo kritika.
Loreta Jakonyté: Visi pritariam kritiSkam sovietmecio tyrinéjimui, taciau kri-

tiSkumas turi buti analitiSkas. Nors Putinaités knygoje esama jdomiy jzvalgy,

taCiau analizé yra nepakankamai korektiska, bent jau literattiros, apie kuria daug
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raSoma, atzvilgiu. Nekorektiska pradedant elementariausiu — Saltiniy — lygme-
niu: regis, vos i desimties poezijos ir prozos knygy (ir dar to paties tipo) daromi
epochiniai apibendrinimai. Palaikytina perspektyvi autorés nuostata literatiirg
panardinti j to meto politing, socialing terpe, taciau tyrimo tikslumo ir sgzi-
ningumo délei butina matyti teksty, menininky laikyseny visuma ir jvairove.
Knygoje literaturai ir raSytojams suteiktas vienintelis vaidmuo — sovietinés ideo-
logijos kiiréjy ar retransliuotojy. Net negincijant autorés pasirinkto vertybinio
skaidymo, prieitomis iSvadomis sunku iki galo patikéti vien dél nepakankamo
argumentavimo. Humanitarai mégsta zodj modelis, bet pamirsta, kad mokslinin-
kai, kurie i$ tiesy modeliuoja, remiasi didziule duomeny imtimi. Hipotezés ne-
turi uzgozti Saltiniy. Beje, prisimenant Donatos pastaba apie galimas skirtingas
ty paciy teksty interpretacijas ir galvojant apie tolesnius sovietmecio literatturos
tyrimus, pasakytina, kad beveik visiskai nenagrinéta anuometiné ,interpretaciné
bendruomené®. Atsivertus Liudos Giros eilérastj spekuliuojama jsivaizdavimais
apie jo adresato savivoka, taciau nuodugniy, pagristy tyrimy apie sovietmecio

skaitytojus (jy skonj, reakcijas ir t.t.) dar néra.

Dalia Marcinkevi¢iené: Né vienas sovietmecio tyrimas (lietuviy ar uzsienio kal-
ba) néra parasytas be vertybinio pozitrio j laikotarpj. Jo nejmanoma i$vengti, o
jis lemia fakty atranka. Visy fakty vis tiek negalésim paimti, pasirinksim tuos,
kurie atitiks misy vertybinj pozitrj. Pavyzdziui, nagrinéjantys rezistencija
mato tik vienos rusies faktus. Tarkim, j labai jdomius istoriko Artno Streikaus
darbus nepatenka tokie ¥altiniai kaip Sepe¢io atsiminimai, nes nomenklatiiri-
ninky memuarai jam atrodo neverti analizés. Rusai sovietmecio istorija raso
kitaip nusiteike — esa viskas buvo gerai, éjom lygia greta su Vakary Europa, tik
vienu zingsniu atsilikdami. Amerikieciai objektyviai pateikia faktus, bet isto-
rija apraSo kaip atrakcija. Putinaité pasirinko kita metodologinj lauka, mégino
dirbti pagal Zbigniewo Brzezinskio, Hannah’os Arendt tradicija, pateikti mo-
delj, pagal kurj sovietmetis vienareikSmiskai yra blogio imperija. Todél Puti-
naités knyga nepriimtina tiems, kurie priklauso kitai tyrimy tradicijai. Niekada
neparasysim sovietmecio istorijos, kuri atitikty visus skirtingus vertybinius po-
zitrius. 1992 m. pasirodé Alfredo Ericho Senno knyga Bundanti Lietuva apie
Atgimima, kurios autorius tuomet buvo Arendt pozicijoje: ¢ia gyvena nieko
negalintys zmonés, revoliucija jvyko tik pastuméta Maskvos; leidinyje beveik

néra pavardziy, tarsi tusCioje vietoje vyko politika tarp Rusijos ir Amerikos.
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Staiga 1995 m. Sennas paraso kita knyga Gorbaciovo nesékmé Lietuvoje i$ visis-
kai pasikeitusios pozicijos — Lietuva lyg Jeanne d’Arc, visos pavardés, lietuviy

kova ir t.t.

Donata Mitaité: Neneigiu vertybinio pozitirio, tik sakau, kad tikrové buvo jvai-
resné nei kartais teigiama sovietmecio studijose. Tyrinékim Saloméjos Néries
,Poema apie Stalina®, bet nedarykim iSvady apie poete iS vieno teksto, skaitykim
ir kitus eilérascius. Be to, laikotarpio vaizdas objektyviau atsiskleisty, jei nueitu-

me j archyvus, analizuotume dokumentus.

Dalia Marcinkeviciené: Tac¢iau Siuo metu tokiy tyrimy néra, turim pjtavius: ,,re-
zistencija — prisitaikymas®; ,,sovietmetis kaip blogio imperija® ,,sovietmetis lyg ir
ne okupacija® ir kitus tyrimy pjivius. Siuo metu tenka apsispresti, bendro vaizdo
sukurti nejmanoma. Putinaités knyga pasako be galo svarbiy dalyky, pavyzdziui,
kad tarybiniam zmogui buvo méginama uzkirsti praeitj, nepalikti jo dabartyje ir

net nenukreipti j ateitj (nes vos pasiekusj ateitj jj orientuodavo j kita ateitj).

Imelda Vedrickaité: Kol komunistinis rezimas néra pripazintas nusikaltimu zmo-
nijai, tol Sitokio pobudzio tekstai reikalingi, nes veikia kaip dalis jsivaizduoja-
mo kompensacinio mechanizmo. Jau vien tai pateisina jy buvima. Dziaugiuosi
iSgirdusi zodj faktas. Ne tiesa ar istorinés tiesos, o faktas. Manau, kad knygoje
susikerta keletas kalbéseny. Tai filosofés, politikés ir istorikés pasakojimai. Ka-
dangi knygos autoré nesiremia faktais, istorikés zvilgsnj laiky¢iau nesékmingu.
Autoré nesupriesina fakto su simbolinémis teksty ir realiy istoriniy asmenybiy
auromis. O politikés zvilgsnj laikau kapituliuojanciu. Ji pretenduoja j reikly
objektyvy bylojima, kurio $altinis yra kazkur anapus (galbut Vokietijoje, kuriai
neprilygsta Lietuva). Putinaités knygoje yra du slenksciai, uz kuriy galéty pra-
sidéti jdomus intelektualinis nuotykis. Tai pazadas kalbéti ne apie totalitarizmo
prigimtj apskritai, o apie tai, kas yra biidinga biitent sovietiniam rezimui. Deja,
pazadas liko netesétas. Antra didelj skaitytojo literato lukestj autoré atsauké,
vos ji paminéjus. Jos jsitikinimu, analizuoti literattiros kiirinio tiesos ir vertés
santykj — per sudétinga. Sioje knygoje autoré pasitenkino tik fabuly perpasako-
jimu, kad iliustruoty pasirinktas schemas. Putinaité analizuoja ne mela, kuris
visuomet ,atsimena® tiesos ar tiesy atskaita, o sovietine demagogija. Demago-

gija skleidzia tik jtikinancios prasmés regimybe, ji atrodo logiska. Kaip tik todél
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prasmés imitacija lengvai jklampina apie ja logiskai samprotaujancius, bet ne-
siremiancius faktais analitikus. Diskusijoje pasigendu pacios autorés. Situacija

primena ,,raudona kilima*®

Gintaré Bernotiené: Pritardama Imeldai Putinaités knyga laikau reikalingu mé-
ginimu jtvirtinti vertybine takoskyra kalbant apie sovietmetj ir minétus nusi-
kaltimus. Kolaborantai neturéty jaustis ar biiti laikomi herojais, kaip neatsargiai
vertinant tai atsitiko naujame Lietuvos pasipriesinimo kovoms simpatizuojancio
$vedo Jono Ohmano filme ,,Smogikai“ Grjzdama prie knygos, prie teksto pléto-
tés, tarCiau, kad rekonstrukciniai sovietmecio kulttiros aprasymai turéty vengti
supaprastinimo, nepagrjsto kai kuriy tendencijy isdidinimo, turéty atsakingiau

komentuoti priestaravimus.

Virginijus Gasilitinas: Esam nejvertine vienos problemos — kai Vytautas Kubi-
lius pasaké, kad yra viena lietuviy literatura, Lietuviy literatiiros enciklopedijoje
nebeliko egzodo literattiros, bet atsirado dvi paralelinés: yra lietuviy literatura,
lietuviy rezistenciné literattira ir lietuviy tremties literattira. Sovietmeciu buvo
zmoniy, kurie skaité ir platino Broniaus Krivicko satyras, tac¢iau neskaité Liudo
Giros, o juk jie buvo legalus prisiregistrave Soviety Lietuvos gyventojai, t.y. tie
prisitaikéliai, kurie kam atéjus ta kuryba imesdavo i ugnj, o lentynoje laikydavo
is MTS bibliotekélés parsinestas knygas. Nezinau, kaip ta suderinti. Matyt, te-
galima kalbéti apie dalies kilmininka — dalj tiesos, dalj savivokos ir t.t. Tyrinéti
konkreciy zmoniy likimus, pavyzdziui, broliy Miskiniy. Ar Motiejus Miskinis
vadintinas prisitaikéliu, jei, budamas rusy kalbos ir literattros specialistas, bet
nenorédamas $nekéti to, ko nenori, tapo pranciizy kalbos mokytoju? Lyg ir pri-
sitaiké, jo neiSvezé. Brolj Antana iSvezeé, bet brolis grjzes atgiedojo. Yra zmoniy
istorijos, jy vingius sunku jzvelgt ir uzfiksuot, juolab suvokt, kodél buvo zengtas

vienas ar kitas zingsnis.

Elena Baliutyté: Nenutrukusi styga zadina produktyvias diskusijas apie busimus
tyrinéjimus. Noréciau priminti, kad Putinaité j praeitj zvelgia iS Sios dienos in-
teresy, prikisa sovietmeciui, kad neugdé valingo, iniciatyvaus zmogaus. Tuo po-
zitiriu knygoje ji islaiké savo modelio nuosekluma. Paskutiniame skyriuje autoré
pati sako, kad buty neproduktyvu ieskoti kriterijy, pagal kuriuos bandytume

nustatyti, ar konkretus zmogus sovietmeciu buvo besipriesinanti asmenybé. Jai
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nebuvo svarbu konkretus zmogus, schema buvo vardan pacios schemos. Tarpais,
ypac kai ,,pamirStam*® praleista empirikos sluoksnj, ji tikrai veikia, yra logiska bei
itaigi. Galiausiai autoré raso, kad pagrindinis kelias méginant iSpainioti pasiprie-
Sinimo ir prisitaikymo dilema yra suvokti konkre¢iy situacijy sudétinguma. Sios

knygos atveju autorés tikslas buvo kitas.

148





