S T RAIPSNTIAI

IMELDA VEDRICKAITE

Diogeno gestas Jurgio Savickio
dienorastyje ir kelioniy
apybraizose

Anotacija: Straipsnis skirtas iki Siol mazai ar visai netirtiems Jurgio Savickio
dienoraitiui Zemé dega ir kelioniy apybraizoms. Siy teksty keliaujancio
subjekto busenos ir vertybinés orientacijos susijusios su gyvybeés kultu

ir ,,natiiralumo® dominante; jo santykis su pasauliu plétojasi kaip kiniko
santykis su pasaulj modeliuojanciomis valdzios galiomis bei pastarosios
iSraiskomis politinéje, tautinéje, maniery ir buities plotméje. Autorius po-
lemizavo su zenkliska, melaginga pasaulio prigimtimi. Keliaujancio subjekto
laikysena kito nuo zenkliskojo pasaulio ironizavimo kelioniy apybraizose iki
jo idealizacijos dienoraityje. Sj virsma lémé subjekto stebimas mogaus ribo-
tumas beribiame pasaulyje ir mirties horizontas. Dienorastyje lietuviy neci-
vilizuotumo kritika peraugo j Lietuvos sakralizavima, o Sizofreniskos Vakary

pasaulio elgsenos liudijimai fokusavosi j humanizmo tvermeés ateityje siekinj.

Raktazodziai: dienorastis, kelioniy apybraiza, Jurgis Savickis, keliaujantis

subjektas, kinizmas, ironija.

Prieigos ir tikslai

Jurgio Savickio kelioniy apybraiZos ir jy stilistinis konstrukcinis tesinys Zemé
dega, regis, yra vieni vertingiausiy ir labiausiai groziniy parabeletristinio zanro
teksty lietuviy literatairoje. Taip vertinti Siuos tekstus paskatino Broniaus Vas-
kelio idéja gretinti Savickio dienorastj su praeito Simtmecio 7—-9-ajame deSimt-
metyje iSpopuliaréjusiais James’o Agee, Trumano Capote’s, Normano Milerio,
Tomo Wolfe’o ,,non-fiction® romanais, kuriuose autoriai fiksavo realias savo

gyvenimo patirtis, ir jj laikyti ne-fikcinio romano atveju lietuviy literattroje’.

1 Bronius Vaskelis, Zvilgsnis is atokiau, Vilnius: Versus Aureus, 2004, p. 432. Benediktas Bab-
rauskas taip pat pastebéjo Savickio kelioniy literattiros ir ,,grynosios beletristikos* zanry su-
siliejima, zr. Benediktas Babrauskas, in: Apie Jurgj Savickj: Atsiminimai, dokumentai, kritika,

parengé Janina Zékaité, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2000, p. 117.
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Netesime Janinos Zékaités uzmegztos polemikos su §ia interpretacija, tik pabré-
Sime Savickio zaidziama ,,fakto” peraugima j meno reiskinj. Tai realios patirties
instaliacija iSmonés stichijoje. Tokj ,,daikty rodyma® Savickio dienorastyje pa-
stebéjo ir Vytautas Kubilius, jj analizaves Antrojo pasaulinio karo dienoras¢iy
kontekste (André Gide, Simone de Beauvoir, Albert Camus, Zofia Natkowska,
Anne Frank). Tikrovés, o ne kirybinés fantazijos pirmenybe jis aiskino rasytojo
nebetikéjimu meno visagalybés mitu?. Pati gyvenama ,,realybé” Savickiui tapo
artefaktu. Sia linkme Savickio kairybos toliau niekas netyrinéjo, o jo kelioniy
apybraizos liko kritikos nepastebétos®. Siuose dokumentiniuose tekstuose tiki-
més apliuopti atsakyma j klausima, kaip Savickis masté/maté gyvenama epocha,
kokia zinig apie save ir savo patirtis, iSrySkéjusias kelionése kity tauty fone, no-
réjo iSsaugoti.

Savickio grozinius tekstus literatiiros tyrinétojai vadina netgi postmoder-
nios lietuviy literattros pranasais — jie stebina Siuolaiki$ka mastysena*. Pasitike-
dami Balio Sruogos literattiriniu instinktu, galime tik patvirtinti jo pranaSyste
(tada dar ginéyta dél skaitytojus gluminusios nepazjstamos formos), kad ,,Sa-
vickis idtisai XX-to amZiaus siinus“’. Siame straipsnyje isry¥kinsime Savickio
kelioniy apybraizy ir dienoras¢io keliaujantj subjekta bei skelbiama ,,gyvybés
manifesta” kaip kiniSkojo (nuo zodzio kinizmas) gesto atvejj literattroje. Mums
parankias jgaliotojo ir keliaujancio subjekto savokas apibrézé vizualumo semio-

tikas Felixas Thiirlemannas:

Zemélapio sakymo adresatas, skaitytojas, pasidalija j du skirtingy hierarchiniy lyg-
meny subjektus. Pirmasis subjektas — jj pavadinkime sinoptiniu metasubjektu — ant

pavirsiaus perkelia jgaliota subjekta, savotiskg antrininka. Tas antrasis subjektas — pa-

2 Vytautas Kubilius, ,,Zemé dega — daugiasluoksnis kirinys® in: Jurgis Savickis: Mokslinés kon-
ferencijos, skirtos 110-osioms gimimo metinéms paminéti, pranesimai, sudarytoja Loreta
Macianskaité, Vilnius: Lietuviy literatfiros ir tautosakos institutas, 2001, p. 33.

3 Savickio kelioniy knygos tik paminétos keliuose straipsniuose; Janinos Zékaités monografi-
jos Jurgis Savickis (Vilnius: Pradai, 1994) skyriai apie kelioniy knygas kone itisai reziumuo-
ja rasytojo gyvenimo aplinkybes ir atpasakoja fabulas. Apie dienorascius dar zr. Rimantas
Glinskis, XX amziaus lietuviy dienorasciai, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institu-
tas, 2006, skyrius ,,Jurgis Savickis: ,pasaulis ir darzas**

4 Broniui Vaskeliui antrina Nijolé Kersyté daktaro disertacijoje ,Intersubjektiniai santykiai
literatariniame diskurse®, Vilniaus universitetas, 2002.

5 Balys Sruoga, ,,Savickio karybos bruozas (jspudziy fragmentas); in: Apie Jurgj Savickj, p. 215.
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vadinkime jj keliaujanciu subjektu — ten pirmiausia atsistoja laisvai pasirinktame
taSke, vadinamame pradiniu (iSeities) tasku. Paskui sinoptinis subjektas projektuoja
antrajj, atvykimo taska, arba kelionés tikslg. Dabar Zemélapio skaitymas kaip toks yra
vektoriaus tarp ty dviejy tasky projekcija: Sie du taskai vienaip ar kitaip sujungiami ir

taip jsivaizduojamas marSrutas, kurj teks joeikti antrajam — keliaujanciam — subjektui.’

Kelioniy apybraizy jgaliotajam subjektui Savickis suteiké kiniskos laikyse-
nos. Taip perskaityti Savickio santykj su jo gyvenama epocha paskatino Peterio
Sloterdijko knygoje Ciniskojo proto kritika iSplétota kinizmo-cinizmo opozicija,
aiskinanti perdéta moderniyjy visuomeniy saugumo siekj, virtusj savizudisko-
mis biisenomis, kurios sustipréja pries jsiplieskiant karams’. Tarp visuomenés
deklaruoty savisaugos tiksly ir veiksmo atsiradusj liguista neatitikima Sloterdij-
kas vadina Sizofrenisku — kaip tik Sia Vakary kultiiros btisena daugiau ar maziau
samoningai fiksuoja ir Savickis. Su avangardisty vitalizmu ir tuomet lietuviy
skaitytojui dar egzotisku ,,vakarietiSkumu® jis jtvirtino lietuviy literattiroje kini-
ko ironija ir autoironija, suformavo susidvejinusiy visuomeniniy normy stebéji-
mo prizme — tai kiniko buidas reaguoti i pasaulj.

Savickis pabrézeé keliautojo atsiribojima nuo stebimo pasaulio ir kartu ta ste-
bima objekta ,,rodé” kaip tikra jvyki, kurj ironija islukstena is dviprasmio zenk-
liskumo. Dokumentiniuose tekstuose, kaip ir novelése, mezgasi zenklo sutarti-
numo ir nuo jo nepriklausancios ,realybés® dramatizmas®. Kelioniy apybraizos
ir dienorastis fiksuoja prieskario ir karo jtampas. Jo ironija atplésia Zenkliskojo
pasaulio melagingumo luoba, dengiantj galios aistra. Savickis derino iskalbingas
scenas: paprociy, elgesio, vieSy politiniy gesty ir gestikuliacijos, i$vaizdos ir viesai

(kavinése, restoranuose) valgomo maisto, muziejinio meno ,,vartojimo apeigas®,

6 Felixo Thiirlemanno pranesimas ,,Pauksciy akimis. Sakymo struktiira tam tikros rasies geo-
grafiniuose zemélapiuose” konferencijoje ,,Greimo ieskojimas® (Vilniaus universitetas, 2007
11 09-10), cituojama i§ patikéto rankrascio.

7 Kaip rutuliojosi Europos diplomatijos ,,nematoma® istorija, politinio teatro uzkulisiai, kaip
konstruotas ,,politinio pasaulio pabaigos mechanizmas®, nagrinéja Henry Kissingeris kny-
goje Diplomatija (Vilnius: Pradai, 2003). Savickio dienorastyje ne kartg aptariama lietuviy
diplomatijos veikla $iy uzkulisiy fone atrodo niekiné, marionetiska. Savickio kaltinimai uz
pasaulio likima atsakingy diplomaty adresu jtikinamai atskleidzia tuometinés Lietuvos diplo-
matijos galiy iliuzisSkuma, faktinj ,teatraliSkuma®; tik vaidinama politine jtaka.

8 Kersyté Savickio noveliy interpretacija fokusuoja ties Sia zenkliskumo ir gédos dél zenklo
salyginumo, neadekvatumo tema, placiau zr. Nijolé Kersyté, op. cit.
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kurios sukuria bendruomeniskumo jausma ir socialinio statuso kauke. Sig kauke
pasakotojas kilsteli, parodydamas, kaip galima manipuliuoti zenklu dél naudos
ir galios. Galios siekis skleidzia Savickio tekstuose pamégta ekonomine leksika.
Socialinio statuso kauke pasakotojas panaudoja ir kaip priedanga stebéti visuo-
menés liguistuma ir ,,kiino bjaurastj* Beje, raSydama apie Savickio noveles Dalia
Striogaité pastebéjo, kad jis ,tiksliai fiksuoja bjaurastj kaip savo gyvenamojo
meto dvasia“’. Sj negailestinga #vilgsnj laikytume kiniko gestualumo atitikme-
niu. Savickis demonstruoja laisve nuo mastymo stereotipy ir mégavimasi gyve-
nimu, gyvybingumu, veiksmu, kelionéje patiriama kaita. Dokumentinéje prozo-
je jis vienu metu ir fotografuoja, ir alegorizuoja. Istoriniy isSbandymy ir pervarty
akivaizdoje iesko verCiy tvermeés'. | dabartj Savickio kinizmas apeliuoja itin
aktualia kosmopolitizmo ir tautiSkumo sampraty sandura nepriklausomybe jtvir-
tinancioje jaunoje Salyje, lietuviy kulttirinio ,,brendimo® vaizdais, stebincio, bet

nesusitapatinancio su pasaulio teatru ironija.

Keliaujantis diplomatas. Jgaliotasis keliaujantis subjektas

Savickis keliavo dél profesijos, ta¢iau raSymas jam tapo savotisku pasitraukimu
nuo jos, atsipalaidavimu nuo privalomo diplomatinio santarumo. Savickio ke-
liautojo situacija, pirmiausia jo kaip ,,svetimy* didmiesCiy gyventojo ir keliauto-
jo dél profesijos likimas, jsiraso | platesnj konteksta. XX a. keliaujantys rasytojai
daznai dirbo ir rasé svetimuose didmiesciuose. Iki tol nepatirty greiciy ir infor-
macijos bei keliautojy cirkuliavimo amzius pakeité pacia keliavimo prigimtj.
Rasytojai émé keliauti, kad rasyty apie keliavima. XIX a. technikos perversmas
taip iSpleété keliavimo ir vaizdy multiplikavimo (fotografavimo=kolekcionavi-
mo, vaizdo pasisavinimo) galimybes, kad keliavimas nebebuvo vien turtingyjy
pramoga ar funduojamos mokslo vyry herojiskos ekspedicijos. Savickis dieno-
ras¢iuose mini Kopenhagoje jgyta antikvarine Hanso Christiano Anderseno

knyga Kelionés Ispanijon, kurioje jj suzavéjo galimybeé pasijusti modernesniems

9 Dalia Striogaité, Avangardizmo sitkuryje, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas,
1998, p. 103.

10 Jurgis Savickis, Rastai, parengé Janina Zékaiteé, t. 4, Vilnius: Vaga, 1995, p. 10. Toliau cituo-
jant iS Sio ar 3-ojo tomo (Vilnius: Vaga, 1995) skliaustuose nurodomas tik tomas ir puslapis.
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(greitesniems) uz moderniuosius Anderseno amzininkus ir kartu su pasakininku

pasiekti Europos (pasaulio) krasta:

Ka gi musy Andersenas gali papasakoti apie Ispanija mums, tieck moderniskiems
zmonéms? Pirmiausia Andersenas pasakininkas nesislepia visai, kad ir jis pats esas
modernizmo pasautas zmogus. ISkeliaudamas jis buvo visy apsauktas, kam atsisakes
poezijos ir nekeliaujgs dilizanais kaip visi, bet imasi kazkokio modernaus... trauki-
nio. [...] Sitokiu moderniu bidu Andersenas yra nukeliaves gan greit visg Europg ir
atsidiires pasaulio pakrastyje. Prie Ispanijos sienos. Kur nebuvo jau jokiy traukiniy

ir kur baigési tesiamoji gelezinkelio linija. (4, 480)

Greitj, keliavima, susizavéjimg automobiliu ir vaikystés aukstinima, pacia
gyvybe Savickis masté kaip aprépiancius pasaulj. O pasaulio riba europietisku-
mo kritikui Savickiui — Albanija.

Helen Carr teigia, kad 1880—-1940 m. angly kelioniy literatiira yra tiesiogiai
susijusi su pasaulio globalizavimu ir imperializmu, joje radosi abejoniy moder-
nigja Vakary civilizacijos pazanga, susvyravo tikéjimas moraliniu ir intelektuali-
niu baltyjy rasés pranasumu, kilo jtarumas dél savo ir kito tapatybés stabilumo
(psichoanalizés atsiradimas), apskritai dél civilizuoto pasaulio racionalumo. Si
literatara prakalbo apie keliaujancio rasytojo patirta kultariniy kontrasty Soka.
Zmogaus studijy veiksmas tapo visuotinas — antropologijos aistra persiéme ra-
Sytojai émeé keliauti, kad galéty fiksuoti savo patirtis. XX a. kelioniy literatiira
Carr subendravardiklino kaip keliaujanciy rasytojy kiiryba. Pasak jos, Ernestas
Hemingway’us, Ezra Poundas, Jeanas Rhysas, Jamesas Joyce’as jgijo tai, ka For-
das praminé ,,jgtuidziu keistis® (,,the habit of flux™). Jiems rapéjo egzilio Sokas ir
kulttriniai kontrastai: ,,Visuotinai pripazinta, kad modernizmas visy pirma kilo
kaip miesty ir sostiniy reiskinys, taciau svarbu, kad daugelis to laikotarpio rasy-
tojy ir menininky dirbo kazkieno ,kito® sostinése.*!!

Kultariné ir profesiné tapatybé kity tauty bei didmies¢iy fone domino ir
Savickj. Diplomatinj darba jis pasirinko kaip kompromisa dél pragyvenimo
(tuomet jis iSties turéjo ,,platy gesta“; uz kurj net susilauké drausminancios nuo-

baudos), ta¢iau drauge savo kurybiniam talentui atvéré platy kelioniy horizonta,

11 Helen Carr, “Modernism and Travel (1880-1940)”, in: The Cambridge Companion to Travel
Writing, ed. by Peter Hulme and Tim Yuongs, Cambridge: Cambridge University Press,
2002, p. 73-74.
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politinius Europos prieskario uzkulisius, pasaulio likima lémusius mechanizmus
bei ,kitokj* patj save. Jo, keliautojo, busena galima apibrézti taip, kaip apie
naujojo egzotizmo, kitokumo ieskantj keliautoja rasytoja Victora Segaleng rasé
Jamesas Cliffordas: ,,Jo paties kelionése praleistas gyvenimas buvo neuzbaigtas
,a8‘ tarp kity ieskojimas.“!

Taip atsiskiria minéta sinoptinio metasubjekto (Siuo atveju, pasakojancio
diplomato) ir keliaujancio subjekto (Siuo atveju, dendzio-kiniko) projekcijos. Sa-
vickis tekste ,,elgiasi® prieSingai nei jam diktuoty profesionalaus tarpininko, dip-
lomato pareigos. Jis ne transliuoja valdovo valig, kad nesukelty klausytojo prie-
Ssiskumo (Sios laikysenos pédsakus dar pastebime ankstyviausiose mus pasieku-
siose Savickio kelioniy apybraizose Kelioné per Lietuvg, 1919), o prieSingai — de-
monstruoja auditorijg zeidziancig asmenine mastymo laisve. Pavyzdziui, istorija
formuojancias asmenybes ir Lietuvos diplomatus Savickis priskiria laikinumo
stichijai. Dienorastyje ta itin pabrézia Siuos epizodus kontrastingai keiciancios
idilés, kuriose vyrauja puoseléjamo sodo kaip amzinybés, dvasinés darnos, ze-
meés, pirmapradifkumo idéjos kontempliavimas. Cia i¥siskleidZia nepatiklaus dip-
lomato analitinés galios, dekonstruojancios apgaulingg zenkliSkumo pavirsiy. Jis
nesidrovi vertinti modernios ciniskos epochos melagingumg, visuomenes val-
dantj zodzio ir veiksmo neatitikima (,,vieni banaliukai ir tustumeéliai®, 4, 19).

Aistra skonétis gyvenimu, mégautis jam suteikiamu stiliumi ir tuo budu
iprasminti pasirinkta isskirtine socialine zyme, netgi ja pasigaminti i$ pasaulio
absurda ir melaginguma stebin¢iojo pozicijos — visa tai grindzia Savickio ke-
liaujanciojo subjekto ,rega® Sis vaidmuo, kad ir valingai tu$uojamas kelioniy
apybraizose keliautojo kaukémis, vis délto panasus | diplomato profesinj ,,atsi-
traukima® ir kosmopolito laikyseng (Siame kontekste pravartu pabrézti zodzio
,kosmopolitizmas“ kilme: ,visata“+, miestas”). Juk diplomatui itin budinga
daugiakalbystés, tarpininkavimo, pavadinkime, ,kultGrinio vertimo®, bisena.
Ji iSties primena rasytojo siekj ,tikrove® transformuoti zodziu. Taip atsiskyre
sinoptinis ir keliaujantis subjektai suartéja; diplomato ir kiniskojo dendi lai-
kysenas suvienija aristokratiskas atsiribojimas. Stebéti meluojancio gyvenimo
pavirsiaus zaisme ir, ja praskleidus, taikyti j pasléptus reiskiniy mechanizmus —

rasancio diplomato elgsena.

12 James Clifford, Kultiiros problema: XX amziaus etnografija, literatura ir menas, verté Vitalijus
Sarkovas, Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos leidykla, 2006, p. 230.
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Skaityti pasaulj kaip teksta ir jj interpretuoti nepasiduodant apgaulingam
zenklo melagingumui, kylan¢iam i$ jo sutartinés, salyginés prigimties, — Sis sub-
jektyvumo triumfas kelioniy apybraizose ir dienorastyje susisieja reik$miniais ry-
Siais su tarpvalstybiniu-politiniu, tarpkulttriniu ir tarptautiniu kontekstais. Taip
jkontekstintos dendi patirtys ne tik fiksavo greitai prasprustancios subjektyviai
sugaunamos akimirkos verte. Jos turéjo jgyti ir universalesnj, gyvenamo laiko
stiliy iSreiSkiancio pasakojimo statusa (laiske Liudui Girai Savickis apie Keliones
rasé, kad daug dirbes su rankrasCiu, nenoréty jo ,zurnalinti®). Taciau nedera
uzmirsti, kad pats autorius Siuos fiksazus laiké ,,menkaverciu® uzsiémimu. Jie
yra zenkliski, o tai savaime autoriui reiské, kad melagingi ir laikini. Afostogose
(1928) téviskén vykstas ,,chemiskos daikty dazyklos® darbuotojas rasyti mégina
ant balto rankogalio ir neapmokétos skalbiniy saskaitos. Tuo budu ,rastvedys,
keliauninkas, grovas“ demonstruoja ne tik falsifikuojama daikty iSore (jis uzsiima
dazymu — klastoja pirmine daikty spalvg), bet ir paslépta skandalingumo situacija
(neapmokéta saskaita). Atostogose kaip niekur kitur jis skalbé lietuviy kultaros
sléptas nematomas ir nemastomas ydas, palikdamas kitiems (skaitytojui?) apmo-
kéti ,,dazytojo skalbiniy saskaita” Pasakotojas ¢ia primena deheroizuota, saky-
tume, nuSventinta $ventajj Jurgj: Lietuvos-Vokietijos pasienyje ,Lietuvos vytis

atsisukusi kerta kiek jmanydama iskeltu kardu Lietuvos linkui.” (3, 60)

»,Observuotojo® kinizmas. Pazvelgti i nuoga valdova

Dienoratyje Zemé dega Savickis pie¥é saloninio pokalbio eskiza, kuriame paro-

dé atotrukj tarp valdzios ir jos vartojamos retorikos:

— Visai neiSauklétas vaikas atsiduodas tkininku [apie grafa Ciano, Italijos uzsienio
reikaly ministrg — I'V]. Visa jo galvosena tokia pigi ir bravuriska.
— AS taip ir maniau.

— O dar tokie zmonés privalo valdyti pasaulj ir tvarkyti tautas! — Juokiameés visi. (4, 22)
Valdzia Sioje sceneléje nuvainikavo tie, kas iSmano aukstojo stiliaus norma

ar ja kuria. Gero skonio normomis besivadovaujanti zinovy bendrija yra kritiska

pasaulio teatro auditorija; jos iSpazjstamos normos — ne iSmoktos, ne aukléjimu
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iskiepytos, o paveldétos. Zenklo salyginumas, pagal $ia auditorija, turi paklusti
genetiskai tinkantiems, paveldéjusiems islavinta skonj. Nors Savickis ironizuoja
skonio zinovy draugija, nustatancig zenkliskumo vertes ir galios valdyti ribas,
pats neretai pretenduoja i jos narius. Jis uzima pasaulj vertinancio dendi poza,
primenancia aristokrato laikysena (,,Jurgis kalbédavo kaip tikras tkininkas su vi-
sais nelietuviskais zodZiais. Gal tuo net pavaidindavo savo demokratiSkuma.*"?).

Idomu, kad literaturology pozitrio j Savickio pasakojimo referentiskuma,
orealybés® kaip teatro, cirko suvokima iStakose randame akcentuojama auto-
riaus nesusitapatinima su stebimu gyvenimo vyksmu. Petras Juodelis, susizave-
jes Savickio Ties aukstu sostu (1929), recenzijoje kandziai pasiepé ,,P. Savickio®
aristokratiskuma, knygos trikuma siejo su autoriaus zvelgimu j ,realybe” pro
,européjiskus akinius“'*. Lietuvos skaitytoja laikydamas kaimieciu lietuviu, Juo-
delis piktinosi nuo vaizduojamos situacijos atsitolinusiu Savickio stebétoju. Sj
,observuotoja®, pasitelke Vinco Mykolai¢io-Putino zodzius apie Savickio pro-
zos veikéjus, galime apibtudinti kaip ,kulttros ,jgadinta‘ keistuolj®, miestietj,

pasaulio-teatro dekoracijy fone stebintj ,,Sokinamas marionetes® !

. Tarpukario
tautinio optimizmo, jprasto lietuvio heroizavimo persmelktas skaitytojas turéjo
nusivilti ir Savickio keliaujanciu subjektu, kuris paveldéjo ,,observuotojo® kiek
ciniska balsg ir pozicija, nesutaikoma su propagandiniu lietuvybés idealizavimu.
Apie XX a. pradzios lietuviy literatiros anachronizma ir Savickio fenomena

Alfonsas Nyka-Nilitinas rasé:

Lietuviska serméga, kitados herojiskai atsilaikiusi pries svetimuosius ir niekados savo
tautos neiSdavusi, nepadéta laiku j muziejy, nepriklausomo gyvenimo laikais daznai
mus saugojo ir nuo kultairos. Savickio kiryba kaip jtartinas dalykas nei$vengiamai

turéjo i ja atsimusti.'

HAtsimusé® ji ir novelémis, ir kelioniy apybraizomis. Atostogose Savickis

stebi lietuvj valstietj, ,,tikra lietuvj®, anaiptol ne garbinanc¢iomis akimis. Lietuvio

13 I8 buvusios Savickiy tarnaités Saloméjos Aleksieneés prisiminimy, in: Apie Jurgj Sa-
vickj, p. 43.

14 Petras Juodelis, ,,J. Savickis. Ties aukstu sostu®, in: Apie Jurgj Savickj, p. 222-223.

15 Vincas Mykolaitis-Putinas, ,,Jurgis Savickis. Ties auk$tu sostu, in: Apie Jurgj Savic-
ki, p. 218.

16 Alfonsas Nyka-Nilitinas, ,Raudoni batukai, arba Jurgis Savickis®, in: Apie Jurgj Sa-
vickj, p. 295.
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tkininko portreta pateikia tarsi amziy sandiiros socializuojancios dailés scene-
le, tadiau jaunosios Lietuvos valstybingumo pamata — zemdirbj — vakarietisko
miesto fone pakeicia. Realistinis iSvaizdos eskizas perauga j ekspresionistinj pro-
porcijas iSdidinantj vaizda. Miestiecio akimis apsileidusio kaimiecio figiira virsta

valdovo paminklu:

Klaipédieciai zitri j §j pilka fenomena, dabar valdantj jy krasta, — Lietuvos tkinin-
ka, — ir negali atsistebéti. Pilkasis tikininkas, stovédamas ant prieplaukos briaunos,
aukstai, atrodo iS tolo didelis ir taip pat zvalgo vadinamuosius ,,zmones‘; kurie savo
miesto papratimais, be abejo, atrodo jam be galo juokingi. Jis auga, jis didéja. Paga-
liau jis iSauga aukséiau uz nuversta ,,Vaterlando® didziaja statula, auksc¢iau uz Klai-
pédos Siaip jau nedidelius namelius. Uzklodamas patj dangaus horizonta. Tas didelis
Lietuvos tkininkas, laikas vienoje rankoje kolosaliska botaga ir tarba su ,leguminu®

taip reikalingu sielai ir kiinui pastiprinti. (3, 67—68)

Si metamorfozé tarnauja kaip preliudija vizito scenai pas ,vietos guberna-
toriy, saugojantj Lietuvos Respublikos suverenuma® Lietuviskumas ne maziau
pompastiskai reiSkiasi ir neskoningame Lietuvos pareigino salone — stebétojas jj
palygina su Victoro Hugo sukurto vyskupo, ,kuris neatsisakydavo priimti pirma
uzklydusj vagabonda®, menémis. Keliautojas prisidengia rastvedzio kauke, save
pabréztinai nuvertina, pavercia kone asocialiu ,,vagabondu®, ,nieku*: ,AS pasa-
kiau, ko keliaves, kas esas ir kur vykstas. Visus $iuos tris momentus gali atstoti
zodziai: niekur, niekas. Tas patenkina gubernatoriy.” (3, 69) Kokiu tikslu socia-
linis ,,niekas” vyksta pas auksto rango valdininka, jei tik siekia ji patikinti, kad i3
,hierarchijos virstiniy* nieko nesitiki ir pats niekuo negresia? Ar $is kritiskas es-
tetizuojantis zvilgsnis, kurj ,,vagabondas® meta j salona, jau savaime netapo grés-
mingu pasikésinimu nuplésti biurokrato kauke? Jaunos respublikos valdininko
salona nuolankusis estetas apibudina kaip neoriginaly ,kazkokio atsitiktinumo,
sukombinavimo ir pokariniy pozymiy®™ misinj. Tarp gausiy kabineto tautiniy-
ki¢iniy detaliy, atstojanc¢iy tokio rango pareiguny kabinetams jprastus sidabro
ar dramblio kaulo dirbinius, kibus zvilgsnis pastebéjo lietuviy véliava su vytimi,
»ikiSusia ir paslépusia savo aSmeninj kalavija j Silko rauksles, net jo nebematyti‘

Lietuvio-valdovo susipaminklinimas Savickio kelioniy apybraizose ir dieno-
rastyje yra vienas i$ daugelio valdzios galios zenkly ir vienas i§ daugelio Savickio

minimy paminkly valdovui apskritai, dazniausiai autoriaus siejamy su agresija
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(pavyzdziui, fasisty paminklas Leipcige, Savickio pavadintas , kaizeriska karyba®
3, 377). Nors Savickis kritikuoja estetine reiskiniy puse, bet per imperiniy val-
dziy ,,apdarus® (paminklus, Lietuvos ir Latvijos jauny respubliky aptrupéjusius
valstybinius herbus) savo pavojinga zvilgsnj nutaiko j ,,nuoga valdova®, kurio esi-

mas iryskéja perzengiant Salies siena:

Sienas saugo demonai tradiciniy diplomaty pavidalo. Kitaip nebity tarptautinio prad-
mens. [...] Musy puséje varinis milziniskas medalis ant per daug iSmozoto kalkémis
postamento. Vytis per toluma nebeaiski. Latviy paskubomis sukombinuoto valstybés

herbo, prispalvinto, jau nugriuvo Sonas, kad jo ir levo sparnai. (3, 34)

Prisiminkime garsyjj Diogeno anekdota-fraze ,,Neuzstok man saulés!* (taip
filosofas padékojo Aleksandrui Makedonieciui uz sitilyma patenkinti skurstan-
¢io iSminciaus norus). Savickis dokumentiniuose tekstuose demonstruoja tokia
pat nuoseklig kiniko pozicija — filosofo nepriklausomybe nuo politiko, ironizuoja
garbétroska ir ambicijas, atsisako stoti valdovo pusén'’. Laisvé jam yra auk$¢iau-
sia vertybé. Jis stebi ir koliazo principu fiksuoja tarpukario ciniskai dangstoma
atotrukj tarp deklaruojamy vertybiy ir poelgiy tiek privaciuose pilieciy, tiek
valstybiy gyvenimuose, netgi tarpvalstybiniuose rysiuose. To meto svarbiausiy
politiky jtaka Savickis dienorastyje laiko tik mados dalyku: amerikie¢iams laipi-
nantis | Pranctzijos pakrante, ,Hitleris iSéjo is mados®; Mussolinis buty islikes
istorijoje, jei buty uzsiémes ne ideologija, o Italijos ukiu; pranctuizy, amerikieciy
ir angly tarpusavio antipatija kinta priklausomai nuo fronto linijos — Rusijos,
,barbary® fronto artéjimo. Galbut Savickis nebyliai teigia, kad visi zmogaus ku-
riami zenklai, net ir tie, krauju apmokéti, yra netvarts; belieka laukti aukstesnés
valios jsikiSimo ir susitaikyti su dviem prasilenkian¢iom jégom — ,,mazojo Zmo-
gaus* iStverme ir nuo jo nepriklausanéiu istorijos srautu. Sig prielaida sustiprina
Savickio skaityta ir dienorasciuose minéta Guy de Maupassant’o novelé ,,Du
draugai®; kalbanti apie tragiskai pasibaigusj mazojo zmogaus maista pries istori-

jos prievarta'®. Sloterdijkas, nagrinédamas kapitalistiniy visuomeniy psichopo-

17 Aliuzijos j auksCiausia valdzios instancija — dieviskuma — taip pat dazniausiai negatyvios.
Dievas pasirodo kaip nevykes pasaulio kiréjas. Si potemé gimininga anachronistinio aristo-
kratiskumo potemei Atostogose.

18 Nuvainikuotos simbolinés figiros — Antano Smetonos — likimg ir diplomaty mela Savickis
stebi ParyZiuje. Sj dienorai¢iy fragmenta analizavo Bronius Vaskelis (op. cit.), todél prie jo,
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litines nuotaikas, iskélé du galimus elgesio tipus: ,Integracija arba Sizofrenija.
Rinktis gyvenima arba dalyvauti savizudziy puotoje.”"

Savickio prisipazinimas ,,mes, mazi zmonés, politikos nedarome* jo keliau-
jantj subjekta apibudina kaip gyvenima teigiantj ir islikti pasiryzusj. Europos
nsavizudziy puota™ ataidi dienorasCio epizoduose apie vieniSos Suomijos pasi-
prieSinima Rusijos invazijai ir Europos valstybiy veidmainiskumg, jy melagingus
pazadus padéti Suomijai. Savickio ironija Europos galingyjy tauty adresu kilo is
»mazos® tautos atstovo mintijimo, tarsi artéjancios Lietuvos okupacijos nuojau-
ta. RaSytojas dienorastyje fiksavo politines pranasystes, ne kartg svarsté Europos
susivienijimo idéja ir jai buting savivaldos principa kaip ,,mazyjy” tauty gintj. Jis

pasaulio islikimo Sansa siejo su moralios politikos svajone®.

Savickio ,,maské” patirties literataroje

Savickio kelioniy apybraizos stipriai stilizuotos — toki dokumentiskuma naiki-
nantj braiza dienorastinio tipo tekstams paprastai pasirenka ,besislapstantys®
autoriai (skolinuosi §j zodj i§ KerSytés?!). Tai naujas XX a. keliaujandiy raSytojy
raSymo budas, giminingas romantizmo iSmonei. Galime tarti, kad Hoffmano
Katinas Murklys*, braizes savo biografija nagu ant seny rankra$Ciy, pradeda
XX a. keliaujanciy kaukéty pasakotojy plejadg. Sis nejmantrus prozos triukas

jtvirtina autoriaus ir skaitytojo nebylia sutartj, kad ,,tikima“ vaizduojama realybe.

kad ir parankaus déstomai minciai, negriSime. Tik pastebésime, kad jame perpasakotas An-
derseno dienorastis, kuriame pasikartoja ta pati atvirkstinés galios opozicija valdovas — ,,ma-
zas® zZmogus: karalius tyliai jslenka j krinkancios psichikos Anderseno kambarélj ir kukliai
priséda, kad palaukty, kol atsibus rasytojas.

19 Peter Sloterdijk, Ciniskojo proto kritika, Vilnius: Alma litera, 1999, p. 159.

20 Vytautas Kavolis Epochy signatiirose savickiskai retoriskai klausé: ,,Bet nejaugi mazyjy tauty
politinis nesvarumas visa jy egzistencija pavercia periferiska? Nejau jy istorija negali buti

¢

taip svarbi tarp zmogiskosios padéties sprendimo budy kaip ir bet kuri kita? in: Vytautas

Kavolis, Zmogus istorijoje, Vilnius, Vaga, 1994, p. 287.

21 Nijolé Kersyteé, ,Besislepiantis autorius Jurgio Savickio apsakyme ,Prabangos*, Naujasis zi-
dinys-Aidai, 2006, Nr. 1-2, p. 49-56.

22 Ernst Theodor Amadeus Hoffman, Katino Murklio paziiiros j gyvenimg ir kapelmeisterio Jo-
haneso Kreislerio biografijos fragmentai atsitiktinai islikusiuose makulatiiros lapuose, Vilnius:

Vaga, 1964.
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Autoriaus kelioniy faktinés patirtys pridengiamos pasakotojo kauke, nurodan-
Cia stebéjimo rakursa. Savickio apybraizose jis reiskiasi keliautojo, diplomato
vaidmenimis ir zemdirbio, rastininko, dazytojo, valkatos kaukémis kaip ,,gyve-
nimo rodymas“ Savickio kelioniy apybraizy raSymo laikas apytikriai sutampa
su Antano Vienuolio ir Antano Vai¢iulai¢io kelionémis. Vienuolis suteiké savo
jgaliotajam subjektui misionieriaus ir ,,puolusio® riterio vaidmenj, o Vaiciulaitis
piligriminése-edukacinése kelionése po Italija kiiré keliautojo vizionieriaus tipa.
Savickio jgaliotajj subjekta, autoriaus kauke, apibrézti sunkiau. Jo dokumenti-
niuose tekstuose kaunasi gyvybe teigiantys ir pasaulio melaginguma (slepiama
mirtj, géda) fiksuojantys pradai. Artimiausia Siam zudanciam gyvybingumui —
viduramziy riterio laikysena, Sventojo Jurgio emblema.

Kubilius Savickio dienorastyje jzvelgé pasakotojo-ukininko kauke, den-
giancia skeptisko ironiko kauke, ,kad atsispirty istorijos vyksmo metafiziniam
siaubui“*. Abejotume Kubiliaus pesimistiniu jsitikinimu, kad Savickiui ironija
isliko pirmine biisena. Pasak literatirologo, i tikininko ironiko kauké paslépé
ankstesniaja lengvabudzio diplomato-stebétojo kauke ir paverté ja kalbancia.
Taciau, dienorastj lyginant su kelioniy apybraizomis, akivaizdu, kad kalbamy
ver¢iy dienoradtyje Savickis neironizavo. Sia buseng galétume apibudinti paties
rasytojo zodziais, dienorasciuose apibrézusiais vokieciy generolo von der Goltzo
atsiminimus: ,,Tai jau nebe memuarai, bet kazkokie gyvenimiski atsiduséjimai.*
(4, 479)

Kaukés po kauke buvis dienorasc¢io sakytojui netinka. Tapatybés virsma
Savickis bandé vaizduoti kaip sugrizimg j iSéjimo padétj: dienoras¢iy pirmajj
skirsnj pavadino ,,Ukininkas, ilgai vieS¢jes mieste” Ankstesnis ironiko skepsis
virto liudininko kartéliu. Tai, kas Savickio kelioniy apybraizose buvo salygiska,
priklausoma nuo zenkliskumo, iSoriSka stebinc¢iam subjektui, dienorastyje virto
,vidiniu balsu®} tapatumo pojtciu. Juk Savickio liudininkas transliuoja ,,kazkam
i ateitj” informacijas i§ ,musy ,mazosios scenos' (4, 535). Tai tikéjimo, o ne
skepsio israiska, susitapatinimo, o ne atsiribojimo pozicija. Karo tékme analizuo-
jantis eksdiplomatas savo dienorastj vadina laiskais. Beveik tuo paciu metu apie
tokio laisko siuntima j ateitj rasé nacionalsocialistinj terora ir kulttrinj regresa
nagrinéje Maxas Horkheimeris ir Theodoras W. Adorno, kurie labai panasiai

suvoké kreipinio j ateitj ir liudijimo reikSme:
23 Vytautas Kubilius, op. cit., p. 36.
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Zinoma, jtartinas yra ne tikrovés kaip pragaro vaizdavimas, bet nuolatiniai reikalavi-
mai iSsiverzti i$ jo. Jei j ka nors Siandien ir galima kreiptis, tai ne j vadinamasias mases,
ne j atskira zmogy, kuris yra bejégis, o veikiau j jsivaizduojama liudytoja, kuriam ir

paliekam po saves visa tai, kad nedingty nuo 7emés veido kartu su mumis.*

Savickis dienorastyje liudija pasaulj, kauke pridengdamas ne ironija ir skep-
si, o meile nevaidinan¢iam, nezenkliskam zmogui. Paskutinieji dienorascio jra-
Sai — 1§ 1948 m. (miré 1952). Tarsi Baroko zmogus, Savickis savo egzistencine
kelione suvoké kaip $étono ir Dievo zaidimo iSdava, Sirma, uz kurios slepiasi
mirtis. Zlugus iliuzijoms, jam dar liko paties gyvenimo vyksmas ir gyvybés kaip
maldos suvokimas. Cia pasakotojas nusiima bet kokia kauke. Dienorastj Savickis
nutrauké visata talpinan¢iu metaforos atomu: ,Sito sgsiuvinio briauna Sia minute
promenuoja Dievo karvuté... i$ kur ji bus atslinkusi? Negi i§ Lietuvos?* (4, 536)
Atrodo, kad Vytauto Kavolio zodziai, apibendrine XIX ir XX a. lietuviy autobio-
grafijy prigimtj, tinka ir Savickio dienora$¢iams: ,,Sie galutiniai susitikimai su
istorija retai jy autoriams buva dziaugsmingi. Bet autobiografijos gale lietuvis
néra vienas, atskirtas nuo savo bendruomenés ir nuo pagrindiniy istoriniy jos

gyvenimo procesy.“?

Kinikas pries pasaulio cinizma

ReikSmingas yra Savickio kelioniy apybraizy rasymo laikas (tarp dviejy pasau-
liniy kary®®) ir geografija. Autoriy trauké tuomet klasikiniai turizmo centrai,
diktave Vakary Europos ,,madas® ir apskritai buve Vakary pasaulio civilizacine-
mis atramomis: Prancuzija, Vokietija, Austrija, i$ dalies Danija, Norvegija bei
Suomija. | jo susidoméjimo lauka pakliuvo tada dar tik antraplanés, ,,mazai ci-
vilizuotos® ir jam kaip diplomatui ,,neprivalomos® Albanija, Jugoslavija, Juod-
kalnija, Slovénija, Cekija, Vengrija, Graikija. Pastaraja irgi priskiriame %iai gru-

pei, mat Savickio keliautojas yra pabréztinai neturistiskas, nemuziejinis. Savickis

24 Max Horkheimer, Theodor W. Adorno, Apsuvietos dialektika: Filosofiniai fragmentai, i$ vokie-
¢iy k. verté Gediminas Mikelaitis, Vilnius: Margi rastai, 2006, p. 322.

25 Vytautas Kavolis, op. cit., p. 522.

26 Karo ir pokario metu rasyti atsiminimai, kuriuos Savickis mini dienorastyje, neisliko, placiau
apie tai zr. Janina Zékaite, op. cit.; Idem, ,Pratarmé® in: Apie Jurgj Savickj.
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prisipazjsta, kad jam ,koktu darosi turizmo™ (3, 295). Jis teigia gyvybés prada,
veiksma, permaina, todél muziejai atrodo tik kulttros kapinés susistemintais ka-
talogais ir ,,nuo ziovulio mirstanciais gidais® Daugiau démesio skiria judesiui ir
pavasariskumui, pavyzdziui, Vichy jam uzvis svarbiau, kad ,, Kazkur pavasariskai
subliauna asilas. Visa savo asiliskg dasig iSliedamas Siuo riksmu®. (3, 246)
Venecijoje ir Osle literaturinius ,, muziejinius® objektus — Casanovos ir Ib-
seno vaiduoklius — Savickis jveda | ekspresionistinj miesto peizaza ar kavinés
interjerg. Muziejus, kaip ir paminklus, kurie tarnauja valdzios hierarchijai jtvir-
tinti, Savickis netiesiogiai lygino su manipuliuojancios reklamos dviprasmybe.
Isikars¢iaves netgi ragino dailés karinius (pries tai jspéjus lombardus) isdalyti
zmonéms arba demonstruoti susiblirimo vietose — gelezinkelio stotyse, mokyk-
lose, kino teatry fojé. Muziejaus kaip mirties, kapiniy kaip ne mirties, o buvu-
sios gyvybés, kalbinancios lankytoja archajiskomis kalbos formomis, zenklisku-
mui yra giminingos reklamos figtiros (pastaryjy Savickio kelioniy apybraizose
apstu). Reklaminio ir antkapinio uzra$o panasumas itin rySkus apybraizoje ,,Dar
kartg kopose® Lyg eilérascius skaitydamas vokieciy gotiku uzrasytus surimuotus
raginimus laikytis Svaros ir tvarkos, keliautojas susizavi kursiy antkapiais, kriks-

tais, ir skaito jrasus:

Cia palaidoti j%ymiy pavardZiy proseniai: Jakait, Piklap, Jakeit, Else Pippis, Pinkis,
Gulbis, Peleikis, Sakuth. [...] Parasai sudéti sutrumpintu, buhalterisku budu, kaip
koks ,,kredit, debet” Uzuot ,,geboren” ar ,,gestorben, padéta vien: ,,geb.” Ir ,,gest.”
Mazdaug taip, kaip dabar rasoma dél laiko ekonomizacijos Rusijoje ar kitur. Pavyz-

dziui: ,,nep®, ,,gostorg™ (3, 62)

Keliautojas stebi artimajg aplinka tarsi iStatuiruota pasaulj. Zmogaus susi-
kurtas interjeras ir miesto gatvés jj apglébia manipuliuojanciy zenkly agresija
(laikra$¢iais iStapetuotos modernéjancios, ,,amerikonéjancios” Lietuvos trobos
pajuryje). Keliautoja pagauna ir kopomis stumia kelioniy gidas — véjas, pri-
pudiantis ausis istorijy apie Mikalojy Konstanting Ciurlionj ir Friedricha von
Humboldta. Siose Zenklitkumo properfose atsiveria klaidos, nesupratimo, nu-
tyléjimo ir melo pradai (Savickio parabolé: astuoniasdeSimtmeté zemaité, da-
vatka, balsuoty uz komunistus, nes jie dalina Komunija, 3, 74). Keliaudamas po
Albanija ir Slovénija, nuolatos lygindamas su Lietuva, Savickis fiksavo ta pacia

inovacijos ir patriarchalinés samonés sandiira. Taciau dienorastyje rasytojas is
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dalies susitapatino su Lietuva kaip su absoliucia etine atrama. ISblésusig ironija
dél lietuviy necivilizuotumo pakeité svajojama Lietuvos ateitis, anot autoriaus,
,,oro pilis* — pats patvariausias statinys. ,,Ariogala® Piety Pranctzijoje, Vidurze-
mio juros pakrantéje, rasytojas paverté jam sakralia vieta (i pusj jkeltas smutke-
lis). Sodo kaip rojaus vaizdinys ¢ia primena rusoistines iliuzijas pasitraukti nuo
pasaulio beprotybés?. Fiziskai dirbant Zeme, modernisty Zemés mitas estetui
virto veiksmu®®. Rasytojui eks-diplomatui sodininko darbas-apeigos tapo ne tik
pragyvenimo Saltiniu, bet ir atsitolinusio stebétojo priebéga, Diogeno statine,
protesto pries pasaulio cinizma isSraiska.

Vis délto Lietuvos svajonés projekcija kelioniy apybraizose turéjo savo ne-
gatyva: apie Lietuva pasaulis nezinojo ir nemasté. Savickis ja minéjo kaip bal-
ta déme politiniame pasaulio zemélapyje ir kitatauciy samonéje”. Dienorastyje
Lietuva tapo nepageidaujamu mazmoziu tauty likimus sprendzianciyjy zaidime.
Savickis liudijo daugelio karo i$vietinty zmoniy likimus ir Siame fone prabé-
gomis stebéjo Lietuvos Vytj TSRS nusavintoje buvusioje Lietuvos ambasadoje
Paryziuje (minéjo Molotovo Paryziun atsivezta sovietinés Lietuvos uzsienio rei-
kaly ministra, ,.kolega“ Justa Paleckj). Tokia laikysena nuosekliai atitiko litera-
turing atsitolinusio stebétojo pozicija.

Savickio kelionés ir dienorasciai — dviejy kelionés etapy sandiira. Apybrai-
zose keliautojas ieskojo parankios socialinés kaukés ir numaté grizima j sau-
gia (aprupinta) iSeities padétj. Jis tikéjosi baigti keliong ir patogiai jsitvirtinti
naudingoje pastovioje kaukéje/bukléje/vietoje. O dienorasciuose Savickis save
stebéjo kaip diplomata be salies, rasytoja be laisvés keliauti ir grizti i tévyne.
Viena dienorascio fragmenty jis pavadino antiherojiskai — ,Herojus be kelniy*
(pametes diplomatinj ,,pasa su visomis jame priregistruotomis vizomis®, nega-
léjo sugrizti j Lietuva, fronto linijai pasistuméjus uz Kauno). Izoliuotas nuo

diplomatinés veiklos ir jos vertybinés atramos, jis pats tapo zenklisku, fiktyviu,

27 Stnaus Augustino Savicko memuaruose skaitome: ,Jis ieSskojo savo zalios tylos: Lietuvos.
Toli nuo Lietuvos, svetimame kraste. Ieskojo tévas tos zalios tylos ir Kaprio saloje, ir Afrikos
oazése, ir ¢ia — svetingoje Pranctzijoje, téviskai priglaudusioje ne viena pakeleivj i$ Lietuvos.
Tévas myléjo Pranciizija kaip seserj, bet Lietuva jam visuomet buvo motina.”; Agustinas Sa-
vickas, Zalia tyla, Vilnius: Tyto Alba, 2002, p. 225.

28 Dalia Striogaité, op. cit., p. 93.

29 Dalj kelioniy apybraizy Savickis adresavo ne lietuviy skaitytojui. Kelioné per Lietuvg (1919)
paraSyta daniskai — savotiSka Lietuvos iniciacija j Skandinavijos $aliy zinija (Danijos karalius
Savickiui priminé $ia knyga audiencijos metu).
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marionetisku (romano Sventoji Lietuva raSymas kaip pragyvenimo 3altinis, rysiy
su buvusiais Lietuvos diplomatais palaikymas kaip diplomatinés veiklos iliuzija).
Jo kancios priezastis — gyvybiniy galiy iSsekimas, gyvenimas, virtes pragyvenimu
(kaimynai ministeriu vadino zemdirbj). Kritinis objektas jsigavo j kritikuojan-
tiji, o pasaulio cinizmas — | kinika. Diogeniskasis pasaulio pilietis pats sau tapo
dviprasmiskas, kritikuotinas, iSsisémes. ISeit] i§ nepakenciamos busenos Savickis
maté savizudybéje (viesi pseudokiniky susideginimai kilo i§ panasiy paskaty?).
Kritisko stebétojo pozicija, neturinti atramos ,,realybéje®, jos nekeicianti, Savic-

kiui atrodé nepakeliama.

Rasieja Vakary-Ryty asyje ir zvirblio ,,metodas”

Savickis demitologizavo Rusija kaip europiecio protui nesuvokiamg reiskinj,
ironizavo paslaptingos alogiskos rusy dvasios stichija, prieSinama vakarietiSkam
racionalumui, Rusijos mesianizma ir imperinj grobuoniskuma. Jos gaivala Sa-
vickis pasiepé itin dinamiskame ir vienaly¢iame Atostogy fragmente ,,Rasieja®
Pavadinima pasirinko kaip zyméta dél modernistinio zenklas-reiksmé atotriikio.
Familiariu, paSiepianc¢iu skambesiu zaidzia autorius, pasisaugodamas ,galingo
zvéries lokio® — jis esa tik kartoja paciy salies gyventojy jai duota varda. Pasako-
jime kondensuojasi iSoriSkumo zenklai — rubai, maistas, architekttura, Ermitazo
dailés kiiriniai. Keliautoja pasienyje apglobia naujosios Rusijos nevalyvumas,
subendrinantis sovietinius rusiskumo zenklus, jo zvilgsnj apdoroja embleminiai
Rusijos atributai, anuomet ,,rodyti Europos scenose ir balaganuose® Tai chaki
uniformos, samovarai, balalaikos, iSvieté su internacionaline Sirdele ir védinami
Sineliai, durtuvai, ,specialiskai pagaminti ir pritaikyti revoliucijai ir civiliniam
karui daryti®, bei gausybé pasenusiy agitaciniy plakaty, Sukiy bei raudony vélia-
vy (Savickio kelionés metu miré Feliksas Dzerzinskis). Sukarinta visuomene Sa-
vickis lygina su skruzdélynu (,,jy bendruomené didelé ir stipri®); kolektyvizma
ir masiSkuma regi kaip kinematografinj komedijy triuka: mazas automobilis su-
talpina minig zmoniy. Tai iSorinis, ,,filmuojantis“ svetimtaucio zvelgimas. Beje,
labai panasiai j Tuniso Siukslynus (Truputis Afrikos) Savickis jsiverzé su ,neme-
luojanc¢iu® fotoaparatu, bet galy gale nusprendé, kad Sis neprilygsta netarpiskai

patiréiai. Fotoaparatas yra bejégis uzfiksuoti priemiesc¢iy varliy kurkima, tad nuo
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tol antituristiskas keliautojas pasitikéjo tik j ,,zmogaus piktajj pakausj jstatytomis
akimis®“ (3, 158). Btent toks zvilgsnis jsiskverbé j rusy sukarinta realybe¢. Poli-
tikuojancios prastuomenés fone keliautojas pastebi ,,menka“ detale — po vagonu

besiSvarinancio zvirblio vaizda:

Zvirblis ima %altg dufa, befokinédamas baleléje [...]. Tokio abejutitkumo man ne-
teko pirmiau matyti. Maziausiai bodamas visy vagone uzrasy, nurodan¢iy vagono
gan impozantiska svorj, distancijos vieta ir remonto data, jis maudosi ir gérisi savo
buitimi net nebesuspédamas nupurtyti nuo savo sparny Salto duso. Tas rytmecio
dandy. (3, 99.)

Zvirblis jam — asmeninio susitapatinimo figira. Tai iitisa laikysenos progra-
ma zmogiskuma lauziancioje sistemoje, kurioje visi pasirinkimai, atrodo, veda
i katastrofa. Stebéti, bet nepasiduoti nevalyvumui, tinguliui, nebyliai prievartai
ir girtai apatijai, krentanciai j akis Leningrade. Zvirblio ,riipestis* suduria dvi
gyvenimiskas laikysenas. Pirmoji gimsta i$ ,nattralios gyvybés diktuojamos
savisaugos bei civilizacijos poreikio, antroji — i$ palaidy aistry ir prievarta bei
politiniais megalomanisSkais projektais slopinamos valios kurti gyvenimo forma,

rlpintis praeinancio laiko prasme:

Tinginiy vieSpatija. Kiekvienas, kad ir koks masinistélis ar studentélis (kokarda),
vaiksto apSepes, nevalytais nuo pacios pirkimo dienos batais, retai kuris i$ jy nu-
siskutes. Bet galvoje tiek mirazy bei metody, kaip ,,supuvusia Europa” galutinai

suptudyti a la mode moscovienne. (3, 100)

Leningradas, Savickio atkakliai vadinamas Peterburgu, apybraizoje prime-
na psichiatrine ligonine. Civilizuoto pasaulio vieSo gyvenimo normos ¢ia para-
lyziuotos. Vie$a miesto gyvenima diktuoja absurdiskas minios elgesys, masinis
girtuokliy kliedesys, vieSas maitinimasis, tustinimasis ir glamonéjimasis. Visa tai
iSoriskai itin primena diogeniskaja laikysena, taCiau neatitinka jos esmés. Rusijos
zmogus, demonstruojantis gamtiskuma, jo nesuvokia kaip protesto pries val-
dzios cinizma. Tai ne samoningai elgesj modeliuojantis asmenybés gestas, kokj
atlieka pasakotojo kaukés, o kolektyvinis svaigulys, virtes anti-norma. Apybrai-
zoje paaiskéja keliautojo tikslas — pamatyti ,,didelj eksperimenta® Savickis, visai

kaip kiti vakarieciai, keliave j Europos politinei sanklodai egzotiskas Amerika ir
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Rusija, patikrina savo kiniska anticivilizacinj manifesta. Jis keliauja tyrinéti ko-
munistinés egzotikos, kaip ras¢ Kelionéje per Lietuvg, ,,pamatyti $é¢tono didybe®
wrusiskaji nihilizma® Kritikaves ir Vakary saliy melaginguma, jis taciau grjzta j
kritikuojama Vakary civilizacijos nuobodulj su palengvéjimu, kad nepriklauso
rusiSkojo nihilizmo pasauliui, nepripazjstanciam jstatymy. Peterburga Savickis
mato kaip prisiminimy kapaviete, kaip namy griaucius prie Fontankos. Jaunystés
dieny sentimentas visgi prasiskverbé j atsiribojusio keliaujancio dandy santykj.
Sio jsiverzélio | miesto minia poza siekia stebinti skrybéle, naujomis valizomis
ir Svaria apykakle, kuri vietiniams reiskia viena — ,,Inostranec!*. Atvanga Savickis
rado Peterburgo architekturoje; ji yra istorijos testinumo, ikieksperimentinio

rusiSkumo prieglobstis, aristokratiskumo kvintesencija:

Kai a8 zitriu pro savo vieSbucio langa j Petrapilio miesto centro namus, jie atrodo
man tokie elegantiski, architektoniski, graziomis linijomis, tarytum braizinius jiems
kitados braizé skaisti aristokrato ranka. AS jauciu dar islikusj Sitokiame architekto-

niskume kvepaly aromata. (3, 113)

Vizualumas per lytéjima perauga i ,,vidine™ kvapo jusle (langas-architek-
turos linijos-aristokrato ranka-kvepaly aromatas). Estetiskai skaitant praeitj
signalizuojantj zenkla, prarasto vertingo pasaulio nostalgija verziasi i ,,dabar®
veikiamas jusles. Cituotas elegantiskas sakinys kaip reta ,isduoda® keliauto-
jo siekinj, jo geidziama buda buti. Kinizmas ir aristokratiSkumas — du vie-
no reiskinio poliai. Savickio atsiveztiné vakarietisko kiniko laikysena, kad ir
kardinaliai prieSinga kalbamam ,aristokratiSkumui®, yra to paties zmogisko
sagmoningumo iSraiska. Taciau i§ sumuziejinto Leningrado-Peterburgo Savic-
kio jgaliotasis subjektas spruko. Jis neistvéré mieste, kuriame vietoj muziejine
retenybe virtusios baltos apykaklés sitiloma raudona kasavarotké, o ermitazo
gidai, ,,plaunantys® darbininky protus, atidziai saugosi demoniskos inostranco
Sypsenos. Mat uz jos slepiasi ne tik supratimas, kad muziejinis menas téra pre-
tekstas uzvaldyti paskutinius zmogaus laisvés forpostus, bet ir trumputé iskal-
binga pastaba: ,,Uztat brangiyjy akmeny ir cary regalijy ermitazas, su visais jo
pasakiskais turtynais, dél nezinomy man priezas¢iy uzdarytas.” (3, 112) Kaip
ir lobynas, Rusijos zmogui uzdaryta laimés galimybé, ,,svajonés zona“ — ste-
bintys Suomijos sieng ir negalintys jos pereiti kartu su keliautoju mintija: ,,O

laimé buvo taip arti!* (3, 114)
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»Nelemtas jprotis skaityti Zmogaus buitj“

Kulturos zenkliskuma Savickis stebéjo kaip blogio $altinj. Civilizuoty $aliy rek-
lamos kalba, manieros, interjerai, maisto ir aprangos budai, turistiniy buklety
propagandiné kalba, paminkly stilistinés konvencijos — visa tai pakliuvo j Savic-
kio skeptisko Zvilgsnio laukg. Ra$ydamas apie Jugoslavija, pastebéjo: ,,Cia viskas
kitaip. Dar nelakeruota. Néra atvirlaiskio pigumo. Dar gyva gamta. O Zmoniy
dar patinki i$ kaimo. I8 kalny nusileidzianciy. Tikry sodieciy.” (3, 276) Autorius
tarsi visur maté zenkliskumo skleidziama suteptj, kaip apie ja rasé Paulis Ricoeu-
ras: ,,Sutepties simbolis iSlieka, jgaudamas vis alegoriskesnius pavidalus.“*
Savickis, atrodo, priskiria kultturos zenklams $io ,,sutepties” mito prigimti-
ne savybe ir Sia prasme stoja j savotiska didaktinés elipsés pozicija. Jo jgaliotasis
subjektas stebi, ,,rodo®; ironizuodamas komentuoja be komentaro. Sukuria tik
formos ,teismo* fona, o pacia sprendimo galia dél pazeistos skonio ir papro-
¢iy pusiausvyros deleguoja skaitytojui, kaip tikisi, zinan¢iam ,norma‘ | zinovy
grupe Savickis nejtraukia pranciizy. Apybraizose stebisi, kad kitatauciai vis dar

masto apie Prancuzija stereotipais, neatitinkanciais kelionéje patirtos tikrovés:

AS nezinau, kur bus dingusi toji puosnioji, skonio pertekusi Prancuzija. Tokia, kokia
mes ja visuomet esame linke jsivaizduoti. [...] Kur ¢ia nors kiek meno ar koks geros
valios krislelis?

Ir taip toliau, ir taip toliau. Drabuziy, baldy krautuvése. Visur pigiausia ir bjauriausia
tandeta. Kur tu, Pranctzija? (3, 247-248)

Rubu, kosmetika, papuosalais ar galanterija pakeistas kuinas Savickio apy-
braizose ir dienorasciuose salia maisto tapo vos ne svarbiausia zenkliskumo po-
teme. Tik dienoras¢iuose maistas iSkeliamas j pirma plana kaip gyvybés salyga.
Kelioniy apybraizose jis buvo tik gero skonio, egzotikos (kartais politisSkumo,
tautiSkumo) atributas. Savickis Atostogy apybraizoje ,,Per siena” ruba ir maista
pateikia kaip nacionalumo reiskéjus ir visuomenés hierarchijos pozymius. Iro-
nijg Savickis iSskelia sudurdamas agitacine politine, kelioniy vadovy ir rekla-

mos buklety kalba:

30 Paul Ricoeur, Egzistencija ir hermeneutika: Interpretacijy konfliktas, sudaré, i$ prancizy k.
iSverté Artinas Sverdiolas, Vilnius: Baltos lankos, 2001, p. 114.

73

4SOZIVYEAdY AINOITIM ¥I drALSVYONEIA OIMDIAVS OIDYNL SVLSTD ONIDHOIA



Tz | VINDOTT0D

Lietuva — romantizmo $alis. Lietuva — kryziy, vyties, senovés riteriy, poezijos ir
tikybos Salis. Nekalbant jau apie augmenija ir grybus, musy poezijoje uzémusius
tinkama vieta. [...] Dabartinés lietuviy kartos darbas yra atitaisyti kitados musy iSsi-
juosusiy bajory pridarytas klaidas. Ypac turint dabar Lietuvoje tiek politisky resursy:
savo politiniy partijy, savo jstaigy, valdininky, Sokinéjanciy aplink savo valdzia, ir
diplomaty, ¥okinéjanciy po svetimy grindy parketus. ZodZiu, yra, adit Dievui, visas
reikalingas ¥aliai ir tautai radikali¥kai pertvarkyti aparatas. Siandie Lietuvoje jsigaléjo
smokingas, nuo pat ryto ligi vakaro pokylio vilkimas. Mes pasidaréme ir savaimingi,
ir originalts. Kad jau vilkéti europiecio kostiumu, tad geriau nuo pat ryto. Mes pa-
neigéme musy tradicinj surduta, gelbéjusj mus tiek karty seniau, vedyby, krikstyny

ir pakasyny metu. (3, 33)

Aukstinamas ,,barbariskumas® pasirodé apybraizy rinkiniuose Truputis Af-
rikos (1934), Siaurés kelionés (1925, 1927), jsiverzé j pasakojima kaip tiesioginé
civilizacijos kritika. Keliaujantis subjektas apybraizoje ,, Truputis Afrikos* aki-
mirkai perleido savo stebéjimo galias ,,laukinei berberei; kuri autobuse negali
atsistebéti modernios prancuzaités iSvaizda. Berbere apibudina sveikata ir nuoga
oda. Jos vyras, zinodamas musulmoniskus paprocius, Tunise ja vercia prisidengti
veida, nors jiedviem tai nejprasta. ISmokusi vienos atrodymo konvencijos, mo-
teriské sumaistauja prie§ primesta iSvaizdos salyginuma. Ji perima kitg, vakarie-
tiska, laikysena ir nusimeta ,,balta nuometa®, nes masto apie moteriskumo, t.y.
gamtiskumo, prada, o ne politizuojantj visuomenés reikalavima jj numalsinti:
»Mes, susizvalge su berbere, imame tyliai, vienas antra suprasdami, kritikuoti
moderniskaja Europos moterj ir juoktis.” (3, 139)

Laukinés iSminties, necivilizuotos ktino tiesos nostalgija Savickio kelionése
reiskiasi kaip kiniko panieka gyvenimo tustybei ir salygiskumui, persmelkusiam
visas socialumo pakopas. Savickio dokumentiniai tekstai leidzia pasekti, kaip
tai reiskiasi individo ir tautos as-mes lygmenyse per prieSpriesa mada-unifor-
ma. Dienorastyje civiliy skurdas asimiliuoja karines uniformas. Karo zenklus
tarsi iStirpina atsparesnés, gyvybiskai tvaresnés elgsenos. Karo deheroizavimas,
eiliniy kariy ir civiliy net ir priesiskose stovyklose tarpusavio supratimas iské-
lé zmoniy solidaruma kaip aukstesne vertybe vir$ tautiniy ir jégos apraisky.
Sis solidarumas tarsi nebyliai konstatuoja: kare niekas nelaimi. Uniforminimo,
prievartos reikSmes Savickis stebi ir vokieciy, ir pranciizy miestuose, jy sukul-

turintoje gamtoje:
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Medziai Vokietijoje ir Prusijoje kaip iSmokslinti kareiviai ar sustatyti eilémis statistai
fotografuoti. Tokios pat ir girios. Tarytum laisvy medziy daugiau Europoje neliko,

v —

vyzdingos girios. (3, 169)

Maisto potemeéje kritiska Savickio santykj reiskeé frivoliskai skambantys nelie-
tuviski maisto pavadinimai, anekdotiskai vaizduojamas apsileidusiy padavéjy elge-
sys, kaviniy, restorany ir smukliy interjerai. Taciau intymesnis, ,,vidinis“ skonio
potyris perzengia paSiepiamo salygiskumo ribg. Mégautis maistu ir vynu Savic-
kiui butina, kaip jo stebinciajam kinikui butina dziaugtis gyvenimu. Jau Kubilius
pabrézé, kad rasytojas dienorastyje nuolat grjzta prie islikimo kaip ripescio dél
maisto. Anot kritiko, valgis Savickiui tapo egzistenciniu klausimu, svarstomu su
stoiska rimtimi. Palyginus tai su Gide’o ir de Beauvoir dienoras¢iuose aptariamu
valgiu, iSryskéja pranclizy tradicijos gurmaniskas pasimégavimas®. Vis délto ir
Savickiui budingas maisto zinovo skonis. Badmiriavimas ,,Ariogaloje” neatSau-
ké gero raudono vyno, kuris buvo neproporcingai brangus. Vynu ir alyvuogémis
Savickis ypa¢ didziavosi, juos, kaip ir darzoves, ilgainiui pats émé tiekti savo sta-
lui. Karo vargas neatSauké ir lankymosi restorane ar kino teatre. Kad nutraukty
zemdirbiska ruting, Savickiy pora keisdavo ne tik vietg, bet ir persirengdavo ne-
zemdirbiy luomo drabuziais. Sotindamasis vien darzovémis, Savickis surengdavo
biciuliams puotas, pralauzusias net ir karo iSsekinty zmoniy apatija**. Visai kaip
Kaune diplomatiniam korpusui, ziema teatralizuotai rogémis nuveztam Siupinio
valgyti j pakaunés viensédj*. Maisto rafinuotumo reik§meés karo metu diametraliai
pakito, jprastas maistas (duona, mésa) tapo svajojamu, o $ventinis (vynas) — daznai
vartojamu. Susilaikymas, pasninkavimas badmiriaujanciam ,,Ariogalos®” darbstuo-
liui tapo kasdiena, prieSingai prabangaus diplomato gurmano prisiminimams i3
Paryziaus ar Romos (vien $aslyko gaminimo stebéjimas Tunise — iStisa gomurio
dramaturgijal): ,,Susikaupti ir prisiminti, kad gyvenimas — kancia, mes restorane
Siandien valgome tik su pasninku. Bet uztat tiekis patiekaly: Gnocchi d la Romaine,
puiki zuvis ir obligatoriski fromage et fruits. Pasninkauti tai pasninkauti!* (3, 165)

Dienoras¢iuose aprasomas maistas labiau panéséjo i kelioniy apybraizy lie-

tuviska ,,paradiza® — Palangos Kurhauze rukancio padavéjo peleny prikréstus

31 Jurgis Savickis, p. 36.
32 Jonas Aistis, in: Apie Jurgj Savickj, p. 102.
33 Ibid., p. 92-93.
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pietus i¥ ,,trijy bliady® Sunienos desros (dienoraityje keliais sakiniais uzfiksuoti
ir Savickio kaciy dingimai, mat riebios buvusios) ir Savickio pasibjauréjimo
pelne kaulai sriubai neaplenké eksdiplomato virtuvés. Bet uz jo legendinio stalo
vaiSinosi ne tik pasaulio iSrinktieji. Pagarbiai Savickis sodino ir atstumtuosius —
jo tikelyje dirbusius vokieciy belaisvius. Visi, ir Seimininkas, ir ,,pirktos diisios®
toli nuo namy $venté Kucias, sutvirtindami karo paneigta zmogaus oruma. Tai
komunijos priémimas, kiinisko susitapatinimo zenklas. Pasakotojo ironijos c¢ia
neliko. Taigi rubo ir maisto zenkliskumas Savickiui nebuvo vienodai ,,suteptas*
Bendras valgis ir gérimas — dalijimasis gyvybe — jam yra Svarus. Tai ne puota
karo metu, o grei¢iau atnasavimas zmogaus dieviskumui. Vél susiduriame, Sjsyk
netiesiogiai, su gyvybés kultu Savickio pasakojime.

Sventitkumas (puota ir iSeigos riibai bei skoningas interjeras) ir kelionés
kaita Savickiui tapo vidine pastanga $vesti gyvybe. Tai itin primena filosofo
Merabo Mamardasvili prustiska apibendrinima: ,,gyvenimas yra pastanga lai-
ke.“** Mamardasvili pastebéjo, kad gyvybés akta (vidinj, aStrios sgmonés aktq)
galima iSreiksti tiek melagingai, kartojant svetimy patir¢iy formules be turinio,
is kurio jos buvo iSvestos, tiek ir autentiskai, asmeniskai, suvokiant jy turinj.
Abiem atvejais naudojamasi tais paciais zodziais, zenklais. Savickis kelionése ir
Ariogaloje buvo susitelkes kaip tik j patirta gyvybinguma. Jis samoningai fiksa-
vo pastanga gyvybeli, stengési palaikyti samonés astruma, nepriklausomybe nuo

civilizacijos ir politikos primetamy stereotipy.

Isvados

Kelionése Savickio keliaujantis subjektas stebéjo pasaulj kaip antropologas ir me-
nininkas, dendi ir diplomatas viename asmenyje. Jose dvilypuoja keliaujancio dip-
lomato ir kiniko laikysenos. Kelioniy apybraizose lygindamas Lietuva su kitomis
salimis, keliautojas svarsté jos civilizacinj atsilikima ar pranasuma. Savickis sudaré
nebylia sutartj su adresatu, kuris irgi ,,zino norma ,,turi gera skonj* manieroms,
aprangai, maisto vartojimui, jaucia pasaulio zenkliskumo salygiskuma ir tuo jaus-

mu vadovaujasi. Civilizuotas ir laukinis pasauliai keliaujanciam subjektui pasiro-

34 Mepab Mamapmamsunn, [lcuxonoeuueckas mononozus nymu, Caukr-Ilerepbypr: M3matens-

ctBO Pycckoro XpucTuanckoro ryMaHUTapHOTO MHCTHTYTA, 1997, p. 7-8.
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do kaip zenkliskumo kiirimo ir jo salygiskumo isbandymo scena. Dienorastyje
atsiranda ne tik skonio zinovy solidarumas, bet ir pasakotojo-liudininko misija,
nukreipta j ateitj, skirta istorija modeliuosianciam ateities skaitytojui. Pasakotojas
Cia rupinasi formuoti projekcija j ateities bendrabuvio ,,norma® Jis perspéja atei-
ties skaitytoja apie istorijos mechanizmus, lémusius zmonijai prazitinga situacija.
Savickis dienorastyje émeési politiniy pranasysciy, ne karta svarsté Europos susi-
vienijimo idéja ir jai biiting savivaldos principa kaip ,,mazyjy” tauty gintj. Pasaulio
islikimo $ansa siejo su moralios politikos svajone. Dienoras¢io pasakotojas — atsa-
kingas uz istorijos galingyjy uzkulisinius zaidimus. Jame pasakotojas ne tik de-
monstruoja pasaulio melaginga zenkliskuma, bet ir prisiima uz jj atsakomybe kaip
vienas to zenkliskumo kiréjy. Jis ne deleguoja dieviskam léméjui jsipareigojima

keisti zmonijos likima teatro scenoje, o prisiima jj kaip liudininkas ir dalyvis.

The Gesture of Diogenes in the Diary and Travel
Essays by Jurgis Savickis

Summary

The paper presents the analysis of the diary Zemé dega (The Earth is on Fire)
and travel essays by Jurgis Savickis (1890—1952), a distinct innovator of
Lithuanian literature and a diplomat in various European countries. It claims
that Savickis’ protagonist observed the world in his trips as an anthropolo-
gist and an artist, a dandy and a diplomat all in one. He made an unvoiced
agreement with someone who “knows the norm” of behaviour, “has a

good taste” and compared Lithuania with other countries, considering its
backwardness and advantage in the framework of civilization. In his diary
Savickis wrote down a number of prophecies and considered the idea of
Europe’s unity and of its self-governance principle as a security precondition
for “small” nations. He linked the chance of the world’s survival with the
dream of moral policy. The narrator discloses a false symbolism of the world,
feels responsible for the backstage games of history, and instead of delega-
ting the obligation of changing the destiny of humankind to God, he takes

it over as a witness and participant.

Key words: diary, travel essay, Jurgis Savickis, travelling subject, kynicism,

irony.
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