ILJA KUKULIN

Nusususiy drakony revoliucija:
ultradesinioji idéja kaip
nonkonformizmo imitacija

Anotacija: XXI a. pradzioje Rusijos visuomeniniame gyvenime isryskéjo
naujas reiskinys: ultradesiniasias, nacionalistines ir antisemitines pazitras
ziniasklaida émé pristatyti kaip nonkonformistines ir netgi avangardines
(estetikos prasme). Nors i $ig kampanija jsitrauké ne visa ziniasklaida (antai
literaturinés premijos ,,Nacionalinis bestseleris® skyrimas rasytojui ultrana-
cionalistui Aleksandrui Prochanovui uz romang Ponas Heksogenas suzadino
daugelio zurnalisty ir literattiros kritiky protesta), sudétingos sociokulturinés
to proceso priezastys lig Siol néra suvoktos. Straipsnis nagrinéja keleta

ju: ultradesiniyjy lozungy pateikimas kaip libertariniy dalyje 10-ojo
desimtmecio Rusijos kontrkulttiros; ksenofobijos augimas visuomenéje;

sovietmeciui budingy literatiiros teksto suvokimo modeliy iSsisémimas.

Raktazodziai: nonkonformizmas, nacionalboSevizmas, literattros sociologija,

Aleksandras Prochanovas.

2002 m. vasarg Aleksandrui Prochanovui buvo jteikta premija ,,Nacionalinis
bestseleris® uz romana Ponas Heksogenas (I'ocnodun I'ekcozen), neseniai prie§
tai iSleistg leidyklos ,,Ad Marginem® Tuoj po nacionalinés premijos jteikimo
liberaliy pazitry kritikai parasé grieztus straipsnius, kuriuose pareiské, jog ta-
rybinio, atvirai prastai rasancio ir atstovaujancio radikaliai imperinei ideologi-

jai autoriaus, kaip reik§mingiausio Siuolaikinés Rusijos ras$ytojo!, legitimavimas
Y

1 2002 m. balandzio 11 d. laikrastis Ex Libris HI" paskelbé Dmitrijaus Olsanskio straipsnj
., Kaip a$ tapau juodasimc¢iu®, kuriame jaunas kritikas i$sizadéjo ankstesniy, jo manymu, ,li-
beraliy™ pazitry. Nauju ,tikéjimo zodziu® tapo straipsnio finalas: ,,Geriausias 2002 m. rusy

rasytojas yra Aleksandras Prochanovas.*
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yra krizés, istikusios literatiiros kritika ir visa intelektualine bendruomene,
simptomas?.

Atrodo, visi Sie faktai yra seniai ir gerai zinomi, tadiau ,,istorija su hekso-
genu'; nors ir susilaukusi i$ kritikos moralinio vertinimo (,,siaubas!®), nebuvo
nuosekliai reflektuota. Nebuvo suvoktos nei prielaidos, dél kuriy Prochanovo
integracija i ,,didziaja literatturg” tapo jmanoma, nei pasekmés, kurias sukelé $i ir
panasios j ja, nors ir ne tokios skambios, kampanijos. Ultradesiniojo rasytojo le-
gitimavimas buvo ir yra suprantamas kaip klastingas vieSyjy rysiy projektas, kaip
postmodernistinis zaidimas arba kaip slapty jégy veikla®. Tadiau i§ asmeniniy
pokalbiy jsitikinau, kad 2002 m. Prochanovo romanas i$ tiesy patiko arba bent
jau pasirodé gana jdomus daugeliui jauny skaitytojy, kurie kitais atvejais laikosi
»vakarietisky™ estetiniy paziury ir néra linke j prochanoviskaja KGB viespatystés

nostalgija. Cia ir toliau a§ vadovaujuosi prielaida, kad tik , vieSieji rySiai ,isto-

2 C. Mukosuy, «Crpannsiii «I'ocnoyun I'excoren», Becmnuk Online, 2002 03 28 (http://www.
vestnik.com/issues/2002/0328/win/itskovich.htm); A. Apxanrensckuii, «['ocmosma rekco-
rem», Hseecnus, 2002 04 13; Idem, «I'me crom 6p11 sicTB — Tam rpob crout», HM3secmust,
2002 06 08; A. Hemsep, «I'ekcoren ¢ Bamm», Bpems nosocmeii, 2002 06 03; A. Arees, «I'omon
76. IlpakTudeckas racTpOIHTEpOIOIrUsl UTeHUsl [aBTOPCKasi KOIOHKA|», Pycckuil jcypHai,
2002 06 13 (http://old.russ.ru/krug/20020613_ageev.html); B. Kemxees, «JIobcrepst ¢
Bopueo, niu Xopormnii ucarens Ipoxanos», Pycckuil scyprai, 2002 06 14 (http://old.russ.
ru/krug/20020613_kenzh-pr.html). Zr. taip pat seminaro, vykusio Rusijos Moksly akade-
mijos Filosofijos institute 2002 06 13, stenograma; jo metu buvo nagrinéjamos Prochanovo
legitimavimo pasekmés (iSsamiausiai pasisaké M. Ryklinas ir I. Ciubarovas): http://anthro-
pology.rinet.ru/drupal/node.php?id=>56. ,Intelektualine bendruomene® laikomos persi-
klojancios rasytojy, dailininky, zurnalisty, literatiiros, kino ir meno kritiky bei interneto
autoriy, kurie bendrauja internete ir pusiau privaciuose klubuose, taip pat viesuose kulttros
renginiuose, vykstanciuose daugiausia Maskvoje ir Peterburge, grupés.

3 ,,Heksogenas’ — tai ne literatura, o ,literaturos projektas‘, sukurtas kritiky grupés® —
C. Kocreipko, «Obospenne C.K. # 101», http://old.russ.ru/krug/period/20020417_kost.
html. Zr. taip pat: C. Yynpusus, Ilocne apaxm (2002), in: C. Uynpusuu, [Tepemena yuac-
mu, Mocksa: HoBoe nureparyproe obospernue, 2003. Laikau teisinga $ia tame straipsnyje
iSdéstyta mintj: i$ pradziy versija, anot kurios gyvenamyjy namy sprogimus Maskvoje ir
Volgodonske 1998 m. isprovokavo FTT, buvo politinis jvykis; véliau, kai ja atkartojo Pro-
chanovo romanas (romanas sukélé literatrinj skandala), mintis apie FTT sasajas su sprogi-
mais neteko politinio kaltinimo statuso ir pateko | meniniy fantazmy lauka (p. 336), — tokiu
budu diskusija apie tikrasias sprogimy priezastis buvo diskredituota. Véliau jvyko dar viena
metamorfozé: filma apie galima Rusijos jégos institucijy dalyvavima teroristiniuose aktuose
finansavo Borisas Berezovskis, tad zurnalistai-, valstybininkai“ internete ir spaudoje émé
vadinti minétos versijos palaikyma ,,darbu Berezovskiui®
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rijos su heksogenu® nepaaitkina®. Si istorija yra giluminiy poky¢iy, kurie jvyko
visuomenés samonéje antroje 1990-yjy puséje — 2000-yjy pradzioje, pasekme.
Be jokios abejonés, 2000 m. pradzioje rusy visuomeninéje samonéje jvy-
ko wultradesiniyjy diskursy legitimavimas: kulttros — literaturos, filosofijos,
zurnalistikos — lauko (pagal Bourdieu terminologija) sudedamaja dalimi tapo
pasisakymai ir ktriniai zmoniy, nesigédijanciy savo itin nacionalistiniy, funda-
mentalistiniy pazitry arba simpatijy fa$izmui bei stalinizmui. Pop-zurnalai (Afi-
Sa, Time-Out-Peterburgas, Playboy rusy versija ir kt.) recenzuoja Prochanovo
romanus kaip madinga ir aktualy skaityma. Prochanovas turi autorine rubrika
radijo stotyje ,,Echo Moskvy* (9xo0 Mockswt), skirtoje intelektualiai ir libera-
liai auditorijai; kiti politiniy rubriky vedéjai toje pacioje stotyje yra liberalts
radytojai ir Zurnalistai (Julija Latynina, Viktoras Senderovi¢ius, Sergejus Parcho-
menko ir kt.), taip pat deSinysis publicistas-,,valstybininkas® Michailas Leontje-
vas. 1990-yjy pabaigoje — 2000-yjy pradzioje Prochanovas galutinai jsitvirtino
kulttiriniame politiniame istebliSmente — pavyzdziui, tapo nuolatiniu televizijy
pokalbiy Sou ekspertu, o 2003—2005 m. — mégstamiausiu ,,dvikovininku® Vladi-
miro Solovjovo programoje ,,] vietas!”; jo romanus publikuoja leidyklos, kurios
rinkoje prisistato kaip ,,Siuolaikiskos® ir ,,intelektualios™ arba skirtos jaunimui:
»Ad Marginem®, ,Ultra.Kultara®“ (Yaempa.Kymemypa), ,,Amfora” (Am¢popa).
2003 m. Frankfurto knygy mugéje vokieciy skaitytojams Prochanova pristatine-

jo zymus rusy-vokieciy kulttirologas Borisas Groisas.

4 Tikriausiai noras sukelti skandala i$ tiesy buvo vienas is impulsy, paskatinusiy ,,Ad Mar-
ginem*™ perleisti romana Ponas Heksogenas, prie$ metus iS¢jusj Rytojaus (3asmpa) laikras-
¢io priede (apie skandalus ,,Ad Marginem* vieSyjy rysiy taktikoje zr., pvz.: C. Kysuernos,
Owynvieas ciona. 3amemxku no ucmopuu pycckozo Mumepnema, Mocksa: Hosoe nureparypuoe
obospenne, 2004, p. 204-210). Taciau nevertéty pamirsti, jog i§ pat pradziy Heksogeno per-
spausdinimas ,,Ad Marginem*® leidykloje jgavo kulturinés politinés akcijos forma. Jos tiks-
las buvo integruoti Prochanova i ,,bendra” rusy literattiros erdve: pradedant preliminariais
Prochanovo ir ,,Ad Marginem® vadovo Aleksandro Ivanovo susitarimais ir baigiant premijos
Nacionalinis bestseleris® jteikimu Heksogenui. Visa romano publikavimo ir reklamos pro-
cesa lydéjo reportazai ir interviu laikrastyje Ex Libris HI', visus Siuos jvykius pateikiantys
kaip svarbius ir aktualius. Tikriausiai projektas buvo sumanytas dar anksciau: is karto po
Heksogeno publikacijos Rytojaus priedas Ex Libris HI i$spausdino Igorio Zotovo recenzija,
apipavidalintg kaip vedantysis straipsnis, ir jvairiy raSytojy (Michailo Vellerio, Aleksejaus
Cvetkovo-jaunesniojo ir kt.) atsakymus j klausima, kokie yra pagrindiniai Prochanovo — lite-
rato — bruozai («Mopkaxesn ITpoxanos (Oupoc)», Ex Libris HI, 2001 10 11; http://exlibris.
ng.ru/fakty/2001-10-11/7_opros.html).
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,Padoris® namai priémé ne tik Prochanova. Ultradesinysis publicistas
Aleksandras Duginas — stambiausiy nacionaliniy dienrai¢iy Zinios (F3secmust)
ir Komjaunimo tiesa (Komcomoivckas npasda) bei rusiskos zurnalo Rolling Stones
versijos skiltininkas. Beje, Rolling Stones turi tik du pastoviy skil¢iy autorius, ir
antrasis, be Dugino, yra Sergejus Snurovas, populiarus roko atlikéjas, dainose
ir publicistikoje pasisakantis i$ kairiojo liberalizmo arba libertariskyjy pozicijy.
2005-yjy pabaigoje zurnale Kritiné masé (K pumuueckas macca), kuris publikuoja
sudétingy, inovatyviy humanitariniy moksly srities knygy bei stilistiskai ne-
trivialios poezijos recenzijas, pasirodo apologetinis straipsnis, skirtas to paties
Dugino rasiniams apie popmuzika, parasytas ,filologinio Sansono® autoriaus
Psojaus Korolenko. Knygynai parduoda 2004 m. isleista pirma visa Friedricho
Nietzsche’s aforizmy Galios valia leidima rusy kalba; pabaigos zodyje ja parenges
istorikas, MGIMO? profesorius Vladimiras Mironovas, be jokios ironijos raSo:

Fasizmo ideologai atpazino Nietzsche’je savo pirmtaka. [...] Mussolinis ir Hitleris,
veikdami pagal jo receptus, tarsi sugrazino galinga karinga dvasia senai, apdribusiai,
lékstai ir miescioniskai Europai, suzadino vyriskus instinktus, pripildé jos miestus

griausmingy karingy Sukiy, kvie¢ian¢iy kovai ir narsai.®

2006 m. vasarj Maskvos klube 2Kecmb jvyko poety, priklausanciy ultradesi-
niosios partijos ,, Tévyné” (Poduna) jaunimo sekcijai — judéjimui ,,Uz Tévyne!*
(3a Poduny!), vakaras (Siam judéjimui vakaras ir buvo skirtas). Kiek anksciau
Siai partijai buvo uzdrausta dalyvauti rinkimuose j Maskvos miesto Duima uz
ksenofobinius Sukius, naudotus rinkimy propagandoje. Paprastai klube 2Kecmo
rengiami ,etninés” muzikos koncertai, reggae muzikos festivaliai ir panasiai.

2005 m. rudenj Pirmasis Rusijos televizijos kanalas parodé visa roko gru-
pés ,,Alisa“ koncertg. Daugumos naujy grupés albumy (,,Dabar véliau, nei tu
galvojiy 2003; ,,Atskaltinas®, 2005) dainy, kuriy autorius, kaip ir anksc¢iau, yra
grupés lyderis Konstantinas Kincevas, pagrinda sudaro nacionalistiné, religiné

fundamentalistiné ideologija:

5 Maskvos valstybinis tarptautiniy santykiy institutas (vertéjos pastaba).
6 ®. Humme, Boss k 6stacmu, niep. E. I'eprisik u 1p., coct. u nocneci. B. Muponosa, Mocksa:
Kymasrypuas pesomonus, 2005, p. 634.
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Kiek $akaly ir Suny Mus griauna ordos sékla,
Saiposi i§ visy pusiy Mus lenkia nekriksty jungas,
IS misy duonos aukso, Bet miisy venose verda

IS musy ikony aukso. Slavy dangus.

(,,Vienuolis, karys ir juokdarys®) (,,Slavy dangus®)

Ckoutvko wakaios 0a ncos Hac mouum cemst opOb,
CKaistmcest ¢ pasHvlX CMOPOH Hac enem sipmo 6acypmar,
Ha 30momo nawux xuebos, Ho 8 Hawux 8enax kunum
Ha 30510mo nawiux ukou. Hebo crnassn.

(«HHoK, 60uH u urym») («Hebo crassmn»)

Ta proga laikras¢io Komersantas (Kommepcanm) apzvalgininkas Borisas Ba-

rabanovas pastebéjo, kad

viso roko grupés koncerto rodymas [geriausiu laiku] per TV laikomas praziutingu
reitingams, tuo labiau jei tai tokia sunki, agresyvi ir visai ne savaitgalio muzika, ko-
kig dabar groja ,,Alisa® Si auka [koncerto rodymas — IK] galutinai leido suprasti, kad
i8 visy rusy roko grupiy butent ,,Alisa” savo dainose taikliausiai iSreiskia dabartine

valstybés ideologija.”

Tiesa, 2000-yjy pradzioje dar populiaresnis nei Kincevas televizijoje buvo
Jurijus Sev¢iukas ir jo grupé ,,DDT*®, tatiau Barabanovas i§ esmés teisus: Kin¢evo

pazitiros — o jis ne karta yra reiskes solidaruma su kraStutiniais nacionalistais’ —

7 Barabanovo jvadinis zodis pokalbiui su Kincevu apie nauja albuma Hszoii (,,Atskaltunas®).
Cit. pagal internetine versija: http://www.rsnews.net/print.phtml?id=1086&lang=RUS

8 2002 m. Blednovo pastatytas filmas ,,DDT laikas* demonstruoja, rezisieriaus zodziais, ,,pas-
taryjy 20 mety miisy 3alies istorija per DDT ir jos lyderio Jurijaus Sev&iuko biografijos
prizme® (http://imperiadvd.ru/film/?4757). Sj filma du kartus rodé per televizija (pirma
karta — 2002 m. sausj kanalas TBC) ir jj galima nusipirkti DVD ir mpeg4 formatu.

9 ,,— Tik ka Maskvoje jvyko ,Desinysis marSas’ prie$ nelegalia imigracija. Ar palaikytuméte
ji? — Zinoma. Juk tai mil¥ini$kas pavojus. [...] Pa¥velkite j Pranciizijg. Galbiit nors dabar euro-
pieciai nubus i§ palaimingo sapno ir suvoks, kad Babilonas buvo sugriautas neatsitiktinai.
Nevalia maisyti tauty. Kiekvienas zmogus turi gyventi ten, kur Dievas jam lémé gimti, o ne
migruoti pirmyn—atgal® («MyssikanTt Koncranrun Kumnues: «f xxe peprxasuuk» (6ecemosain
A. Mynwunos)», HMssecmus, 2005 11 11).
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bent jau nepriestarauja Siuolaikinio politinio elito ideologijai. Negana to — Kin-
Ceva tebepripazjsta rusy roko muzikantai, priklausantys Sturm und Drang kartai
ir tape zinomais antroje 9-ojo desimtmecio puséje. Perestroikos laikais jie buvo
suvokiami kaip demokratizacijos Saukliai ir socialinés kritinés pozicijos reiskeé-
jai. Kinc¢eva gerbia ir roko kritikai: Kincevo dainy nuostatos ir agresyvis tekstai
suvokiami kaip jo poetikos elementai. Viesai polemikai su juo ryzosi, atrodo, tik
Barabanovas.

Analogiska poslinkj galima aptikti ir 2000-yjy fantastikoje. Dideliais tira-
zais leidziami romanai, aprasantys ,gerieCiy” rusy ir ,blogieCiy” amerikieciy
kovas futurologinéje erdvéje. Pavyzdziui, Kirilo Benediktovo romanas Musis uz
Asgardg” (Maskva: 9KCMO, 2003) apraso buvusio karininko, rusy partiza-
no ir nedidelés jo bendraminciy grupelés kova pries sétoniskos sektos, kurios
centras yra Hustone, Teksaso valstijoje, pasauline galig. Sektos biistinés vietos
pasirinkimas ,,naftos™ valstijoje kiles, pagal ,,samoksly teorija®, iS dabartinio
JAV prezidento George’o Busho jtarinéjimy rySiais su naftos lobiu. Epizodinis
romano herojus yra demoniskas kaukazietis budelis (jo tautybé néra tikslina-
ma), tarnaujantis Slyks¢iam rusy burzua-dvarininkui. Tarp teigiamy romano
personazy kaukazieCiy néra, todél romang galima apibudinti kaip turintj kse-
nofobiniy elementy, nors personazai ¢ia ir skirtingy tautybiy. Ne karta rasyta
apie pirmyjy romany is placiai reklamuotos ,,Cholmo van Zaj¢iko* fantastiniy
detektyvy serijos imperinius nacionalistinius atspalvius'®. Pavyzdziui, romane
Nepriklausomy dervisy byla (deno nesanexcnvix depsuwueti, Sankt-Peterburgas:
Asbyka, 2001) j bendra siuzeta yra sujungti Ukrainos atsiskyrimas nuo TSRS,
2000-yjy Lvovo merijos priemonés pries rusy popkulturos plitima bei teroris-
tine Cedénijos separatisty veikla'’. Visi $ie veiksmai romane pateikiami kaip
etiskai ekvivalentiski — visi jie neva vienodai kyla i$ asmeninés naudos siekimo,
egocentriskumo bei didzios tautinés vienybés, ,,van Zajciko* romanuose vadi-

namos ,,Ordusia®; iSsizadéjimo.

10 Zr., pavyzdZiui: B.M. Burenbepr, «1rpsr koppexTuposiyukos», Hosoe umepamypnoe 0603~
penue, 2004, Nr. 66.

11 Pavyzdziui, kalba, kuria kalba ,,nepriklausomi dervisai®, yra tiurkisky ir ukrainietisky Sakny
junginys su ukrainietiSkomis fleksijomis: miestas, kuriame vyksta veiksmas, vadinasi Acranis
(t.y. Lvovas, ukrainietiskai /I’sis, o a(p)cnan — littas® (;es) daugelyje tiurkiskos grupes kal-
by). Vietoj ,sveiki atvyke™ (dobpo nosxcanosamp) Siame mieste sako srackaso paxmamyemo
(stackaso npocumo (ukr.) + paxmam (,dékoju’ — totoriy kalba).
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Tokiu btudu ultradesiniyjy ir ksenofobiniy idéjy legitimavimas vyksta skir-
tingose kultaros sferose ir veikia skirtingas auditorijas. Mano nuomone, pir-
miausia biitina iSanalizuoti ultradesiniyjy idéjy legitimavimo priezastis ir strate-
gijas ,,madingos” zurnalistikos, analitinés kritikos bei ,,aukstosios®, inovatyvios
literattiros laukuose.

Kdariniai priskirtini ,,aukstajai®, inovatyviai literaturai, leidziami salygiskai
nedideliais tiraZais. Zurnalisty ir kritiky straipsniai, publikuojami life-style Zur-
naluose su intelektualiu atspalviu, parodo veikiau jy asmeninj skonj arba nedi-
delés referentinés grupés pomeégius nei reprezentatyvios visuomenés dalies nuo-
mone. Taciau butent ten vyksta legitimavimas ir refleksija ty naujy reiksmiy,
kurios véliau eksportuojamos j kitas kultiiros sritis. Net jei Sias reikSmes pagami-
no kiti kultaros lauko segmentai — pavyzdziui, roko muzikos ar kokiy nors sub-
kultiiry — galutine legitimacija jos igyja aplinkoje, vienaip ar kitaip susijusioje
su ,,aukstaja®“ zodine kultura. Prisiminkime pirmyjy hepeningy ir pornografinés
,Istorijos O jprasminima Susan Sontag darbuose, uz vagyste kaléjusio Jeano
Genet'? kirybos konceptualizavimg Jeano-Paulio Sartre’o studijoje, filosofing

Siuolaikiniy JAV dailétyrininky gatveés graffiti refleksija ir kita.

Nors abu — ir Prochanovas, ir Duginas — priklauso istebliSmentui, save pateikia
kaip opozicinius autorius. Tiesa, Prochanovas vis kritiskiau kalba apie esama po-
liting tvarka, o Duginas dar neseniai sakési esgs savotiskas metafizinis opozicio-
nierius, pasisakantis pries egzistuojancia pasaulio tvarka apskritai. Savo opozicis-
kuma abu autoriai paskelbé dar 9-ojo desSimtmecio pabaigoje — 10-ojo pradzioje,
kuomet kategoriskai nesutiko su vykusiu Salies demokratizavimu ir liberalizavi-
mu'’. Visg 10-3ji deSimtmetj jie tebesmerké demokratija ir liberalizma. Taciau

opoziciskumo ,,aura” perkélé ir j 2000-uosius, kai ideologiné valdanciojo elito

12 I8éjes i§ kaléjimo jis skelbé gily priefiskuma visuomenei. Zr.: . Xewne, «Maonersuit mpe-
crynnux» (1948), in: K. XKene| Teamp XKana XKene, Cauxr-Ilerep6ypr: I'nnepuon; I'yma-
nurapHas akagemus, 2001.

13 Nors Duginas, kiek galima spéti, buvo opoziciskas ir taryby valdziai ,,i§ desinés®; taciau 9-ojo
deSimtmecio pradzioje, kai susiformavo Dugino pazitros, jis buvo dar labai jaunas zmogus ir
nesipublikavo nei TSRS, nei uzsienyje.
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programa ir visuomenés nuotaikos staiga pasislinko ,,j desine®] izoliacionizmo,
nacionalizmo ir imperinés didybés ilgesio link. Prochanovo romanai Zengiantys
naktyje (Mdywue 6 nouu) ir Ponas Heksogenas i$saké atvirai apologetiska pozitrj i
Vladimira Putina ir grieztai neigiama j 1990-yjy Rusija. Duginas taip pat teigia-
mai komentavo Putino atéjimg j valdzia". Netrukus Prochanovas émé grieztai
kritikuoti Putina ir ,,Vieningos Rusijos* (Edunas Poccus) partija'® bei spaudoje
gyné Vladimira Soroking, kurj puolé prezidenta palaikantis jaunimo judéjimas
,Zengiantys kartu® Siandien Prochanovas, taip pat jo bendramintis ir apologe-
tas Vladimiras Bondarenko bei kiti jiems artimi autoriai, teigia, kad dabartiné
valdzia, kaip ir 10-ajame desimtmetyje, lieka ,,liberali” ir kad tai ir yra jos auto-
ritarizmo priezastis. Pavyzdziui, Bondarenko straipsnis, pliekiantis prezidenta
palaikantj jaunimo judéjimg ,,Zengiantys kartu*, vadinosi ,NLA — naujoji libe-
rali apgaulé®!®. Po 2002-yjy liberaliai nusiteikusiy kritiky pastangos reflektuoti
Prochanovo legitimavima buvo i$ esmés nutrauktos. Vieni nusprendé, jog Pro-
chanovo proza yra tokia prasta, kad jos populiarumo fenomenas yra tik masinés
kulttiros reiskinys (panasus j Darjos Doncovos populiaruma) ir todél néra vertas
rimtos analizés. Kiti — kad Prochanovo kiirybos vertinimas yra tik atskiras pa-
vyzdys skonio ir politiniy jsitikinimy radikalizavimo, budingo jaunesnei literaty
ir zurnalisty kartai, kuria galima laikyti tam tikra visuma'’.

Po 2000-yjy Prochanovo veikla buvo legitimuota ne tik kaip opozicine,
bet ir kaip kulttriskai inovatyvi — romano Ponas Heksogenas leidimas leidykloje

»Ad Marginem® tapo svarbiausiu tokios legitimacijos zingsniu. 1990-aisiais ir

14 Zr., pvz.: A. Jlyrun, «Acummerpusy», Bmopocenue, 2000, Nr. 44, taip pat atsakyma j §j straipsnj
apzvalgoje: A. Arees, «B morne, B xpame u Ha npocTopax Espasum», Bpems MH, 2000 08 26.
2000 m. rusy ultradesinieji skilo Putino atzvilgiu: dalis jy energingai palaiké nauja preziden-
ta, kiti vertino jj grieztai neigiamai kaip Jelcino jpédinj.

15 2005 m. rudenj rinkimy j Maskvos miesto Dima kampanijos metu Rytojaus laikrastis islei-
do nemokama priedg —, Tévyneés® (Poduna) partijos skrajute, puolusia ,,Vieningos Rusijos”
partija ir skelbusig Prochanovo straipsnj ,,,Vieninga Rusija‘ — iSdavystés partija® (pirma karta
publikuota laikrastyje Rytojus 2005 03 16).

16 Rusiskai H/IO — noeviii tubepasvhoiii obman. ,NLO® yra kartu ir ,NSO* — neatpazjstamas
skraidantis objektas. H/IO taip pat yra jtakingo liberalaus akademinio humanitarinio zur-
nalo Hosoe numepamypnoe obospenue trumpinys, kurj leidzia to paties pavadinimo leidykla.
Straipsnio autorius — Sio zurnalo redakcijos narys (vertéjos pastaba).

17 Antrosios pozicijos argumentacija zr. straipsnyje: C. Uynpumun, «CBoOomHbIe paguKamby
(2003), in: C. Yynpunun, ITepemena yuacmu.
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2000-yjy pradzioje $i leidykla knyguy rinkoje skelbési ,,neklasikinés*!® Vakary ir
rusy filosofijos (nuo Nietzsche’s iki Mamardasvili ir Derrida), taip pat grozinés
literattiros ir non-fiction, aizanciy jprastas estetines normas bei perzengianciy
jvairiausius tabu (visy pirma tai buvo Vladimiro Sorokino kiriniai), leidéja’.
»Ad Marginem* mégstamas Sorokinas taryby valdzios metais i§ tiesy neturéjo
galimybiy spausdintis®, taciau Prochanovas nuo 7-ojo deSimtmecio pabaigos
reguliariai spausdinosi TSRS tiek zurnaluose (pavyzdziui, Hosviii mup), tiek ats-
kiromis knygomis. Nuo 1980-yjy Prochanovas tampa nuolatiniu autoriumi to-
kiy radikaliai desiniyjy nacionalistiniy leidiniy, kaip zurnalas Misy amzininkas
(Haw cospemennux)?' ar laikraStis Rytojus (3asmpa), kurio vyriausiasis redakto-
rius jis pats ir yra.

Dabar kritikas Levas Danilkinas savo straipsniuose zurnale Afisa ir kny-
goje Parfieciy strélé (Ilappsanckas cmpena)®, pasakojancioje apie 2005 m. lite-
raturing situacija, be Prochanovo, prie aktualiausiy rusy autoriy priskiria dar
viena Musy amzininko mégstamiausia autoriy Vladimira Liciuting (svarbiausiy

»hovatoriy® gretose atsiduré ir bestseleriy autoriai Oksana Robski, Aleksejus

18 ,Neklasikiné filosofija“ reiskia visuma filosofiniy projekty, siekianciy kritiskai kvestionuoti
pamatines europietisko mastymo tradicijas, kildinamas i§ antikos.

19 Vyriausiasis leidyklos ,,Ad Marginem* redaktorius Aleksandras Ivanovas laiké groziniy kari-
niy leidyba Sioje ,,avangardinéje-filosofinéje*, Michailo Gasparovo zodziais, leidykloje budu
legitimuoti juos Maskvos intelektualinés bendruomenés lauke, ypa¢ — jo jaunojoje dalyje.
Tai liudija, pavyzdziui, faktas, kad kai kurios grozinés ,,Ad Marginem* publikacijos 10-ojo
desimtmecio pabaigoje — XXI a. 1-ojo deSimtmecio pradzioje buvo pakartotiniai leidimai:
ankstyvaja Vladimiro Sorokino proza keleriais metais anks¢iau nei ,,Ad Marginem® isleido
,Obscuri Viri®, maziau nei metais anksc¢iau uz ,,Ad Marginem® Michailo Ivanovo romana
Bananas publikavo zurnalo Solo priedas. Tikriausiai j ta pacia seka deréty talpinti ir redaguo-
ta bei smarkiai sutrumpintg Prochanovo romano perspausdinima.

20 Kiti autoriai, skirtingu metu publikavesi ,,Ad Marginem® — Pavelas Pepersteinas, Jegoras
Radovas, Michailas Ivanovas, Sergejus Bolmatas, Michailas Jelizarovas, Bajanas Sirianovas ir
kt. — dél jvairiausiy priezas¢iy gavo galimybe publikuoti savo proza tik pastarajj deSimtmet;.
Pepersteinas ir Radovas negaléjo tikétis publikacijy tarybiniais laikais, Michailas Ivanovas,
regis, i$ pradziy visai neketino skelbti savo teksty, Michailas Jelizarovas yra gana jaunas.

21 Atrodo, butent zurnalui Musy amzininkas priklauso nuostabus know-how. 2000-2001 m.
$is zurnalas dukart publikavo Prochanovo romang Zengiantys naktyje: pirmiausia kaip atskira
leidinj — zurnalo prieda (nors paprastai Musy amzininkas priedy neturi), véliau ji spausdino
pats zurnalas — per kelis numerius su pratesimu.

22 JI. Jamunkusn, [apgsuckas cmpena, Cankr-Iletepbypr: Amdopa, 2006.
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Ivanovas ir Sergejus Dorenko?’). Opozicinio laikras¢io Suvienytas pilietinis fron-
tas (O6wedunennviii zpaxcdanckuil pponm) apzvalgininkas Aleksandras Panovas

raso apie Prochanovo romana Politologas:

Pastarieji Prochanovo tekstai yra beveik misterijos, kuriy personazai... pereina vi-
sus Siuolaikinio politinio pragaro ratus, aprasytus su beveik dantiskuoju uzmoju.
Ir su tokia pat fantazija — kadaise tikras realistas batalininkas, ,,Genralinio Stabo
lakstingala®.. zlugus Imperijai virto nutraktgalviu siurrealistu, i Veres¢iagino ta-

pes Boschu.*

Apskritai ,,virsmo nuo ,socialistinio realizmo® prie ,komunistinio siurrea-

1333

lizmo*“ (Natalja Kurliatova®), neva jvykusio Prochanovo kiryboje 10-ajame

desimtmetyje, idéja yra i esmés tekstualiai nepagrijsta ir remiasi ankstesniy Pro-
chanovo teksty neiSmanymu, taiau, regis, jau tapo kritikos locus communis.
Prochanovo ,,novatoriskuma® liudija ir jo bendradarbiavimas su dailininkais
avangardistais. Romano Kreiserio sonata (K peticeposa conama) prezentacija vyko ga-
lerijoje ,,A-3" Senajame Arbate, o ja lydéjo romano iliustracijy, sukurty dailininky
Aleksandro Savko ir Vladimiro Anzelmano, paroda. Romano Politologas pristaty-
mas jvyko klube ,,Namai* (/Jom, jis Zinomas daugiausia dél ten rengiamy naujosios
muzikos koncerty). Prezentacija lydéjo zymaus avangardinio dailininko ir muzi-
kanto Germano Vinigradovo, ,,Bikapo® (bukano®) projekto steigéjo ir ilgamecio

vadovo, performansas. Vienas $io romano teigiamy personazy yra Chodorkovskis,

23 Sie autoriai nepriklauso ultradeiniesiems. Jy politinés paZitiros netelpa j §io straipsnio rémus.

24 A. ITlanos, «IIpesentarus Hosoro pomana A. Ilpoxanosar, http://www.listovka.net/subject.
php?act=subject&id=7. Kritikas Maksimas ZamsSevas palygino romano Kreiserio sonata sti-
liy su vélyvojo Dmitrijaus Sostakovi¢iaus stiliumi (M. 3ammes, «[To Bone pycckoro Boray,
http://www.moswriter.ru/proza/archiv/01_2004/proza2.htm).

25 http://www.timeout.ru/site/books/20050717_81703.shtml. Siame 7urnalo Time Out-Ile-
mepbypz numeryje Prochanovo romanas UzraSas buvo paskelbtas ,numerio knyga® Verta
atkreipti démesj, kad Natalja Kurcatova reguliariai skelbia savo eilérascius, orientuodamasi i
pacias aktualiausiais literattiros kryptis.

26 2005 03 24 tas pats Vinogradovas surengé akcija prie RF Generalinés prokurattiros pastato.

1€

Protestuodamas prie$ parodos ,Atsargiai — religija!* Sacharovo centre organizatoriy teis-
ma, pusnuogis dailininkas apsipylé Saltu vandeniu (E. CaBuna, «Xy/jo)KHUKH OX/IaJU/INACH
y T'enmpoxyparypsn, Kommepcanm, 2005 02 25; perspausdinta: http://www.religare.ru/
print15713.htm). Taip Prochanovas tapo avangardinio teisiy gynimo konteksto dalimi greta

Michailo Chodorkovskio bei Sacharovo centro vadovo, teisiy gynéjo Jurijaus Samodurovo.
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o pristatant knyga dalyvavo kalincio verslininko advokatas Antonas Drelis. Tokiu
budu pristatymas buvo surengtas kaip aktualaus meno jvykis ir politiné akcija, ku-
rios rémuose Prochanovo ,,opoziciskumas® ir Chodorkovskio politiné pozicija buvo
pateikiami kaip vienodo lygio reiskiniai. Kita vertus, po Chodorkovskio straipsniy,
kuriuose jis isdésté ,kairiojo postikio® Rusijos politikoje programa, ir kiti ultra-
desiniyjy pazitry veikéjai pradéjo reiksti jam viesa palaikyma, nepaisant zydiskos
verslininko kilmés. Pavyzdziui, Vladimiras Kvackovas, iSpazjstantis artimas fasizmui
paziiiras, kaltinamas pasikésinimo j Anatolijaus Ciubaiso gyvybe rengimu ir daug
bendraves su Chodorkovskiu kardomojo kalinimo kameroje, atsiliepé apie ji su
didele simpatija ir pasake, kad busimoje ,,tautiskai orientuotoje® Rusijoje Chodor-
kovskj ir panasius j ji reikia iSnaudoti kaip vadybininkus®.

Zurnalistai Fiodoras Romeris ir Galina Juzefovi¢ dar 2003 m. komentavo
poslinkij, kurj zyméjo Prochanovo legitimavimas ir taktinis jo bei liberalios opo-

zicijos ,susivienijimas®:

[...] Prochanovas naudingas postmodernistams i$ Siuolaikinés literattiros ir aktualaus
meno stovyklos. Jie labai nori buti nonkonformistiskai radikalas, vaiks¢ioti pirmyn
atgal politinio peilio aSmenimis, taciau eiti ] demonstracija su raudona véliava truk-
do skonis ir sibarity jgudziai. O ¢ia tau tikras opozicionierius, bet prakalbes beveik
viena kalba su konceptualisty proza kaip Pavelas Pepersteinas. Ir pats zaidéjas estetas.

,, Tarybinis patricijus®, — kaip kadaise Prochanova pavadino Afisa.*®

Straipsnio autoriai keistu bitdu sutinka su Prochanovu, save vadinanciu kai-
riuoju radikalu®’, bet nepastebi ideologinés pozicijos, kurig nuosekliai skelbia jo
romanai ir kuri turi maai bendro su kairiuoju radikalizmu. Si pozicija derina
imperinés galybés Slovinima, techninés modernizacijos patosa (atskirg démesj
skiria jvairioms specialioms $nipy priemonéms), ksenofobija (plg. romano Ponas
Heksogenas teigiamo personazo, pranaso is liaudies, posakj, kad Stalina ,,zydai
nukamavo®) bei energingai atkuriama vaizdiniy, koncentruojanciy savyje sovie-

tine ideologija, ypac staliniskojo laikotarpio, ilgesj. Romano Ponas Heksogenas

27 Ilonkosuuk Ksaukos: «<Hanuonamsnoe Boccranne — galy (uarepssio A. Ilpoxanosy), 3as-
mpa, 2005 10 19.

28 ®. Pomep, I'. FO3edosuu, «'ocionun onmosunuonep», Excenedevuviil scypnarr, 2003 10 07.

29 2005 09 27 radijo Ceéo6oda laidoje (,,Apskritas stalas® skirtas Putino atsakymams j rinkéjy
klausimus aptarti).
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herojus piktinasi, kad Georgijaus Dimitrovo gatvé pervadinta nesuvokiamos ,,Ja-
kimankos* vardu. Tai, kad gatvé pavadinta $v. Joachimo ir Onos, Dievo Merge-
lés tévy, cerkvés vardu, nertipi nei Prochanovui, nei jo herojui. Kreiserio sonatos
personazai patenka j slapta sovietinés atminties archyva, kur kruopsciai saugo-
mi Semiono Babajevskio romanai, paprasty zmoniy suskaityti iki skuteliy, ir
pamfletas, demaskuojantis Solzenicyna ,,$maiks¢iu® (autoriaus charakteristika)
pravarde ,,So-Lzec”*. Imperinio patoso, modernizacijos ir ksenofobijos jung-
tis — tai, zinoma, joks kairysis radikalizmas. Genetiskai tokia ideologija kyla i$
5-ojo deSimtmecio pabaigos ideologiniy stalinistinés TSRS nuostaty — kaip ir
Prochanovo literaturos supratimas.

Estetiskai Prochanovo romanai taip pat jsisaknije vélyvosios Stalino epo-
chos literaturoje. Ypatingas Prochanovo stilistikos efektas gimsta i$ to, kad
Sis rasytojas, iSsaugojes estetinius vélyvosios stalinistinés literatiiros pagrindus
(jos pavyzdziai galéty buti Aleksandro Fadejevo Jaunoji gvardija su herojisko
samokslo atmosfera, Jelizaras Malcevas su jo perdém puosnia kalba, Nikolajaus
§pagino sagos apie $nipus), sugebéjo sukryzminti juos su naujaisiais stiliais.
8-ajame deSimtmetyje — su bendraamziy Vladimiro Makanino® ir Anatolijaus
Kimo siurrealistine sapno metaforika. 10-ajame — su Solzenicyno Raudonojo
rato stilistika. 2000-aisiais — su Jurijaus Mamlejevo, Viktoro Pelevino ir Vladi-
miro Sorokino stilistikomis (daugiau apie tai bus kalbama kiek véliau). Turbtt
galima spéti, kad ypaC pereinamaisiais laikotarpiais, kaip kad 1990-ieji rusy
prozoje, brandziose literattrose egzistuoja kelios stratos, turincios skirtingg so-
cialine istorine kilme.

Ideologiniame lygmenyje Prochanovas né kiek néra opozicionierius — ne-
paisant antiputinisky deklaracijy, jis zengia koja kojon su svarbiausiomis da-

bartinio ,,putiniSkojo® laiko tendencijomis*. Viena jy yra sintetinio istorinio

30 ..Meluojantis kartu® — kalambdiras, padarytas i§ Aleksandro Solzenicyno pavardés pradzios
(vertéjos pastaba).

31 Plg., pavyzdziui, vaiky kaip drugiy vaizdavima Makanino apsakyme ,,Bégantis zmogus™ («He-
nosek yberaromuii») bei Anatolijaus Kimo romano Voveré (Benka) stilistika.

32 ,Kas neleista Berezovskiui, leista Prochanovui, o pastarasis tuo laisvai naudojasi savo klestin-
¢iame prie dabartinés valdzios Rytojaus laikrastyje. Stulbina, kaip aStriai ir vieSai Prochano-
vas kritikuoja Rusijos prezidenta ir kaip kilniasirdiskai tai toleruoja kritikos objektas, netgi
lyg niekur nieko priimantis Prochanova Kremliuje. Nezinia, apie ka kalbéjosi prezidentas su
Rusijos valstybés laikras¢io vyriausiuoju redaktoriumi, taciau iSpuoliai prie§ Putina kiekvie-
name Rytojaus laikras¢io numeryje nesiliauja® (C. Muxosuy, op. cit.).

86



tapatumo paieska, t.y. siekis pateikti atskirg reiskinj arba visa Salies socialine
politine sistema kaip paveldincius kelias tradicijas vienu metu: tarybine, im-
perinés Rusijos ,,iki 1913 mety®, archajinés Rusios (plg. Putino susidoméjima
sengja istorija, jo keliones j archeologinius kasinéjimus, prasidéjusias 2000-yju
viduryje ir pla¢iai nusvieciamas spaudoje, ir kt.) bei — kai kuriais atvejais — Va-
kary Europos civilizacijos tradicijas. Analogiskas sintetinio tapatumo konstra-
vimas aprasytas naujuose Prochanovo romanuose Uzrasas (Hadnucwv) ir Polito-
logas. Romano Politologas herojus, pusiau zydas Strizailo, svarbiausia akimirka
prisimena savasias pskoviskasias Saknis ir pereina j gério puse. Romane Uzra-
Sas pagrindinio herojaus, neriancio i transo busena, ,,tapatumo konstravimas®

samonéje aprasomas taip:

[.-.] Smegeny liko vis maziau, ir ties tustéjancios kaukolés skliautais émé skrieti
gleznas svaiginantis rukas. Jis néré i save su nugludintu vamzdeliu judédamas per
sluoksnius, sudariusius jo samone. Tai buvo ,tarybiniai®, raudonieji it suspaustas
raudonas karttinas sluoksniai. ,,Staciatikiskieji baltai auksiniai sluoksniai, tarsi
Dangun Emimo katedra Kremliuje. ,,Valstietiskieji sluoksniai, balk$vi tarsi $iau-
dai ir tamsiai rusvi tarsi kaimiskos trobos vainikas. [veikus Siuos sluoksnius atsi-
véré kazkas pirmykscio, gyvo ir sodraus, zaliai Zydro ir gauruoto, kaip samanos
ir kerpés, dumblai ir upés uzutekis, — ,,pagoniskasis® sluoksnis, kurj pasieké jo

issilaisvines ,, A8

Po sio epizodo herojus daro dramatiskg pasirinkima, nuspresdamas, kad
svarbiausia jam yra tarybiné samoné. Apskritai tokia ,tapatumy samplaikos®
estetika néra Rusijos valdanciojo elito arba kokiy nors rasytojy isradimas: ji
stichiskai iskilo ties 1990-2000-yjy riba, kai visuomenéje susiformavo poreikis
estetizuoti istorijg, suvokti ja kaip spalvingg drama ir atsisakyti skausmingy
epizody refleksijos®. Sis poreikis tapo psichologiniu ir estetiniu pagrindu for-
muotis visokiausiems ,normalizavimo diskursams® literatiiroje, dailéje, publi-
cistikoje ir medijose. ,,Normalizavimo diskursai® Salies istorijg pateikia kaip
nenutritkstama ir paveldima grandine, jungiancig imperine Rusija, Taryby Sa-

junga ir posovieting epocha.

33 Daugiau zr., pvz.:A. Jlesuncon, «/Iroqu mononsie 3a ucropuio 6e3 rpasm», Henpukocrnosennuiil
sanac, 2004, Nr. 4 (36).
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Prochanovo romanas Zengiantys naktyje (2000) skelbia aiSkias, nors ir labai
tendencingas dabartinés Rusijos likimo pranasSystes, iSsakytas zmogaus, kuris
priklauso vienam i8 valdanciyjy elity. Pagrindinis herojus, buves KGB pulkinin-
kas Beloselcevas, patenka | paslaptinga pozeminj centrg, kur jis mato milziniska
elektrifikuota Rusijos zemélapj. Jo vyresnysis draugas aiskina, kad zemeélapis
rodo buvusiy KGB darbuotojy jsiskverbima j valstybines institucijas ir privacias
naujosios Rusijos kompanijas. Jie visur: banky ir firmy saugumo skyriy virsi-
ninkai kile i$ Sios terpés (sunku buty paneigti), stambiy korporacijy vadovy pa-
vaduotojai taip pat. Visi jie yra ,,miegantys™ agentai: tam tikra valanda jie zengs
i§ Se¥élio ir ims j savo rankas valstybés valdyma. Si valanda i¥mug, kai j valdZig
ateis neaukstas, Sviesiaplaukis zmogus, kuriuo zydy oligarchas Astrosas ruosia
pakeisti Borisg Jelcina. Taciau Sis | Andrejy Bolkonskj panasus zmogus greitai
atsikratys Astroso kontrolés ir ves Rusija teisinga kryptimi, t.y. neleis paversti jos
pasauliniu #ydy centru. Sis fragmentas néra tikslus apra$ymas to, kaip 2000-yjy
pradzioje FST darbuotojai smelkési j valstybines struktiiras ir zaliaviniy mono-
polijy valdybas, ta¢iau Prochanovo ,,prognozé®, be abejo, sutampa su tam tikro
elito, atéjusio j valdzig biitent tuo metu, pozicija.

Kokiu budu skaitytojai ir kritikai galéjo sutapatinti Prochanovo estetika su
estetiniu ir politiniu nonkonformizmu?

2002 m. leidyklos ,,Ad Marginem* vadovas Aleksandras Ivanovas, aiskinda-
mas Sio straipsnio autoriui, kodél jis publikavo romana Ponas Heksogenas, pasa-
ké, kad savo prozoje Prochanovas griauna nusistovéjusias estetines konvencijas
ir iSeina uz jprasty literattiros riby. Taip, kaip iki jo tai daré Arthuras Rimbaud,
Velimiras Chlebnikovas ir Vladimiras Sorokinas. Dar anuomet buvo aisku, kad
ponas Ivanovas iSsaké ne savo asmenine nuomone, o tam tikra kolektyvinj jsiti-
kinimg. Vienas i$ Heksogeno publikavimo leidykloje ,,Ad Marginem* iniciatoriy
man kiek anksciau yra sakes, kad jo tikslas — sudrebinti nuobodzia ir perdém
,konvencionalia® rusy literaturinio proceso tékme.

Knygoje Fizikai juokauja toliau buvo paskelbta i$ parodijinio Journal of Ir-
reproducible Results iSversta nepastebimy (t.y. negalimy) reiskiniy klasifikacija
mazéjancia pagal svarba fizikai tvarka. Tai buvo reiskiniai, nepastebimi pagal
apibrézima (pavyzdziui, nematoma S$viesa), reiSkiniai, nepastebimi i$ principo
(pavyzdziui, absoliutus greitis), reiskiniai, nepastebimi gamtoje (pavyzdziui,
sterilizuoty triusiy palikuonys), ir reiskiniai, nepastebimi gerai iSaukléty zmo-

niy draugijoje.
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Teigdami, kad Prochanovas toks pats novatorius kaip Chlebnikovas, Der-
rida arba ankstyvas Sorokinas®, kritikai ir analitikai painioja dvi nepastebimy
reiskiniy rasis. Chlebnikovo ir Derrida kiiryba — tai reiskiniai, nepastebimi pagal
apibrézima, i§ esmés paradoksalus, lauzantys musy literattros ir filosofijos suvo-
kimg. Prochanovo proza — tai reiskinys, kurio deréty nepastebéti gerai iSaukléty
zmoniy draugijoje. Jos publikavimas per kablelj su Sorokinu ne plecia literattiros
ribas, o griauna etiskai leistiny dalyky ribas.

Tai sakydamas nemanau, kad Prochanovo, Dugino ir kity ultradesiniyjy
praéjusiy epochy autoriy darbai turi biiti uzdrausti arba cenziiruojami. Mano
tikslas yra raginti ne drausti, o kontekstualizuoti ir tirti tikrojo, o ne mitologi-
zuoto literatiiros lauko struktiirg bei jos pokycius.

Sorokinas ir jo ziaurumo bei koprofagijos scenos yra vieno lygmens reis-
kinys, o Prochanovas — kito. Tac¢iau 10-ojo deSimtmecio pabaigoje jaunyjy
skaitytojy samongéje jie atsiduré salia. To priezastis — specifinis literattros su-
vokimo rezimas. Socialinés anomijos ir tradiciniy sovietinei visuomenei gy-
venimo scenarijy krizés salygomis populiariausiais raSytojais tapo Sorokinas
ir Pelevinas, kurie buvo stichiskai suvokti kaip vertybiy reliatyvumo ir to-
talios kalbos kritikos mokytojai. Sokas, kurj pagamina skerdimo, kanibaliz-
mo, koprofagijos ir pan. scenos Sorokino kiiriniuose, tapo savotisku 1990-yjy
pradzios kolektyvinio socialinio Soko emociniu ekvivalentu. Ta¢iau nevertéty
pamirsti, jog patyliukais laipsniskas socialiniy struktiiry irimas prasidéjo dar
8-ajame deSimtmetyje, o jo folkloriné iSraiSka — tai begaliniai ,,juodieji” paaug-
liy kuriami eilérastukai. Jy populiarumas tarp paaugliy, kaip taikliai pastebé-
jo Vladimiras Kukuskinas, pranaSavo Sorokino sékme 1990-aisiais®®. Pelevino
tekstai pateiké kita ,,atsakyma® j socialine anomija. Jis kiiré nuosekly, nesiliau-
jancio kisti pasaulio vaizda, kuriame sielos iSlaisvinimas galimas tik tada, kai ji
suvokia, kad bet koks vaizdas yra iliuzija, bet kokia esybé — taip pat. Si sasaja
ir yra ta priezastis, dél kurios Sorokinas ir Pelevinas, budami i$ esmés skirtingi

rasytojai, tapo susieti.

34 Manau, kad Sorokino kiryba pradedant romanu Ledas (/Ié0) — vélesni jo romanai Bro kelias
(ITymwv Bbpo) ir 23 000 — remiasi jo ankstesniy idéjy iSnaudojimu ir jy kryzminimu su masinés
literattiros estetika. Daugiau apie tai, remiantis romano Ledas pavyzdziu, zr.: . Kyxymum,
«Every trend makes a brand», Hosoe tumepamypnoe obospenue, 2002, Nr. 56.

35 B. Kyxymxun, «Myzgpocts Copokuna», Hosoe numepamypnoe obospenue, 2002, Nr. 56,
p- 250.
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Taciau toks literatliros suvokimas (noréciau pabreézti, kad ne pati Sorokino
ir Pelevino kiiryba, o paprastinantys jos skaitymo tipai*®) paruosé ir Prochanovo
sékme. Tai buvo jmanoma po to, kai 1990-yjy pabaigoje — 2000-yjy pradzioje
posovietiné visuomené iSgyveno nauja, bet jau kitokios prigimties emocinj Soka:
ne socialing anomija, o baimés jausma dél teroristiniy iSpuoliy ne tik visoje sa-
lyje, bet ir visame Vakary pasaulyje®’. 2001 m. rugséjo 11 d. mega-terorizmo ak-
tai, daugybe karty parodyti per jvairias Rusijos televizijos programas, jbaugino
Rusijos visuomene taip pat, kaip ir namy sprogdinimai Maskvoje ir Volgodonske
1998 m. Reakcija | $i Soka tapo kolektyvinis siekis interpretuoti mega-teroriz-
ma kaip ziauraus samokslo rezultata. Neatsitiktinai pirmas Prochanovo tekstas,
susilaukes pripazinimo uz ,patriotinés® subkultiiros riby, buvo romanas Ponas
Heksogenas, vaizduojantis ,,tikrasias” sprogdinimy Maskvoje priezastis.

Turbiit ne maziau svarbi Soko pasekmé buvo kolektyvinis skaitytojy noras
vis i§ naujo iSgyventi staigia ir beprasme daugybés zmoniy zutj. Prochanovas
atsidiiré tinkamoje vietoje: dar tarybiniy laiky romanuose jis i$ nuotolio ramiai ir
nattralistiS$kai vaizdavo ypac ziaurias scenas. Jy intonacija motyvavo tai, kad ste-
bétojas buvo KGB darbuotojas, neturintis teisés j stiprius jausmus. Pavyzdziui,
toks yra epizodas su kaukoliy kalnais romane Salose medziotojas... (B ocmposax
oxomHuk...). Priminsiu, veiksmas vyksta Kambodzoje, vietnamiec¢iy kariuome-
nei ja iSvadavus nuo Pol Poto rezimo. Taip pat Sokiruojamai ziauriai ir tarsi per
atstumga yra apradytas iSmires, sunaikintas Groznas romane Zengiantys naktyje,
kur intonacijg pateisina pasakotojas — ciniSkas Zurnalistas parsidavélis (jo pa-
veikslas — tai tendencingas ir iSkreiptas Andrejaus Babickio ,,portretas®*®).

10-ajame deSimtmetyje Sorokinas ir Pelevinas buvo suvokiami kaip auto-

riai, teigiantys istorijos reliatyvuma ir fiktyvuma. Sorokino kiiriniuose $iam tiks-

36 Visiskai kitokj Sorokino interpretacijos buida pirmoje 10-ojo deSimtmecio puséje pasiulé
kritikas Viaceslavas Kuricynas: ,,anot Kuricyno, butent... totalitarinio sakymo demons-
travimas neutralizuoja totalitarinj Sorokino poetikos prada. [...] Sio paradokso suvokimas
leidzia Sorokinui zaisti su... reikSmémis® (C. Ponn, «Ot anprepHATUBHON TIPO3BI K KYIBTYpPE
a/IbTePHATUBHOTO Co3HaHUsD», in: C. Pomn, Ilocmmodeprnucmut o nocmkyvmype: Murepssio ¢
COBpeMEHHbIMH IHcaTe/siMu 1 Kputukamu, Mocksa: JIMA P. Daununa, 1996, p. 18).

37 JI. I'ynxos, «Yedwenckuii Tymuk»: mporuos? Huarnos?», in: /1. I'yaxos, Heecamusnas udenmuu-
nocmy: Crarsu 1997-2002, Mocksa: Hosoe nureparyproe obospenne, 2004, p. 328-338;
A. Jlesuncon, «Hagonro mu?», Henpukocnosennwiii sanac, 2004, Nr. 5 (37).

38 PanaSiai nekrofiliné—kanibaliné scena i§ romano Uzrasas pateikta kaip rasytojo Malejevo
apsakymo fragmentas.
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lui tarnavo antrinis tarybinés literatliros priemoniy estetizavimas bei veiksmo
perkélimas j belaike fantazmy erdve®. Pelevino kiriniuose vyko daugialypiai
zinomy istoriniy situacijy ,,pervaidinimai®, o jos pacios buvo interpretuotos is
»konspirologinés® pozicijos. Pavyzdziui, tarybiniai kosmonautai vaidina savo
rygdarbius Zeméje prie¥ telekameras (,Omonas Ra“), Ciapajevas pasirodo esas
mistinis mokytojas, pana$us j Georgijy GurdZijeva (,,Ciapajevas ir Pustota®), ir
panasiai. Be to, Pelevinas ypac ironiskai vaizduoja posovietinius 1990-uosius.
Istorijos kaip fikcijos, literatuirinio naratyvo suvokimas yra svarbiausias postmo-
dernistinés samonés bruozas®, nuspétas dar Nietzsche’s filosofijos. Taciau 10-ojo
desimtmecio Rusijoje toks suvokimas susijungé su kolektyviniu istorinés trau-
mos patyrimu. Kitu loginiu etapu 2000-yjy pradzioje tapo Prochanovo legitima-
vimas. Jam istorija — tai ideologinio revanso laukas, perrasytinas ir ideologiskai
perinterpretuotinas naratyvas, kaip kad Orwello romane 1984.

Kritikai tradicionalistai, dazniausiai nepalanktis Sorokinui ir Pelevinui, laiké
evoliucija nuo Sorokino prie Prochanovo désninga: mat ir vienas, ir kitas vaizduoja
visokiausig ,,skerdieng’; abu démesingi tarybinei literaturai, taigi abu — vieno lauko
uogos. Tai neteisinga. Taciau dél socialiniy istoriniy priezasCiy minéty autoriy k-
rybos suvokimo psichologija pasirodé esanti panasi, todél retrospektyvi jy skirtumy
analizé reikalauja specialios rekonstrukcijos. Skirtumy esmé ta, kad Sorokino kii-
riniai, visy pirma ankstyvieji ir ,,vidurinieji* (iki desimtojo desimtmecio vidurio),
priklauso transgresyviai, arba eksperimentinei, literatiirai, o Prochanovo — ne.

Eksperimentinés literaturos kariniai — Rembaud, Chlebnikovo, Daniilo
Charmso, Aleksandro Vvedenskio, Artaud, Ezros Paundo, Venedikto Jerofe-
jevo, ankstyvojo Sorokino — kvestionuoja, vienaip ar kitaip problemina zmo-

gaus subjektyvumg, autoriaus instancijg, esama kalbos bukle ir butj apskritai*’.

39 Tai budinga net ir antitotalitarinei parabolei ,,GaiSimas® («ITagex») (knygos Norma dalis),
kurios veiksmas vyksta 1948 m. (,,linkéjimai“ George’ui Orwellui, kuris butent Siais metais
para$é romana 1984). Kaip taikliai pastebéjo ViaCeslavas Kuricynas, antitotalitarinis apsaky-
mo patosas visos knygos kontekste estetizuojamas ir reliatyvizuojamas. [Aptariamame frag-
mente zaidziama zodziais nadéxc ir nadexc — ,,gaiSimas® ir ,linksnis* — vertéjos pastaba.|

40 Zr., pvz.:P. Bapr, «JIpama, nossus, pomany, in: Hasvieamo sewu céoumu umenamu: Ipozpam-
MHble 6bICMYNITeHUs Macmepos 3anadnoesponetickoil tumepamypvl XX 6exa, Mocksa: MI'Y,
1986, p. 218.

41 Zr.: M. Nunosenkuii, «Amteropus mucsma: «Ciyuany Xapmcar (1939), Hosoe siumepamypioe
obospenue, 2003, Nr. 63; A. bagpio, Manugecm punocoduu, Cankr-Ilerepbypr: Machina, 2003,
p. 42—47. Pazymeésiu, kad nesutinku su Alaino Badiou pasitilyta ,,poety amziaus® koncepcija.
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»Man atrodo, kad kiekvienai biitybei turi biti suteikta daugybé kity gyvenimy*
(Rembaud); ,,AS — tai kitas” (taip pat)**. ,,AS atlikau poetine proto kritika“ (Vve-
denskis). Anot Julijos Kristevos, tokiose situacijose pagrindiniu probleminimo
objektu tampa reikSmiy gaminimo procesas. Galiausiai ,,[raSymo] subjektas i$-
kyla per jvykius, jis néra duotas kaip tam tikras stereotipas. Si jvykiné subjek-
to prigimtis désningai vercia jj nagrinéti jam patiriant ypatingas, krastutines,
transgresyvias biisenas**?. Kiiriniai, parasyti remiantis Siomis prielaidomis, ir yra
eksperimentiné, ar transgresyvi, literatiira. Ankstyvojo Sorokino deklaracijos i$
esmés pakartoja tokiag problemos formuluote: ,,A$ nuolat dirbu su ribinémis zo-
nomis, kuriose kunas jsiverzia j teksta. [...] AS patiriu malonuma ta akimirka, kai
literattira tampa kiniska ir neliteratiirine” (1995 m. interviu*').

Groteskiskas Prochanovo metaforiskumas ne problemina reikSmiy gamini-
ma, bet ,,dvigubina® visuomenés baimes ir mitus, nukreiptus j kaltyjy paieskas
ir visokiausiy ,,priesy” demonizavimg. Pavyzdziui, ,,Jelcinas sugriové Rusija®
,Ciubaisas visus apiplé$é* ,,amerikietiai nori uzkariauti visa pasaulj®, ir panasiai.
Metaforiné kalba tarsi dubliuoja Siuos teiginius ir legitimuoja juos zurnalisti-
kos (Prochanovo redakciniai straipsniai) ir literattiros erdvése. Todél Prochanovo
kariniai ne problemina, o mitologizuoja bei hiperbolizuoja bet kurj tapatuma
(zr. anksciau cituota romano UzraSas fragmenta) ir i$ esmés prilygina jam visa
ymogaus asmenybe. Zmogus jo prozoje — tai visy pirma agentas: gério arba blo-
gio jégy, tam tikros tautos arba uzdaros grupés, pavyzdziui, mistinés buvusiyjy
KGB darbuotojy bendrijos romane Ponas Heksogenas. Net jei $is tapatumas yra
aprasytas kaip pasirinkimo rezultatas, jis yra absoliutus ir nulemia visus kitus
herojaus egzistencijos aspektus.

Tapatumo fetiSizavimas ir jo iSkélimas kaip pagrindinio estetikos principo
radikaliai skiria Prochanova nuo, pavyzdziui, antisemito Fiodoro Dostojevskio
ir kity autoriy novatoriy, kuriems buvo budingi antisemitiniai jsitikinimai (iki
pat Jevgenijaus Charitonovo). Nuolatiné ir kankinanti nusikaltimo kaip egzis-

tencinio jvykio psichologijos refleksija Dostojevskio romanuose yra tik pats

42 Cit. pagal: I".K. Kocuxos, «/Ia mytu ¢ppaHIfy3cKOro IOCTPOMAHTH3MA: CHMBOIUCTDL 1 JloT-
peamomny, in: [Toasus ¢ppanyysckozo cumsonusma. Tompeamon, Mocksa: MI'Y, 1993, p. 21.

43 John Lichte, Julia Kristeva, London and New York, 1990, p. 101. Cit. pagal: A.A. I'psixanos,
Tucomo u cobvimue, Canxt-Iletep6ypr: Hayka, 2004, p. 362.

44 B. Copoxkun, «/Iureparypa Kak KIagbuile CTUINCTUIECKAX HAX0/40K» (nHTepBbIo), in: C. Pow,

Tocmmodeprucmut o nocmkymemype, p. 113—114.
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pavirsutiniskiausias tapatumo probleminimo ir narpliojimo bruozas jo prozoje.
Ypatingas doméjimasis pasamoniniais ir ,,bezemiais® reiskiniais tapo viena i
priezasciy, dél kuriy Dostojevskio romanai susilauké Nietzsche’s ir Freudo
démesio®.

Taciau batent tapatumo fetiizavimas Prochanovo ir Dugino karyboje (plg.
Dugino lozunga ,,visi geri zmonés — rusai‘; kuris yra akivaizdi idéjos ,,visi geri
zmonés — anoniminiai kriks¢ionys* parafrazé ir iskraipymas) susilauké paklausos
iS tam tikros rusy intelektualy bendruomenés dalies 2000-aisiais: ultradesiniyjy
prireiké kaip zmoniy, turinciy ,tvirtus ir savarankiskus jsitikinimus® Tiesmu-

kiausiai §j poziuri iSsaké rasytojas ir publicistas Dmitrijus Bykovas:

Polemizuojant su Prochanovu (o ne neigiant arba draudziant ji), liberalo jsitikinimai
sutvirtéja. Gincytis nejmanoma tik su rinkos Salininkais arba postmodernistu: su
jais galima kalbétis apie honorarus ir literatuirines strategijas, apie naujas elektro-
nines medijas bei apie vieSyjy rysiy technologijas, ta¢iau gincytis su jais i$ esmés
nejmanoma todél, kad jie neturi jsitikinimy. Su visais kitais, jskaitant antisemitus,
euroazijiecius ir arSius valstybingumo prieSus, gin¢ytis galima ir privalu: gincuose

laimime draugus.*®

Tokiu budu Bykovo straipsnyje jsitikinimai yra prilyginti ideologiniam
angazavimuisi, o zmoneés, neskelbiantys tokio angazavimosi, negali turéti jsi-
tikinimy i$ principo. Beje, kai kuriose Salyse diskusijos tarp rinkos Salininky ir
liberaly, t.y. tarp liberaly ekonomikoje ir liberaly politikoje, vyksta reguliariai ir
yra svarbi politinio gyvenimo dalis*’. Kultiiros erdvé Siame straipsnyje yra tarsi
surinkta i$ fragmentisky politiniy disputy, primenanciy sykiu inteligenty virtu-
ve ir antrosios 10-ojo desimtmecio pusés pokalbiy Sou.

Sprendziant pagal vieSojo informavimo priemoniy turinio pokycius per pas-

taruosius dvejus trejus metus (zr. straipsnio pradzia), toli grazu ne tik Dmitrijui

45 Taciau ne visi amzininkai buvo linke atleisti antisemitizma bei nacionalizma net ir Dosto-
jevskiui. Nikolajus Michailovskis arsiai kritikavo rasytoja uz ,,arijy prado® slovinima Puskino
jubiliejaus kalboje. Sis faktas yra gerai Yinomas literatiiros istorikams, tatiau visuomeninéje
atmintyje jis neegzistuoja, todél jj verta priminti.

46 [. beixos, «beikos-quickly: B3rmsan—38», http://old.russ.ru/ist_sovr/20020610_b-pr.htmls

47 Zr. kai kuriy tokiy diskusijy pristatyma knygoje: IT. Posausamion, Hoebiii coyuanbhblii 60n-

poc, Mocksa: Ad Marginem; MocKOBCKas IIKO/Ia MOTUTUIECKUX UCCaeqoBanni, 1997.
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Bykovuibtidinga nuomoné, kad ,,jdomiis* jsitikinimai sutampa su ekstremistiniu
angazavimusi. Siuolaikiné intelektualy bendruomené apskritai stokoja naujy
reik8miy ir refleksijos zodyno. Taip pat ir dél Sios priezasties intensyvi litera-
turos raida 10-ajame desimtmetyje reflektuota itin menkai. Tikrai novatoriskas
10-ojo desimtmecio menas tarsi pabégo nuo potencialiy interpretatoriy ir gal-
but bus suvoktas — kartu ir mitologizuotas — tik po keliy deSimtmeciy, panasiai
kaip XX a. 1-2-ojo desimtmeciy literatiira.

Siandien bet kuris tikras dialogas reikalauja papildomy pastangy kon-
ceptualizuojant savo pozicija ir suvokiant konteksta. ,Didieji* diskursai
(struktaralizmas, marksizmas, psichoanalizé ir kt.) 10-ajame deSimtmetyje
beveik iseikvojo kiirybinj potencialg ir laukia apmastymo. Svarbiausi termi-
nai, zymintys kultirines ir politines Siuolaikinio Vakary pasaulio realijas*®
(,postmodernizmas®, ,liberalizmas® ,kairieji*, ,,deSinieji* ir kt.), posovieti-
néje Rusijoje yra arba diskredituoti, arba neteko prasmeés dél jiems suteikty
arbitraliy reikSmiy. Tai prasidéjo dar tarybiniais laikais, kuomet ,,deSiniai-
siais® buvo vadinami stalinistinés linijos salininkai TSKP ir TSRS vadovybeé-
je, o ,kairiaisiais* — jy ,liberalesni* oponentai (pavyzdziui, Aleksandras Ja-
kovlevas 8-ojo desimtmecio pradzioje). 10-ajame deSimtmetyje TSRS buvo
iregistruota Liberaly demokraty partija, kuri, skirtingai nuo savo japoniskos
bendravardés, netrukus (1991) émé kelti atvirai nacionalistinius lozungus.
Tai buvo susije su polittechnologine, simuliacine Sios partijos prigimtimi*’.
10-ajame deSimtmetyje ,,deSiniaisiais” émé vadinti liberalus, pavyzdziui, pri-
klausancius Desiniyjy jégy sajungai (Coros npasvix cur). Kita vertus, tink-
lalapis http://pravaya.ru, sukurtas 2000-yjy pradzioje, pagal savo turinj yra
grieztai antiliberalus ir atstovauja deSiniesiems radikalams (europietiska pras-
jaus Ziuganovo, kuris savo pasisakymuose derina paternalistinés valstybeés,
valstybinio kapitalizmo ir ,tautiniy vertybiy* lozungus bei antivakarietiska

retorika, pasekéjus.

48 Zinoma, apie ,vakarietika pasaulj” apskritai galima kalbéti gana salygi¥kai, nes is pasaulis
toli grazu néra vientisas; Cia $is zodziy junginys vartojamas dél lakoniskumo.

49 1§ pradziy politiné programa, kuria Vladimiras Zirinovskis pateiké 1988 m., vadinosi social-
demokratinés partijos programa. Ankstyvosios RLDP istorijos medziaga zr.: http://www.
elections.ru/duma/zhirinovsky/ldpr.html; http://www.panlog.ru/ modules.php?name=viz
itka&file=show_card&sid=24853
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Zinoma, ,deiniyjy” ir ,kairiyjy* apibrézimai XX a. politinése kultiirose
daug karty kito®, ta¢iau 1990-yju Rusijoje $i situacija ypac susikomplikavo dél
daugybés ideologiniy mutacijy, istikusiy jvairiausias politines jégas, meninius
ir literaturinius judéjimus. Tokiomis ,kalby suplakimo® salygomis konstruk-
tyvios, reflektuotos pozicijos artikuliavimas nei$vengiamai reikalauja kalbinius
ir metodologinius resursus revizuoti, vartojamy terminy reikSmes ir konteksta
skaidrinti®'.

Ultradesiniyjy nuostaty ir estetikos legitimavimas Siuolaikinéje Rusijoje
be jokiy pastangy leidzia sukurti audringy debaty jsptuidj: ultradesinysis yra
pagal apibrézima ,kitoks®, jo pozicija — aiskiai kita nei ,liberalios-is-jproc¢io*
daugumos rusy intelektualy bendruomenés nariy pazitiros. Ultradesinioji po-
zicija i8 tiesy pazeidzia konvencijas — bet ne kulturos konvencijas, o konkre-
¢ios socialinés grupeés konvencijas (posovietiniy intelektualy). Béda yra ta,
kad tokios ,,diskusijos” jokiy naujy reikSmiy negamina, gimsta tik audringo
intelektualinio gyvenimo imitacija®. Be to, kraStutiniy pazitry zmonés daz-
nai linke | demagogija, reikalinga tam, kad galéty paaiskinti faktus, netelpan-
Cius } jy schematiska pasaulio vaizda. ,Dialogas® su demagogu dazniausiai
arba virsta kurliyjy pokalbiu (paprastai jis vyksta dél skaitytojy arba televi-
zijos Sou auditorijos, kuria siekiama patraukti j savo puse) arba pasitarnauja
tam, kad demagogo pasnekovas nejuciomis imty atkartoti varzovo retorines

priemones.

50 Pirmas man zinomas semantinio Siy savoky neapibréztumo ideologinés ,sumaisties” sa-
lygomis konstatavimas aptinkamas Sergejaus Trubeckojaus straipsnyje, parasytame dar
1892 m.: C.H. Tpybeuxoiut, «Hemy Hamo yunTscsa y MaTepuanusma», Bonpocwl ¢purocoduu,
1989, Nr. 5.

51 Istorinj-socialinj Sios reik$miy iSsémimo situacijos konteksta iSanalizavo Borisas Dubinas
straipsnyje, parasytame 1994 m. pranesimo pagrindu: b. Jy6us, «Kpy>xxossii cre6 u mac-
COBbIe KOMMYHHUKAINA: K COLIMOIOTHH KYIbTYPHOTO mepexomar, in: B. Hybun, Croso—nuco-
mo—numepamypa, Mocksa: HoBoe mureparypuoe obospemnne, 2001.

52 Pavyzdziu galéty bati ,diskusija” tarp anks¢iau minéto Nietzsche’s leidéjo Vladimiro Miro-
novo ir filosofo Igorio Ciubarovo #urnale Kritiné masé (2005, Nr. 3/4). Ciubarovas para$é
griezta recenzija profasistiniam Nietzsche’s leidimui, kurj parengé Mironovas. Mironovas
atsakeé laitku, kurj i¥spausdino Kritiné masé papildZius nauju Ciubarovo tekstu. Vienas stip-
riausiy Mironovo argumenty buvo Ciubarovo kaltinimas liberalizmu, o vienas stipriausiy
Ciubarovo , kontrargumenty® — Mironovo kaltinimas burfuaziskumu.
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2000-2002 m. luzis, po kurio Prochanovas atsiduré ir ant prekystaliy, ir kritiky
sagmonéje greta Sorokino ir Derrida, jvyko dél giluminés viso 10-ojo desimt-
medio kult@rinés slinkties. Sio de§imtmecio pradZioje atviras ultradefiniosios
ideologijos skelbimas literatiiros kiirinyje tiesiogiai siejosi su visiskai aiskiomis
autoriaus estetinémis preferencijomis ir jo socialiniu tipu. Ultradesiniesiems daz-
niausiai buvo budingas tarybinés literattros tradicijy palaikymas nuo ,,[partijos]
sekretoriy* iki ,,.kaimo* prozos, Vakary ir neoficialiosios XX a. literattros jtakos
ignoravimas arba pavirsutiniskas Siy tradicijy suvokimas, apskritai — antimoder-
nizmas, atviras avangardiniy meno formy bei naujy informaciniy technologijy,
skatinan¢iy visuomenés atvirumg, neigimas®.

Antroje 10-ojo deSimtmecio puséje tapo jmanoma jungti ultradeSinigja
ideologija su bet kokiomis estetikomis, taip pat ir su tomis, kurios anksciau,
atrodyty, buvo aiSkiai priskirtinos ,,vakarietiskajai“ arba ,liberaliajai* litera-
tlrai. Socialinis rasytojo — ultradesiniosios ideologijos adepto — tipas taip pat
tapo visiSkai atsitiktinis, bet koks. Atsirado ultradesinioji roko muzika (nors
dar 9-ajame deSimtmetyje rasytojai-Zemininkai roko muzika laiké ,,ydingos
Vakary jtakos® iSdava®), arba postmodernios ir imperinés totalitarinés este-
tikos derinys.

Tiksliausia $iy reiSkiniy analogija yra cheminis disociacijos procesas. Kai
kazkokia medziaga istirpsta skystyje, tos medziagos molekulés skyla ir lieka
skiedinyje fragmentuoty, elektriskai poliarizuoty daleliy pavidalu. Tai ir vadi-

nama disociacija.

53 8-ajame desimtmetyje rasytojai i$ ,,rusy partijos” pradéjo aktyviai mokytis i$ daugiau maziau
radikaliy XIX a. pabaigos — XX a. pradzios konservatoriy idéjinio palikimo: Nikolajaus Da-
nilevskio, Konstantino Leontjevo, Levo Tichomirovo, Sergejaus Niluso — bei propagavo ju
darbus, kiek tai buvo jmanoma cenziiros salygomis. 10-ajame deSimtmetyje Sis publikavimas
buvo tesiamas: pavyzdziui, 1992 m. deSinioji radikalé poeté Tatjana Gluskova parengé spau-
dai ir parasé komentarus didelei Leontjevo straipsniy rinktinei. 1991 m. desinioji radikalé,
kritiké Kapitolina Kokseneva parengé spaudai didaus XIX a. staciatikiy mastytojo-liberalo
archimandrito Feodoro (Bucharevo) rastus. Paradoksalu, bet pagrindinis jo darby turinys
tiesiogiai priestarauja KokSenevos straipsniams.

54 1988 m. sausj laikrastis IIpasda paskelbé Vasilijaus Belovo, Jurijaus Bondarevo bei Valentino
Rasputino laiska, kvieciantj valdzia uzdrausti TSRS roko muzika. 9-ajame desimtmetyje Va-
silijus Belovas paskelbeé kelis straipsnius (,,Priezastys aiskios...” ir kt.), kuriuose roko muzikos
propagavima pavadino ,,ideologine provokacija® (http://jf.pu.ru/koi/gra-parfenov.html).
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Minéta slinktis yra dalis bendry europietisky kultiiros procesy, kuriems
vykstant ultradesinioji ideologija, genetiskai kildinama i$ profasistiniy XX a.
4-ojo desimtmecio idéjy, adaptavosi postmoderniame kulttiros lauke. Pavyzdziui,
Pranctzijoje vienu tokiy postmodernistinio Sovinizmo teoretiky tapo politologas
Alainas de Benoist (g. 1943)%, 10-ajame deSimtmetyje dares jtaka Duginui® ir
Limonovui”. Duginas leidzia zurnalg Elementai, atkartojantj zurnalo Elements,
kurio vienas vadovy kurj laikag buvo Benoist, pavadinima. Viena i§ pagrindiniy
Benoist idéjy: ultradesinioje propagandoje reikia naudoti postmodernistinés fi-
losofijos ir novatorisko meno interpretacijas, nes Siuolaikinéje situacijoje inte-
lektualai tampa pagrindine politine jéga (pastaraja mintj Benoist, anot jo paties,
pasiskolino i§ Antonio Gramsci ,,Kaléjimo sasiuviniy™)’®. Duginas ir Limonovas
perémeé sia koncepcija ir perkélé ja i rusy kultarinj politinj konteksta.

Mano ziniomis, minéta kultiiros slinktis, jvykusi Rusijoje 10-ajame desimt-
metyje, niekur néra apradyta®’, todél leisiu sau panagrinéti ja kiek detaliau, nei
reikalauty Sio straipsnio uzdaviniai. Kaip jau minéjau, butent ji ir yra priezastis,
dél kurios ultradesinysis diskursas greitai ir lengvai legitimavosi intelektualy
diskusijy lauke 2000-aisiais.

6—9-o0jo deSimtmeciy nacionalistiniy grupuociy tarybinéje literaturinéje
aplinkoje istorija yra pakankamai gerai istirta. Paskutinis fundamentalus Sios
problemos tyrimas — Nikolajaus Mitrochino studija Rusy partija, ten pat nu-

rodyta gausi literattra®. Netrukus po Stalino mirties 6-ajame deSimtmetyje

55 De Benoist pazitry analize zr., pvz.: M. Pemusos, «KoHcepBaTuBHas MBIC/Ib B IOUCKAX «ape-
ubl ucropumy: «HoMuHanusmy» ppaHIty3cKUX «HOBBIX IPABBIX» 1 GUIOCOPHS HEMEIIKON «KOH-
cepBaTUBHOM pesormonumy, JTozoc, 2004, Nr. 6 (45).

56 2005 m. spalj autorinéje Dugino laidoje per palydovinés televizijos kanala Cnac butent de
Benoist apzvelgé diskusija apie neturtingy Prancuzijos priemiesciy gyventojy akcijas (http://
www.evrazia.org/modules.php?name=News&file=article&sid=2760).

57 Zr., pvz.: 9. Jlumonos, «Pasrpom HarmoHnan-60/IbIIeBUCTCKOTO «3arosopa» Bo ®parnuny», Co-
semckast Poccus, 1993 08 07. Perspausdinta Limonovo knygoje Didvyrio anatomija: http://
nbp-info.com/new/lib/lim_anatomy/04.htm

58 A. me benya, «Koncepsarusnas «kynpTypHas peBomonusy, mep. ¢ ¢p. E. Pemusosoit, Pyc-
ckuti xcypuasr, 2001 11 08 (http://old.russ.ru/politics/20011108-adb.html).

59 Vienintelé man zinoma studija, i§ dalies nagrinéjanti sia problema, neseniai is¢jo Vokietijoje:
A. Mey, Russische Schriftsteller und Nationalismus 1986—1995: Viadimir Solouchin, Valentin
Rasputin, Aleksandr Prokhanov, Eduard Limonov, Bochum; Freiburg: Project verlag, 2004.

60 H. Murpoxun, Pycckas napmus: Jlewicenue pycckux nayuonanucmos 6 CCCP 1953-1985,
Mocxksa: Hosoe mureparypuoe obospenne, 2002. Ypac zr. p. 141-179.
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TSRS rasytojy sajungoje susiktiré dvi ryskios grupés — tarybiniy liberaly ir
nacionalisty. RaSytojy nacionalisty pazitiros svyravo nuo RAPPiskos®! ir pana-
Sios j ja komunistinés ksenofobijos (Vsevolodas Kocetovas) iki uzslépto imperi-
nio antisovietizmo (Leonidas Leonovas), ta¢iau dauguma jy (iSskyrus kaléjusius
lageriuose, kaip, pavyzdziui, Olegas Volkovas) savo kiiriniuose ar publicistiniuo-
se pasisakymuose pavyzdziu ar norma laiké vélyvaja Stalino epochg ir jos kulta-
rg. Tai buvo etniniy deportacijy, ,.kosmopolity” persekiojimo ir nacionalistinés
imperinés retorikos pergalés metas.

Svarbu, kad ir ,liberalai“®

, ir nacionalistai, kaip parodé Mitrochinas, buvo
susije, viena vertus, su besivarzan¢iomis partinio valstybinio elito grupuotémis,
kita vertus — su pogrindiniais politiniais opozicijos rateliais, neoficialios litera-
tiros autoriais ir jvairiais legaliais visuomeniniais mokslo arba kulttros judé-
jimais (istorijos ir kultiros paminkly apsaugos draugija ir kiti). Literatarinés
grupés buvo $iy jvairialypiy tarpusavio jtaky Serdis todél, kad 6—9-ajame de-
Simtmetyje TSRS biitent literatiira ir kritika suteiké galimybe kalbéti politiskai
svarbiomis temomis, pavyzdziui: apie stalinistinés epochos paveldg, socialing
stratifikacija, tradicinés patriarchalinés visuomenés irima, tautinj apsisprendi-
ma, santykius su Vakarais ir kitomis. Socialinés politinés diskusijos dazniausiai
kildavo (arba budavo samoningai organizatoriy kuriamos) aptariant literatairos
ar teatro procesa. Pavyzdziui, disputas ,,Klasika ir mes®, vykes 1977 m. gruodzio
21 d. (Stalino gimimo diena) Centriniuose literaty namuose, formaliai buvo
skirtas naujiems klasikiniy pjesiy pastatymams, taciau i$ tikryjy virto krastu-
tiniy desiniyjy rasytojy ir filology (Piotro Palejevskio, Stanislavo Kuniajevo,
Vadimo Kozinovo ir kt.) imperiniais stalinistiniais arba atvirai juodaSimtiniais
pasisakymais. Kaip tik tada Kuniajevas pirma karta vieSai perskaité savo zymy
teksta apie Eduardo Bagrickio kiiryba®, kuriame maksimalistinis Bagrickio re-

voliucingumas buvo pavadintas Sakny neturéjimo ir nihilizmo, aiskinamy jo zy-

61 RAPP — PAIIII - Poccuiickas accoyuayust nposemapckux nucamedeti (1925-1932) — Rusijos
raSytojy proletary asociacija (vertéjos pastaba).

62 Cia ir toliau ZodZiy junginys ,.tarybiniai liberalai® ir jo vediniai pateikiami kabutése, nes yra
sutartiniai ir vartojami kaip intuityviai aiskis nesant tikslesniy definicijy.

63 Sis straipsnis pirma karta i$spausdintas Izraelyje: C. Kynses, «/lererna u Bpems», Jeadyamo
dsa, 1980, Nr. 14, p. 149-150. Véliau Kuniajevas paskelbé atsiminimus apie §j vakarg, kuriuose
pakartojo pranesimo tezes: C. Kymses, «Hamm nepssiit Oyur», Haw cospemennux, 1999, Nr. 3,
p. 175-191.
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diska kilme, vaisiumi. Bendras kalbétojy taikinys buvo liberalios ir inovacinés
tarybinés dailés tendencijos®.

7-ojo desimtmecio pabaigoje ir 8-ajame deSimtmetyje nacionalistiniai rasy-
tojy sluoksniai plétojosi savarankiskos subkultiros link. Subkultros, turincios
sava retorika, o kartais — pagal slavofily pavyzdj — net ir ,,rusiS$ka” drabuziy stiliy.
Pavyzdziui, populiariy istoriniy romany autorius Dmitrijus BalaSovas muvéjo
tautine palaidine ir avéjo ilgaaulius batus. Jie sieké sukurti tam tikra savarankis-
ka literatura, pretenduojancia pakeisti visg Siuolaikine rusy literattira. Tai susije
tikriausiai su tuo, kad nacionalistiniai sluoksniai i$ pat pradziy formavosi rem-
damiesi ,,apgultos tvirtovés® psichologija ir dalindami pasaulj i ,,savus® ir ,,sve-
timus® Tuo pat metu jie (kaip ir tarybiné¢ liberali aplinka) sieké pritraukti litera-
turinj jaunima — per Literataros instituto veikla, jaunyjy rasytojy susirinkimus,
literatarinius zurnalus ir kitaip. Vienu svarbiausiy etapy formuojantis ,,Sesélinei®
»zemininky® struktarai tapo neformali organizaciné Vadimo Kozinovo veikla
7-ojo desimtmecio pabaigoje — 8-ajame deSimtmetyje.

Nepaisant imperiniy pazitry, Prochanovas tuo metu nepriklausé susifor-
mavusiems nacionalistiniams ir antisovietiskai nusiteikusiems sluoksniams.
Nuo 1969 m. Sis prozininkas pradéjo reguliariai publikuoti i$ pradziy apybrai-
zas (dazniausiai Literaturiniame laikrastyje, /Tumepamypnas zazema), o véliau ir
romanus apie viesosios politikos konfliktus, susijusius su TSRS interesais: apie
kovas su Kinija dél Damanskio salos, apie tarybinés kariuomenés jsiverzima j
Afganistang (romanas Medis Kabulo centre, /[epeso 6 yenmpe Kabymna, 1981),
Vietnamo kariuomenés jvedima j Kampucija/Kambodza (Salose medZziotojas,
B ocmposax oxomnux, 1983), specialiasias KGB operacijas Mozambike (Af-
rikanistas, A¢puxanucm, 1984) ir Nikaragvoje (Ir $tai ateina véjas..., M eom
npuxodum eemep..., 1984). Verta pazyméti, kad disputo ,,Klasika ir mes” metu
nacionalistiSkai nusiteike rasytojai sukélé Prochanovui obstrukcija (,,nuplojo” jo
kalbg), nes, jy manymu, jis buvo pernelyg lojalus valdziai ,,progresistinis* auto-

rius. Prochanovas pradéjo integruotis j ,,rusiskosios partijos™ aplinka turbtt tik

64 Nepilna diskusijos stenogramos teksta paskelbé Raisa Lert samizdato zurnale IToucku (1980,
Nr. 2). Véliau diskusijos tekstas, iSSifruotas i$ magnetofono jraso, buvo publikuotas su keliomis
kupifiromis »urnale Mocksa (1990, Nr. 1-3). (Cia pasinaudota bibliografinémis Maksimo Sraje-
rio nuorodomis: M. II. IIpaep, «O eBpetickom camoHeHaBucTHUYeCTBe», COTHEUHOE CTLIeMeHLe,

2001, Nr. 18/19. Su $iuo straipsniu a$ nesutinku, bet polemika su juo néra sios studijos tikslas.)
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9-ojo desimtmecio pradzioje. 1984 m. iséjus publicistiniei knygai Branduoli-
nis skydas (Adepnviii wyum), tarp rasytojy Prochanovas gavo ,generalinio Stabo
lakstingalos®; ,,tarybinio Kiplingo® ir netgi ,,GlavPURo dens¢iko“® pravardes®.
Taciau teisingiau buty Prochanova pavadinti ,,KGB lakstingala®; nes jo pastovus
herojus buvo etatinis KGB darbuotojas Beloselcevas (pavardé su ,,bajorisku*
atspalviu, kuris turi priminti apie ,,baltaja* ikirevoliucine Rusijg, integruota j ta-
rybines struktiiras), o pagrindinis romany turinys — tarybinés zvalgybos operaci-
jos. Tiesa, tuo metu tokia pravardé greiciausiai nebuty prigijusi, mat rasytojams
»KGB* buvo perdém baisus zodis ir negaléjo biti istartas juokiantis i$ literati-
rinés aplinkos. KGB apologija Prochanovo romanuose buvo pratesta 10-ajame
desimtmetyje: jo naujose knygose mitologizuota ,kontora®™ virto slaptu ordinu
ir vienintele jéga, pajégia sugrazinti Rusijai impering didybe bei iSgelbéti ja nuo
Yengimo j Vakary civilizacija (Zengiantys naktyje, Ponas Heksogenas).
Perestroikos laikais, ypa¢ po GKCP puco pralaiméjimo ir TSRS Zlugimo,
nacionalistiSkai orientuoti raSytojai atsidaré itin komplikuotoje situacijoje®,
nors anksciau daugelis ju buvo nusiteike daugiau maziau antisovietiskai®®: ju
ideologija buvo diskredituota, o kiiryba ir rengiami literattiriniai renginiai nete-
ko populiarumo, ypac¢ tarp jaunimo. 9-ojo deSimtmecio pabaigoje ultradesinieji
raSytojai (1991 m. rugpjitj palaike GKCP) natiiraliai susivienijo su politiniais
tarybinés santvarkos ir stalinizmo gynéjais. Vienu tokiy bendry manifesty tapo
zymi Jurijaus Bondarevo kalba XIX partijos konferencijoje (1988), kurioje jis
apkaltino perestroikos vykdytojus strategijos neturéjimu ir tuo, kad TSRS panasi
i léktuva, kuris pakilo, bet nezinia kur nuttps. 10-ojo desimtmecio pradzioje
susijungus nacionalistams ir tarybinés santvarkos gynéjams, susiktré gana vien-
tisa (nors ir turinti nesutarimy) aplinka, kuri tuo paciu metu orientavosi tiek j
tarybines (daugiausia Stalino epochos), tiek j nacionalistines vertybes. Toliau
vietos taupymo sumetimais vadinsiu 8ig eklektiska ideologija tarybine Sovinisti-
ne. Kulttriniam politiniam naujy grupuociy legitimavimui reikéjo atitinkamos

retorikos, suformuotos dviejy tradicijy pagrindu.

65 GlavPURas — rus. ,,I'1aslIYP* — I'maBnoe momurtudeckoe yrupasnenne CoBeTcKon Apmun,
Vyriausioji politiné Tarybineés Armijos valdyba (vertéjos pastaba).

66 15 Prochanovo biografijos: http://www.nns.ru/restricted/persons/prohan10.html

67 Apie tai zr.: H. Mutpoxus, op. cit., p. 558—564.

68 Zr., pvz., paradoksaliy raSytojy-¥emininky ir Jurijaus Andropovo santykiy apra¥yma: H. Mu-
TpoXuH, op. cit., p. 548-557.
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Pirmoji tradicija — tai pacios Didziojo Tévynés karo mety pradzios aliar-
miné katastrofiné publicistika. Jau Bondarevo kalboje TSRS rasytojuy sajungos
plenume 1987 m. kova ,,patriotinio” literatiiros sektoriaus padétis jgavo meta-
forinj ,,Maskvos musio® pavadinima tuo metu, kai daugéjo anksCiau uzdraustos

literattiros publikacijy:

Siuolaiking rusy literattiros biikle a3 palygin¢iau su padétimi 1941 m. liepa, kai progre-
so jégos neorganizuotai priesinosi ir traukési spaudziamos taraniniy civilizuoty barbary
smugiy... Jei Sis atsitraukimas tesis ir neateis Stalingrado metas, viskas baigsis tuo, kad

tautinés vertybés ir tai, kas yra dvasinis tautos pasididziavimas, nugrims j praraja®.

Toliau 8ig retorine praktika plétojo Prochanovas Ryfojaus laikras¢io vedamuo-
siuose visa 10-3ji deSimtmetj, pradedant straipsniu po 1993 m. puco pralaiméji-
mo’’. Atrodo, iki Siol néra pastebéta, kad ekspresionistiné Siy straipsniy stilistika
beveik atkartoja pirmyjy karo ménesiy Iljos Erenburgo straipsniy stilistika, per-
smelkta jnirsio ir prisodrintg asmeninio Hitlerio strategy puolimo bei groteskiniy
hiperboliy (,,Berlynas — miestas kareivinés, miestas miesCionis, miestas aludé)”".

Beje, 10-ajame deSimtmetyje Rusijos, kaip ,,okupuotos Salies*; vaizdavimas buvo

«72

ultradesiniosios ir ,komunistinés“”* spaudos locus communis (okupantais buvo

vadinamos JAV ir Vakary pasaulis apskritai, taip pat kaukazieciai, kinai ir kitos
tautos bei etninés grupés). VOR” — standartinis Rusijos valstybés valdzios pava-

dinimas Rytojaus laikraStyje minétu laikotarpiu.

69 Cit. pagal: B.A. Canpsikun, «areurennus u kourppesoonus (1985-2002 rr.)», http://
marx-journal.communist.ru/no20/Saprykin.htm

70 Jie surinkti rinktinéje: A. Ilpoxamos, Xponuku nuxupyroweii umnepuu, Mocksa: Yasrpa.
Kymprypa, 2005.

71 Zr., pvz., pakartotine publikacija: U.T'. Spenbypr, Boiina 1941-1945, Mocksa: ACT, 2004.
Tikriausiai Erenburgas islavino Sia stilistika visiskai samoningai, prisimindamas savo paties eg-
zaltuota Pirmojo pasaulinio karo laiky poezija bei vokieciy ekspresionizmo estetika. Kitas sti-
listinis Prochanovo publicistikos $altinis — ty paciy 1941 m. Aleksejaus Tolstojaus straipsniai.

72 RFKP ideologija, isreiksta Genadijaus Ziuganovo kalbose ir straipsniuose, turi itin mazai bend-
ro su komunistine, todél vadinti Ziuganovo pasekéjus ,.komunistais“ galima tik salygiskai.

73 VOR, trumpinys: BOP — epemennbiii okkynayuonnviil pexcum, ,laikinas okupacinis rezimas®
Taip pat 6op reiskia ,,vagis“ (vertéjos pastaba).

74 Pokalbyje su Prochanovu Vladimiras Kvackovas, kaltinamas pasikésinimu j Ciubaisa, teigé,
kad kovoja su ,,pasaulinio nusikalstamo uzkulisio® okupantais, uzgrobusiais jo $alj, ir kad jis

tiesiog vykdo karininko pareigg (ITonxosuuk Ksaukos: «<Haruonansuoe Boccranue — galy).
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Taciau i8S tikryjy Si retorika turéjo nuorody j nuotaikas, biidingas ne tiek
1941 m., kiek 1949 m., — ne j pasiprieSinima fronte ir prieso uznugaryje, o i po-
gromy laukima. Evgenijaus Dobrenko darbai bei naujausia A. Svesnikovo stu-
dija” rodo, kad antifasistiné 4—5-ojo deSimtmecio pradzios stalinistinés TSRS
retorika tapo ksenofobiniy klisiy kalve. Véliau jos buvo naudojamos nebe kovai
su fasizmu, o kampanijoje prie§ , kosmopolitus® LaikrasCiy, panasiy i Ryfojus,
Tarybiné Rusija (Cosemckas Poccust) arba Tusino pulsas (ITynec Tywuna), veikla
reikia laikyti antrine, citatine nacionalistiSka antifaSistinés publicistikos adap-
tacija — pirmoji tokia adaptacija jvyko netrukus po karo ir buvo gerai zinoma
Bondarevo kartos zmonéms.

Antroji tradicija, i$ kurios ultradesinieji sémési retoriniy priemoniy — tai,
kad ir kaip buty keista, 8-ojo desimtmecio vakarietiskai orientuoto disidenti-
nio judéjimo retorika. Tarybiné Sovinistiné opozicija nesunkiai perémeé isori-
nius ,,engiamyjy” retorikos bruozus ir émé apeliuoti j tokias liberalias ideolo-
gemas, kaip zmogaus teisés, pakantumas ideologiniy mazumy pozicijai ir kita.
Liberali publicistika ne kartag minéjo Sios situacijos paradoksaluma: pakantumo
reikalavo zmonés, kurie atéje j valdzia visiSkai neketino biti tolerantiski ir net
ypatingai to neslépé.

Toks retorikos tipas — apeliavimas j zmogaus teises ir tolerancijg — yra Siuo-
laikiniy ekstremistiniy organizacijy propagandos dalis. 10-ajame deSimtmetyje
analogiskus pareiskimus daré ir Europos ultradesinieji, ir islamo fundamenta-
listai, gyvenantys pusiau legaliai arba visai nelegaliai Azijos Salyse ir todél besi-
kreipiantys ne tik j iy Saliy gyventojus, bet ir j pasaulio visuomenine nuomone.
Skirtumas tas, kad pokariniame Europos politiniame ir visuomeniniame gyveni-
me tolerancijos ir zmogaus teisiy retorika yra mainstreaminé, sudaranti formaly
pagrinda jvairiy politiniy jégy bendrabuviui. Rusijoje $ig retorika pasitelke tary-
biniai Sovinistiniai sluoksniai laikydami ja ne tik ,,europietiska‘; bet ir ,,disiden-
tine* kalba. Uz to slypincia logika galima buty jvardinti taip: ,,Jei mus engia taip,
kaip engé juos, tai kalbésime taip, kaip jie, ir visi palaikys mus.*

Nacionalistiniai autoriai iki Siol aktyviai naudoja retorinj resursg, su-

daryta i$ disidentinés leksikos ir toje aplinkoje naudotos metafory sistemos

75 E. Hobpenxo, «/Iuteparypa BOHHBI Kak IHUTepaTypa BoHHbD, in: E. [lobpenko, Memagopa
eracmu, Miinchen: Verlag Otto Sagner, 1993; A. Csemnukos, Cosemckas meduesucmuxa
6 udeosiozuueckoil bopvbe konya 1930—1940-x 22., Hosoe smumepamypnoe obospenue (jteikta
spaudai).
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bei prioritety. Pvz., ultranacionalistinés roko grupés ,,Sukurys®™ (Kosnospam),
priklausancios tarptautinei skinheady struktarai, 2005 m. albumas vadinasi
»Sazinés belaisvis® (Vsnuk cosecmu). Palyginkite keliy ankstesniy albumy pa-
vadinimus: ,,Nacionaliné revoliucija® (Hayuonamvnas pesomoyus), ,,Patrioty
kraujas“ (Kpoev nampuomos), ,,Ktju pramusant kelia j pergale (Ilpobusas
mostomom dopozy k nobede) ir kitus’. Kitu atveju — polemizuodamas su ma-
nimi — pseudodisidentine retorika naudojo kritikas Vladimiras Bondarenko.
2002 m. pavasarj a$ iSsiunciau ponui Bondarenko elektroninj laiska, kuriame
pareiskiau, kad neketinu dalyvauti viesuose Prochanovo romany aptarimuose,
nes visus tokiy aptarimy dalyvius, nepriklausomai nuo jy iSsakomy minciy,
Prochanovas ir Bondarenko priskiria savo salininkams tik todél, kad jie sutiko
ateiti j disputa. Atsakydamas j tai Bondarenko iskeiké mane laikrastyje Rytojus:
,Kadaise taip atsisakydavo skaityti ir aptarinéti Solzenicyna ir Pasternaka tokie
pat riboti socrealizmo ideologai*“”’. Esu priverstas dél visa ko paaiskinti, kad
mano pozicija visiskai priesinga: a§ Prochanova skaiciau, bet nesakysiu (Vladi-
mirui Bondarenko)’.

Norédami jtvirtinti ir plésti savo jtaka ultradesinieji literattiros ideolo-
gai (Vladimiras Bondarenko, Viktoras Toporovas ir kiti) naudoja dvi viena
kita papildancias retorines strategijas: inkliuzyvine ir ekskliuzyvine. Pirmo-
ji pasireiské per begalines nacionalistiniy autoriy aimanas dél ,rusy litera-
taros skilimo® ir ,rasytojy tampymo | jvairias stovyklas® — visiskai veidmai-
niskas aimanas, nes tikrovéje skilimas j nesutaikomas grupes jvyko 8-ajame
desimtmetyje daugiausia nacionalisty pastangomis. Tikriausiai paskutine
tarybiniy liberaly ir rasytojy nacionalisty ,bendraja vertybe“ tebebuvo 8-
10-ojo desimtmecio pradzios ,kaimininky* rasytojy kuiryba, kuria pripazino abi

76 Albumas dedikuotas grupés lyderiui Denisui Gerasimovui, 2004 m. sausj sulaikytam Prahos
oro uoste po koncerto ¢eky skustagalviams ir nuteistam uz ,,veiksmy, siekianciy riboti pilie-
¢iy teises ir laisves™ propagavima bei neonacistinius Stikius, ir iteisintam 2005 m. geguze.
V3nux cosecmu yra pirmas grupés Koospam albumas, parduodamas muzikiniuose Maskvos
metro kioskuose. Iki $io albumo grupés dainas pardavinéjo tik specializuotos roko muzikos
parduotuvés.

77 B. Bonmapenko, «/Iubepanpusii noxorpon», 3asmpa, 2002 03 26.

78 Zr. taip pat: ,Verta panagrinéti ,fadizmo* apibréZima, kuriuo liberalai #ymi rusy patriotinius
laikra$¢ius ir partijas nelyginant geltona zvaigzdeé zydo ruba. [... | ,Tévyneés® partija, laikrastis
Basmpa, visi Rusijos patriotai Siandien yra pamatiniy zmogiskyjy vertybiy, kuriy pagrindi-
né — laisve, sergeétojai® (A. Ipoxanos, «anbute — 6uodammsm», 3asmpa, 2005 12 14).
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stovyklos”. Taciau, zinia, perestroikos metu Vasilijus Belovas ir Valentinas Ras-
putinas uzémé krastuting nacionalistine pozicija. Viktoras Astafjevas, 9-ojo
desimtmecio viduryje taip pat dares antisemitinius pareiskimus, 10-ojo desimt-
mecio pradzioje faktiskai jy iSsizadéjo®, o véliau isgyveno sudétinga idéjine

evoliucija ir taip pakeité stilistika ir tematika, kad nebéra asocijuojamas su ,,kai-

mininkais*“®!. Siekdami inkliuzyviai mobilizuoti visus galimus sgjungininkus

Prochanovas ir Bondarenko Rytojaus laikrastyje ir jo priede Literatiros diena
(Jenv mumepamypot) kiré vieningos ,,opozicinés® erdvés paveiksla, talpinantj
savyje labai jvairialypes jégas, kurias jungé tik deklaratyvus priesiSkumas Ru-
sijos politiniam elitui, ir nekeliantj jokios vientisos pozityvios programos. Sio
opozicinio fronto dalyviai (daznai epizodiniai) buvo, pavyzdziui, Valerija No-
vodvorskaja, skandalingas zurnalistas Jaroslavas Mogutinas, ,,neoimperiniai*
raSytojai postmodernistai (Pavelas Krusanovas, Aleksandras Sekackis ir kiti) i$
Peterburgo ir j nacionalistine retorikg linke roko muzikantai (vienu metu laik-

ras¢io Rytojus redakcija leido reguliary prieda Rokas — rusy pasipriesinimas).

79 Nepaisant nuoseklios paramos ,.kaimo* rasytojams, nemeilés Vakary demokratijai bei tautos
prado absoliutinimo, iSreiksto kai kuriuose Aleksandro Solzenicyno kiriniuose, jis taip ir
nesiintegravo j Sovinisting subkultiira. 9-ojo deSimtmecio pabaigoje to baiminosi kai ku-
rie liberalts kritikai, pavyzdziui, Galina Belaja, kurios pranesima konferencijoje ,,Rusija ir
Vakarai“ Levas Losevas atpasakojo savo eilérastyje-reportaze ,, 1989 m. rugséjo 18-20 d.*:
»Sugris ,Rato® autorius/ tarsi koks dirigentas,/ ir rusy balsai/ susilies j darny chora./ Pavyz-
dziui, mums, zydams/ néra nieko baisiau/ nei sugrizimas i TSRS/ jo angazuotos prozos...“
(Bepremcs asmop Komneca kak nekutl dupudicep, u pyconsimos 20J10ca corblomcst 6 OpyiucHblii Xop.
s nac, espees, nanpumep, cmpaiutee nem yzposvl, uem sosspawyerve 6 CCCP ezo npedessmoil
nposvt...) — zr.: J1. JToces, Hosvte céedenus o Kapie u Knape, Cauxr-ITerep6ypr: ITymxunckuii
doug, 1996. Tikriausiai Sio nusistatymo priezastis yra nuosekli antistalininé ir antiimperiné
Solzenicyno pozicija (zr., pvz., 1974 m. straipsnj ,,Atgaila ir savitvarda kaip nacionalinio
gyvenimo kategorijos* bei 1990 m. straipsnj ,Kaip mums sutvarkyti Rusija®). Zr.: ,Dar
niekas nesugebéjo pasakyti aiskiau nei SolZenicynas apie prazutingas Rusijos ateiciai impe-
rines ambicijas, apie privacios nuosavybés neatsiejamuma nuo zmogaus orumo, apie mazos
individualios iniciatyvos prana$uma pries$ skaldancia valstybés priespauda® (A. 3opun, «Bpau
nnu 60m1s?», Henpukocnosennuiil sanac, 1999, Nr. 1).

80 1991 06 23 laikrastis Cosemckas Poccus publikavo aliarminj ,Zodj j tauta® pasiraSyta
Bondarevo, Prochanovo, Starodubcevo ir kity. Ta pacia diena Viktoras Astafjevas televizi-
jos interviu pasakeé: ,Netikékite né vienu jy zodziu.” Astafjevas, tebelinkstas j ksenofobija,
10-ojo desimtmecio pradzioje vis délto grieztai atsisaké solidarizuotis su ultradesiniaisiais
rasytojais laikydamas juy veikla vokiediy nacizmo tradicijy tesiniu (1994 m. interviu radijo
stociai 9xo Mockevt).

81 Dar vienas zymus ,kaimo prozos® atstovas Fiodoras Abramovas miré 1982 m.
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Kurdami bent iSoriskai maksimaliai platy judéjima Prochanovas ir Bondarenko
griebési medziagos net i ,liberaliyjy” leidiniy, pakartotinai publikuodami be
autoriy sutikimo. Zinomas bent vienas toks atvejis: Liudmilos Petruevska-
jos apsakymas, perspausdintas laikraStyje Literatiiros diena®. Bondarenko savo
straipsniuose energingai palaiké visus autorius, reiskiancius ksenofobines idé-
jas arba priesiskus naujajai Rusijos tikrovei, nuo Junos Moric (puikios poetés,
visiskai pesimistiskai ziturinc¢ios j Siuolaiking visuomene) iki jaunyjy rasytojy
Sergejaus Sakino ir Pavelo Teterskio, kartu parasiusiy kontrkultirin romana
Didesnis uz Beng (Bosvuwe bsna).

10-ajame desimtmetyje lamentacijos apie Sovinistinés literaturos skilima ir
saviizoliacija Jaunosios gvardijos (Monodas zéapdus), Musy amzininko ir kai ku-
riuose kituose zurnaluose tapo pastoviu literattrinio, taip pat ir nenacionalisti-
nio, gyvenimo fonu. Spéliones, kad ,,jie gyvena savo gyvenima, gal ten yra kas
nors jdomaus® yra iSsake patys jvairiausi zmonés. Sis likes¢iy fonas galbiit buvo
viena i$ Salutiniy priezasciy, kad Prochanovo, Liciutino ir kity panasiy autoriy
jitraukimas j naujaji literattrinj gyvenima buvo sutiktas jei ir ne geranoriskai, tai
bet kokiu atveju rodant aisky susidoméjima.

Ekskliuzyvine strategija jktinijo ,,patriotinés” (t.y. nacionalistinés) literattros
konstravimas kaip autonominés subkultiiros sistemos, atkuriancios ,liberaliosios
literattiros” bruozus pagal langelius (zinomas kopijavimo budas). Pavyzdziui, ko-
mentuodamas Literatiiros instituto direktoriaus Sergejaus Jesino dideliy dieno-
rasCio fragmenty publikavima, rasytojas Nikolajus Perejaslovas, turintis periodi-

kos apzvalgos skiltj laikrastyje Literatiiros diena, su pasimégavimu rasé:

[-..] tiesiog jauciu, kaip truksta literattriniy atsiminimy, parasyty patriotinio sparno

atstovy. Dar neseniai memuary zanra beveik visiskai laiké savo rankose Voznesenskis,

82 Pirmas bandymas imituoti ,,opozicinj literattiros fronta” jvyko 1994 m., kai rasytojas Juri-
jus Poliakovas (dabar — laikras¢io /Tumepamypnas 2azema vyr. redaktorius) parengeé alma-
nacha Realistas (Peasucm), suburusj po vienu virSeliu zmones, kuriy anks¢iau negalima
buvo jsivaizduoti turbit net vieno hektaro plote: oficialtis siurrealistai Anatolijus Parpara ir
Michailas Aleksejevas, po daugelio emigracijos mety neseniai grizes rasytojas-okultistas Ju-
rijus Mamlejevas, dar vienas buves emigrantas Jurijus Kublanovskis (estetiskai susijes ne su
tarybine, o su neoficialia literattira), ir panasiai. Tuo metu biidamas neetatiniu radijo stoties
9xo0 Mockeb korespondentu ir rengdamas reportaza apie almanacho pristatyma, as uzdaviau
Poliakovui klausima: koks yra estetinis almanacho pamatas? Rasytojas atsaké, kad almana-
chas jungia autorius, kurie nesutinka su Rusijoje vykdomomis reformomis.
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Jevtusenko ir kiti ,,zapadnikai®, nenuilstamai tieke skaitytojui tai Virtualiame véjuje
[Ha supmyasnom eempy), tai Vilko pasq [Bostuuii nacnopm)|, Zemy tiesy aibes [ Tombt
Huskux ucmun], kuriems atsvara karé tik smulkas vienos dviejy eiluciy (todél nepa-
kankamai svariis) Vladimiro Gusevo ,Dienoras¢iy” uzra$ai. Ir Stai pagaliau pradéta
publikuoti lygiavercius atsiminimus — i§ pradziy Stanislavo Kuniajevo, véliau Mi-

chailo Lobanovo, o dabar Sergejaus Jesino.®

Vladimiras Bondarenko viename straipsnyje panasiai sielojosi, kodél ,,patrio-
tai neturi tokiy kluby, kaip ,,Projektas OGI“®.

4

Pirmoje 10-ojo deSimtmecio puséje jaunimas negausiai éjo j ,,patriotines® struk-
tlras, tarybinés ,rusy partijos” jpédines. Bendra estetiné tokiy zurnaly, kaip
Misy amzininkas ir Jaunoji gvardija, platforma buvo jvairios socrealizmo versi-
jos, papildytos pliekian¢iomis isteriskomis intonacijomis ir kartais jvairaus plau-
ko apokaliptine metaforika. PavyzdZiui, Prochanovo romana Sesi $imtai mety
po musio (IITecmvcom siem nocie 6ument), publikuota Misy amzininko 1989 m.,
baigia apraSymas, kaip Kulikovo musio lauke i$ debesy leidziasi milziniska sep-
tynzvakeé ir pradeda zudyti rusy karius lazerio spinduliais, o rusy kariai eina j
paskutinj musj su ja (Prochanovas arba nezinojo, arba nusprendé pamirsti, kad
septynzvakiy yra ne tik judéjy namuose arba sinagogose, bet ir staciatikiy baz-
nyciy altoriuose).

[Simtys pasitaikydavo labai retai. Pavyzdziui, 1992 m. Musy amzininkas
keturis numerius i$ eilés spausdino vieno ryskesniy 9-ojo deSimtmecio rusy
postmodernizmo kuriniy Begalinio akligatvio (Geckoneunviti mynuk) fragmentus,
kurio autorius Dmitrijus Galkovskis turi polinkj antisemitiniams iSpuoliams ir

pasisakymams pries atsilimo ideologija. Tiesa, kitus to paties kiirinio fragmentus

83 H. Ilepesicnos, «XKusus sxypuanos», Jenv sumepamypor, 2000, Nr. 13 (43), p. 2.

84 OGI — OI'M: Obvedunennoe eymanumapnoe usdamenvcmeo, viena jtakingiausiy tarp intelek-
tualy grozinés bei akademineés (daugiausia humanitariniy ir socialiniy moksly) literatiiros
leidykla. Turi parduotuviy-kaviniy-galerijy tinkla, kur vyksta poetiniai skaitymai, muzikiniai
vakarai, konferencijos, ir panasiai. Kartu su Tartu universiteto Rusy literattros katedra palai-
ko rusistikos informacijos tinklapj www.ruthenia.ru (vertéjos pastaba).
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tada publikavo ir ,vakarietiski* leidiniai, pavyzdziui, Nepriklausomas laikrastis
(Hesasucumas 2azema). Taliau, nepaisant kai kuriy biurokratiniy laiméjimy (pa-
vyzdziui, leidyklos ,,CoBerckuii nucarens” uzkariavimas) ir energingos viesyjy
rySiy kampanijos, posovietiné nacionalistiné literattira per visa 10-3jj deSimtme-
tj apskritai buvo apymenkeé. Zurnalas Misy amZininkas bei laikraitis Literatiros
diena turéjo maza tiraza ir buvo laikomi marginaliniais leidiniais, skirtingai nuo
Aleksandro Prochanovo laikras¢io Diena (Jenv) (po 1993 m. — Rytojus), ku-
riam pastebima socialing politing jtaka 10-ajame deSimtmetyje uztarnavo ,,Jelci-
no gaujos” smerkimas ir spekuliacijos visuomenéje plitusiomis ksenofobinémis
nuotaikomis. Naujos jégos | Sia aplinka atéjo i visiskai nelauktos pusés — is
radikaliosios kontrkultiiros.

Taryby Sajungoje priverstiniame pusiau pogrindyje greta egzistavo jvai-
riausios estetinés kryptys — nuo visiskai tradiciniy iki avangardiniy, todél tame
kontekste kontrkultura yra labai salygiskas dalykas. Jai buty galima priskirti
estetine prasme radikaliausius neoficialiosios kulttros ratelius, pavyzdziui, Le-
ningrado poetine grupe ,,Chelenuktai” (Xemenykmot), kuriai priklausé Vladi-
miras Erlis, Aleksejus Chvostenko ir kai kurie kiti®*. Kontrkulttrinés idéjos
buvo budingos 8-ojo deSimtmecio Leningrado roko bendruomenei, kuri la-
bai samoningai orientavosi j atitinkamas vakarietiSkas (visy pirma amerikietis-
kas) estetines idéjas ir Vakary roko muzikanty pomégius, pavyzdziui, dzenbu-
dizma. Radikalioji kontrkultiira pradéjo formuotis TSRS 9-ojo desimtmecio
pradzioje, kai atsirado pirmosios pankroko grupés (,,Automatiniai tenkinto-
jai* (Asmomamuueckue Ydoenemeopumenu), véliau tapusi grupe ,,Plaukuotas
stiklas® (Bosocamoe Cmeko), ir daugelis kity), avangardistai, eksperimenta-
ve su treSo (trash) estetika, pavyzdziui, nekrorealistai kine, grupé¢ ,,Musmi-
ré” (Myxomop) muzikoje® bei kiti autoriai, stichiSkai kvestionave Siuolaikiniy
kultariniy praktiky ribas. Pati tokios refleksijos idéja rémeési rusy avangardo
estetika bei Siuolaikiniu vakarietiSku kontekstu, todél kontrkultura TSRS tam

tikra prasme atliko modernizacines funkcijas.

85 Daugiau zr.: B. Opms, «Beuno >xuBoe Hacmeque: 0 pucyHKax XereHyKToB», Hosoe umepa-
myphoe obospenue, 2003, Nr. 62.

86 Kabutés atsirado todél, kad $i grupé niekada nekoncertavo ir tikrovéje neegzistavo, o vie-
nintelj grupés albuma — ,,Auksinis diskas” (3osmomoii duck) — namy salygomis jra$é jauni
Maskvos dailininkai Svenas Gundlachas, Vladimiras Mironenko ir kiti.
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Viena pirmyjy kontrkulttriniy roko grupiy tapo grupé ,DK*¥. Jos ideo-
logas buvo Sergejus Zarikovas, patyres Maskvos konceptualizmo jtakg®. Atsi-
spirdamas nuo konceptualisty eksperimenty su tarybine retorine kalbésena ir
tarybine emblematika, Zarikovas, estetinis provokatorius par excellence, 9-ojo
desSimtmecio antrosios pusés ,DK* jrasuose pradéjo naudoti ,,patriotiniy” poe-
ty Stanislavo Kuniajevo ir Jurijaus Lis¢ico tekstus. Atrodo, net neiSmanantys
konceptualizmo paaugliai suvoké epatuojancius ,,DK* albumus kaip parodi-
nj zaisma. Sprendziu pagal savo paties ir mano tuometinio draugo reakcijas;
»DK* jrasus pirma kartg isgirdau 1983 m., kai abu buvome keturiolikmeciai.
Tadiau antroje 9-ojo de§imtmedio puséje Zarikovas perzengé riba, kai jo kiry-
ba dar galéjo buti suvokiama kaip Smaiksti provokacija. 1989 m. roko zurnale
Slinktis (Cdeuz)® jis paskelbé straipsnj, kuriame pagal draugijos ,, Atmintis“
(ITamsimp) nusiteikima kaltino zydus visomis jmanomomis ir nejmanomomis
nuodémémis (pavyzdziui, jis teigé, kad Kaganovicius sunaikino Kristaus I$ga-
nytojo baznyc¢ia Maskvoje todél, kad buvo ,,cadikas®) ir kvieté vietoje orien-
tuotos j Vakary tradicija roko muzikos kurti tikra rusiska ,,rodmuzika“®. Viena
vertus, zurnalas Slinktis retai spausdino tokius politizuotus straipsnius, kita
vertus, demonstratyvus, nors ir sutirStintas bei prisodrintas jvairiausiy citaty
draugijos ,,Atmintis“ retorikos atkartojimas negaléjo tada buti suvokiamas tik
kaip zaidimas. Jis buvo ,,nuskaitomas® kaip pogrominis pareiSkimas. Tai tik-
riausiai atitiko Zarikovo, sukiirusio savotiskg ,,pogrominio stikio* koncepta,
programa®'. Véliau Zarikovas rapinosi Vladimiro Zirinovskio jvaizdZiu, tapo
,kultiiros ministru® jo ,,Sesélinéje vyriausybéje® Atrodo, biitent Zarikovui pri-
klauso idéja padaryti Zirinovskio jvaizdj nuosekliai , karnavalinj* kaip savo-
tiska iSplétota pasityCiojima i$ politinés kulttiros tradicijy ir normy. 1992 m.
Zarikovas nutrauké bendradarbiavimg su Zirinovskiu ir dalyvavo kuriant Na-

cionalradikaly partija.

87 Grupés istorija zr.: http://www.hor-music.ru/shop_item.asp?ProductID=881

88 Apie konceptualizmo jtaka ,,DK* estetikai Zarikovas papasakojo interviu: http://specialra-
dio.ru/i/dk/inter.shtml. Zarikovo autobiografija 7r.: http://dk.lenin.ru/band.html

89 Be zargoninio ,,nuprotéjimo” (cdsue no ¢ase), cusur yra viena pagrindiniy futuristy savoky.
Reiskia ,,sukeistinantj®, deautomatizuojantj suvokima, btida vaizduoti, kurti tam tikra objek-
ta (vertéjos pastaba).

90 Pod — ,,giminé*, ,Seima* (vertéjos pastaba).

91 Apie 9-ojo de¥imtmetio vidurio Zarikovo evoliucija 7r.: http://golden-under.narod.ru/ur-
light/urlight.htm
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Zarikovas — pirmasis rusy autorius, kurio kiiryboje neofaSistinés ir ksenofo-
binés idéjos, pateiktos zaidimo forma, buvo panaudotos kaip postmodernistiniy
eksperimenty su totalitariniais diskursais rasis. Taciau ,placiuose sluoksniuo-
se” jos buvo suvoktos ir perimtos kaip ,,nesukeistinti” nacionalistiniai lozungai.
Galima speéti, kad Zarikovas samoningai konstravo tokj ambivalentitkg suvoki-
ma. Atrodo, net Limonovas, Siuolaikinj mena iSmanantis zmogus, nesuprato,
kiek tuometiné Zarikovo veikla buvo meno projektas. Knygoje Herojaus ana-
tomija (Anamomus zepost, Smolenskas: Pycuu, 1998) Limonovas stebédamasis
ir piktindamasis ra%o, kad 1993 m. Zarikovas siilé j Valstybés Diimg nuo Nacio-
nalbolSeviky partijos kelti deputatu akivaizdy psichinj ligonj.

Zarikovo veiklos nepavykty aprayti taikant Walterio Benjamino dichoto-
mija ,,politikos estetizavimas® / ,meno politizavimas®: Zarikovo darbuose po-
litika yra suvokiama kaip tuscia kalba, kuria galima pasitelkti estetinei veiklai.
Politikos estetizavimas postmodernizmo laikais jau ne kartg yra tapes tyrimo
objektu, tatiau Zarikovo kiiryba turéjo vieng ypatuma: estetinis ir pagrindinis
jo veiklos matmuo buvo ezoterinis ir netgi ,,antimedijinis®; tikriausiai ji buvo
adresuojama tik nedidelei ,,pazengusiyjy zinovy® tokiy kaip Sergejus Kurio-
chinas, grupei. ISoriskai tai buvo ,normali” deSinioji ekstremistiné veikla su
neopagonisku atspalviu. Ir esteting, ir politiné Zarikovo veikla neutralizavo etinj
matmenj kaip beprasmj.

Zarikovas nebuvo krypties pradininkas: veikiau jgijes konceptualistiniy jgi-
dziy jis pirmas pajuto ir jgyvendino tendencija, kuri tapo viena svarbiausiy 10-ojo
desimtmecio Rusijos kultiiroje: neutralizuojamas jau ne tik etinis, bet ir ideolo-
ginis bei socialinis politinés veiklos turinys.

1993 m. Eduardo Limonovo ir Aleksandro Dugino iniciatyva buvo sukurta
NacionalbolSeviky partija, kurios pavadinimu tapo pejoratyviné etiketé ,nacio-
nalbolSevikas® paplitusi liberalioje spaudoje 10-ojo desimtmecio pradzioje kaip
»raudonai rudyjy” sinonimas. Nuo 1994 m. partija pradéjo leisti laikrastj Li-
monka®.

Ir partija, ir ypac laikrastis nuo pat pradziy buvo kuriami ne tik kaip poli-
tinés institucijos, bet ir kaip meno projektai®’. Partijos nariais tapo daug roko

muzikanty: Jegoras (Igoris) Letovas (,,Pilietiné gynyba®, I paxcdanckas Obopona),

92 Laikras¢io pavadinimas zaidzia su Limonovo vardo ir rankinés granatos limonka saskambiu
(vertéjos pastaba).
93 IS privataus pokalbio su vienu i§ NBP steigéjuy.
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Sergejus ,,Voras® Troickis (,,Metalo korozija®, Kopposus memainna), Olegas Ga-
ponovas (,,Anapus veidrodzio®, 3asepkave, ,Cé-dans® Ye-danc); véliau prie
NBP prisijungé muzikantai Sergejus Kuriochinas (,,Pop-mechanika®, ITon-
mexanuka), Dmitrijus Reviakinas (,,Kalinovo tiltas®, Kanxunos mocm) ir Aleksand-
ras Nepomnia$¢ijus, taip pat zymus muzikantas ir dailininkas Sergejus ,,Afrika“
Bugajevas®™. Partijos organizatoriams priklausé Aleksejus Cvetkovas jaunesnysis,
kuris 10-ojo desimtmecio pradzioje buvo roko poetas (daina ,,Michailas Bakuni-
nas kuokteléjo®), radikaliai kairuolisky jaunimo akcijy organizatorius ir dalyvis.
Karta jis vaikstinéjo Arbato gatve su pilnu vandens stiklainiu rankoje, kviesda-
mas praeivius uzmegzti tiesioginj rys$j su kity planety gyventojais: tam reikéjo
viso labo jmesti | stiklainj bet kokj metalinj daikta.

NBP naudojo ,,modernizuojancia® estetika siekdama legitimuoti visuome-
néje antimodernizacine ideologija. Negana to — pradiniu NBP veiklos etapu jos
neakivaizdy pagrinda sudaré protestas pries politinés kulturos, kaip autonomi-
nés visuomenés gyvenimo sferos, formavimasi. Ta¢iau NBP organizatoriai turé-
jo skirtingus Sio protesto motyvus. Skirtumai ypac iSryskéjo po partijos skilimo
1998 m. Kaip galima spéti, Duging domino ir domina nepolitiniai politinés
itakos budai, o Limonovas ir ypa¢ roko muzikantai tikriausiai juto poreikj to-
kios visuomeneés, kur politiné ir etiné sferos nebiity atskirtos nuo visuomeninés
veiklos institucionalizacija ir refleksyviomis proceduromis, kaip tai buvo atsitike
persitvarkymo laikais. Tokiomis salygomis estetiné roko muzikanty veikla galéjo
buti ,,nuskaitoma® kaip primesty ideologiniy ir meniniy riby jveikimas, o Sios
ribos buvo laikomos izomorfinémis arba visiskai sutampanciomis.

10-ajame deSimtmetyje roko bendruomené prarado ,,stipryji priesa” — sovie-
ty valdzia — ir iSgyveno tmy naujy idéjy deficita. Priminsiu, kad persitvarkymo
laiky rokas buvo gana politizuotas ir gristas daugiausia pasiprieSinimo egzistuo-
janciai visuomeninei santvarkai idéjomis, skleidziamomis tiesiogiai ir netiesio-
giai. 10-ojo deSimtmecio pradzioje krastutiniai desinieji politiniai lozungai kartu
su vieSais naujos Rusijos valdzios puolimais (arba be jy) minétiems roko muzi-
kantams tapo nonkonformizmo demonstravimo forma besiformuojancioje var-
tojimo visuomenéje. Tokj keliag 10-ojo deSimtmecio pradzioje iSbandé Jegoras
Letovas. Pries tai, 9-ojo deSimtmecio pabaigoje, Letovas nuolat konfliktuodavo su

KGB ir teisésaugos jstaigomis dél dainy teksty, grieztai antisovietiniy pagal turinj

94 http://www.panorama.ru/info/demo/TEXTS/51866.html
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ir panasiy j isterika pagal emocinj kravi”®. 1997 m. interviu laikras¢iui Savaité
(Hedensr) Dmitrijus Reviakinas pasiskelbé simpatizuojas fasizmui ir pakomentavo:
,»-..faSizmas — tai geleziné aSis... Mano supratimu, Gumiliovas buvo faSistas.“*°
Taciau svarbu, kad, nepaisant profasistiniy deklaracijy, Letovas ir Reviaki-
nas liko kulttiros istorijoje savo dainomis, o 10-ajame deSimtmetyje jos buvo
estetiSkai novatoriskos ir dazniausiai be politiniy teiginiy ar stkiy. Pavyzdziui,
viename svarbiausiy Letovo ktriniy — 1993 m. albume .Simtas mety vienatvés®
(Cmo smem odunouecmsa) — néra né vienos tiesiogiai politinés dainos, o jo dainy
ir eilérasCiy tekstai nuosekliai konstruoja poeting filosofija, artima stilizuotam
gnosticizmui. Sios filosofijos kontekste 10-ojo de§imtmecio pirmos pusés poli-
tiniai Letovo lozungai skamba kaip provokuojancios metaforos, turincios neigia-
ma socialinj uztaisa, ta¢iau neabejotinai yra antrinés pagrindinio dainy turinio
pozitiriu. Disbalansas tarp visuomeninés Letovo pozicijos ir jo dainy turinio
10-ajame desimtmetyje sukuré paradoksaly efekta: ,,Pilietinés gynybos“ kon-
certuose skambéjo labai sudétingo turinio dainos, prisodrintos jvairiausiy litera-
turiniy aliuzijy, taciau jos buvo atlickamos taip isteriskai, kad auditorija, kurios
didziaja dalj sudaré agresyvis paaugliai, siautéjo lyg nuo ,,sunkiojo metalo® Re-
viakino eksperimentai pratesia futurizmo (Chlebnikovo tipo) tradicija’, o Leto-
vo eksperimentai j roko konteksta perkelia 7-8-0jo desimtmecio europietiskos

modernistinés poezijos bei Maskvos konceptualizmo estetines idéjas®. Letovo ir

95 Is 1986 m. dainos: ,Mums nusispjauti j Alma-Ata ir jvykius Lenkijoje / Juk narsiy patrio-
ty kasdien vis daugiau / [...] Liepsnojanciu taku mes Zengiame komunizmo link!* (Ham
nanyesamsy na Anma-Amy u coboimus 6 Iloswwe / Bedv omeajxcuvix nampuomos ¢ kaxdvim
Onem ece bomvwe / |[...] Iouratoweti mponoii movi udem k kommynusmy!) Plg. taip pat to paties
laikotarpio dainas ,Ledas po majoro kojomis® (/Ied ITod Hoeamu Maiiopa), ,,Viskas vyksta
pagal plang™ (Bce Hdem Ilo ITnany) ir kitas.

96 M. Mapromuc, «Imurpuit Pepaxun: «Hacroammui 1mosT ¢ paccygkomM He HMeeT HUYEro
obrmero», Hedessr, 1997, Nr. 6. Laimei, véliau Reviakinas jgavo ,,antra kvépavima® kurdamas
dainas ir susvelnino ,,zemés™ retorika vieSuose pasirodymuose, todél interviu tekste, patal-
pintame neoficialiame grupés tinklalapyje, panaikintas visas fragmentas apie fasizma.

97 Zr. daugiau: O.FO. Cyposa, «Camosuroe cioso J. Pesxuma», Hosoe sumepamypnoe
obospenue, 1997, Nr. 28.

98 Zr.: C.C. Xoros, «Konmenryamusm B pycckom poke 80-x—90-x rr.», in: Pycckas pok-
noasus: Texcm u konmekcm, soit. 6, Tseps, 2002; [I.M. IlaBbinos, «Pycckas pok-Kynbrypa u
KOHIIeNTyanu3M», in: Pycckas pok-noasus: Tekcm u konmekcm, o 4, Tseps, 2000; M. Ky-
kynuH, «Kak ncIonp3oBaTh mIAPOBYIO MOMHUIO B ICHXoaHamuse», Hoeoe sumepamyphoe
obospenue, 2001, Nr. 52.
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Reviakino kiiryba priklauso meno krypciai, kuri problemina zmogaus tapatuma
ir konvencionaly pasaulévaizdj, o ne jtvirtina kasdienés sgmonés mitus.

Taciau rusy kultirinéje samonéje politinés Siy muzikanty deklaracijos is-
liko. Negana to — nuo 10-ojo deSimtmecio vidurio radikalus pareiskimai, kaip
ir nacionalistiskai interpretuota ,rusy idéja® tapo vienu is labiausiai paplitusiy
epatazo budy avangardiniame mene. Daugiausia tai grista tuo, kad avangardi-
nio meno adresatai buvo zmoneés, stichiskai jgije liberalias vakarietiskas paziii-
ras, todél Sokiruoti juos ,radonai rudais* pareiskimais buvo jdomiausia. Beveik
kartu su Letovo ir Reviakino tekstais nacionalistinés deklaracijos émé daznai
pasitaikyti vieSuose zymaus kompozitoriaus-avangardisto Sergejaus Kuriochino
pareiskimuose. Paskutiniame interviu prie§ mirtj nuo vézio 1996 m. Kuriochi-

€99

nas gana ironiskai komentavo ,rusy idéja“”, i$ esmés pripazindamas, kad jo

faSistiniai pareiskimai buvo lokalus esteto eksperimentas. 10-ojo deSimtmecio

viduryje Kuriochino ,.ekstremizmas® buvo savotiskas stipriyjy, maksimalistiniy

jsitikinimy bei herojisko gesto Zaidimas'™. Nepaisant to, 10-ajame deSimtmetyje ir

dabar Kuriochinas suvokiamas kaip universalus, multikultarinis kompozitorius,
siekes zaidybiskai ir rimtai savo kiiryboje sintezuoti skirtingas tradicijas: etnines
dainas, dziaza, elektroninj avangarda, klasikinés Tolimyjy Ryty muzikos remi-
niscencijas. Taciau ,,ultradesinysis“ Kuriochino laikotarpis taip pat liko kultiiri-
néje samonéje: toks zaidimas leistinas, tai smagu.

1996 m. prozininkas-avangardistas, Sansonjé ir didzéjus Garikas Osipovas
pakvieté Aleksandra Dugina j jaunimo FM radijo stotj ,,Radijas 101* (Paduo
101) vesti autorinés programos Finis Mundi. Programa gyvavo metus, ja sudaré

ultradesiniosios kulturinés politinés Dugino deklaracijos pakaitomis su jo pa-

99 |, AS grieztai atskiriu gyvenima nuo meno, stengiuosi myléti ir viena, ir kita ir nepainioti
vieno su kitu. Tai tokia samoninga Sizofrenija: tam, kad gyvenimas gyventy sau, o menas
sau. Kada jie susipainioja, a$ stengiuosi juos atskirti, kad nelikty sulydyti. Netikiu vientisu
zmogumi, visa tai svajos: siekti, judéti viena linkme. Man tiesiog labai patinka menas. Jus
klausiate apie BarkaSova. BarkaSovas yra veikiau praktikas, o man patinka pokalbio lygmuo.
Tai malonu: tarkime, rusy idéja, gera, puiki idéja, bet juk jos nejmanoma jgyvendinti, nes
jos jokiu budu negalima jgyvendinti, tai visiSka kvailysté [toliau — keiksmazodziai — NA].
Taciau pati idéja grazi® (B. Bauypos, C. Yepnos, «Cepreit Kypexum: camosery u 4e/0BeKy»,
http://www.cityline.ru/gonets2/kur.html).

100 Dmitrijaus Golynko-Volfsono zodziais i§ jo straipsnio apie Limonova (. Tonsraxko-Bonsd-

con, «Yepr ¢ mmagennem, unu Bspocmenue nHapruccar, Hosoe sumepamypnoe obospenue,
2002, Nr. 56).

112



rinkta alternatyvia roko muzika'™

. 10-ajame deSimtmetyje ,,daktaras” Duginas
(taip ji vadino afiSos) sékmingai bendradarbiavo su radikaliy pazitry roko atliké-
jais, pavyzdziui, pasisakydavo per Natalijos Medvedevos'® koncertus.

Mano jvertinimas, ka butent jsisavino rusy kulturiné samoné, yra neisven-
giamai subjektyvus. Jis remiasi 10-ojo desimtmecio vidurio pokalbiais ir tuome-
tinio mano pasnekovy (literaty ir zurnalisty) supratimo apie tai, kas vertas dides-
nio, o kas mazesnio démesio, rekonstrukcija. Atrodo, 10-ajame deSimtmetyje
dauguma skaitytojy ironiskai arba bent jau santuriai reaguodavo j ekstremistines

Eduardo Limonovo pazitiras ir jo politine veikla'®

, nors jo kiiryba daznai susi-
laukdavo neabejotino susidoméjimo, svyravusio tarp teiginio, kad ,,ikiemigraci-
niai Limonovo eilérasciai puikis, bet proza neverta démesio* ir nuomonés, ,.kad
jo ir proza puiki, o visas $is politinis Surmulys jam reikalingas savireklamai*
Limonovo 10-ojo deSimtmecio kiiryba, taip pat talkinusig legitimuoti ul-
tradesinjjj diskursa, reikia atskirai nagrinéti ir papildomai kontekstualizuoti. Ir
XX a. 10-ajame, ir XXI a. 1-ajame deSimtmetyje Limonovas priklausé isteblis-
mento paribiui, atlikdamas ,etatinio skandalisto® vaidmenj'®*. Jo ekstremistiné
pozicija yra gerai apskaiciuotas efektas ir sykiu gyvenimo kirybos priemoné.
Ji turi ilga istorine literaturine romantine genealogija, iS esmés kildinama i$
politiskai radikalaus maistininko-marginalo tipo, bidingo pranciizy literatiirai.
XX a. Siam tipui atstovauja, pavyzdziui, Louis-Ferdinand’as Céline’as bei Jeanas
Genet. Pirmasis laikési krastutiniy desiniyjy pazitry, antrajam btudinga ultrade-
Siniyjy ir kairuolisky ideologemy samplaika, artima Limonovo pozicijai. Sche-
matiskai 10-ojo desimtmecio vidurio Limonovo pozicija po aktyvaus dalyvavi-
mo 1993 m. puce ir estetistinio radikaliai desiniojo laikras¢io Limonka steigimo
galima buty apibudinti taip: tie, kas pazinojo Limonova kaip neoficialy poeta ir
raSytoja emigrantg iki jo skandalingy politiniy pareiskimy (t.y. ne véliau 9-ojo

desimtmecio pabaigos), laiké jj jo paties buvusiy pasiekimy vulgarizatoriumi, o

101 1993 m. viename Maskvos televizijos kanaly Duginas vedé programy cikla apie okultinius
Hitlerio mokytojus, vadindamas juos ,,ariosofais*

102 Modelis, dainininké, rasytoja, buvusi Eduardo Limonovo Zzmona, bendradarbiavo laikras-
¢iuose Limonka, Rytojus ir kt. (vertéjos pastaba).

103 Kaip jau minéta, XX a. 1-ajame deSimtmetyje $i situacija visiskai pakito.

104 Nepaisant valdzios represijy pries Limonovo partija NBP. Pavyzdziui, Limonovo knyga apie
Putina Tokio prezidento mums nereikia! (Taxoti npesudenm nam ne nyscen!, Maskva, 2000), jei
jos autorius nebtity Limonovas, grei¢iausiai buty sukélusi nedidelj skandala, tac¢iau parasyta
btitent Limonovo ji suvokiama kaip kazkas désningo ir nuspéjamo.
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tie, kas susipazino su Limonovu biitent kaip su radikaliu ,,nesisteminiu® politi-
ku-reemigrantu, suvoké jj kaip egzotiSka ir nemalony marginala'®.

Be abejo, kai Limonovas pasislinko j radikalias desiniasias pozicijas, krastu-
tiniai deSinieji rasytojai ir kritikai émé triukSmingai dzitgauti ir remti Limonovo
publikacijas. Pavyzdziui, kai kuriuos jo romanus pakartotinai isleido Krasnodaro
literattrinio almanacho Kubané (Ky6anv) priedas. TacCiau Limonovas (skirtin-
gai nei Prochanovas) taip ir netapo ,savu® posovietiniy nacionalistiniy rasytojy
gretose. Beje, atrodo, to net ir nesieké: jis mieliau bendravo su avangardinés
bohemos atstovais ir radikaliais deSiniaisiais politikais (Vladimiru Zirinovskiu,
Aleksandru Duginu, Albertu Mukasovu ir kitais). 10-ajame deSimtmetyje Li-
monovo kiirinius dazniausiai leido ne nacionalistinés, o kitokios leidyklos, visy
pirma leidykla ,,I'maron®; labiausiai zinoma dél krastutiniy avangardiniy bei géjy
ir lesbieciy tematikos kiiriniy publikavimo, taip pat burzuaziné, ,,mainstreami-
né* leidykla ,,Barpuyc® Visa tai leidzia teigti, kad tiek 10-ajame deSimtmetyje,
tiek siandien Limonovas yra laikomas isimtimi, ,,ypatingu atveju‘; arba jo paties
terminais — ,,vieniSu herojumi®

XXI a. 1-ojo desimtmecio viduryje Limonovo ir jo vadovaujamos nacio-
nalbolseviky partijos veikla daré jtakg svarbiai ideologinei slink¢iai. Detalus jos
nagrinéjimas néra Sio straipsnio tikslas, taciau svarbu ja paminéti. Tai kaltinimy
Hfasizmu® ir ,ksenofobija®“ difuzija visose politinio lauko dalyse: pacios jvai-
riausios politinés ir visuomeninés jégos, taip pat ir radikalios deSiniosios, kal-
tino savo oponentus ,fasizmu® Limonovas pateko  Siy kaltinimy centra. NBP
neatsisaké nacionalistiniy antivakarietisky lozungy'®, nors tuo pac¢iu metu Li-

monovas savo tekstuose apeliavo i liberalias vertybes ir pilietinés visuomenés

105 Zr., pvz., anoniming epigrama-limerika, publikuota Zurnale Hosoe sumepamypnoe 06ospe-

Hue: ,,Zymus poetas Apelsinovas / Pasirodé esas Sunsnukis: / Slovino GPU, / Dainavo... su
revanSistais / Egzotiskas vaisius Apelsinovas® (3namenumoiii noom Anemvcunos / Okasaics-
mo cykunvim coinom: / T'TTY npocnaensn, / C pesanwucmamu... nesr / Ikzomuueckuti ppykm
Anesvcunos) (Hosoe iumepamypnoe obospenue, 1993, Nr. 6, p. 279).

106 I§ internetinio laikras¢io Limonka (2006 03, Nr. 295): ,NacionalbolSeviky partija rengia
Maskvoje eitynes ir mitinga, skirtus Ledo mtsio metinéms — 1242 m. balandzio 5 d. rusy ka-
rivomenés, vadovaujamos $v. Aleksandro Nevskio, pergalei prie§ tuometinji NATO* (http://
limonka.nbp-info.ru/limonka_1142941292_article_1143049223.html). Mitinge prie Valsty-
bés dimos pastato Maskvos NBP skyriaus vadovas Romanas Popkovas skandavo stkius:, Ru-

1€

sija — viskas, visa kita — niekas!*, ,,Rusija nuo VarSuvos iki Port Arttaro!* ir pan. (E. Casuna,

«Harj6ompr 06Besn mununuio Bokpyr Ilymkunar, Kommepcanm, 2006 04 06).
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solidaruma'?’. Jégos, palaikancios prezidenta, visy pirma judéjimas ,,Masiskiai“
(Hawu), kaltina Limonovg ir palaikancius jj liberalius politikus (Garj Kasparova,
Nikitg Belycha, Iring Chakamada) fasizmu, ignoruodamos kity ekstremisty veik-
1'%, o radikaliai deSiniosios Euroazijieci

Limonovo Salininkus kaip ,,renegatus® ir ,,trockistus“!?”. Ta pati sgjunga skelbia,
kad kovoja prie$ nacionalizmg ir ksenofobija''’. Analogiskai, kai 2005 m. rinki-
my j Maskvos diimga metu dauguma Rusijos politiniy partijy buvo kaltinamos
ksenofobija, partija ,,Tévyné* (Poduna) atsakeé taip pat kaltindama Rusijos libe-
raldemokraty partijg. Sis prietaraujan¢iy vienas kitam lozungy visuotinis susi-

1 nulemia tai,

112

liejimas ir dviprasmiskas fasizmo ir ekstremizmo apibudinimas
kad kaltinimai ekstremizmu praranda bet kokj semantinj turinj, iSsenka

Tame paciame 10-ajame deSimtmetyje jaunieji autoriai, neturintys sovieti-
nés ar emigrantinés patirties, kaip kad Jaroslavas Mogutinas, suvaidino gerokai
svarbesnj vaidmenj nei Limonovas ultradesiniosioms akcijoms suteikdamas ino-
vatyviy ir nonkonformistiniy statusa. Mogutino evoliucija 10-ajame deSimtme-
tyje yra paradoksali: i$ pradziy jis skandalingai iSgarséjo kaip publicistas ir tik de-
Simtmecio pabaigoje — lokaliai — kaip ryskus poetas eksperimentatorius. Atrodo,
paprastai buna atvirksciai: iSeikvojes eksperimento energija buves avangardistas
ima traukti auditorija skandalu. 10-ojo deSimtmecio viduryje Mogutino kaip
publicisto pozicijos ypatumg sudaré libertarinés politinés (géju emancipacijos)
bei radikalios desiniosios ideologemos, sujungtos su asmeniniais uzgauliojimais
bei atviru ,,geltonosios” zZurnalistikos priemoniy naudojimu. Beje, tai buvo ar-

tima 4-ojo desimtmecio vidurio vis to paties Céline’o estetinei publicistikos

107 9. JNIumonos, «bompmas wacTy obmiecTBa IMOKUHYIA HpesupeHTa», Pycckuil jiypua,
2004 06 07, http://old.russ.ru/culture/oppoziciya/20040607_el.html. Zr. Pribylovskio ir
Danielio komentarus apie limonininky dalyvavima bendrose opozicinio jaunimo akcijose:
http://osada.sova-center.ru/discussion/4E7884B/51FCEBO.

108 ,,...Deklaratyviai antifasistiniai ,Musiskiai‘ visiSkai nepastebi tikry fasisty — nei skiny, nei Bo-
riso Mironovo Salininky® (B. Jleiibun, «Pamucrckue ClieHapUKU YCTPAHEHUS [IPE3UIeHTay,
http://www.polit.ru/analytics/2005/10/17/nazi.html).

109 http://www.rossia3.ru/mer/23fev. Zr. apie analogiska 2006 04 01 jvykj Samaroje: 1. Tsxtos,
«Ceprero VBaHOBY IpoBe/M aHTUIIPU3BIBHYIO KaMIaHuio», Kommepcanm, 2006 04 03.

110 http://www.rossia3.ru/news/2006/03/20/13:40:00

111 Pavyzdziui, vartojant tarybinj, pagal apibrézima miglota fasizmo kaip stambiosios burzuazi-
jos ideologijos apibudinima (A. IIpoxanos, op. cit.).

112 Apie tai yra daugybé straipsniy, zr., pvz.: A. Peixnun, «Ilapag ypomos», Ob6vedunennviii
epaxcdanckuii pponm, 2006 03 13—19 (priedas: Hosas zazema, 2006 03 13—15).
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koncepcijai. Mogutinas reikalavo nezabotos seksualinés laisvés, pirmasis Rusijo-
je bandé registruoti homoseksualia santuokg (1994), akcentavo homoseksualios
tematikos svarba mene ir sieké savo darbuose parodyti Sig tematika kaip orga-
niska rusy kultaros dalj, pavyzdziui, paskelbé straipsnj, kuriame jrodinéjo, kad
Nikolajus Gogolis buvo géjus — beje, 10-ojo desimtmecio pradzioje $i mintis
buvo nenauja. §ioje srityje pagrindiniu Mogutino pasiekimu tapo jo parengtas ir
komentuotas Jevgenijaus Charitonovo rasty dvitomis (isleido leidykla ,,I'maron*
1993 m.). Tokiu budu radikali desinioji retorika ir isteriskas salygiskai demo-
kratisko Jelcino Rusijos elito puolimas, reiskiami Mogutino tekstuose 10-ojo
desimtmecio pirmoje puséje ir viduryje, paradoksaliai susiformavo kaip emanci-
pacinés programos su libertariniu atspalviu elementas.

10-ojo desimtmecio viduryje tokia jungtis kai kuriems kritikams atrodé
inovatyvi strategija, visiskai priimtina kultiiroje. Publicistinéje Masos Gessen
knygoje Vél mirusi: Rusy inteligentija po komunizmo (Dead Again: The Russian
Intelligentsia After Communism, London: Verso, 1997) Mogutinas ir Alina Vi-
tuchnovskaja pristatomi kaip ,,pirmosios lakstingalos* naujos visuomeniskai an-
gazuotos Rusijos intelektualy kartos, niekaip nesusijusios su tarybinémis paradig-

113

momis, ,liberaliomis” arba disidentiSkomis'"’. Tadiau visuomeniné Mogutino

veikla palaipsniui nunyko jam persikélus j JAV, kur 1995 m. jis gavo politinj
prieglobstj: Rusijoje jam grésé teisminis persekiojimas kaltinant jj tautinés ir
religinés nesantaikos kurstymu. Nors jo 10-ojo desimtmecio pabaigos — XXI a.

1-o0jo desimtmecio pradzios poezijoje ir prozoje apstu sadistiniy lozungy (tiesio-

113 Poeté ir publicisté Alina Vituchnovskaja, sulaikyta 1994 m., buvo kaltinama narkotiky pla-
tinimu ir ilga laika praleido kardymo izoliatoriuje. Antra karta buvo sulaikyta 1997 m. pagal
ta pacia byla. ,,Kairieji” sluoksniai laiké Vituchnovskaja libertarinés ideologijos reiskéja, o
posovietinés inteligentijos sluoksniai — autore, kaip tarybiniai disidentai nukentéjusia nuo
valdzios. 10-ojo desimtmecio pabaigoje Vituchnovskaja prisijungé prie ultradesiniyjy gru-
piy — publikavo eiles laikraStyje Literaturos diena (Jenv tumepamyput), o 2002 01 20 Ma-
jakovskio muziejuje Maskvoje surengé kolektyvinj poezijos vakara ,,AS myliu tave, mirtie®
., Vakaro koncepcija suformulavo du refleksyviis marginalios saviveiklinés politinés spaudos
atstovy pranesimai, teige, kad meilé mirciai buidinga desiniesiems radikalams ir rusy tautai
(skirtingai nuo meilés gyvybei, budingos kairiesiems ir zydams), todél vakaro programa yra
rusy fasistinés poezijos programa. [...| Bilietus tikrino ir jéjima i sale kontroliavo zmonés su
gyvenimas (/Tumepamypnas jcusnuo Mockevt) — http://www.vavilon.ru/lit/jan02.html). Apie
kitus Vituchnovskajos veiklos aspektus zr., pvz.: C. Kysueros, op. cit., p. 270-273.
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gine seksualine prasme)* ir beveik pornografiniy jvaizdziy, lyginant su jo pa-
ties ankstesne publicistika, jie daugiausia perkelti i$ visuomeninés provokacijos
registro j intymiy asmeniniy patologiniy fantazijy registra. Todél (taip pat ir dél
netrivialiy eksperimenty su ritmika ir eilédara) Mogutino poezija buvo gerokai
estetiskai inovatyvesné ir tikriausiai biitent todél ja kur kas labiau nei jo ankstes-
ne publicistika pastebéjo kritikai.

Tokiu btidu dél Eduardo Limonovo, Jegoro Letovo, Sergejaus Kuriochino,
Jaroslavo Mogutino ir kai kuriy kity autoriy veiklos kulturinéje samonéje radikali
desinioji retorika uzsifiksavo kaip libertarinio emancipacinio projekto dalis. Tik-
rovéje visais minétais atvejais $i desiniojo radikalizmo ir emancipaciniy projekty
jungtis buvo situatyvi ir netgi (Kuriochino atveju) simuliatyvi, o pati deSinioji
radikalioji retorika funkcionavo kaip socialinés estetinés provokacijos elementas.
Taciau 8ig jungtj dalis intelektualy bendruomenés suvoké kaip kulttirine inovaci-
ja, o ,,desiniojo radikalaus libertarizmo* jtaka sustiprino dvi svarbios aplinkybés.

Pirmoji — tai ressentiment’o nuotaikos, lémusios rusy storyjy zurnaly li-
teratiirine kritika 1990-aisiais bei paveikusios ir vyresnés kartos autorius (pa-
vyzdziui, Andrejy Siniavskj, Bulata Okudzava ir kt.), ir jaunesnés kartos atsto-
vus (pavyzdziui, nepaisant skirtumy, Dmitrijy Bykovg ir Aleksejy Varlamova).
Ressentiment’o nuotaikos lémé (ir lemia iki Siol), kad Rusijos ntadiena visy pir-
ma suvokiama kaip nuopuolis, skilimas ir degradavimas. Zmonés, persmelkti
$iy nuotaiky, neakivaizdziu klestéjimo pavyzdziu dazniausiai pasirenka 7-3jji ir
8-3ji desimtmecius, kai, nepaisant sovietinés cenztros spaudimo, TSRS egzis-
tavo ,,didzioji*, ,priimtina® arba ,teisinga® kultiira bei mokslas. Kartais pasi-
renkamos ankstesnés epochos, taciau eksplicitiskai minéty pavyzdziy 1990-yju
ressentiment’e galéjo ir visai nebiiti: ntidiena buvo interpretuojama kaip besaly-
giskas nuopuolis, degradavimas ,,apskritai” — ,tikryjy vertybiy* iSnykimas, su-
vokiamas bitent joms nesant. Sio ressentiment’o poZiiiriu, visi socialiniai, poli-
tiniai, kulttriniai procesai buvo aprasomi kaip ,,netikri®, o terminai, fiksuojantys
naujg situacija, interpretuojami kaip diskredituotos, demaskuotinos apgaulés'*.
Tikriausiai patj iSkalbingiausia tokios samonés pavyzdj pateikia Viktoro Pelevino

romanas Generation ,,II* (Generation “II’, 1997), kuriame vienas personazas

114 Zr., pvz., eiléraicio pavadinima: ,man patinka ¥udyti létai [gyvenimas istustéjo].”
115 Zr. ressentiment’inés samonés eskiza straipsnyje, pirma karta publikuotame 1994 m.: A.C. Hem-
3ep, «Ckaska o morepsHHon Kputuke», in: A.C. Hemsep, 3ameuamervroe decasmunemue pyc-

ckoti tumepamypbt, Mocksa: 3axapos, 2003, p. 113-114.
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aiskina, kad zodis ,,1évé* romy kalba reiskiantis ,,pinigai® ir 8—9-ajame desimt-
metyje tikriausiai per kriminalinj zargong patekes j kasdiene rusy kalbg, yra
anglisky zodziy liberal values, ,liberalios vertybés® trumpinys.

Sios ressentiment’o sagmonés priedybe tapo epataas — eklektifkas anarchisti-
nés, nihilistinés ir libertariskos retorikos misinys (laisvé vartoti narkotikus, laisvi
seksualiniai rysiai, ziauriy, provokuojanciy sceny vaizdavimas ir kt.), kuris visai
deréjo prie radikaliy desiniyjy, antivakarietisky ir antiamerikietisky ideologe-
my. Epatazas — ressentiment’o samonés ,$e$élis; jo kitoniskos biuties (nutolini-
mo) forma. Kaip ir ressentiment’as, jis tapo visuomenés ,,demobilizacijos®, jvy-
kusios po persitvarkymo 1990-yjy pradzioje, padariniu ir, kaip ir ressentiment’as,
suteiké forma konservatyviam pagal savo tikslus nusitolinimui nuo dabarties!'*®.
Anksciau jau buvo uzsiminta apie nostalgiSka NBP prigimti. Epatuojanciuose,
kaip ir ressentiment’o, tekstuose'” tikrové vaizduojama kaip netikra, ,,puolusi®
todél epatuojanti samoné gali jungtis su ressentiment’ine vieno teksto ribose.
Naujausius pavyzdzius galima aptikti Vsevolodo Jemelino eiléras¢iuose ir bendra-
autoriy Aleksandro Garroso bei Aleksejaus Jevdokimovo prozoje.

Nepaisant Sios kryzminimo galimybés, ,platiis skaitytojy sluoksniai® ir
1990-yjy literaturos kritika ressentiment’a ir epataza laiké estetine opozicija. Jy
priespriesa pakeité tradicijos ir Siuolaikiskumo dichotomija. Taciau svarbu, kad
minéta opozicija 1émé ne kultariniy procesy raida, o jy vertinima. Literattiros
dinamikos ir jos interpretacijos spaudoje nesutapimas posovietinéje inteligenty
sagmonéje buvo itin didelis: poezija, proza, dramaturgija plétojosi jveikdamos
naujas kalbas ir galimybes, taciau kiiriniai, nejsitelkiantys j ressentiment’o ir epa-
tazo opozicija, likdavo iSstumti i§ visuomenés samonés arba geriausiu atveju bu-
davo suvokiami kaip ,,8iuolaikiniy® normy isimtis. Tai jvykdavo net tais atvejais,

kai Sie kuriniai susilaukdavo palankiy kritikos vertinimy, o jy autoriai gaudavo

116 Zr. daugiau: b. Oy6mun, «KpyxkoBsii cTeb u MaccoBble KOMMYHHUKALUN...». Ir ressentimen-

tas, ir epatazas yra menkinancios identifikacijos, baidingos posovietinei visuomenei ir i$-
nagrinétos daugybéje Boriso Dubino ir Levo Gudkovo darby, kultdriniai ekvivalentai. Zr.,
pvz.: JI. I'yaxos, «K mpobrmeme meratusnon umentunduxanun», in: /1. I'yakos, Heeamuenas
udenmuuHocmb.

117 Ressentiment’iniai tekstai atgaivino — ir kartais gana talentingai — nostalgiska rusy pirmosios
emigranty bangos prozos estetika. Nors nostalgisko grozéjimosi objektu naujuose kriniuo-
se buvo ne ikirevoliuciné Rusija, o Rusija iki persitvarkymo, Sie tekstai beveik eliminavo
ideologinius praeities zenklus, todél vaizdavimo objektas buvo suvokiamas kaip ,,dingusi®
Rusija apskritai. Pavyzd¥iu galéty biti de§imtojo de§imtmecio Dmitrijaus Sevarovo proza.
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prestizines premijas. Taip visuomené i esmés ignoravo 1990-aisiais publikuotus
tokiy autoriy kaip Anatolijus Azolskis, Jurijus Davydovas, Andrejus Sergeje-
vas, Andrejus Liovkinas, Vladimiras Gavrilovas, Olegas Jurjevas, Asaras Eppelis,
Anastasija Gosteva kirinius, Genricho Sapgiro poezija ir proza (knygos Singa-
puras, Cunzanyp; Skriejantis ir miegantis, /lemsiyuti u cnswyuti; Vasara su ange-
lais, /Temo ¢ anzenamu), beveik visa inovatyvia poezija nuo Viktoro Krivulino iki
Stanislavo Lvovskio ir Andrejaus Sen-Senkovo bei kity.

Sociologiniai Aleksejaus Levinsono darbai apraso posovietinés visuome-
nés raidg 10-ajame desimtmetyje kaip dviejy lygiagreciy procesy derinj: rysiy
struktiiry, vertybiniy ir informaciniy sistemy paprastinimas ir komplikavimas'!®.
1990-yjy literattiroje Siedu procesai paprastai priklausé skirtingiems simbolinés
gamybos lygmenims: komplikavimas vyko pacioje literattiroje, o paprastinima
atliko jos suvokimas ir interpretacija visuomenéje bei kritikoje!*”. Todél ,,storie-
ji* zurnalai, tape svarbia ressentiment’o samonés prezentacijos vieta, retai spaus-
dino inovatyvia literattira. Ji rado sau vieta nedideliy tirazy almanachuose bei
knygose ir besiformuojanciame internete.

Antroji aplinkybé yra ta, kad etiniy klausimy kélimas 1990-yjy kritikoje
buvo nepaprastai komplikuotas: nesusiformavo kalba, kuria galima buty kalbeéti
apie etiniy ir estetiniy elementy saveika groziniame karinyje. Si ,,akloji demeé*
atrodo ypac keistai, nes internete diskusijos Sia tema prasidéjo, vos pasirodzius
pirmiesiems rusy literatiriniams puslapiams. Pavyzdziui, didele polemika kon-
kurso ,,Teneta® (,, Tinklai*) sveciy knygoje sukélé energingai paraSytas Bajano
Sirianovo romanas Zemasis pilotazas (Huswuii nusomasic) apie narkomany gyve-
nimg, galiausiai uzémes konkurse pirmaja vieta. Diskusija apie Sirianovo proza
baigési konkurso ziuri skilimu, keli ziuri nariai jg paliko, o internete atsirado du

rusy literattros konkursai'?,

118 A. JleBuncon, «Apxus u npocrora. Pennuka mencropukar, Hosoe mtumepamypnoe obospenue,
2005, Nr. 74; Idem, «Muas npocrorar, in: A. Jlesumncon, Onvim coyuozpaguu, Mocksa: Ho-
Boe nuTepaTypHOe obospenne, 2004.

119 Tai gamino savotiskas kolektyvines haliucinacijas. Andréjus Zorinas prisimena, kad kai 1998
m. jis tapo rusy Bookerio premijos ziuri pirmininku, jam teko skaityti ir girdéti, kad da-
bar literatiroje ,,visiS8kas postmodernizmas®, tuo tarpu dauguma konkursui patekty romany
priklausé epigoniSkam modernizmui arba epigoniskam realizmui (A. 3opun, «Kak s 6su1
npezcenarenemy», Henpukocnosennviil sanac, 1999, Nr. 4). Zinoma, literatiroje vyko ne tik
inovacijos, bet ir inercijos procesas.

120 Zr. daugiau: C. Kysmeros, op. cit., p. 123-128.
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Sirianovo pavyzdys gerai parodo tai, kad etikos ir estetikos santykis kiirinyje
daznai iskyla aptariant ir vertinant karinius, perzengiancius tradicines literattu-
ros normas ir konvencijas, ,iskeliancius j Sviesa™ anksCiau neaptartas patirties
formas, i§ pradziy tokie kariniai kartais priskiriami ,,nemoraliems” (plg. Wal-
to Whitmano knygos Zolés lapai arba Jameso Joyce’o Uliso ankstyvaja kritine
recepcija). 1990-yjy Rusijoje nei interneto, nei ,popieriné® kritika neturéjo
metody, kuriuos pasitelkus biity galima analizuoti egzistuojanciy literattiriniy
normy pazeidimus: Ziaurias ar atviras sekso scenas'?!, estetines provokacijas, eks-
perimentus su kalba, siuzetu ir autoriaus jvaizdziu. Uzsienio slavistika nagrinéjo
Sokiruojanciy naujosios rusy prozos vaizdiniy ry$j su totalitarizmo patirtimi'?*,
Toks problemos formulavimas Siandien gali atrodyti ginc¢ytinas, 10-ojo deSimt-
mecio rusy kritikoje 8is pozitiris netapo paklausus. Galiausiai klausimas, kokia
reikSme turi ,,nekonvencionaliis® elementai vienuose ar kituose literatiiros ka-
riniuose ir i$ kokios tradicijos jie yra kildinami, nebuvo nei suformuluotas, nei
suvoktas kaip pagrindinis.

Problemy, gimstanciy etikos ir estetikos paribiuose, nereflektavimas bei ne-
gebéjimas konceptualiai skirti skandalg ir inovacija kulttiroje kildintinas dar is
vélyvyjy tarybiniy laiky. 1986 m. vienas Zymiausiy neoficialios Leningrado kul-
tliros veikéjy poetas ir leidéjas Dmitrijus VolCekas paskelbé savo redaguojamame
Mitios zurnale (Mumun xcypuar) straipsnij ,,Kiek liko gyvuoti samizdatui?* (tipo-
grafiniu badu jis buvo publikuotas tik 2005 m.)'?. Siame tekste Vol¢ekas i¥déste
hipotezes apie tai, kas nutiks neoficialiai literatuirai pradéjus 1986 m. publikuoti
anksciau TSRS uzdraustus tekstus. Jo nuomone, visa uzdrausta TSRS literatiira
galima padalinti j tris grupes: politiskai, estetiskai ir etiSkai nonkonformistiniai
kiiriniai. Pirmoji grupé apima tekstus ,,nuo lageriy atsiminimy iki kreipimysi
ir protesto laisSky EstetiSskai nonkonformistinei literaturai priklauso kuriniai,
nepublikuoti dél jy stilistinio prieStaravimo socrealizmui — pavyzdziui, Josifo

Brodskio poezija arba Sasos Sokolovo Kwvailiy mokykla (Illkona dns dypakos).

121 Pavyzdziui, Kareno Stepaniano pastebéjimas, kad sekso scenos Sorokino ir Pelevino ro-
manuose yra lyriskiausios, o jy funkcija atitinka meilés prisipazinimo scenas rusy XIX a.
romanuose, nebuvo daugiau plétojamas.

122 7r., pvz.:D. Gillespie, “Sex and Sorokin”, in: Poetik der Metadiskursivitit: Zum Postmodernen
Prosa-, Film- und Dramenwerk von V. Sorokin, Hrsg. von D. Burkhardt, Miinchen, 1999.

123 [I. Bomuex, «CKOMBKO OCTA/IOCh KUTHh CaMU3atTy *», in: Ilpemust Andpest benoeo: AuTONOTHA,

Mocksa: Hosoe nmureparyproe obospenne, 2005.

120



Etiskai nonkonformistinei — kiiriniai, vaizduojantys patirties formas, nepriim-
tinas skaitytojy daugumai: homoseksualy seksa (Jevgenijaus Charitonovo kary-
ba), nemotyvuoto ziaurumo scenas (Vladimiro Sokolovo ir Viktoro Jerofejevo
kiiryba) ir kita. Sie kariniai, Vol¢eko nuomone, vargu ar bus publikuoti. Jy
platinimas ir propagavimas lieka samizdato veikéjams.

Siame tekste Vol¢ekas i§ esmés paskelbé Mitios Zurnalo uzduotj, kuria Zur-
nalas sprendé visa 10-3jj deSimtmetj ir tebesprendzia Siandien: didelé dalis teks-
ty, publikuojamy zurnale, priklauso jvairiausioms ,nenormatyvioms® patirties
sritims nuo seksualiniy eksperimenty iki ,,pogrindiniy® religinés pajautos budy.
Taciau Vol¢eko pasiulyta koncepcija jo busimiems pasekéjams atvéré galimybe
atlikti esminj falsifikavima: ,,etiSkai nonkonformistiskais® tekstais, prieStaraujan-
Ciais vieSpataujanciai moralei, galima laikyti du skirtingus teksty tipus, tai pri-
klauso nuo to, kaip suprasime ,,vieSpataujanciag morale*™

Pirmajam tipui priklauso kuriniai, kuriy pagrinda sudaro radikalus Kito
kaip autonomiskos asmenybés neigimas ir smurto bei nusikaltimo (,,krastuti-
nés zmogaus ir visuomenés konflikto formos®, anot Simone’os de Beauvoir!*)
tematizavimas, i§ esmés perZengiantis zmogitkosios egzistencijos ribas. Siam
tipui galima priskirti markizo de Sade’o, Georges’o Bataille’aus, Jeano Genet
kiiryba, Vladimiro Nabokovo Lolitg ir kitus. Tokiy teksty herojumi tampa ra-
dikalizuotas geismas, kurio refleksija virsta svarbiausia siuzeto dalimi, o pasa-
kotojo ir visuomenés susvetiméjima gali jveikti tik raSymo aktas (plg. Lolitos
finala; apie t patj ra%¢ de Beauvoir, kalbédama apie de Sade’s'”). Sj kiriniy
tipa dazniausiai grindzia viena ar kita autoriaus sukurta arba jsisavinta filosofiné
ar metaliterattriné koncepcija, moralizmg sukurianti priesybés budu, savotiskas
»apofatinis® moralizmas.

Tokius kurinius tyré, pavyzdziui, prancuzy ,,neklasikiniai® filosofai ir filo-
logai-postruktiiralistai, pasitelkdami labiausiai ,,atstumto® pranciizy literatiiros
autoriaus markizo de Sade’o kuryba. Pranctzy darby apie de Sade’a antologija
buvo viena pirmyjy knygy, publikuoty 1992 m. serijoje ,,Ad Marginem® vé-
liau suteikusioje varda leidyklai. Taciau tie refleksijos modeliai, kuriuos pateiké
Georges’as Bataille’us ir Pierre’as Klossowski arba Albert’as Camus ir Susan

Sontag kity autoriy kurybos pavyzdziu, Rusijoje nebuvo ne tik suvokti, bet ir

124 C. ge Bosyap, «Hysxmno nu ayromade?», in: Mapkus de Cad u XX sex, Mocksa: PUIK «Kyp-
Typa», 1992, p. 134.
125 Ibid., p. 149-156.
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atpazinti. Si ,akloji démé* eilinj kartg parodo, kaip selektyviai vyko naujau-
siosios pranctzy filosofijos recepcija 10-ojo deSimtmecio Rusijoje, nepaisant
milzinisko skaiciaus pasirodziusiy vertimy!'*.

Sio tipo porasis — kariniai, gristi egzistencinio Kito pripaZinimu, tatiau
lauzantys vienus ar kitus socialinius tabu. Visy pirma tai homoseksualios suau-
gusiy lygiaver¢iy Zzmoniy meilés vaizdavimas. Tac¢iau tabu lauzymas literattroje
gali baiti siejamas ir su Siurkstaus socialiniy pertvary lauzymo vaizdavimu kla-
sinéje visuomenéje (Davido Herberto Lawrence’o Ledi Caterli meiluZis), ir su
potyriy, ,,iSstumty” i$ kasdienio gyvenimo (Venedikto Jerofejevo Maskva—Pe-
tuskai), aprasymu.

Antrajam tipui priklauso kiriniai, kurie kyla i8 socialinés arba etninés se-
gregacijos — arbitralaus Kito diskreditavimo — idéjos. Visuomené visuomet yra
heterogeniska, todél tokie kiiriniai taip pat zeidzia visuomening morale, taciau
kitaip nei pirmojo tipo kuriniai. | nusikaltélio ar jsimyléjélio, reflektuojanciy
savo vieniSumga, vieta jie patalpina fantazmatinj totaluma, mitologizuota bend-
ruma su didziuoju vieniu — tévyne, tauta, bet kokiu ideologiniu konstruktu.
Sis totalumas — ne kas kita, kaip uzmaskuotas ir universalizuotas geismas, kurio
reflektavimas yra blokuotas.

Antroje XIX a. puséje literattira padaré atradima: nuslopinti ,,antisocialtis*
siekiai potencialiai egzistuoja kiekvieno $iuolaikinio (,,modernaus®) zmogaus,
o ne tik romantizuoto demonisko herojaus, viesai paminancio jstatymus, gy-
venime. AiSkiausiai S$ia idéja jgyvendino Fiodoras Dostojevskis ir Charles’is
Baudelaire’as. Todél pirmojo tipo teksty negalima laikyti uzdara grupe — tai
tendencijos, darancios jtaka gana daugeliui kuriniy, taip pat ir masinés kulttros
kariniams. Taciau pirmojo tipo kiiriniai tematizuoja konkrety, ,,Stai-Sitq” geis-
ma, o tai skiria juos (ir ,,grynuosius® ir ,,praskiestus®) nuo antrojo tipo kariniy,
kurie kyla i$ tapatumo fetiSizavimo'*’.

Nei neoficialioji, nei juo labiau oficialioji tarybiné literattira bei kritika ne-
kélé sau uzdavinio apibreézti ir reflektuoti, kas gi yra tabu lauzymas. Tam tikru
metu Sios problemos neskaidrumas pagamino daugybe spekuliacijy apie vieny

ar kity kariniy inovatyvuma. Sitilyty traktuociy autoritetinguma stiprino jau

126 Zr. daugiau: T. Benenuxrosa, «Mexay A3bIKOM U JUCKYPCOM: KPU3UC KOMMYHUKAIUI», Ho-
6oe tumepamypnoe obospenue, 2001, Nr. 50.
127 Daugiau zr., pvz.: C. 3onrar, «Marnueckuii ¢ammsmy, in: C. 3ourar, Mbicaw kak cmpacmb,

Mocksa: Pycckoe dpenomenonorunaeckoe obmectso, 1997.
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anksciau aptartos diskursyvinés ressentiment’o ir epatazo strategijos. Galiausiai
Prochanovas pirmojo XXI a. deSimtmecio pradzioje pasirodé ne tik integruotas
i literattiros lauka, bet pripazintas novatoriumi ir nonkonformistu.

Sios transformacijos aptarimas, prasidéjes ,.atgaline data®, vyko pagal jau
aptartas taisykles — kaip ressentiment’inés ir epatazinés samoniy bylinéjimasis.
Strategija, atitinkancia epatazing samone, galima pavadinti inovatyvios adaptaci-
jos strategija: Prochanovas yra novatoriskos literatiiros pavyzdys, ji yra apémusi
politinio veiksmo (nesvarbu kokio) energija, jis — ,,komunistinis mula Omaras*
(Levo Danilkino recenzija; priminsiu, kad mula Omaras buvo Talibano judéjimo
lyderis Afganistane). Epatazinés argumentacijos pavyzdys buty toks: Prochano-
vas — novatorius, nes jo kuriniuose apstu haliucinaciniy metafory. Skirtumai
tarp to, kaip Berezovskis lyginamas su seniu Mazajumi, Andropovas su vovere
arba Irina Chakamada su gyvate, ir metaforiniy [SolZenicyno| Raudonojo rato

arba Stalino laiky literattiros'*

strategijy néra aptariami ir ,,epatazinés® kritikos
laikomi nesvarbiais.

Strategija, atitinkancia ressentiment’ing samone, galima buty pavadinti ne-
gatyvaus normalizavimo strategija: Prochanovas prastas, bet neprastesnis nei visa
kita, nes Siuolaikinés literaturos buklé yra katastrofiné, o degradavusi kritika
operuoja tik panasiais vardais-,,projektais® Ypatingas negatyvaus normalizavi-

mo pavyzdys — Anos Kuznecovos straipsnis'*’

, kuriame Prochanovas kaip ,,pro-
jektas®, sukurtas ,literatiiros vadybininky®, prilyginamas Dmitrijui Prigovui,
jauniems poetams i$ almanacho Babilonas (Basuion) bei antologijos Devynios
dimensijos (Jesstmv usmepenuii) dél to, kad visi minéti autoriai yra prasti (t.y. ne-
patinka Anai Kuznecovai), taciau susilauké visuomenés démesio, taigi visais Siais
atvejais doméjimasis buvo surezisuotas. Ultradesinieji ideologizuoti Prochanovo
tekstai prilyginami subtilioms estetinéms Prigovo provokacijoms ir jaunyjy poe-

ty karybai tik dél to, kad visi jie lauzo egzistuojancias estetines konvencijas.

128 Zr., pvz., ,kvazifolklorine®, anot Konstantino Bogdanovo, ,Bylina apie Tévynés karo vy-
¢ius®, papasakota Matvejaus Riabinino: ,,Kai j vokieciy ministry rimus / Rinkosi karininky
burys, / Rinkosi ¢ia krokodilai kraugeriai, / Jy priesakyje plésikas Hitleris (Kak 6 zepmarnckoti
naname munucmepckoii / Cobpaocs cobpanve opuyepckoe, / Tym cvesucaucs kpokodustvl Kpo-
soxcadnvle, / Bo enase mozo pasbotinuka da I'umiepa), cit. pagal: K. Borganos, O kpokodusax
6 Poccuu: Ouepku uz ucmopuu saumcmeosanutl u sksomusmos, Mocksa: Hosoe nureparypuoe
obospenne, 2006, p. 224.

129 A. Kysuernosa, «KoMy npuHaIeXuT UCKycCTBO, Uau PeBomionusa MeHeIKepOB B IUTepa-
Type», 3nams, 2006, Nr. 3.
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Todél vyksta butent tai, prie§ ka pasisaké zurnalo Véliava (3nams) vyriausiasis
redaktorius Sergejus Ciuprininas: Prochanovo kiiryba vertinama kaip literatii-
riné provokacija, o ne kaip krastutinés desiniosios ideologijos israiska. Svarbu,
kad literattros almanachas Babilonas, taip nepatikes Kuznecovai, turéjo 500 egz.
tiraza (nebeleidziamas nuo 2003 m.), o Prochanovo romanus leidzia deSimtimis
tukstanciy tirazu'*. Tikriausiai jaunieji almanacho Babilonas poetai taip litidina
Kuznecova, kad ji pasirengusi suteikti mazo tirazo almanachui visuotinés litera-
turos nelaimeés statusa. ,,Regimy reiskiniy“ skirtumai, aptarti kiek anksciau, to-
kioje sistemoje i$ principo negali biti reflektuojami: negatyvaus normalizavimo

poziuriu jie apskritai neturi reikSmés.

XXI a. 1-ojo desimtmecio pradzioje Rusijos visuomenéje prasidéjo procesas,
kurj, neturint geresnio termino, buty galima pavadinti virtualiu ar fiktyviu kon-
solidavimusi. Tuo metu staigiai padaugéjo viesy simboliniy veiksmy, demons-
truojanciy laikine ir erdvine Rusijos visuomeneés ir valstybés vienybe. Laikiné ir
erdviné vienybé (Sios sferos minétuose simboliniuose veiksmuose neskiriamos)
buvo pateikiama kaip istoriskai paveldéta i$ tarybinio ir peterburgisko impe-
rinio laikotarpio kartu su visuomenés konsolidavimusi aplink politinius ,,cent-

ristus“!?!

. 10-0jo deSimtmecio pradzia tapo visuomenés, taip pat ir kultarinés
bendruomenés, skilimo laikmeciu, kai formavosi daugybé lygiaverc¢iy ir menkai
komunikuojanciy paskiry grupiy su autonominiais tapatumais. 2000-yjy pra-
dzioje Sios grupés pradétos stumti iS vieSosios erdvés. Simboliskai kompensuo-
damos ir sykiu tesdamos iSstumimo procesa kai kurios jy pradéjo i viesaja erdve
»deleguoti® pavienius atstovus, taip dalyvaudamos neva bendroje kultiirinéje

erdvéje (savotiSska virtuali kooptacija; plg. su RF Bendrijy rumy formavimo

130 Skandalas, kurj iSprovokavo ,,Nacionalinio bestselerio® premijos suteikimas Prochanovui ir

daugybé publikacijy apie tai spaudoje (pvz., Ziuganovas neigiamai atsiliep¢ apie romang vie-
noje televizijos laidoje, nes jam nepatiko makabriskas Lenino portretas virselyje, sukurtame
A. Bondarenko), sukélé tokj susidoméjima Ponu Heksogenu, kad ,,Ad Marginem®, sakoma,
penkis kartus uzsakinéjo papildomus tirazus.

131 Zr. apie tai, pvz.:B. ybusn, «CumyniaTuBHas BIaCTb U LepeMOHIANTbHAS IOMUTHKA», Becmmuuk

obwecmeennozo muenust, 2006, Nr. 1.
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principais), taciau kulttiriniai tarpgrupinés komunikacijos mechanizmai nebuvo
toliau plétojami.

Krastutiniy desiniyjy ir neosovietiniy grupiy jtakos augimas tapo natiiralia
Sio proceso iSdava: imperinés nacionalistinés kultturinés grupés i$ pat pradziy
buvo nusiteikusios kovoti dél valdzios ir propaguoti ,,savo” idéjas bei autorius.
Be to, jy ideologija atitiko visuomenés, po 1998 m. palinkusios | ksenofobija
ir izoliacionizma, nuotaikas'*’. Dar viena $io proceso pasekmé — maksimalus
istorinés atminties sulékstéjimas, schematizavimas ir mitologizavimas: nauja vi-
suomenés konstrukcija privalo biti ,,nattiralizuota®, suvokta kaip vienintelé ati-
tinkanti Salies lukescius.

Savo poetika ir socialiniu elgesiu Prochanovas idealiai tiko 2000-yjy pirmo-
sios pusés Rusijos kulttrinei situacijai. Jai budingas afektinis 10-ojo deSimtme-
¢io epochos, kaip ,,prarastos” ar netgi ,,gédingos®; neigimas'* (pavyzdziui, Levo
Danilkino knygoje Parfieciy strélé XXI a. 1-ojo deSimtmecio pradzia pavaizduo-

ta kaip rusy literataros ,,atgimimas®) bei susitelkimas tik j dabartj ir artimiausia

134

ateitj*. 2005—-2006 m. Rusijos leidyklos viena po kito isleido tris romanus-an-

tiutopijas, vaizduojancias artimiausiy mety jvykius: Sergejaus Dorenko 2008,

132 JI. T'yakos, «AHTHCEMUTH3M 1 KCeHOPOOUs B mocrcoBerckort Poccumy, in: /1. T'yakos, He-
eamuenas udenmuunocmo, p. 183; A. Jlesuncon, «Hexapusmarudeckas mOmyaApHOCTE», in:
A. JleBuncon, Onvim coyuozpaguu, p. 616—629; A. Jlesumncon, «Kaskas» mogo muoro: Kpar-
ke 1m0 GpOPMUPOBAHUIO M IPAKTUIECKOMY HCIIONB30BAHUIO «oOpasa Bparar..., in: Obpas
epaza, Mocksa: OI'M, 2005; I'. 3Bepesa, «HeueHckas BoMHA B IUCKypPCaX MaCCOBOM KY/IbTYPBI
Poccumn...», in: Obpas spaza. Be antikaukazietisky baimiy, i8analizuoty Siuose darbuose, verta
paminéti dar viena ksenofobijos Siuolaikinéje Rusijoje aspekta — ziniasklaida isteriskai puola
Ukraing, Gruzija bei (kiek maziau) Moldova. Puolimas susijes su vakarietiska Siy buvusiy
tarybiniy respubliky orientacija bei pretenzijy Rusijos valdziai iskélimu, visy pirma — su
reikalavimu panaikinti karines bazes ir/arba neberemti vietiniy separatisty.

133 Apibrézimas pateiktas Dmitrijaus OlSanskio ([I. Onbimanckuii, «Kax st cTanm 4epHOCOTEHI[EMY,
Ex Libris HI', 2001 04 11). Anksciau panaSius pareiskimus, nors ir i$ kitokiy ideologiniy pa-
skaty, labiau ressentiment’inio pobuidzio, reguliariai kartojo Vladimiro Novikovo, Alos Laty-
ninos ir daugelio kity straipsniai. OlSanskio definicijai grieztai ir teisétai oponavo Stanislavas
Lvovskis, vienas ryskiausiy ,,10-ojo deSimtmecio kartos“ poety ir prozininky (C. JIpBoBckmit,
«9t0 30010rHsM, http://old.russ.ru/krug/20020412_lvov.html).

134 Svarbu, kad net puikus, mano galva, Michailo Si¥kino romanas Veneros plaukas (Benepun
sosoc), kuriame Rusijos XX a. istorija tampa daugiasluoksnés refleksijos ir mitologizavi-
mo objektu, Rusijos 9-3ji deSimtmetj pristato tik kaip seka hiperrealistiskai pavaizduoty
katastrofy, kurias pagrindiniam herojui — Sveicarijos pabégéliy tarnybos vertéjui — pasakoja
norintieji gauti prieglobstj.
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Olgos Slavnikovos 2017 bei Eduardo Krasnianskio ir Aleksandro Smolenskio
Tkaitas (3amoxcnux)'®. Istorija pateikiama kaip atskiry epizody seka, o nuorodos
i istorija pasirodo tada, kai reikia legitimuoti ,,dabartj*, nutrinancia savus ir sveti-
mus pédsakus. Sis iStrynimas skiriasi nuo analogisky varianty Vakary ,,spektaklio
visuomenése®, aprasyty Guy Debord’o, ir nuo ,greicio politikos®, isanalizuotos
Paulo Virilio: tiek estetinj, i§ nuotolio, istorijos suvokima, tiek siekj pamirsti
nesena praeitj grindzia kolektyvinis ,virtualaus visuomenés konsolidavimosi®
socialinis afektas'*.

Atminties ,trynimas®“ Prochanovo kiiriniuose reiskiasi jvairiai. Paprasciau-
sig atvejj kiek anksc¢iau pademonstravo septynzvakes ir Jakimankos gatvés pavyz-
dziai: aukstos staCiatikybés vertés kaip nacionalinés rusy religijos teigimas vyksta
ignoruojant konkrecias religines realijas. Subtilesné forma — klasikiniy litera-
ttiros kiiriniy citavimas, keiciant originalo prasme j priesingg. Pavyzdziui, Pro-
chanovo romanas Uzrasas tiesiogiai nukreipia mus j Nabokovo romana Dovana:
uzrasas-apreiskimas, kurj Ivano Didziojo varpinéje skaito pagrindinis romano
herojus Korobeinikovas, ,,Dievas yra. Tu mirsi. Rusija — kankiné® yra atvira aliu-
zija i Dovanos epigrafa (,,...Rusija — musy tévyné. Mirtis neiSvengiama®). Dova-
na Slovina savarankiska, politiniy aplinkybiy nenugalimg menininko asmenybe
ir kirybos laisve, taciau Uzrasas yra rasytojo-agitatoriaus apologija, kurioje jis
norédamas isgelbéti taryby valdzia, zadancia neregéta technikos progresa, atsisa-
ko bendrauti su nonkonformistais ir neoficialaus meno atstovais'?’.

Dar vienas atminties trynimo budas — naudoti stilistinius Siuolaikiniy auto-
riy atradimus, puolant juos pacius. Taip 10-ajame deSimtmetyje Prochanova
aiskiai paveiké apokaliptinio istorinio reportazo stilistika, iSbandyta SolZenicyno
epopéjoje Raudonasis ratas. Groteskiskas, hiperbolizuotas tikry istoriniy veikéjy

iSvaizdos ir maniery vaizdavimas, juy lyginimas su gyvunais — visa tai daré jtaka

135 2008 — leidykla ,,Ad Marginem®, 2017 ir Jkaitas — leidykla ,,Barpmyc®.

136 Atmosfera, sukeliama $io socialinio afekto, A. Levinsonas pavadino ,,totalizmu: Zr.: A. Jleumcon,
«Hagomro mu?». Taip pat zr.: 1. Kyxkymun, «Every trend makes a brand», p. 257.

137 Stai kaip tai interpretuoja Danilkinas: ,,UzraSas — tai romanas apie Prochanovo kelia Solo-
chovo link, apie valstybinio rasytojo geneze. Stipria asmenybe tampa ne tas, kas ims nekesti
megamasinos ir pradés kerstauti uz nuoskriaudas, padarytas tévy kartai, o tas, kas zino-
damas apie pavojy, kurj kelia megamasina, vis tiek eis tarnauti jai, nes tik ji gali uztikrin-
ti zema temperatiira Saldytuvui su virusais, teritorinj vientisuma Saliai ir tévy prikélima*
(J1. Janunkun [Rec.: kn. A. TIpoxanos, Hadnucy, A¢uwa, 2005 06 02] (http://msk.afisha.
ru/books/book/?id=6896642)).
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politiniy Siuolaikinés Rusijos veikéjy vaizdavimui romane Ponas Heksogenas ir
kitose Prochanovo knygose. Taciau, kaip jau minéta, romane Kreiserio sonata
Solzenicynas gauna varda Co-/Docey'®.

Prochanovas apskritai lengvai adaptuoja bet kokius stilius. Tikriausiai vie-
nas i$ tokios adaptacijos tiksly — pateikti savo kiirinius kaip ,,madingus® ir ,,ak-
tualius® Pavyzdziui, beveik pacioje naujojo Prochanovo romano Politologas
(Maskva: Viusrpa.Kynsrypa, 2005) pradzioje pasirodo metafora, perkelianti mi-
tologinj Sorokino romano Ledas siuzetg j tarybinés politinés parabolés registra

vulgarizuojant Arkadijy Gaidara:

FST agentai pranes$é per racija apie paslaptinga skrynia, slapta dézute, judancia kartu su
minia, saugojamg kaip brangiausia relikvija, kaip ,,raudonojo kryziaus* dalelés. Si skry-
nia saugojo nejprastus rubino spalvos kristalus, stebuklingo meteorito, atskridusio j zeme
i nezinomy gelmiy ir nukritusio rusy lygumose, kruopeles. Jo kritimo vietoje atsirado
TSRS, smugio bangos pasklido po pasaulj, rubino spalva nuspalvindamos kontinentus ir
Salis. Dabar, po komunizmo kracho, skrynia su kristalais liko saugoti ,,raudonaja prasme*
Kruopelé jkris j maza upeliuka, istirps kaip kalio permanganatas. Nuspalvins purpuru

ezerus ir upes, vandenyny ir jury gelmenis, ir komunizmas atgims.

Legitimuojant Prochanova naudojamas istorijos estetizavimo metodas. Taip
grozinis tekstas pretenduoja pakeisti istorija. Pateiksime tris panasias citatas i$

straipsniy apie romana UZrasas. Vladimiras Bondarenko:

Tai i tiesy tikras literattirinis romanas, visos visuomenés panorama, avangardinis Tolsto-
jaus ,,Karo ir taikos™ variantas [sic! — IK]. Susitinka jvairiausios ideologijos, visiSkai prie-
Singi visuomenés modeliai. Tai iSbaigtas visy rateliy ir bendruomeniy, susiformavusiy
virtuveése ir dailininky dirbtuvése, uzsienio zurnalisty ir tarybinés aukstuomenés damy
laisvamaniy salonuose, kiemsargiy su dviem universitetiniais diplomais bei kuriky, ra-

Sanciy filosofinius traktatus, uzkaboriuose, meninis atlasas. Viskas taip ir buvo.'*

138 Beje, poziiirj i bet kuria figlira Prochanovui diktuoja ntdiena ir retoriniai konkretaus teksto
u¥daviniai: straipsnyje apie tai, kaip jaunimo judéjimas ,,Zengiantys kartu® persekioja Vladi-
mira Sorokina, Prochanovas iSgiria Sorokina kaip Siuolaikinj Solzenicyna, oponuojantj Ru-
sijos valdziai (A. TIpoxanos, «<Haruonansusie 0cO6€HHOCTH OXOTHI Ha IucaTenei», 3asmpa,
2002 06 16).

139 B. Bougapenxko, «Ilyts 6e3 xonma», /Tumepamypnas 2azema, 2005 09 05-11, Nr. 41.
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Levas Danilkinas:

Nuostabu, kaip Korobeinikovas — atrodyty, tipiskas reflektuojantis inteligentas i$
Vailio ir Geniso knygos apie 60-uosius — iskrenta i$ visy Sestidesiatniky stereotipy.
,Uzrasas® pateikia i$ pricipo kitokj, vidinj pozitrj j tuos Zmones, kuriy visuomeni-
nis politinis gyvenimas nesiribojo verstiniu Hemingvéjumi ir daina /Tewrcu y neuku
cmosim. Anot ,,Uzraso"; tai buvo epocha, kuomet aktyviai formavosi ideologinis de-
vintojo deSimtmecio pabaigos landsaftas. Busimy epidemijy — rusy fasizmo, zydy
nacionalizmo, Andropovo reformizmo, sta¢iatikiy radikalizmo — Stamus sovietinis

gaubtas saugojo tarsi uzSaldytus.'*
Antonas Kostyliovas:

Prochanovo retrospekcija nukreipta j ta Salies istorijos momentg, kuomet buvo for-
muluojamas ideologijy, tapusiy Siuolaikine politika, spektras. Civiliai intelektualai,
partiniai ideologai, Mamlejevo bastuinai, staCiatikiy atsiskyréliai, respektabilts libe-
ralai, Sypsulingi faSistai — pazjstami i$§ deSimtojo deSimtmecio veidai tada jgavo for-

ma, svorj ir sodruma.'*!

Visi trys fragmentai atpasakoja romano siuzeta i§ epinés distancijos (tarsi
i§ tiesy buty kalbama apie Karg ir taikg), kuri numato lygiavertes vaizduojamas
jégas, juy skirtumai turéty buti reikSmingi tik estetine prasme. Visais trim atve-
jais §j efekta iSgauna vardijimo intonacija: ,,rusy fasizmas, zydy nacionalizmas,
Andropovo reformizmas® (arba ,staCiatikiy atsiskyréliai, respektabilts liberalai,
Sypsulingi fasistai®) pasirodo besa vienodai galimi ideologiniai reiskiniai.

Kostyliovas mano, kad Uzrasas — ,artikuliuotas ir nuoseklus ideologinis
pareiskimas, kokiy rusy literatiiroje pastaraisiais metais buvo tik du: Pelevino
romanas Sventoji vilkolakio knyga (Cesuyennas knuza o6opomus) ir [Dmitrijaus]
Bykovo Ortografija (Opgoepagpus). Visi trys aptaria santykj su valdzia, formuo-
dami pakankamai iSsamy reakcijy spektra“!*>. Kritikas né neuZzsimena, kad trys

jo minimi romanai vaizduoja (nors ir mitologizuodami bei keisdami prasminius

140 JI. Jauunkuw, op. cit.

141 A. Kocrsizes [Rec. kn.: A. TIpoxaunos, Hadnucy|, http://www.sferamm.ru/patterns/ main.
php?handle=pattern_block_12& category_id=3&id=1224&back_id=16&page_id=67

142 Ibid.
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akcentus) visiskai skirtingas istorines situacijas, suteikiancias visiskai skirtingas
galimybes herojy santykiams su ,,valdzia®. Ortografijos veiksmas vyksta mazdaug
1918-1921 m., UzraSo — 1960-aisiais, Sventosios vilkolakio knygos — 2000-yjy
pradzioje. Tokiu budu visi Sie laikotarpiai taip pat iSvardijami kaip lygiaverciai.
Nors kiekvienas istorinis romanas visada ,,turi mintyje* dabartj, tokiy skirtingy
XX a. istorijos laikotarpiy ignoravimas parodo, kad kritikas laikosi epinés — es-
tetizuojancios! — distancijos, zvelgdamas | naujaja Rusijos istorija. Analogiska
funkcija Danilkino tekste atlieka zodis ,,epidemija®, perkeliantis kritika j Sal-
takraujo metrastininko pozicija. Tai biity priimtina kalbant, pavyzdziui, apie
XIX a. problemas, taciau naujausioji Rusijos istorija reikalauja kitokio, neepi-
nio, pozitrio: joje buita per daug jvykiy, uzdrausty minéti arba iskreipty. ,,Is-
stumti® jie grjzta neiSaiskinta trauma, atsiliepia dabarciai. Suvokti juos galima
tik formuojant asmening etine reakcija.

Deklaruodami siekj demitologizuoti istorija (,,viskas taip ir buvo®), cituo-
ti kritikai diskredituoja liberalia 7-ojo deSimtmecio atmosferos dimensija, kuri
yra esminé norint suprasti $j laikotarpj. Bondarenko vaizduoja liberalizavimo
padarinius kaip ,,visuomenés ideologijos® skilimg, neva turéjusj katastrofines
pasekmes'?. Danilkinas atmintj apie liberalia epochos dimensijg suveda tik j
Hemingvéjaus skaitymg ir bardy dainas. Sis apeliavimas j imperine istoriosofija
(Bondarenko) arba mitologizuotas, itin supaprastintas istorinés atminties formas
(Danilkinas) leidzia pamirsti jvairialypes 7-ojo deSimtmecio pradzios liberaliza-
vimo pasekmes — visy pirma, laisvg mintj ir nonkonformistinj meng"*.

Neatsitiktinai romane Uzrasas istorinés atminties rekonstrukcija virsta jos
simuliakru. Pagrindiné neoficialaus meno erdvé, pristatyta romane, yra Jurijaus
Mamlejevo (romane — Malejevo) salonas, kurio dalyviai vaizduojami kaip iste-

riski marginalai ir egzotiski etiniai iSsigiméliai, apskritai — ,,pogrindzio zmonés*

143 ,,...Priestaringa epocha, kuomet visuomenés ideologija akivaizdziai ritosi zemyn, o techno-
loginé, net ir socialiné pazanga tebeaugo pasaulyje neregétais tempais...” (B. Borgapenxko,
op. cit.).

144 Savo darbuose Nikolajus Mitrochinas ne karta yra atkreipes démesj j tai, kad dabartiné Rusijos
7—-10-ojo desimtmeciy istorijos versija parasyta daugiausia i$ liberalios inteligentijos pozicijy
ir turi buti koreguojama. Taciau Prochanovo romanas ir minéty autoriy straipsniai nedekonst-
ruoja $io istorinio kanono: jie nenurodo (skirtingai nuo Mitrochino), i§ kokios socialinés gru-
pés pozicijy aprasyti romano jvykiai. Tai oficialiy, ,antivakarietiS$kai“ nusiteikusiy tarybiniy
rasytojy, laikanc¢iy save pagrindiniais didziosios rusy literattiros jpédiniais, pozicija. Ne veltui
romano herojus Korobeinikovas pavyzdZiu pasirenka Michaila Solochova.
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Dostojevskio prasme. Patologiskas psichinis ,,pogrindis® ir 7-ojo desSimtmecio
meninis avangardas tampa sinonimais, o tai stipriai iSkreipia tikrajj vaizda, kiek
ji galima rekonstruoti pagal memuarus ir istorinius tyrimus.

Pradédamas romanu Cecéniskas bliuzas (1996) Prochanovas atnaujino sa-
vo 9-ojo desimtmecio pabaigoje palikta strategija. Senieji Prochanovo roma-
nai viena po kitos vaizdavo specialiasias operacijas uz TSRS riby. Naujieji jo
kariniai yra nuoseklus mitologinis komentaras jvykiy, kuriems daug démesio
skyré spauda ir kurie yra suvokiami kaip smugis nacionaliniam Rusijos visuo-
menés tapatumui, pavyzdziui, Cedénijos karas (Cecénijos bliuzas ir Zengiantys
naktyje), namy sprogdinimai Maskvoje 1998 m. (Ponas Heksogenas), jkaity su-
laikymas per miuzikla ,,Nord-Ost* bei povandeninio laivo ,,Kurskas* katastro-
fa (Kreiserio sonata), teroristinis aktas Beslane (Politologas). Prochanovas nuo-
lat pasitelkia ksenofobines, ,,samokslines” jvykiy versijas: pavyzdziui, romane
Kreiserio sonata Rusijos povandeninis kreiseris (= ,,Kurskas®) ztva susidires
su amerikie¢iy povandeniniu laivu ,Colorado® Zinia, §ig versijg spauda akty-
viai skleidé net tada, kai tapo placiai zinoma tikroji jvykio priezastis (savaimi-
nis torpedos sprogimas paleidimo mechanizme). Si seka pateikia $iuolaikinés
Rusijos istorija kaip mirtiny kataklizmy, kuriuos salygoja slapty jégy kova,
serijg lygiai taip pat, kaip dabarties istorijg interpretavo Prochanovo romanai
iki persitvarkymo laiky'®.

Vaizduoti naujausiyjy laiky istorija kaip atskiry ,stresogeniniy zony* seka,
tikriausiai yra pats paprasCiausias ir efektyviausias metodas mitologizuoti istori-
ja. Sis mitologizavimas tampa dar efektyvesnis, kai Prochanovas pasitelkia misti-
nés parabolés estetika — zanro, kuris jgijo svarba 10-ojo deSimtmecio pabaigoje,
o XXI a. 1-ojo de§imtmecio pradZioje staiga paplito masinéje kultiroje. Zino-
miausia konspirologiné parabolé, priklausanti masinei kulttirai, yra Sergejaus
Lukjanenko romany serija apie ,,Sviesiyjy* ir ,,tamsiyjy” magy kova bei jy neis-

vengiama bendradarbiavima.

145 Prochanovo apologety darbuose tai interpretuojama Stai taip: ,,Aikstingas aktualumas. Sa-
moningas pasirengimas atsakyti i istorijos i8tikius. Tai skatina kurti krastutines nuomones,
charakterius ir situacijas, palygintinas su Dostojevskio, kuris lygiai taip pat paskirstydavo
tarp personazy programinius manifestinius teiginius“ (B. JTokorkos (C. Illaprynos, slapy-
vardj atskleidé citaty apie romana rinkinys Rytojaus laikrastyje), «Japcrsennas «Hagmucey,
Ex Libris HT, 2005 08, Nr. 31). Sergejus Sargunovas — ra$ytojas, ,, Tévynés® partijos jaunimo
skyriaus pirmininkas.
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Prochanovo ir jj legitimuojanciy kritiky strategijos yra ,,iskisimo** [nodmenal
strategijos. Ir Prochanovas, ir Duginas pereidami j istebliSmenta iSoriskai adap-
tavosi, taciau $i adaptacija nepakeité jy pazitiry esmés. 2000-aisiais Duginas pra-
déjo vieSai pasisakyti prie§ ,provincialy nacionalizmg“'*, tadiau jo naujausioje
knygoje galima aptikti jprasta agresyviy antiliberaliy ir antizydisky lozungy

147.

komplekta'*”:

Galima teigti, kad Siuolaikiniame pasaulyje dominuoja butent liberalus kapitalis-
tinis modelis, taigi ,,Mirusios Galvos Ordinas“ beveik visiskai pasieké savo senaji
tiksla — jsteigti planetoje ménulio karalyste, ,kiekio® ir mechaniniy negyvy jstatymuy
karalyste. Pastaraisiais metais galutinis ,,Mirusios Galvos Ordino® projektas jgavo
,haujosios pasaulio tvarkos” doktrinos pavidala. [...] Be abejo, ,,naujosios pasaulio
tvarkos® centra sudaro eschatologinés pranaSystés pasaulinio judaizmo, labiausiai
iSbaigtos kreacionistinés ,,abraomiskosios” religijos, kuri kartu su Izraelio valstybés
atktirimu vienareikSmiskai paskelbé naujos mesijinés epochos pradzia judéjams ir
visam pasauliui. ,,Ketvirtosios diasporos® pabaiga ir visy judéjy ortodoksy ,alija®
yra ne kas kita, kaip aiSkus Zenklas, kad netrukus iSvysime Masiachg ir istorijos pa-
baiga. Nacionaline prasme judéjams Masiacho apreiskimas reiskia judéjiska diktattura
visoms ,,gojy” tautoms, o ,,gojai” judaizme yra ne tik visi nezydai, bet metafiziskai
visos ,,manifestacionistinés” tradicijos, judéjy prilyginamos ,,stabmeldystei” ir ,,dau-
giadievystei®

Naujasis KryZiaus Zygis paskelbtas jau dabar. Prie véliavos su saulés ir polio simbo-
lika suteka idtikimy Siaurei, istikimy Sird%iai upoksniai. Tai revoliucionieriai ir anar-
chistai, konservatoriai ir militaristai, ,,raudonieji* socialinio teisingumo Salininkai ir
wjuodieji” dvasinés hierarchijos gynéjai, kriks¢ionys ir materialistai, Ryty vaikai ir
Vakary stnts, kuriuos vienija nesuvokiama aistra ir antzmogiska neapykanta. ,,Sir-
dies* armijos, Meilés armijos, naujosios Ausros skleidéjai pakils i§ Siaurés j Pietus,

i§ krikscionisko baltyjy tauty pasaulio j ménulio semity, judéjy ir saracény zemes. |

146 Kalba, pasakyta Eurazijos jaunimo sgjungos mitinge Maskvoje 2006 02 23 (beje, iSkalbingas
mitingo pavadinimas — ,,Musy batas $ventas®).

147 Nepaisant to, kituose tekstuose Duginas pagarbiai cituoja radikaliai konservatyvius antiva-
karietiSky pazitry Izraelio autorius (visy pirma Avigdora Esking — Zr., pvz.: http://www.ev-
razia.org/modules.php?name=News&file=article&sid=2930), naudodamas jy tekstus kaip
argumentus savo konstrukcijose.
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Paskutinjjj Zygj 7engs Saulés kariai, prisidenge Chaoso kaukémis prie§ ,,naujosios
pasaulio tvarkos® steigéjus ir slepiantys auksciausiy Hierarchijos désniy, Sviesios an-

geliskos dangiSkosios tvarkos zinojima savojo ,,A§“ gelmése.!*®

Naujuosiuose Prochanovo romanuose, skirtuose dabar ir ,liberaliam® skai-
tytojui, antisemitiniy iSpuoliy taip pat nebéra (Pono Heksogeno romane tokiy i$-
puoliy apstu), taciau judofobiné retorika isliko jo straipsniuose Rytojaus laikras-
tyje, skirtame jo ankstesnei auditorijai. Pavyzdziui, viename neseny redakciniy
straipsniy Anatolijus Ciubaisas, Nikolajus Svanidzé ir Zurnalistas Aleksandras
Minkinas paniekinamai pavadinti ,,kahalu“!*.

,,I8kiSimo* strategija ypac¢ pavojinga todél, kad kritikai, zurnalistai ir poli-
tiniai technologai daznai pateikia dabarting Prochanovo veikla kaip dalj plataus
opozicinio kulttrinio politinio fronto, kuris nukreiptas prie§ autoritarinj vals-
tybés elita ir kuriam atstovauja, pavyzdziui, svarbiausi autoriniy radijo stoties
»Echo Moskvy" programy vedéjai. Jau anksc¢iau buvo parodyta, kad Prochano-
vo estetikos tikslai visiskai sutampa su to paties elito pasaulévaizdziu. Fiktyvus
,opozicingumas® griauna etinius ir estetinius kriterijus, kurie galéty buti veiks-
mingi formuojant i§ tiesy nonkonformisting kulturing bendruomene, o tapa-
tumo fetisizavimas Prochanovo romanuose i§ anksto blokuoja galimybe aptarti
visuomenines $iuolaikinés Rusijos problemas. Legitimavus Prochanova kaip no-

vatoriy, Sios ligos pasklinda po visa literatiiros lauka.

P.S.

Akivaizdu, kad literatairos lauko procesai glaudziai susije su kity sfery jvykiais.
Samoningai siame straipsnyje neminéjau, kad XXI a. 1-ajame desimtmetyje Ru-
sijoje vis dazniau sumusami kaukazieciai, romai ir uzsienieciai, kad vis aktyvéja
nacionalistinés jaunimo grupés, kad pasitaiko abejingo ar prijauciancio milicijos

ir teisésaugos pozitrio j agresyvius Sovinistus. Sio straipsnio tikslas — ne visuo-

148 A.T. Hyrun, «Kpecrosei noxon Comnma», in: A.I'. yrun, Koucnuposoeus, Mocksa:
Apxrores, 2005. Pirmoji straipsnio publikacija: Museiti aneenr, 2000, Nr. 2. Cit. pagal:
http://arcto.ru/modules.php?name=News&file=article&sid=1339#13. Paryskinta Dugino.

149 A. Tlpoxanos, «[amsure — 6umodarrmsm».
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meniniy, o kulttiriniy procesy analizé. Taciau norint suprasti, kaip siuolaikinéje
Rusijoje saveikauja literatuira ir politika, reikia papasakoti apie jvykius, susijusius
su vadinamojo ,,Gelmano sara$o” publikacija'®.

2006 m. kova dailés kuriniy verslininkas, daugybés parody organizato-
rius ir politiniy technologijy specialistas Maratas Gelmanas iskabino savo bloge
LiveJournal™' arSiausiy Siuolaikinés Rusijos ultradeSiniyjy politiky sarasa. Veé-
lesniame jraSe tame paciame bloge Gelmanas prisipazino, kad sarasa jo pra-
Symu sudaré zmogaus teisiy gynéjas Vladimiras Pribylovskis. Teksto pavadi-
nimas ,,masalas prie§ miega: mes Cia irgi sarasélius sudarinéjame :)))“ nurodé
i daugybe ,antirusisky elementy® sarasy, reguliariai visokiausiomis progomis
publikuojamy Sovinistinéje spaudoje. 2006 m. balandzio 3 d. jrase Gelmanas
paskelbeé, kad sarasas buvo parengtas jo sukurto visuomeninio judéjimo ,,Inter-
nacionalas® spaudos konferencijai (prie$ tai 2004 m. Gelmanas bendradarbiavo
su krastutine deSinigja partija ,, Tévyné* (Poduna) ir buvo vienas i$ jos ideolo-
ginés programos autoriy). Tad iSankstiné publikacija internete buvo ,,pilotiné*
tikrinanti potencialiy skaitytojy reakcijas. Gelmanas redagavo sarasa visa laika,
kol jis , kabéjo* internete. IS internetiniy diskusijy galima suprasti, kad tame
saraSe i$ pradziy buvo minimi Prochanovo, Dugino ir Limonovo vardai, taciau
véliau dingo. Limonovo vardas buvo isbrauktas i$ saraso po to, kai vienas i
oponenty papriekaiStavo: ,,Internacionalisto ir libertaro Limonovo vardas Siame
saraSe verCia suabejoti saraso korektiSkumu. Galbiit tai tokia mintis — pradéti
nuo obskurantisty, o tada Slieti prie jy visus, kas nepatinka Kremliui? Kaip kad
kadaise visi buvo ,lenky $nipai arba ,kairieji nukrypéliai*.“'** Ideologiskai arti-
mas Duginui publicistas Arkadijus Maleris nustebes paklausé: ,,Duginas kursto
tautine nesantaika?“ Gelmanas j tai teisingai atsaké — ,,civilizacine®] taciau Du-
gino vardas vis délto dingo i$ saraso.

Netrukus po Sios diskusijos Gelmanas pranesé savo bloge, kad skaito nau-

153

jo Prochanovo romano Laivas , Josifas Brodskis rankrastj'> ir yra nustebin-

tas, kad Rusijos Prezidento administracijos vadovo pavaduotojas Vladislavas

150 Beje, pats Gelmanas teigia, kad ,,Gelmano sarasu® vertéty vadinti ne $j dokumenta, o jo
sudaryta svarbiausiy Rusijos menininky rejestra (http://www.guelman.ru/artists/).

151 http://galerist.livejournal.com/428362.html. [rasai i§ LiveJournal cituojami pagal 2006 m.
balandzio 5 d.

152 http://galerist.livejournal.com/428362.html?thread=9968202#t9968202

153 Romana 2006 m. geguze isleido leidykla ,,Ynprpa.Kymprypa“

133

VLIDVLINI OWZINYOANOMNON dIV VOIdI ICOINISEAVILIN (VLIDNAITOATY ANOMYIA AISNSNSAN



oz | VINDOTI0D

Surkovas!™

Siame romane pavaizduotas, Gelmano manymu, perdém teigiamai:
,, Tikriausiai visi nuspres, kad Prochanovas parsidavé. Reikia Slavai parodyti*!®®
(,,Slava®“ turbut vadinamas Surkovas). Toks rapinimasis Prochanovo reputacija ir
jo pasalinimas i$ saraso naujojo neva antifasistinio visuomeninio judéjimo prista-
tymo isvakarése rodo, kad organizuoti viesi iSpuoliai pries siuolaikinius rusy Sovi-
nistus literattiroje ir politikoje daznai (nors ir nebitinai) yra simuliakrai. Jie kuria

iSorine ideologine atrama taktiniams atskiry valdancio elito grupiy veiksmams.

Pirma publikacija tinklapyje Polit.Ru: http://www.polit.ru/culture/2007/04/08/
kukproh.html#_edn62

Verté
NATALIJA ARLAUSKAITE

154 Gelmano nuomone, butent Surkovas buvo pagrindinis personazo, vardu Esatlas, prototipas.

155 http://galerist.livejournal.com/443334.html
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Revolution of Frayed Dragons:
the Ultra-Right Idea as Imitation
of Nonconformism

Summary

At the beginning of the 21* century, a new phenomenon emerged in the
public life of Russia: some media began presenting ultra-right, nationa-

list, and anti-Semitic views as nonconformist or even avant-garde (in the
aesthetic sense). Not all media joined this campaign, for instance, many
journalists and literary critics protested against ultra-right writer Alexander
Prokhanov’s awarding of the Russian literary prize “National Bestseller” to
for his novel Mr. Hexogen. However, complicated social and cultural reasons,
that led to legitimation of ultra-right ideas as nonconformist, have not been
comprehended. This paper deals with some of them: usage of ultra-right
slogans as libertarian by a part of Russian counterculture of the 1990s; the
growth of xenophobia in the Russian society of the late 1990’s; the depletion
of the models of literary reception generated during the Soviet time (except
those developed in the surroundings of insubordinate to censorship or un-

published literature).

Key words: nonconformism, National Bolshevism, sociology of literature,

Alexander Prokhanov.
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