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DONATA MITAITE

Vytautas Kubilius - poezijos
recenzentas

Anotacija: Straipsnyje aptariamos Vytauto Kubiliaus recenzijos, skirtos poe-
zijos rinkiniams. Jy genezé (ar buvo uzsakytos, ar kritikas pats pasirinko
recenzuojamus autorius; kiek jose jauc¢iama sovietinio redaktoriaus ranka ir
pan.) nezinoma. Daroma i$vada, kad Kubilius recenzavo butent tuos poetus,
kurie jam buvo svarbis, nes autentiskai gilinosi j egzistencines ar pilieti-
nes problemas. KritiSkesnis Kubilius buvo 6-ajame deSimtmetyje, vélesnés
recenzijos panasesnés j eseistinius recenzuojamy poety portretus. Jie
dazniausiai pradedami bendresnémis visuomenés gyvenimo problemomis,
toliau ilgais vaizdingais periodais pristatomas poetas, o recenzija baigiama
beveik aforistine uzsklanda. Manytina, kad recenzijy apie savo meto poezija
kalba Siandien atrodo pernelyg iSgrazinta ir daugiazodé, kur kas jdomesnés
dabar tos, kuriose kritikas dalykiskai analizuoja vertimus ar literattros isto-
rijai priklausancius tekstus. Vis délto, nepaisant pasikeitusios kritikos retori-

kos, Kubiliaus estetiniai vertinimai ir $iandien atrodo esa teisingi.

Raktazodziai: literaturos kritika, poezija, recenzija, vertimai, dienorasciai.

Atrodyty, kad lietuviy literaturos kritikai pastaraisiais metais démesio netruksta:

iSspausdinta Elenos Baliutytés monografija', solidus Viktorijos Daujotytés aka-

deminio kurso paskaity tomas?; daugiau ar maziau apie kritikos padétj kalbama

ne vienoje paciy kritiky isleistoje knygoje. Taciau kritikos buklé nuolat kelia ne-

pasitenkinima ir diskusijas®. Todél atrodo svarbu pasigilinti j Vytauto Kubiliaus,
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vieno paciy ryskiausiy XX a. antrosios pusés lietuviy kritiky, kiirybinj palikimg,
iSsiaiskinti jo recenzijy ypatybes.

Sio straipsnio objektas — Kubiliaus recenzijos apie poezijos rinkinius. Deja,
apie jas tenka kalbéti kaip apie duotybe. Nieko nezinome apie jy prieSistore: ar
buvo redakcijy uzsakytos, ar kritikas rasé savo iniciatyva; buvo pasitilyta ir kri-
tikas mielai sutiko ar ilgai atsikalbinéjo, bet vis délto parasé. Néra aisku ir kiek
recenzijoje jauciama redaktoriaus ranka, taiau galima manyti, kad jos ,,poveikis®
Kubiliaus tekstams buvo apc¢iuopiamas, nes Literaturos ir meno redakcijoje 1974—
1979 m. dirbes Valentinas Sventickas prisimena, jog Kubilius ,litidna ,malonu-
mg‘ isbraukti ,nepraeinancias‘ pastraipas [...] palikdavo redakcijai, pats nebrauke,
su autocenzira nesutiko*. Kg realiai iSbrauké redaktoriai, nezinome, taciau gali-
me nujausti, kad redakcijy gauti recenzijy rankras¢iai buvo gerokai astresni.

Rasiusieji ir kalbéjusieji apie Kubiliy daugmaz vieningi — jis buvo gimes
kritikas. Elena Baliutyté ji vadina kritiku ,,par excellence*’, Jonas Lankutis vie-
noje jubiliejinéje kalboje Kubiliy priskyré ,,grynakraujy kritiky“ grupei ir saké,

kad nuo pat nitriausiy zdanovscinos laiky jis

séjo nerima rasytojy brolijoje, vienokiais ar kitokiais budais zadino literatturos sazi-
ne. Ta i$ jo sklindanti abejonés, estetinio ir moralinio reiklumo banga ypac¢ stipréjo
tolesniais deSimtmeciais, sudrebindama visus musy literatiirinio gyvenimo pasalius.
Kai jgimtas, stiprus kritiko talentas, geras skonis, polemisto aistra, erudicija ir kiti
dalykai susijungia su dideliu asmeninés atsakomybés jausmu, troskimu aukotis tau-
tos kulttrai ir didziosioms zmogaus dvasinéms vertybéms — kritiko darbai matuojami
nebe isleisty knygy skaiciais, nebe jo pasirinkty metodologiniy principy ypatumais,

o kazkuo daugiau.®

Kritiku save laiké ir pats Kubilius, tiesa, ne besalygiskai, kaip ryskéja is
dienorascio, o turédamas akivaizdziy literatuirologo ambicijy, atmiesty nuola-
tine savigrauza. Paskutiniyjy mety dienorastyje rasé: ,as tik kritikai ir tinku,
nes moksl. darbui neturiu atsidéjimo, neturiu vienos minties. Ausra lengvai pa-

mauna ant teorinio postulato faktus — tas postulatas neteisingas, bet yra istisiné

4, Apie Vytauta Kubiliy ir jo nuveiktus darbus. Su literattros kritiku, poetu Valentinu Sven-
ticku kalbasi Sigitas Birgelis, http://www.ausra.pl/0405/SB2.html

5 Elena Baliutyté, op. cit., p. 188.
Jonas Lankutis literaturos kasdienybéje, sudarytoja Donata Mitaité, Vilnius: Lietuviy literata-
ros ir tautosakos institutas, 2006, p. 100.
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minties arka.”” Atrodyty, kad neteisingas postulatas implikuoja neteisinga ant jo
»pamauty” fakty interpretacija, taiau vieningos teorinés ,,minties arkos® ilgesys
yra toks stiprus, kad dél jo Kubilius linkes aukoti fakty ,likima® tiesa, taip daro
tik dienorastyje interpretuodamas kolegés darbg, savuosiuose tekstuose faktams
jis atidus. Be to, Kubilius aiskiai suvoké, kad totalitarizmo salygomis sunku biti
sgziningu kritiku. Nuo pat pirmyjy iki paskutiniyjy literatturos kritikos publika-
cijy jis pabrézdavo, kad kritika néra panegirinis, raSytojus aptarnaujantis zanras,
kad ji neturi virsti vien iliustracija (ne tik poezijos, bet — apie tai jis kalba pasku-
tiniyjy mety dienorastyje — ir moksliniy koncepcijy iliustracija) ar komentaru.
Savo vaidmenj Kubilius suvoké kaip polemisto, angazuoto etiniy ir estetiniy kri-
terijy gynéjo vaidmenj. ,,Oponuoti laikui, visuomeneti, literatiirai“®, — tai zodziai
iS paskutiniyjy mety dienorascio.

Pirmasias poezijos rinkiniy recenzijas Kubilius parasé tuo laiku, kai jis, kaip
pats prisimena autobiografijoje, vaiksCiojo juodai perdazyta kareiviska miline,
mamos persitta, dideliais amerikoniskais ,,tankais; gautais uz lasiniy puspaltj, ir
jam buvo prisege pravarde — revoliucijos kareivis’. Batent ,revoliucijos kareivis®
1949 m. recenzavo Vlado Grybo eilérasciy rinkinj Tiesiu taikymu; 1952 m. — Pet-
ro Keido%iaus Diena prasideda. Siandien nejtikétinai i§ Kubiliaus lipy skamba
tokios frazés: ,,Paprastai ir nuosirdziai P. Keidosius atskleidzia karsta komjaunuo-
liska meile didiesiems tarybinés Salies vadams — Leninui ir Stalinui. Vladimiro
Iljiciaus Lenino muziejaus salése kiekviena nuotrauka ir knyga, kiekvienas daik-

1

tas ir data ¢ia primena revoliucijos genijaus gyvenimo epizodus“!® arba , Lietu-

viy tarybiné poezija, apginkluota istoriniais VKP (b) CK nutarimais literatiiros

“Iir t.t. Tadiau ir

ir meno klausimais, sékmingai vystosi partijos nurodytu keliu
Siuose rasiniuose biisimasis lietuviy kritikos autoritetas atpazjstamas is suintere-
suoto ir reiklaus kalbéjimo. Grybui sialoma ,,stiprinti pastangas dél sklandesnés
ir meniskesnés formos®, ,,siekti rySkesnio min¢iy kondensuotumo®!* Dél ,,berei-

kalingo tus¢iazodziavimo® apibaramas Keidosius. Taciau kai Kubilius pernelyg

7 Vytautas Kubilius, Dienoras¢iai 1978—-2004, parengé Janina Zékaité, Jaraté Sprindyté, Vil-

nius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas, 2007, p. 400.
8 Ibid., p. 395.
9 Zr. Vytautas Kubilius, Literatira istorijos liyje, Vilnius: Diemedis, 1997, p. 325.
10 Idem, ,Diena prasideda®, Komjaunimo tiesa, 1952 12 03.
11 Idem, , E. Miezelaicio ,Pakilusi zemé**, Literatura ir menas, 1952 02 17.
12 Idem, ,Kovos poezija®, Taryby Lietuva, 1949 09 08.

48



isijauté i kova uz socrealistinés poezijos meniskuma, prikultas galy gale buvo jis
pats. Genrikas Zimanas (oficialiai straipsnis nepasirasytas, bet visi zinojo, kas
jo autorius) 1953 m. rugséjo 26 d. Tiesoje parasé, kad ,,Kubilius puola temos
iSsprendima, o i$ esmés pataiko | pacia tema, | patriotinj geriausiy musy poety

13, giaip ar taip, many¢iau, kad tuo laiku butent Vladas Grybas,

veikaly turinj
Bronius Mackevicius, Juozas Macevicius ar Eduardas Miezelaitis buvo tie poetai,
kurie nuosirdziai trauké kritiko Kubiliaus démes;j.

Aprioriskai buty galima manyti, kad Kubilius, budamas kritikas i$ prigim-
ties, recenzavo labai daug, taCiau pasigilinus aiskéja — recenzijy jis yra parases
salygiskai nedaug (esama apie trisdesimt poezijos rinkiniy recenzijy; i §j skaiciy
nejeina rinktiniy, rasty, vertimy knygy recenzijos), i$ esmeés tik apie tuos savo
meto poetus, kurie jam buvo jdomus ir artimi. Kartais recenzija, faktiskai jos
visai nekeisdamas, Kubilius perspausdindavo rusiskai, tarkim, zurnale Druzba
narodov (nors esama ir specialiai rasyty Maskvoje leidziamiems literaturiniams
zurnalams; ypa¢ tuo desimtmeciu, kai dél savo daktaro disertacijos istorijos
Lietuvoje jis nebuvo itin pageidaujamas autorius). Tai buvo tam tikras lietuviy
poezijos populiarinimas tada jmanomoje erdvéje, kuria pats Kubilius reflektavo
nevienprasmiskai: viena vertus, jam tai atrodé savotiskas nacionaliniy interesy
iSdavimas: ,,AS pasinesiau j rusy spauda. [...] I ja galima eiti, kol tu ¢ia raSei, bet
negalima kaip j konfrontacine jéga. Tai mano béda ir klaida. Ir jg reikia uzbaigti.
Nors, rodos, tarnavau tik geriems tikslams“**, kita vertus — ,,ten praeina maziau-
siai sudarkyti straipsniai, ir tai vienintelé racija — matyt, privalau raSinéti“!°.

Kubilius recenzavo Janinos Degutytés, Alfonso Maldonio, Jono Juskaicio,
Sigito Gedos, Juditos Vai¢iunaités, Albino Bernoto, Vlado Simkaus, Leonardo
Gutausko ir kity, sakytume, panasaus kalibro poety knygas. IS Sitokio recen-
zuojamy poety saraso buty galima daryti iSvada, kad vidutiniSskos ar blogos
poezijos Kubilius neskaitydavo. Taciau straipsniai (tarkim, ,,Ar reikalingas eile-

radCiui poetiSkumas“!'®) rodo, jog skaitydavo, ja remdamasis braizydavo poezijos

raidos trajektorijas (Siuo atveju — neigiamas), rasdavo ten nejtikétiny ,,Sedevry®:

wkaip ragana, kaip kometa/ nurtksiu svajy padegta® arba ,,O is kokio prudo

13, Formalizmo atrugos®, Tiesa, 1953 09 26.

14 Vytautas Kubilius, Dienoraiciai 1945-1977, parengé Janina Zékaité, Jaraté Sprindyte, Vil-
nius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2006, p. 469.

15 Ibid., p. 471.

16 Vytautas Kubilius, Problemos ir situacijos, Vilnius: Vaga, 1990, p. 132—-154.
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pasiskolint / Gilia zvaigzde, laumiy iSveléta™ ir pan., bet iS esmés gilintis | pana-
siy ,,8edevry” pilng rinkinj jis turbuit nematé prasmes.

Kubiliaus visuomeniskumas, jsipareigojimas tautinei bendruomenei buvo
akivaizdus visa laika, ypac paskutiniais gyvenimo deSimtmeciais, kai jis priklausé
Lietuvos sajudziui, vadovavo Lietuvos pilieciy chartijai. Taciau nereikéty pa-
mirsti dar vieno ne maziau svarbaus aspekto. Kalbédamas apie poezijos paskirtj,
Kubilius yra rases: ,,poezija visada vedé j beribiskuma — pasaulio, biities, dvasios.
Visada zvelgé j idealines daikty esmes, atsiremiancias j visatos paslaptj. Pratino

budéti ties buvimo-nebuvimo riba, prie kurios pastatytas zmogus“"’

, ,,Nenu-
malSinamas laukimas poezijos, kuri pagaliau pasakyty, kas mes esame ir kokia
musy buvimo prasmeé, kuri mus kankinty, dziuginty ir pavergty ilgam®'®. Taigi
Kubilius nuolat jauciasi stovjs prie§ Visatos paslaptj ir ta paslaptis dar didesné
ir baugesné, nes jis nebeturi jokio autoritetu pagristo jos jminimo. Viename i$
laisky, kalbédamas apie varpus, skambinusius uz klasés draugo ,,dasia‘ jis raso:
,baisus tas mirties prisilietimas, ypa¢ kai nebéra tikéjimo j amzing gyvenima.*“"

Kaip liudija autobiografija, anaiptol ne sovietmetis atémé i§ Kubiliaus tikéjima:

Gimnazijoje prie§ pamokas garsiai kalbédavau malda (tokia klasés senitino pa-
reiga). Lankéme religijos pamokas klebonijoje, kas sekmadienj vykdavo mokiniy
pamaldos, ir viena mokytoja jstabiai giedodavo ,,Ave, Maria®. Man buvo grazu
ir gera baznycioje, bet niekada nepajutau Dievo i$ arti. Materialistiné pasaulio
algebra buvo nyki be dieviskosios paslapties. Nor¢josi tikéti kazkuo aukstesniu,
iSvysti pasaulio beribiSkuma, pajusti nepaaiskinama grozio dvelksma. Tik jokiu
biidu nesusitaikyti su kasdienybe kaip galutine tiesa. Sita tikéjimo ilgesj a§, regis,

busiu perkéles j literatiirg.™

Sovietmetis atémé galimybe gilintis j to laiko Vakary kultiira, o joje, be
abejo, buvo ir Kubiliaus idealybés ilgesiui atliepianciy filosofijos kryp¢iy, ir ne
vienas rasytojas, neatrasta Dieva kaip ir Kubilius bandes kompensuoti literatiira.

Kaip ryskéja i8 paskutiniyjy mety dienorascio, Dievo, tobulybés ilgesys Kubiliui

17 Ibid., p. 308.

18 Ibid., p. 418.

19 Vytautas Kubilius, Lauksiu atsakymo: Laiskai, novelés, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos
leidykla, 2006, p. 302.

20 Idem, Literatura istorijos luzyje, p. 319.
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taip ir liko tik ilgesys, besireiskiantis niekuo neuzpildomu istustéjusio pasaulio
pojuciu. Tai galéty buti specialiy tyrinéjimy objektas, ¢ia tik pazymésime, kad
dievoieska ir negebéjimas tobulai Dieva atrasti (tiesiog nuolankus paklusimas
katalikiskai tradicijai, kuri jvairiose situacijose reikalauja vienokio ar kitokio el-
gesio, Kubiliaus netenkino), be jokios abejonés, padaré didele jtaka visam Kubi-
liaus gyvenimui ir jvairiapusei veiklai.

Kubiliaus recenzijy (dazniausiai tai biidavo savotiski poety ktrybiniai port-
retai, paraSyti remiantis vienu kuriuo nors rinkiniu) nusipelnydavo tik tie, kurie
atvirom akim zvelgé | gyvenimo paslaptis, o ne iliustravo privalomas dogmas
ar kartojo nuvalkiotas frazes. PesStukiskas Balio Sruogos poziuris ,,Recenzento
amatg laikau agresyvia veikla“* tinka anksc¢iau minétoms ,,revoliucijos kareivio®
recenzijoms, kai kuriems vélesniems straipsniams apie Siuolaikinés literattiros
problemas, bet ne 7-9-ojo desimtmeciy Kubiliaus recenzijoms.

Viena i§ pirmyjy portretiniy recenzijy — ,,AS liksiu istikimas Zmogui..."
parasyta 1966 m. apie Vinco Mykolai¢io-Putino Langg. Kubiliaus tekste — né
vienos abejonés dél kurio nors eiléras¢io meniskumo, rinkinio strukturos ar
kokiy kity dalyky. Poeto lyrikoje ,islieka nesugriauta dvasiniy vertybiy hie-

rarchija“*

, — kritikui tai esmingiausia. Literattirologiniai terminai tarsi istirpsta
metaforizuotame, vaizdingame kritiko tekste, besiremian¢iame Mykolai¢io-Pu-

tino eilérasciy zodynu ar bent iskilminga jo intonacija:

V. Mykolaic¢io-Putino eilérascio struktura islaiko klasikinj monumentaluma, griezta
ritmine organizacija, aiSkiai ir nuosekliai iSplétota kompozicija, o kartu savo astriais
vaizdiniais bruksniais, gaivaliSku lyriniu impulsyvumu, didziule iSgyvenimo jtampa

skamba kaip moderni $iuolaikiné dramatiska baladé.”

Tai vienas ,,mokslingiausiy“ Kubiliaus recenzijos periody, siaip jau kritiko

kalbéjimas labai asmeniskas, dabarties terminais — eseistiskas:

Mes bijom skausmo. Bégam nuo jo $alin. Mes bijome galvoti apie savo paciy iSnyki-

ma ir $itg baime slopiname begaliniais rupesciais ir darbais. O poetas privalo galvoti

21 Balys Didysis: Prisiminimai apie Balj Sruoga, sudarytoja Reda Pabarciené, Vilnius: Lietuviy
literattiros ir tautosakos institutas, 1997, p. 156.

22 Vytautas Kubilius, Problemos ir situacijos, p. 315.

23 Ibid.
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apie viska, privalo kurti pilna ir teisinga egzistencijos paveiksla, nieko nepraleisda-

mas ir nenutylédamas, nes tik tiesa aukléja Zmogy, anot Hegelio.*

Antroji mano pasirinkta recenzija i$ ty, kuriose tik kubiliskai apraSoma
ir analizuojama (taip tarsi pazeidziant patj recenzijos zanro kanona), bet nie-
kuo neabejojama, — ,,Eilérastis — gerumo duona®| paraSyta 1980 m. apie Justino
Marcinkeviciaus eiléras¢iy rinkinj Buk ir palaimink. Be galo zodinga, metafo-
riSka Kubiliaus kalba tarsi kiek uzmaskuoja (jei turésim galvoje itin aktualy tais
laikais ,,zaidima su cenzoriumi®) jo, kaip ir recenzuojamo poeto, susirtipinima

Lietuvos likimu:

Gimtoji zemé, jos praeitis ir dabartis, jos kultara ir kalba Just. Marcinkeviciui yra
svarbiausias poetinio zodzio Saltinis. Ir didZioji Sito Zodzio misija — laikyti savo del-
nuose, Sildyti ir sergéti tautos gyvybe. Lyrika néra tik individualios savimonés take-
lis, o aiksté kur sueina tautos galvojimas, jos buvimo teisé ir iSnykimo pavojai, jos
didieji vardai ir gimtosios grycios Sventa kasdienybé. Poetas negali iSeiti i§ tautos
istorinio likimo, nes kiiryba, i$sizadéjusi nacionalinés problematikos, netenka gyvy-
biniy Sakny ir darosi netikra. Su kokiu iskilniu taurumu ir Sirdies giluma, su kokiu
deginanciu vaizdo ir intonacijos paprastumu nusakyta Sita poetinio zodzio paskirtis

padiame graziausiame rinkinio eilérastyje.?

Butent eilérastis ,,Ant kiekvieno kalnelio, Kubiliaus nuomone, rinkinyje
yra graziausias ir recenzijoje pacituojamas visas.

Sios dvi recenzijos (ar nedideli eseistiniai straipsniai) Zymi du salygiSkus
Kubiliaus riipescio polius: vienas — zmogus ir Visatos paslaptis, antras — zmogus
ir jo tautos likimas. Kitaip juos buty galima jvardyti kaip egzistenciskajj ir pilie-
tiskajj. Tarp siy poliy Kubilius ir svyruoja, akivaizdziai nuliisdamas, kai recen-

zuojamas poetas nuo jy pernelyg toli:
Meditaciné lyrika i$jungia intelekta, kad intuityviai artéty prie esmés. Jos neai$-

kus mirgéjimas — magnetinis kirinio centras, sutelkiantis i$siskaidziusias metaforas,

vis naujy vaizdy slenkancia, banguojancia esme, nepriklausomas sakiniy atsakas ir

24 Ibid., p. 312.
25 Vytautas Kubilius, ,Eilérastis — gerumo duona®, Literatira ir menas, 1980 12 06.
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fragmentiska vyksma. L. Gutausko eilérastis gavo visus iSorinius meditacinés lyri-
kos atributus, iSskyrus... esmés mirgéjima. Jis atkakliai stengiasi zitréti gilumon,
nuotaikingai imituoja nutyléjimy punktyrais paslapties situacija [...], bet i§ tikryjy
neprisiima jokios didziyjy buties tiesy ,,metafizikos®*

Gutausko poezija rinkinyje Krantas kritikui atrodo pernelyg dekoratyvi, o
svarbiausi egzistenciniai klausimai — tik imituojami. Cituotame recenzijos frag-
mente netikéta ir nebtudinga Kubiliui daugtaskiu pazyméta savotiska apmaudo ar
apgailéjimo pauzé pries netikéta frazés pabaiga, kuri Cia ir yra esmingiausia. Tai
viena i§ kritiskiausiy jo recenzijy.

1999 m. dienorascio refleksijoje Kubilius kritiskai jvertina savo rasiniy pilie-
tiskajj poliy: ,,AS prikabinu literattra prie istorijos, o ji zZvelgia anapus istorijos,
anapus saves, ji ieSko metaf. gelmés, ir ¢ia a$ lieku marksist. kritikos nelaisvéj.“*’
Vis délto manyciau, kad c¢ia jis néra visiSkai teisus, nes pati literatiira i§ esmés
gyvena ir istorijos, ir metafizinés paslapties nelaisvéje ir prasmingiausia ji yra
tada, kai suvokia ta savo tarsi dvilype butj.

Recenzija Kubilius paprastai pradeda is toliau: pasakoja apie slovaky poeta,
kuris meté tarnyba mieste, patogy buta ir iSvyko gyventi j kaimelj Moravijos
kalnuose (recenzuodamas Albino Bernoto Paglostyk Zolg), raso apie tapybos trie-
nale, kurioje lietuviy dailininkai buvo atpazjstami be parasy po paveikslais (kal-
bédamas apie Juditos Vaidiunaités Smuikg), prisimena netoli Lietuviy kalbos ir
literattros instituto jsikurusio Elektrografijos instituto saviveiklininkus fizikus,
plésiancius senovines liaudies dainas (recenzuodamas Marcelijaus Martinaicio
Akiy tamsoj, Sirdies Sviesoj), svarsto jauno poeto bities pliusus ir minusus (rasy-
damas apie Antano A. Jonyno Metai kaip strazdas). Butent dél $ito jsigilinimo
i visuomenés gyvenimo konteksta tyrinétojai kalba apie sociokritikos démenis
Kubiliaus raSiniuose®. Jis uzduoda daugybe retoriniy klausimy (tai viena i$ itin

Kubiliaus mégstamy sintaksiniy figtiry):

Kaip susiderina technokraty smegenyse fotony greiciai ir léta sutartiniy ritmika, ko-

deél sitie preciziski intelektai grizta nuo skai¢iavimo masiny j basakoje¢ kaimo vaikyste.

26 Idem, Problemos ir situacijos, p. 383.

27 Idem, Dienorasciai 1978-2004, p. 397.

28 Viktorija Daujotyté, op. cit., p. 2908-299; Marijus Sidlauskas, Orféjas mokéjo lietuviskai, Vil-
nius: Homo liber, 2006, p. 8.

53

SVLNHZNHOHY SOLIZ40d — SQITIdN SVLAVLAA



oz | VINDOTI0D

Ar tai pirmykscio pastovumo ilgesys, pagimdytas Siuolaikinés civilizacijos pasiutusiy

tempy? Ar atsisveikinimas su valstietiSko gyvenimo sankloda, baigiancia istirpti?*

Kuria i8tisas poetiskas pastraipas i§ recenzuojamo poeto vaizdy ir intonacijy,

pavyzdziui, recenzijoje apie Albino Bernoto rinkinj Paglostyk Zole skaitome:

Zemé sukasi lyg smagratis, graibo uz skverny, rankoviy, ir veréiasi i§ kuliamosios
kruvini Siaudai. Tad uz ko laikytis? Isikibk j zagrés rankenas ir Zenk duonos taku.
Balantis rugys — Stai tavo kelrodé lazdelé. Paglostyk zole — ji praslysta pro astriausia
dalgj ir zelia po visy istorijos gaisry. Isizitirék j vabalélj, nelie¢iama karo nei maro —
ar ne jam naktis degioja zvaigzdes? O koks ziedy baltumas! Koks silkinis ménesienoj
véstantis vanduo! Tai vis amzini pasaulio elementai — tu glaudiesi prie jy, kartais be-
atodairiskai juos trypi ir naikini, bet esi tik buties dalelé, o ne jos viespats. Tad zenk
pasaulin kaip Sventyklon, nusiémes nudryzusia kepure. Tik nesitikék ¢ia ramybes.
Istorijos vyksmas viska purto ir drebina. Pokario jvykiy Svininés sitlés degina iki
siol. Virs uzartos téviskeés sklando i8nykusiy kaimyny veidai ,,lyg pauksciai be lizdy™
Praeinantis laikas kasdien is taves ka nors atima ir jau negrazina. Iskilus vir§ zemés

baltam grybui, mazas vabalélis pereis i$ degancio kranto, o taves neliks.*

Istorijos mjslés ir buties paslaptis Cia tarsi susilieja, bet anaiptol neanuliuo-

ja viena kitos, kaip neanuliuoja ir, pavyzdziui, Kubiliaus recenzuojamoje Jono

Juskaicio poezijoje, apie kuria kritikas sako: ,,Gincas su istorija ir jsiklausymas

i amzing tylg.”*' Daznai recenzija pradéjes i$ toli, nuo bendresniy visuomenés

gyvenimo problemy, iSsamiai puoS$niais periodais pristates recenzuojama poe-

ta, pabaigai Kubilius neretai pasirenka beveik aforisting uzsklanda, pavyzdziui:

,meno karalystéje laimi tas, kas nepatvariame laike iSlieka savimi.

«32

Simptomiskas Kubiliaus prisipazinimas 1995 m. straipsnyje: ,,jaunosios poe-

zijos konteksta stebéjau su jdomumu, kai kuo zavéjausi, kitur gincijausi, bet jj

pamilti ir su juo sutapti man jau buvo sunku.“** Naujausi lietuviy literataros

gyvenimo jvykiai stebimi suinteresuotai, bet ir kritiskai:

29 Vytautas Kubilius, Problemos ir situacijos, p. 337.
30 Ibid., p. 364.

31 Ibid., p. 395.

32 Ibid., p. 396.

33 Vytautas Kubilius, Literatiira istorijos luzyje, p. 243.
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Vyksta jdomus poetiniai, kritikos zaidimai — daug iSmonés, grozio, samojo, jaunat-
viskumo, iSsivadavimo, laisvo buvimo dziaugsmo be slegiancios rimties, skaudzios
atsakomybés, be nuovargio. O svarbiausia — nebenorima matyti praeities; ji lieka

anapus. Taip ir turi buti: prasideda viskas $ia diena.*

Siame lyg ir pakiliame kalbéjime esama skepsio, kurj iSry$kina kitos dienos
jraSas: ,,Panieka praeiciai. Bet tai, kas vyksta Siandien, taip pat bus praeitis.”** Be
abejo, Kubilius sveikina ateinancia jaunaja kartg, taciau anaiptol ne viskas, ka ji
daro, sako ir raso, jam yra priimtina; daug ko — o ypac vidiniy jsipareigojimy at-
metimo — nepriima, jo zodziuose turbut daugiau ne dziaugsmo, bet rezignacijos,
suvokimo, kad kitaip tiesiog jau nebus.

Drjstu teigti, kad Kubilius recenzavo butent tuos poetus, kuriy poezija ga-
léjo pamilti ir su ja sutapti. Lietuviy kultiroje jvyko didysis luzis, nulemtas
totalitarizmo gritties. Kyla klausimas, kas i§ Kubiliaus teksty (Siuo atveju turiu
galvoje tik recenzijas) geriausiai prisitaiko (ar sutampa, pritampa) prie naujojo
laiko ir visai kitokios jo retorikos.

Musy gerokai racionalesnio, ironiskesnio, daznai ir gerokai sausesnio, dalykis-
kesnio kalbéjimo laikais jdomiausia skaityti Kubiliaus recenzijas, skirtas labiau j pra-
eitj nutolusiy rasytojy rinktinéms arba vertimams. Taciau pats Kubilius j 1990 m.
isleista kritikos rinktine jy nejtrauké, bet jose iSsakytomis mintimis pasinaudojo,
raSydamas knygas Lietuviy literatira ir pasaulinés literaturos procesas (1983) ir XX
amziaus literatira (1995). | pastaraja taip pat peréjo ne viena pastraipa is Siuolaikiniy
poety knygas analizuojanciy recenzijy, matyt, autoriui jos atrodé reikSmingos
pacios savaime kaip atskiri i$baigti ktiriniai. Be abejo, esama i$im¢iy: neaisku, kodél
kritikos rinktinéje néra minétos recenzijos apie Justino Marcinkeviciaus poezijos
knyga, bet yra apie lietuviskai iSleista Paulio Celano Aguong ir atmintj. Galbut
pastaroji — vienintelé knygoje ne apie lietuviy poeta — Cia isspausdinta todél, kad
knygoje Lietuviy literatura ir pasaulinés literatiiros procesas apie Celana nekalbama,
jo néra net pavardziy rodykléje (nezinia, ar todél, kad Kubilius tuo metu apie jj
nenoréjo rasyti, ar dél kokiy nors cenzuriniy suvarzymy), o $is autorius kritikui
buvo svarbus. Atrodo, kad tai, kas Kubiliui esmingiausia literatiiroje, sio vokieciy

klasiko kiiryboje jis randa itin kondensuota forma: Celanas

34 Vytautas Kubilius, Dienorasc¢iai 1978-2004, p. 392.
35 Ibid., p. 393.
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ieskoj[o] poezijos anapus regimos linijos zmogaus egzistencijos kosminéje vienat-
véje, iskél[é] balta meilés gélele priesais masiniy naikinimy koSmarine tamsg, kuri
nuolat gaubé jo vaizdus, draské savo absurdiska logika, jo poetinj suvokima ir galy

gale prarijo jo gyvybe kaip neperzengiamas, viska paralizuojantis atsiminimas.*

Kubilius lygina abiejy Celano vertéjy — Sigito Gedos ir Vytauto Karaliaus —
vertimus, pazymi, kad ,,abu balsai derinami pagal tg patj tikslaus vertimo kamer-
tong ir tai neleidzia jiems susipjauti“?’. Tiesa, lieka neaisku, kodél | knyga Prob-
lemos ir situacijos Kubilius nejtrauké recenzijos apie jam labai svarbig Rainerio
Marios Rilke’s Poezijg®®, kurioje ne tik analizavo vertimus, bet supazindino su
Rilke’s poezijos pasaulio ypatybémis, pateiké placia lietuviy rasytojy pazinties su
Rilke’s kuryba istorija. Knygoje Lietuviy literatura ir pasaulinés literattiros proce-
sas Sis poetas tik kelis kartus paminétas, bet placiau prie jo neapsistota.

Ypac detaliai Kubilius analizuoja 1971 m. Maskvoje i$spausdintus Salo-
meéjos Neéries lyrikos vertimus. Dalykiska, labai kvalifikuota recenzija iSspaus-
dinta Tiesoje”. Oficiozinis dienras¢io statusas Kubiliui anaiptol nereiske, kad jis
gali nusileisti iki paprasto knygos pristatymo ar padzitigavimo, kurio potekstéje
skambéty: ,,Ak, kaip grazu! Saloméjos Néries poezija iSleista rusy kalba!* Taip,
geriausi knygoje iSspausdinti vertimai issklaidé Néries ,,neisver¢iamumo prieta-
ra" teigia Kubilius, taciau ,knygoje toli grazu ne visada buvo jveikta perpasa-
kojimo, komentavimo ir papildymo inercija®: ,ketureilis staiga virsta Sesiaeiliu,
o miniatitira (10 eiluciy) i$sidriekia iki 16 eiluciy. | prailginta eilute (tai vertéjo
teis¢) ima skverbtis parazitiniai zodelyciai [...], dubliuoti epitetai |...], nudéveéti
literattiriniai grazumynai [...]. Aforistinis eilutés smugis istezta j daugiazodj ap-
rasyma.” Kubilius raso, kad ,,S. Néries eilérastis subyra iki pamaty, kai jam tai-
komas kazkoks specifinis, beveidis ir bekraujis vertimo stilius, vienodai naudoja-
mas jvairiy tauty lyrikos vertimams® Esminé recenzijos isvada — , lietuviy lyrika

[...] jgaus savo atskira vaga milziniskoje rusy vertimy literaturoje tik tada, kai ji

36 Vytautas Kubilius, Problemos ir situacijos, p. 359.

37 1Ibid., p. 360. Siandien, kai i¥spausdintas interviu su Celano knygos redaktore Danute Kristo-
paite, galima suzinoti Siek tiek daugiau apie tai, kaip tie balsai buvo ,,derinami®| zr. : Zmo-
gus uz knygos. Tautosakininké Danuté Kristopaité®, in: Biruté Jonuskaité, Eksperimentas,
Vilnius: Gimtasis zodis, 2005, p. 161-162.

38 Vytautas Kubilius, ,,Kelioné i Rilkés poetinj pasauli®, Literatiira ir menas, 1976 03 20.

39 Idem, ,,S. Néris placiuoju keliu®| Tiesa, 1971 10 30.
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bus verciama i$ originalo® Kiekviena savo teiginj kritikas pagrindzia kruopsciu
originalo ir vertimo palyginimu.

Tarp Kubiliaus recenzijy, pristatanciy jau literattiros istorijai priklausanciy
raSytojy rinktines ir rastus, minétini jo tekstai apie 1971 m. isleista Kleopo Jur-
gelionio Glidi liudi, 1972 m. — Kazio Jakubéno knyga Bundanti Zemé ar 1992 m.
iSéjusi Albino Juozapo Herbaciausko Erskéciy vainikg. Tai lyg Siy rasytojy port-
retai, apimantys visa ar beveik visa jy kiiryba, istorinj ir kulttirinj jy gyvenimo
fona. Sie, sakytum, nedideli literatiiros istorijos fragmentai papasakoti gyvai ir
vaizdingai, taciau be perteklinio (Sios dienos akimis zitirint) vaizdingumo ir zo-
dingumo, kuris atsiranda kalbant apie amzininky poezija. I[domu, kad Kubilius
visiskai apeina knygos struktiira ir sudarytojo darba, net paties sudarytojo nepa-
mini, tik recenzuodamas Jurgelionio Gludi liudi, tiesa, skliaustuose pastebi: ,,tu-
riningame A. Rabacliauskaités jvade labai jdomiai aprasSyta poeto biografija.“*
Kritikui poezijos rinktinés yra tarsi pretekstas atgaivinti, aktualizuoti skaitytojy
samonéje jau nutolusius vardus.

Pasikeitus istoriniam laikui ir bendrai kritikos retorikai, kaip ir daugelis
angazuoty teksty, kai kurios Kubiliaus recenzijos atrodo praradusios didele dalj
savo jtaigos, pernelyg daugiazodés ir pasiduodancios recenzuojamo poeto into-
nacijai. Vis délto reikia pabrézti, kad visi kritiko sprendimai apie estetine kiiri-
niy verte lieka galioti. Tai rodo, kad Kubiliaus recenzijos — klasikiniai lietuviy
kritikos tekstai.

40 Idem, ,Nerealizuoty galimybiy poetas®, Pergalé, 1972, Nr. 7, p. 174.
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Vytautas Kubilius as a Reviewer of Poetry
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Summary

The paper examines Vytautas Kubilius’ reviews of collections of poetry.
Though their genesis is unknown (whether he was asked to review certain
works or chose the books himself; to what extent the interference of Soviet
editors manifested itself, etc.), the depth of his analysis and typical existen-
tial and civil aspects allow us to assume that Kubilius wrote about the poets
that seemed to him significant. The reviews written in the 1950’s were more
critical; later texts show more resemblance to essay-like portraits. Kubilius
usually begins with broader social matters, then develops long picturesque
descriptions to present a poet, and concludes almost aphoristically. The lan-
guage of the reviews on his contemporaries appears too pictorial and wordy
today; the texts about literary translations or classics are more matter-of-
fact. Despite the changed stylistics of literary criticism, Kubilius’ aesthetical
evaluations remain reliable.

Key words: literary criticism, poetry, review, translation, diary.






