RIMANTAS KMITA

Vytauto P. Blozés poezijos
kaitos paradoksai

Anotacija: Straipsnyje lyginami du nesuderinami Vytauto P. Blozés kirybos
tarpsniai ir problemiskas jy santykis vélesnéje kiiryboje. Poezijos pokyciai
sovietmeciu matomi kaip alternatyvy socrealistinei estetikai ktirimas, anali-
zuojamos jy konkrecios inovacijos, moderniosios estetikos ypatybés. Blozés
poezija nuo monolitinio mieelaiti¥ko Zmogaus pereina prie polimorfisko
subjekto, nuo seklaus, monologisko, plakatisko kalbéjimo — prie polifonijos

ir antitezés, nuo vientisos, logika gristos politinés minties — prie fragmentisko
pasamoneés, sapno punktyro. Blozé vienas i$ pirmyjy lietuviy poezijoje bandé
jktnyti kai kurias psichoanalizés idéjas, jas originaliai jungdamas su Ryty dva-
sine patirtimi. Kaukeés principas, realizuotas keliais balsais kalbancio, meta-

morfozes iSgyvenancio lyrinio ,,a8" forma, turi biografinj pamata.

Raktazodziai: Vytautas P. Blozé, modernéjimas, polifonija, sovietmecio

poezija, socrealistinis kanonas.

Vytauto P. Blozés poezija kaip reto kito lietuviy rasytojo kuryba yra patyru-
si daugybe transformacijy. Siame straipsnyje apsiribojama tik sovietiniu laiko-
tarpiu, nors ir véliau poetas stebino skaitytojus savo poezijos metamorfozémis
(pavyzdziui, eiléras¢iy rinkinj Visai ne apie tai, 1998, kritika jvardijo kaip vie-
ng didziausiy ir netikééiausiy Blozés poezijos pasikeitimy). Sovietmeciu vyke
pokyciai stebimi kaip krastutiniy alternatyvy socrealistinei estetikai sukiirimas,
analizuojamos ir ty poky¢iy konkrecios inovacijos, moderniosios estetikos ypa-
tybés. Straipsnyje lyginami du nesuderinami poeto kiirybos tarpsniai ir proble-
miskas jy santykis vélesnéje kuryboje.

Blozé literattroje debiutavo kaip vertéjas, iki savo pirmuyjy originaliyjy
poezijos knygy jau buvo publikaves nemazai vertimy. Pirmosios originalios
poeto knygos sovietmeciu — Septyni Sienpjoviai (1961) ir Nesudegantys miestai
(1964) — buvo aptariamos kaip retoriné, pilietiné lyrika, o Siandien vadintinos

politine lyrika. Blozés poetika pirmosiose dviejose knygose artima sovietiniam
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modernizmui (Vladimirui Majakovskiui, Eduardui Miezelaic¢iui), kuris rémési
vadinamojo socialistinio humanizmo principais, buvo istikimas partijos ideo-
logijai, taciau naudojo kiek salygiskesnes vaizdavimo formas, drasesnes meta-
foras, derino plakatiSkuma, retoriSkuma ir avangardine, futuristine estetika, ta-
¢iau nekomplikavo ir neprovokavo semantinio teksto suvokimo. Galima sakyti,
kad Blozé pirmose dviejose knygose reprezentuoja ir estetizuoja komunistine
ideologija bei santvarka. Politika poetizuojama ir sykiu metafizinama: pirmasis
Septyniy Sienpjoviy eilérastis vadinasi ,,Kosmose — Spalio revoliucija® Kosmosas
sovietinéje poezijoje pasirodo kaip metafizikos metafora, kaip tam tikra ,rea-
li*, materiali metafizika, kurig galima apciuopti, kur skrenda kosmonautai, kuri
suteikia zmogaus gyvenimui verte. Lenktyniavimo mentaliteto (,,Taryby zmo-
gus — / pirmasis kosmose*!) ir tiesioginés pazangos pasaulévaizdyje herojus-de-

miurgas lengvai veda zmonija i idealig (rojaus) busena:

AS panaikinsiu karus ir nedarbg, skurda ir
iSnaudojima, iSgydysiu visas ligas ir kiekvieno
sirdyje i$ kibirksties jpusiu meilés ugnj, kad ji

Sviesty antraja saule;

AS pajungsiu sau tarnauti visa gyvaja ir negyvaja

gamta, fizinius ir cheminius reiskinius, atomo

energija ir kosminius spindulius [...] (SS 14)

Chrus¢iovui pasmerkus ,,asmenybés kulta®, Stalino, kitaip sakant, metafi-
zinio absoliuto vieta, uzima Lenino figura: ,Leninas / Gimé, / Kad niekad,
niekad, niekad / Nemirty!“ (SS 9). (Netgi rinkinyje I§ tylincios Zemés, 1966,
Leninas uzima Ripintojélio vieta®.) BesalygiSkas susitapatinimas su komunisti-
ne ideologija, dalyvavimas revoliucijoje garantuoja nemirtinguma ir antzmogio
galia. Septyniuose Sienpjoviuose bylojama is tokio sovietinio antzmogio pozicijy,
o herojais biiti tiesiog privaloma (,,Herojais / Siandien / Gali bati visi® SS 60).
Suliaudinama netgi tai, kas yra iSskirtinumas, retenybé, stebuklas — visi turi buti

herojai, darbo didvyriai, pirmaujantys tarp pirmaujanciy.

1 Vytautas P. Blozé, Septyni Sienpjoviai, Vilnius: Valstybiné grozinés literattiros leidykla, 1961,

p. 6, toliau cituojant i§ $io rinkinio skliaustuose nurodoma santrumpa SS ir puslapis.
2 Idem, IS tylin¢ios Zemés, Vilnius: Vaga, 1966, p. 80, toliau cituojant i$ sio rinkinio skliaustuo-
se nurodoma santrumpa ITZ ir puslapis.
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Dél politikos poetizavimo logikos désniai nebetenka prasmés (,,Bet mano
kraujas raudonas, / Raudonas kaip mano véliava®, SS 15, arba priesy kulkas at-
gal spjaudantis antzmogis, SS 20), nors kitoje vietoje prasoma laikytis logikos ir

sitlloma poetams dainuoti:

Apie logiska
ateitj,
Apie kovy heroika,
Apie raketom
paversta

troika.?

Galima net sakyti, kad logika socrealizmo ir apskritai sovietiniame diskur-
se yra tai, kas jam nepriestarauja, jj atitinka, islaiko lojaluma. Galima dainuoti
politiskai korektiskas absurdiskas banalybes, bet likti neapkaltintu nusizengimu
tikrovei ir logikai.

Antrajame rinkinyje Nesudegantys miestai (1964) politiniy klisiy sumazéja, ie$-
koma asmeniskesnio santykio su ideologija (,, Tegul palicka mano pirsty antspaudai /
ant eilérasciy’; NM 7), taciau lickama kompromisinés karybos ribose. Uztenka per-
versti to meto spauda, ir bus aisku, kad pagrindinés temos ir motyvai yra spaudos
antrasCiy plétojimas: draugysté su Afrika ir Kuba, pasauliné revoliucija ir panasios po-
litinés temos. Tai néra komunistinés revoliucijos iskélimas i$ Lietuvos, kaip iSradingai
bandé teisinti Erika Drungyté savo disertacijoje apie Blozés kirybg®, tai yra tiesiog
oficialiojo diskurso pratesimas, to meto laikras¢iy antrasciy perkélimas j poezija.

Politizuojamas ir peizazas (,,Pabudo Zemé meilei, darbui, dziaugsmui®
SS 41), ir melioracija (SS 38), o Maironio epigrafas, kuris yra prie§ skyriy ,,Sep-
tyni Sienpjoviai® tik iSryskina socrealizmo reikalavimo absurdiskuma viska vaiz-
duoti ,,naujoje Sviesoje” ir atsiriboti nuo ,,burzuazinio pasaulio”: ,,O jei, miela,
galétuva [...] Praeit koliikiy pievomis® (SS 37).

Pavasaris tampa komunistinés revoliucijos metafora (,,né vieno stabteléjimo

zygyje j komunizma, — / Sitaip a$ suprantu pavasarj‘, NM 93), o zemeé Siose knygose

3 Idem, Nesudegantys miestai, Vilnius: Vaga, 1964, p. 94, toliau cituojant is sio rinkinio skliaus-
tuose nurodoma santrumpa NM ir puslapis.

4 Erika Drungyté, ,,Vytauto P. Blozés kuryba: Daktaro disertacija®, Kaunas: Vytauto Didziojo
universitetas, Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2002.

29

IVSA0dV¥Vvd SOLIVX SOfIZH0d S4Z01d 'd OLNAVLAA



oz | VINDOTI0D

yra kosmoso arba zemeés rutulio sinonimas: .Zeme, / a$ apkabinu tave kosmi-
niais savo sparnais — / tavo okeanus, kuriuose maudosi saulé / ir tyliai plaukioja
ménesio valtis, / tavo kalnyny virStnes, / vir§ kuriy sukasi baltosios pligos, tavo
miestus — diena padumavusius, naktj liepsnojancius lyg didziuliai Joniniy lau-
zai..." (NM 45). Tai didziulis kontrastas tam kalbéjimui, kuris atsiranda vadina-
mose ,zemeés® knygose — I§ tylinios Zemés (1966), Zemés gélés (1971).

Jau paciame rinkinio pavadinime IS tylincios zemés yra koduota jtampa su
tramdancia galia, su cenzura. Bandoma pasakyti tai, kas buvo nutylima, is ten,
kur buvo nutildyta. Ne vieno kritiko yra pastebétas ir paties poeto pabréztas ry-
Sys su ,,zemininkais® — IS tylin¢ios Zemés buty tas tarpas, ta erdve, kuri susidaré
po zemininky emigracijos, nuoroda j tai, kas negaléjo biiti tesiama.

Rinkinio pavadinima galima interpretuoti ir kaip kultarinio tyléjimo Sifra,
kuris buvo kritikuojamas nuo pat sovietmecio pradzios — rasytojas neturéjo teisés
tyléti, jeigu tylédavo, budavo laikomas sistemos priesu. Dar 7-ojo deSimtmecio
pirmoje puséje ,tyléjimo strategija“ viesai buvo ne karta smerkiama. Rasyto-
jai turéjo kalbéti vienintele tiesa, anks¢iau tariamai uzgniauzta (Saloméja Néris
Poemoje apie Staling: ,,Plieninis vardas Stalino / Sugriaudéjo perkunais. [...] /
Prabilo zemé, — net baisu — / Ilgai ilgai tyléjusi®’). Blozé nebuvo tylintis poetas.
Taciau turéjo ir savo nutylima, slepiama dramatiska puse (ka rodo ir jaunystés
eiléras¢iy knyga Sename dovarely, 1994), pridengta kauke, kuri jéjo ir kaip vienas
i8 poetikos elementy.

Blozés poetikos pokytis yra vienas i$ jdomiausiy tokio tipo perversmy lie-
tuviy poezijos istorijoje. Kodél estradiniy dainy, librety autorius, vertéjas, po-
litiskai korektisky poezijos rinkiniy autorius kei¢ia ne tik poetika, bet, regis,
keiciasi gyvenimo budas apskritai (tuo paciu metu Blozé meta rikyti, atsisako
alkoholio, intensyviai domisi religijomis). Jdomu, kad modernéjant, sudétingeé-
jant poetiniam tekstui jame vis daugiau randasi ir biografiniy Zenkly (panasiai
kaip Macelijaus Martinaicio atveju). Kaip tie zenklai patenka j poetinj teksta, jau
yra parodes ir Kestutis Nastopka®.

Eiléras¢iuose jrasytas ne tik pats pokytis, savo autentiSsko veido ieskojimas
(,Atradau savo veida“ — tokia eilute pradedamas rinkinys Zemés gélés), bet ir

to pokyc¢io drama — nusiimti dévétg kauke néra taip lengva; staiga tapti tokiu,

5 Saloméja Neéris, Rastai, t. 2, Vilnius: Vaga, 1984, p. 26.
6 Kestutis Nastopka, ISsprastanti prasmé, Vilnius: Vaga, 1991, p. 39-47.
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,koks esi i§ tikryjy®, beveik nejmanoma: ,,Kur a8 rasiu / pamesta savo charak-
terj“ (ITZ 18). Politiné situacija, karas, verdiantis prisitaikyti, keisti savo veida,
uzsidéti kaukes, pamesti savo charakterj, ir bandymas restauruoti tai, kas turéjo

buti — dramatiska jtampa, juntama ,,zemés* knygose.

medis nukirstas lieka stovéti
paukstis nusautas tebeskrenda
tebegroja suduze plokstelés
a8 tebegirdziu savyje eiles
kuriy neparasiau

kurios liko jréztos peiliu

ant didelio liepos Sesélio
sunkioje ménesienoje

ir ant luby virs$ kuriy
kazkieno pirstai blaskés

po 3alta klaviatiirg (ITZ 19)

Leitmotyvinis atsigrezimas j praeitj, | savo neparasytas eiles, | apsimetiné-
jima ir niekur nedingstanti, vis tebeveikianti praeitis — ,,;medis nukirstas lieka
stoveti® Galima sakyti, kad Blozés poezijoje sugrjzimas, atsigrezimas j praeitj yra
visos kiirybos viena svarbiausiy kiirybiniy pastangy.

Ar yra jmanoma visiskai atsikratyti savo dvilypumo, savo kaukés? Ar neperse-
kioja kauké lygiai taip pat, kaip ir neparasyti eilérasciai? Ar jmanoma surasti savo
tikraji, nekintantj veida, kai poetikos pagrindu tampa nuolatinés metamorfozés,
transformacijos, kai kauke keic¢ia susitapatinimas su kolektyvine sagmone ir pan.?
Siandien skaitant visus BloZés poezijos rinkinius islieka klausimas, kur baigiasi
,kompromisiné* poetika ir kur prasideda ,,tikroji* Jy pasikeitimas radikalus, gal
net per daug radikalus, kad buty jtikinantis, sukeic¢iamos visiskai prieSingos po-
zicijos, nors tam tikros schemos tarsi ir lieka. Eilérasc¢iuose vietoj karsto komunis-
to ir ateisto atsiranda | religinius ieSkojimus pasinéres Zzmogus, vietoj techninés
tvarkos racionalumo — pasamoniniy jungciy, asociacijy punktyras, vietoj susi-
tapatinimo su komunizmo ideologija — individo susijungimas su kolektyvine
pasamone. Polifoniskas solidarumo su visy $aliy revoliucionieriais deklaravi-
mas kei¢iamas modernia polifonija, derinancia skirtingus laikus ir erdves, vietoj

gelezinés muzikos (,,Geleziniais instrumentais groja sreperiai ir buldozeriai. /
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Tai graZiausias Zemés fonotekos jrafas®, SS 71) — atgrasus, bauginantis g-I-2-
m, vietoj zemés kosmoso — zemé kaip kulturos, atminties erdvé. Eilérastj apie
nusizudantj paskutinj ,,%aligjj miSkinj* (eiléradtis ,Paskutinis $ivis SS 84-85)
kei¢ia galbut net anksc¢iau raSyta jautri pokario istorija (Sename dvarely). Ateisto
ritualai (eilérastis ,,Nuvainikuoti kryziai® Sg) kei¢iami dvasinémis religinémis
praktikomis. Ieskant savo ,tikrojo veido®, pasisakant uz moderniaja literatura,
pateisinant ,individualiojo elemento perkriivius®’, sykiu atiduodama duoklé
sistemai ir déstomi planai apie savo ,kukly indéli i penkiasdesimtojo Spalio
svente™: ,Ant stalo guli poemos apie 1918—-1919 mety Vilniy juodrastis. Jos
centre — herojiska ir tragiSka Romualdo Pilerio figira.“® (kalbama apie véliau
publikuotg poemg Zmonés, 1984, kurioje bandomi suderinti revoliucija ir kriks-
Cioniskasis klodas). Tad naujos kalbos ieskoma tarsi apsidraudziant, atliekant
gestus, kurie reikalingi valdziai.

Ar tokie tiesioginiai Sauliaus-Pauliaus apsivertimai jtikina? Ar taip lengva
pasakyti, kad tai buvo netikra, o vélesnés knygos tikros, ,,autentiskos®| kai beveik
nejmanoma atskirti, kas yra kaukeé, o kas tikrasis veidas, ir apskritai jzitréti, ar
yra kas nors uz kaukés? Ar subjekto eliminavimo, transformacijy, dekonstrukcijy
eilés nepaliecia paties poeto esmés — kur jis yra tikras ir ar yra apskritai? | Siuos
klausimus, ko gero, reikeés atsakyti kiekvienam skaitytojui asmeniskai.

Rinkinys IS tylincios Zemés svarbus visy pirma retorikos atsisakymu ir postukiu
i kitokios kalbos paieskas. Ir nors dar pasiliko planetos vaizdiniy, dedikacijy
,kritusiems uz socializma®™ ar Sokiruojancio Lenino jkurdinimo Rupintojélio
vietoje (ITZ 80), tadiau tai jau yra kitoks kalbéjimas, kuris sustiprinamas rin-
kinyje Zemés gélés. ,Suprasti, kaip kiekvienas supranta savaip® (ITZ 11) — &
maksima, siekianti subjektyvumo, laisvo mastymo, individualumo, knygoje yra
bene svarbiausia.

Vietoj ideologiniy Sitkiy matome susimastyma, litidesj, vidinj skausma, is
didziuliy perspektyvy nusileidziama ant zemeés, zvilgsnis nebeaprépia ,,visko*
Vietoj planetos atsiranda zemé, ne pasaulio rutulys, bet konkretus zemés lopinélis,
kultarinémis aliuzijomis susijes ir su Zemininkais. Siame rinkinyje poetika dar
nepasizymi ypatingu avangardiskumu, taciau aiskiai matomas méginimas kalbéti

be ideologiniy klisiy, ieskoti individualaus balso.

7 ,Literaturos ir meno anketa: | redakcijos klausimus atsako Vytautas Blozé®, Literatira ir menas
1966 03 11.
8 Ibid.

32



Naudojamasi pasakomis, sapnais, leidzianciais laisvai judéti po istorija (,,Mus
i¥skyré baisus anachronizmas. / A% Zuvau Saulés masyje®, ITZ 30), bandoma teksty
kompozicijai taikyti pasamonés veikimo principg, isreiksti laiko reliatyvuma, gre-
tinti skirtingas istorines epochas, vienyti jas i viena ,,Cia ir dabar Atsigrezimas
i praeitj, i istorijg bei priesistore, o ne ideologiniy utopijy deklaravimas — vienas
svarbiausiy pokyciy treCiajame rinkinyje, kurio jau pirmajame eilérastyje dekla-

ruojamos panasios intencijos, kaip ir Sigito Gedos Pédose (1966):

Tenupucia
lapus nuo seny taky,
kurie veda prie tyro kalny Saltinio,

kuriame a§ gimiau. (ITZ 7)

Kaip moderniosios estetikos zenklas atsiranda negatyvumas, kitose knygose
dar labiau stiprésiantis, — tyla, iStustéjimas, beprotybé. Eilérastis ,,patikék ma-
nim...”’, kuriame herojus ,,¢ia uzsidédamas gipso kauke, ¢ia vél nusiimdamas
suproblemina riba tarp proto ir iSprotéjimo, tarp to, kas jtikétina, ir kas ne.
Modernumui priskirtina ir ironija (eilérastis ,,Jie rymo ant kastuvy...”) — taip
pat negatyvioji estetiné kategorija, nejsivaizduojama socrealistiniame diskurse.
Negatyviyjy kategorijy fone neatsitiktinai pasirodo eiluté, nurodanti j moder-
niosios poezijos pradininko Charles’o Baudelaire’o konteksta — ,,pasétos pikto
géles (ITZ 31).

Rinkiniuose I§ tylincios Zemeés ir Zemés gélés esama daugiau tokiy iStarmiy,
kurios véliau bus daznai cituojamos ir kurios labiau galéty buti suvokiamos
kaip ars poetica deklaracijos, realizuotos vélesnése knygose. Tas pats éjimas |
praeitj, klajojimas po savo ir tautos atmintj, jis gali iSsiskleisti tik tokio formato
eiléras¢iuose, kokie yra Polifonijose (1981), kur atsiranda daugiau erdvés tikrai
polifoniskam skambéjimui.

Tarp dviejy rinktiniy Poezija (1974) ir Sena lauzavieté (1982) pasirodo tik
vienas rinkinys — Polifonijos (tiesa, antrojoje rinktinéje esama lig tol knygose
nepublikuoty teksty). Siam rinkiniui, i§leistam vietoje uZdrausto rinkinio Pre-

liudai, straipsnyje bus skiriamas didziausias démesys.

9  Vytautas Bloze, Zemés gélés, Vilnius: Vaga, 1971, p. 34, toliau cituojant is Sio rinkinio skliaus-
tuose nurodoma santrumpa 7G ir puslapis.
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Pirmosios dvi ,,naujosios” knygos buvo labiau protestas pries kalbéjimo ir
mastymo normas, o Polifonijose ir vélesnéje kuryboje vis labiau atrandamas sa-
vitas kalbéjimo budas, stilius, formos ir minties koherentiskas isbaigtumas. Re-
gis, kad tikresnis Blozé yra tuose ilguose eilérasciuose, plastiskuose sakiniuose,
kur suvedami skirtingi lygmenys, skirtingos kulttiros, kur atsiranda literatiiros
kritiky jvardinta polifonija — bene labiausiai Blozei budinga inovacija'®, kuriai
»zemés® knygy eilérasciai dar buvo per trumpi, dar buvo tik bandomos tokios
kalbéjimo galimybés. Episkas, ilgas eilérastis dar laisviau leidzia skleistis verlib-
rui; ilgos eilutés tesiasi, vyniojasi tarsi sitilas be pabaigos, jose susibéga skirtingi
dalykai ir jas labai sunku cituoti, nes beveik néra galimybés nutraukti eilute,
vienas vaizdas iSplaukia i kito. Toks eilérascio episkumas, ateinantis iS Oskaro
Milasiaus poezijos bei Vytauto Macernio Vizijy, lietuviy poezijoje buvo inovaty-
vus. EpisSkumas kaip formos iSlaisvéjimas, kuris badingas moderniajai poezijai,
naikinanciai ribas tarp zanry, vis dazniau artéjanciai prie prozos (,,Anks¢iausias
ir svarbiausias zanry riby nykimo ir naujy zanry susikryziavimo pavyzdys prog-
raminio moderno literatiroje yra ,poéme en prose‘ (eilérastis proza, prozinis

eilérastis).“!). Anot Marijaus Sidlausko, Blozé

tebéra iStikimiausias verlibro riteris lietuviy poezijoje. [...] Deformuota kalba — tarsi
adekvatus poezijos atsakas pasauliui, kurio tikrumo vieninteliu kriterijumi liko skaus-
mas. Atmesdamas deklamacinj skambesj ir klasikine versifikacija, panaudodamas po-
lifoninio poetinio mastymo principus, Blozé padaré radikalesnj perversma nei, tarkim,
T. Venclova su Kalbos Zenklu. I8laisvinant zodj i$ gramatiniy prievoliy, tikimasi apva-
Iyti jj nuo susidévéjimo, banaliyjy pazady ir iliuzijy. ZodZio unikalumas, autentikas

jo buvis pabréziamas daiktavardiniais iSskai¢iavimais, gramatiniu nominatyvu.'

10 Beje, lietuviy avangardinéje muzikoje polifonija taip pat jvardijama kaip viena i$ svarbiausiy inova-
cijy, padariusiy 1d%j 7-ojo deSimtmetio viduryje. ,,Siose pjesése [Broniaus Kutavitiaus Trys meta-
morfozés, 1966 — RK] ryskus siekis kompozicijoje sureik§minti ritma — kad jis kompozicijos forma
vienyty ir diferencijuoty. Be to, ¢ia pastebimas ankstyvas kompozitoriaus doméjimasis polifonija
bei laisva, varijavimo elementais praturtinta balsavada horizontaléje. Sis bruozas, beje, véliau tapo
vyraujanc¢iu B. Kutavi¢iaus stiliaus bruozu.”, Inga Jasinskaité-Jankauskiené, Pagoniskasis avangar-
dizmas: Teoriniai Broniaus Kutavi¢iaus muzikos aspektai, Vilnius: Gervelé, 2001, p. 11.

11 Helmuth Kiesel, Geschichte der literarischen Moderne: Sprache, Asthetik, Dichtung im zwan-
zigsten Jahrhundert, Miinchen: Beck, 2004, p. 153.

12 Marijus Sidlauskas, Orféjas mokéjo lietuviskai, Vilnius: Homo liber, 2006, p. 122.
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Polifonijos, ko gero, yra programiskiausia Blozés knyga. Rinkinio pavadini-
mas tapo raktu, kuriuo buvo aiSkinama Blozés poetika. Rinkinio pavadinimas
ir sasajos su muzika bei daile programiskai artimos modernistinei estetikai, kur
meny sintezé buvo viena i$ esminiy nuostaty. Blozé kaip tik ir deklaruoja sie-
kigs tokios sintezés: ,Kalba — artima muzikai, vaizdai — sagskambiams, emocijos
ir mintys — bendros menams. Sie ry$iai domina, jais ¢ia bandoma pasinaudoti.®
(tekstas Polifonijy aplanke). Moderni nuostata rasyti poezija ne apie muzika ir
muzikai, bet kaip muzika.

Polifonijos terminas ne tik gerai nusako poeto kirybos pobudj, bet ir padeda
tiksliai jvardyti jos kitonisSkuma socrealizmo atzvilgiu. PolifoniSkas, ne vientisas, ne
stabilus pasaulio vaizdas; stereo prie§ mono — taip buty galima apibudinti polifonijos
ir socrealizmo santykj. Polifoniskas santykis su pasauliu sutrikdo stabily, ,,normaly*
santykj su tikrove, kokio buvo tikimasi i$ socrealistinio meno. Kaip yra pastebéjes
Saulius Zukas, Raliavimuose ,,[ploetui ne tiek svarbi pati tautosakos pasaulio logika,
kiek galimybé laisvai pereiti nuo realistiniy vaizdavimo principy prie tautosakinés
poetikos ir atvirks¢iai“!®. Galima nesunkiai papildyti — prie modernistiniy, antika-
noniniy vaizdavimo principy. Jau pirmoje Polifonijy dalyje Raliavimai, paremtoje
folkloro stilistika, didelis démesys skiriamas metamorfozéms, persivertimams, trans-
formacijoms. Pradedama nuo paprasciausio pasakose daznai pasitaikancio persiren-
gimo', pasitelkiami i pasaky gerai Zinomi ir atpazjstami zmoniy uzkeikimai, paver-
timai zZvérimis (sesuo Elzyté paversta avyte, o brolis — vilku, PL 9-10; pasivertimas j
vilkolakj, PL 21). Kaip ir liaudies pasakose ar dainose, ¢ia iSnyksta aiski riba tarp gy-
vyjy ir mirusiyjy pasaulio (lyrinis herojus gyvas patenka j mirusiyjy pasaulj, PL 18),
o du jaunikaiciai, dvynukai, uzmuse vienas kitg dél mergaités, pasivadina vienas kito
vardu, ,.kad saves krauju nesutepty” (PL 13). Raliavimuose prisidengiama pasakos
legitimuotu ,,buvo-nebuvo® principu: ,,0i ir uzsnudau bepasakodamas, prie lauzo
begulédamas / ant meskos, motinos, kailio” (PL 14). Ciklas persmelktas iracionalios
atmosferos, viskas vyksta pagal sapno logika (17 raliavimas), per kalbéjima trecio
brolio Jono Jonelio vardu (PL 10) pateisinama fikcijos, parodoma kitokio mastymo
ir matymo galimybé (kaip ir Martinaicio bei Gedos poezijoje).

Analizuodamas Raliavimus Zukas i$skyré tokias opozicijas: ,,pasaka — rea-

lybé, praeitis — dabartis, sapnas — banalus aiSkumas (visy opozicijy kairiosios

13 Saulius Zukas, Tautosaka dabartinéje lietuviy poezijoje, Vilnius: Vaga, 1983, p. 216-217.
14 Vytautas Blozé, Polifonijos, Vilnius: Vaga, 1981, p. 6, toliau cituojant i$ Sio rinkinio skliaus-
tuose nurodoma santrumpa PL ir puslapis.

35

IVSA0dvVYVvd SOLIVX SOLIZH0d S4Z01d 'd OLNAVLAA



oz | VINDOTI0D

pusés sudaro vieng prasminj bloka, o deSiniosios — kitg).“"® Visiskai aisku, kad
Sios opozicijos atitinka jtampa tarp socrealistinio kanono ir moderniosios esteti-
kos: realybé, dabartis, banalus aiSkumas — tai socrealizmo dominantés, o Blozés
prioritetai tenka pirmajam Siy opozicijy démeniui.

Kituose Polifonijy cikluose santykis su tikrove dar sudétingéja, eilérasciy
strukttra tampa komplikuotesné, jvedamas platesnis filosofinis kontekstas. Tur-
but svarbiausias tikrovés transformavimo principas yra jos ,,iSgaubimas® jtrau-
kiant istorinj, mitinj, kulturinj klodus, pasamoneg, sapnus ir traktuojant juos
vienodai. Intertekstiniais rysiais susieti diskursai yra lygiaverciai, meno sapnas,
meno kurinys yra tokie pat realas, poetiné sintaksé deda tarp jy lygybeés zenkly,
nuo vieno prie kito pereinama tarsi nepastebint, nattraliai (,,ir jo nuostabus dar-
belis — zydinti Sakelé su spalvota papuga, vir§ mano galvos // sodai tikrai zydéjo,
gale miestelio” PL 69).

Kulttrinis intertekstas, kuris kai kuriose Polifonijy dalyse itin koncentruo-
tas, yra patiriamas kaip vienalaikis, kaip pasirodantis, veikiantis ¢ia ir dabar, tarsi
nepriklausomai nuo epochos, viskas vyksta sinchroniskai, polifoniskai. Kone visi
ciklo ,,Preliudai® eilérasciai turi daugiau ar maziau ryskia ziedine kompozicija,
kuria tarsi uzdaromas, sustabdomas laikas. Pastanga grizti atgal Blozés poezijoje
jauc¢iama gerokai aiskiau negu linijinis laiko tekéjimas pirmyn. Kultiiriniy laiko
bei erdveés klody viename eilérastyje gali buti keletas. ,,Pastoralinis kaimas, jau
blunkancioje sieninéje tapyboje, veslios ganyklos ir piemenys® — taip pradeda-
mas Metamorfoziy ciklo eilérastis ,,Sugrjzimas®, toks pradzios erdvélaikis. Meno
kiarinyje, vaizduojanc¢iame kita epocha, kalbantis ,,as" parvezamas i$ kapiniy
namo ir laikas ima tekéti atgal: ,,ypac¢ kai mane parnesa i$ kapy ir laikas sukasi
atgal / medziai grizta j séklas, avys —j ériukus, paveikslai j zmones, j regéjimus®
(PL 59). Pats ,,a8" grizta prie ,atversty knygy, pabraukty eiluc¢iy” (PL 59), per
kurias grizta buvusios patirtys ir vaizdai, padedantys prigyti ,,sekancioje tikro-
véje” | eilérast] jtraukiami menininky ir jy kariniy personazy vardai, ziurima
i kitus paveikslus (,,ir staiga mes regim paveiksla®; PL 63), aptarinéjami meno
niuansai (,,iSkentétas autoportretas — jis niekam nebereikalingas®). Ir tarsi jie
prikelia naujam gyvenimui, sugrjzimui pas mylima moterj, nuo kurios buvo
atskyrus mirtis (,,antrasis gyvenimas mano, ktina ir kraujg prikéles meilés ir mu-

zikos akimirky dingstanciy grozis®).

15 Saulius Zukas, op. cit., p. 215.
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Taigi ,,a8" prikeltas i$ ,,Siurkscios karsto tikroveés” (PL 61) atsiduria kitoje
»keistoje tikrovéje, kurios jau nebepaveja laikas® (PL 63), arba, tiksliau sakant,
pats ta keista konsteliacija sugeneruoja i$ individualios ir bendros patirties, kuri
nepavaldi laiko tekéjimui. Galiausiai neaisku, kas yra kalbantis ,,as" jis lieka nea-
pibréztas. Zmogus ar meno kiirinys, skulptira (,,niinai glicinijos apraizgé mano
galva / iSduodamos jos akmening prigimtj“) arba tas pats paveikslas ant sienos:
,,as baigiu, trupa sieny tinkas, nebezinau ka pasakoti®; — kalba ,,as* savo mylima-
jai ir tesia: ,nebent / kad iSplovus gruntinj gipsa mano téviskéje, pirmyksciuos
mano kapuos // Flandrijos Siaurés miestelyje, jgriuvo karstiné zemé / prasme-
go baznyteleé, kur buvau krikstytas, su sienine tapyba, kurioje neliko manes.”
Taigi sukuriama dar viena dviguba perspektyva — paveikslas ant sienos pasakoja
apie prasmegusia baznycia su sienine tapyba, ,.kurioj neliko manes® Polifoninis
eilérastis plétojamas kaip transformacijy, metamorfoziy grandiné, zaidziama at-
spindziy atspindziais, aido aidu. Ta¢iau Zzmogui nejmanomas prisikélimas i$ mi-
rusiyjy, o meno kariniui — zmogiskas elgesys. (Panasiai eilérastyje ,,Nematomi
zmonés* kalbama apie save kaip apie paveiksla: ,,du antikvarai skundési vienas
kitam / kad mano veidas labai jau bendras ir isblukes / ir mano tuSo hieroglifai
maisosi smukléje su mano perrista galva®, PL 69; bet ir Blozé nepalieka tik vie-
nos metamorfozés, jis dar prideda postkj, kuris i§ dailés paveikslo personaza vél
perkelia j kita tikrove, j smukle.)

Breigelis, Kranachas, Watteau, Poe, Proustas — minimi Siy menininky vardai
rodo programiska eiléras¢io orientacija | moderniojo meno modelj, kurio viena
svarbiausiy nuostaty buvo antirealistiSkumas. Eilérastyje net keturis kartus mi-
nima tikrové: antra, sekanti, keista ir Siurksti karsto tikrové. PolifoniSkame tekste
jos susikerta, susikryziuoja, viena kitg pratesia, atspindi, viena j kitg pereina,
sukuria naujus patir¢iy junginius, kurdamos nauja tvarka, bet ne tiesiogiai ir
logiskai suprantama, o valdoma intuicijos, sapno. Tai nei chaosas, nei tvarka.
PanaSiai baigiasi eilérastis ,,Sarvy i¥nykimas®: ,,griZtancia j prarasta laik ir erdve,
kur tebesame susitike ir susidiire / antikvariniy knygy tranéjime” (PL 53). Cia
vykstant laiko, erdvés bei zmoniy metamorfozéms galiausiai viskas perkeliama j
dalancias knygas, kur dar tebesame. Net stebina toks programiskas ir akivaizdus
atsiribojimas nuo aktualiosios tikroveés: jei kur ir tebesame — tai tik praeityje.
Esamasis laikas daznai pazymétas dekadanso, negatyvumo zenklu — tustuma,
mirtis, iSsekimas, taip tarsi atsiribojant nuo ,,dabar” (politiniuose eiléras¢iuose

buvo to laikmecio aktualijos).
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Eilérascio sintezé su kitomis meno formomis Polifonijose gana dazna. Eile-
rastis ,,Husarai“ vyksta kaip filmo filmavimas (,,i$ paskutinés eilés kazkas susun-
ka: ,Pakartot visa tail Uzdekite Sviesa / ir pirmos dvi eilés parpuola ant zemés
vienais marskiniais®, PL 66; ,,didziulé liktarna, atvezama léktuvu ir pakabinama /
vir§ viso to, ko jau nebus® PL 66), Sitaip sukuriamas stiprus distancijos ir fikty-
vumo jspudis. O kitame — ,,Skruzdéliy karo takas® — ,,demonstruojami / kino
juosty isSkarpymai“ (PL 68) — iScenziruotos filmo vietos. Galiausiai pats rinki-
nio pavadinimas yra intermedialus — polifonijos, muzikinis ktrinys, kuriame
susitinka skirtingi menai, skirtingi lygmenys, transformacijos. Anot Helmutho
Kieselio, meny zanry riby perzengimas, skirtingy zanry ir meno rasiy jungimas
buvo modernizmo programos dalis®®.

Tikrovés transformavimo, kitoks zitros taskas iskelia dar viena labai svarby
moderniojo meno aspekta, budingg Blozés poezijai — subjekto transformacija.
Blozés eiléras¢iuose pasirodancio filosofo Friedricho Nietzsche’s pozicija moder-
niojo subjekto dekonstrukcijos istorijoje yra svarbi. Filosofo nuomone, subjektas
téra fikcija, joks ego neegzistuoja'’. Anot Wolfgango Welscho, Nietzsche’s dar-
buose dekonstrukcija pasirodo kaip transformacija — nuo monostruktury pliu-
ralistiSkumo link'®. ,Modernios literatiros pradZioje daZnai reiSkési patyrimas
arba manymas, kad AS arba subjektas néra aiskiai apibréztas aplinkos atzvilgiu ir
pastovus, grei¢iau permainingas ir nepastovus: tekantis, besikeiciantis, polimor-
fiskas — jeigu apskritai yra.“" Blozés poezijoje kaip tik ir pasirodo toks beformis,
neturintis stabiliy konttry, nuolat kintantis, tekantis lyrinis ,,a$“ (,,8ia prasme
jums bty geriausiai mane / traktuoti kaip upe, nejzitirima, atspindincia tai, kas
néra upé; PL 69), neretai jis jvardijamas tiesiog kaip ,.kazkas* (,,kazkas / iSpus-
davo uzuolaida, kol véjas / pakvipdavo gaisry diimais, kazkas, / nusokdavo nuo
stalo [...] PL 45) arba net sunku apciuopti jo buvimo pédsakus eilérastyje, ku-
riame tiesiog kazkieno yra veikiama. Zmogus paklista bendram metamorfoziy,
transformacijos, nuolatinio kitimo principui (,,mes galim visai pasikeisti / pa-

virsti laikrodziais arba sugeriamuoju popieriumi / nes mes esam numate gamtos

16 Helmuth Kiesel, op. cit., p. 157.

17 Ibid., p. 129.

18 Ibid., p. 130. Taip pat apie subjekto iSnykima moderniojoje literatiiroje Zr. Peter
V. Zima, Das literarische Subjekt: Zwischen Spdtmoderne und Postmoderne, Tiibin-
gen [u.a.]: Francke, 2001.

19 Helmuth Kiesel, op. cit., p. 129.
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reiskiniy nepatvarumag [...] pasikei¢iam su mirusiais vietomis ir atvirksciai: galin-
gos metamorfozés / sukreciancios visa pasaulj, priverciancios apsispresti / nieko
néra, tik ja, metamorfoze / palydi baznyciy egzotika ir pilietiniai Sermenys*, PL
55-56). Polifonijose zmonés persisviecia, beveik neegzistuoja aktualiajame laike,
gyvena labiau praeityje: ,,arba prie lauzo tikriname savo delnus / pries ugnj: ar
persisviecia: ziturim / tarsi pro rakto skylute: prarastas laikas: uzdaram kieme /
Piloto pokalbis su apsirengusiais jau iSeiti“ (PL 52). Griztama j Biblija, zmoguje
randama ta visuotiné patirtis, kuri persiduoda, persisviecia, per kurig susisiekia-
ma su praeitimi. Su patirtimi, ,,kuri eina i$ patirties” (PL 55). Nematomi zmo-
nés veikia nematomame, sustojusiame laike (eilérastis ,,Nematomi zmonés®),
kur galima surasti savo tikrgjj ,,as* Akivaizdu, kad daug didesne reikSme Siame
pasaulévaizdyje turi kitas, neaktualusis laikas, o Zzmogaus esme sudaro i proté-
viy perimama patirtis (todel Blozé taip ir pina istorijas — per istorijas, siuzetus,
patirtis, simbolius, zenklus viskas siejama j viena).

Moderniojo meno, psichologijos paveiktas laiko ir erdvés logikos iSardy-
mas, keliasluoksné tikrovés koncepcija Blozés poezijoje susipina su Ryty filo-
sofija ir primena Majos samprata, o subjekto traktuoté artima reinkarnacijos
idéjai. Tarsi magiskojo realizmo autoriy sukuriama itin sodri atmosfera, kurioje
labai konkreciai jau¢iamas mirusiyjy egzistavimas. Metamorfoziy, persikiiniji-
my grandiné, jungianti skirtingas epochas, yra bene svarbiausias ciklo Meta-
morfozés ir apskritai visy Polifonijy principas: , katei, kuri nesasi liipose ziurke,
o gal savo kaciuka ir eina turbut miestelin / i miestelio j kapines, i$ kapiniy
i miestelj — giminiy-mirciy grandinélé, o ir varpelis po geriancios karveés kak-
lu / kur zydi vy$naités, nematomi zmonés kalbasi, puse lupy suprasdami, kas
yra nenutrukstantis / a$* (PL 70-71). Kalbama vienu metu per Simtmecius
besitesiancio ir kintancio, to paties ir vis kito ,,as* balsu, kalbama kaip bendra
istoring, kulttrine, religiné patirtis (,,jau du tukstanciai mety / mes kertam ir
kertam gzuolus®, PL 50 ).

Reinkarnacijos idéja ir laisvas klajojimas laike pirmyn ir atgal oponuoja ra-
cionaliam socrealistiniam pasaulévaizdziui: ,,savo tikslumu einame ir einame i$
pokalbio j pokalbj / taciau netikslumy kiek / po cilindrais nebejzitirima pripra-
kaituota erdveé” (PL 50). Tikslumas, tvarka, normos tokiame kuriamame pasau-
lévaizdyje nebetenka prasmeés.

Komplikuotas liaudiskumas, sudétingesnés strukturos, nors ir vadinamos

liaudiskumo sgvoka, socrealistinei literatiiros kritikai nejtiko dél paprastos
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priezasties — socrealistinis liaudiskumas siejamas su paprastumu ir suprantamu-
mu. Blozés polifoniskumas, siurrealistiSkumas, be abejo, buvo isstkis ,,norma-
liam* zmogui, jprastai logikai. Socrealistinéje siurrealizmo kritikoje kaip leitmo-
tyvas kartojasi mintis, kad tai esg i$$tukis normaliam Zmogui, normaliam pasaulio
vaizdavimui, zodziu, iSSukis normai ir tvarkai. PrieStaravimas ,normaliam®
ymogui, anot Liongino Sepedio, sovietmediu Lietuvoje , teisingai® pristatinéju-
sio modernyjj meng, yra esminis siurrealizmo bruozas®. Blozés metamorfoziy

grandinés kaip tik tokios ir buvo:

priver¢iame savo sirdj skubeti, bégti i priekj

kur banginiy banda i$8oka i$ karvés tesSmenio

ir guli nuogi, saulés atokaitoj, kvépuodami, bet nejudédami
iSmesti | kranta tie zmonés, apauge zZuvy zvynais
pelekais ir uodegom, ménesiena ta naktj

Saltai spinduliuoja vir$ jury

vir§ prarasty asmeny, vir$ zuvy jau pavirtusiy ikrom
ikrom pavirtus, baigias éjimas

lieka vienos rankos ant stalo

rankos prie knygos, prie popieriaus lapo

popieriniai

stebuklai ir zmonés, kurie ilgisi vienas kito (PL 58)

Pagrindinis metamorfoziy principas (nesvarbu, ar jj kildinsime i$ siurrealiz-
mo, ar matysime reinkarnacijos idéjg) — formy, ktiny, daikty persiliejimas vienas
i kitg. Siame eiléra$tyje matome i karvés te§mens i$$okancia pavidaly virtine: i
banginiy j Zmones, tie apauga pelekais, zvynais, uodegom, virsta ikrais, galiau-
siai viskas persikelia j popieriy, i patj kiirybos akta ir tarsi parodomas visy siy
metamorfoziy salygiskumas, tarsi kokiame René Magritte’o paveiksle. Sukuria-
ma iliuzija: eilérastis pradedamas tuo, kad galima pavirsti bet kuo, kad galima
buti sugeriamuoju popieriumi, ir baigiamas iS siurrealistinés tikroves vél griztant
i knyga, i popieriy, ne j ,realybe® Tad apskritai lieka neaisku, kas yra iliuzija, kas
yra tikrové, o kas — jos transformacija. Nebéra atskaitos tasko, tarsi tame rytieciy

pasakojime apie sapnuojantj drugelj, kur neaisku, ar zmogus sapnuoja, kad yra

20 Lionginas gepetys, Modernizmo metmenys, Vilnius: Vaga, 1982, p. 116.
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drugelis, ar drugelis, kad yra zmogus. Tad ¢ia sunku netgi kalbéti apie realybés
transformavima, kadangi kuriama tikrové, turinti savo désnius, ir net nebando-
ma ,,atspindéti* ar kazkaip transformuoti ,,atspindétina® tikrove.

Ne mazesnj disonansa su socrealistiniu kanonu, su jo angazuotumu darbui,
optimizmui kelia negatyviosios kategorijos, negatyvumo estetika Blozés poe-
zijoje — tustuma, apleistumas, nykimas, niekas, mirtis, groteskas, tyla. Kaip ir
vientiso subjekto dekonstrukcija, tai tipiskos modernizmo kategorijos*, opo-
nuojancios socrealistinei estetikai ir sovietinei ideologijai. Tai yra pastebéjes
Rimvydas Silbajoris: ,,Ir biitent tas procesas, ta degeneracija ir yra BloZei isto-
rija — tiesioginé priesingybé bolsevikiskai mitologijai apie istorijos ir progreso
désninguma.“** Galima prisiminti, kad tuo metu, kai i$¢jo Polifonijos, jau buvo
sukurtas ciklas, véliau pasirodes atskiromis knygomis Ruduo (1996), TusStuma
(2001), Pries iSskrendant tau ir man (2004).

Blozés poezijoje sukurta itin stipri praeinamumo, nebuties, kity pasauliy
nuojauta, atmosfera. Kaip yra pazyméjes Hugo Friedrichas, ,,[tlJamsumas bei

2. Jau Raliavimuose susi-

inkoherencija tampa lyrinés sugestijos prielaidomis®
duriame su priesiska aplinka, naslai¢io, gaisro, praradimo leitmotyvais, grotes-
kiskais mirties vaizdais, magiskais pavertimais, uzkeikimais, keistumo atmosfera,
nepaaiskinamy jégy veikimu, ,,pikto géliy* atmosfera.

Blozés eilérasciai vyksta visiskai apleistoje, aptriususioje, ,,apdulkéjusioje®;
pastelinéje ,,scenografijoje; ziemos sastingyje arba rudens agonijoje, kur gy-
viausi veikéjai yra Se$éliai, mirusieji, jy vélés (,,atleisk, kad pavasario nér jau,
kad toks oras jskaudintas / kad véjas skruostus aptraukia, kad misy vaidai lyg
Seséliai®; PL 64). Visa tai, ,,apie kg pasakojama®] , kas vaizduojama®| yra jau tar-
si pasibaige, mire. Poetinis pasaulis tarsi trumpam pabudinamas i$ atminties ir
vél sugrjzta | letargo busena uzsisklesdamas ziedinéje kompozicijoje: eilérastis
prasideda ir pasibaigia apsnigty pauksc¢iy vaizdu (I preliudas) arba kupranugariy
eisena per uzpustyta lauka (IV preliudas).

21 Hugo Friedrich, Die Struktur der modernen Lyrik, Rowohlt, 1988, p. 19. Dalia Jakaité taip pat
yra pazyméjusi, kad ,,Negatyvumas — viena universaliausiy moderniosios kultiros nuostaty,
apimanti ir kult@rinio subjekto santykj su Dievu®, — Dalia Jakaite, ,,Mitinis negatyvumas Vy-
tauto Petro BloZés poezijoje®; in: Mitai lietuviy kultiroje, Siauliai: Siauliy universitetas, 2002,
p. 108.

22 Rimvydas §ilbajoris, Netekties Zenklai, Vilnius: Vaga, 1992, p. 536.

23 Hugo Friedrich, op. cit., p. 29.
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Seséliai ant krosnies
juda, kazka pro miegus
murmédami, ir jokios
karaliy dovanos
neatstos

laiko aiskiy gabaly (PL 37)

Eilérastis tarsi tie iSnyrantys aiSkus laiko gabalai, o visa kita — Se$éliai
ir tusCias scenovaizdis, kuriame ieSkoma ,,prarasto laiko® Dazniausiai kalba-
ma butuoju laiku, o dabartis visiskai apleista (,,niekas dabar nebestovi / prie
$ventoriuj dalijamos jau ugnies’, PL 38) arba kitose epochose, pavyzdziui,
Prusijoje — dingusioje valstybéje, arba mirusiy dailininky paveiksluose, arba
paciy dailininky balsais. Didesnioji ,tikrovés® dalis yra praeitis, istorija, mi-
tologija, tai, kas aktualiajame laike neegzistuoja be subjekto atminties, sapny,
pasamonés. Tikrové egzistuoja negatyviai — kaip nebeegzistuojanti. Net ir pats
subjektas per kolektyvine samone labiau priklauso iSnykusiam pasauliui: ,,mes
skendim giliai po savim* (PL 64), ,apkrinta lyg pelenai mus abu: ir mes jau
nesugrazinami“ (PL 64). EiléraStyje daznai kaip veikiantysis lieka tik nykus

peizazas:

po galingu varpu: po kalnais yra keturios angos
pro jas pucia véjas
ir jy spalva paprasta kaip akies begalinis kritimas

tas alsavimas temstant per tuscia turgaviete (PL 65)

Eilérascio veiksmas neretai apnuogina nykima, mazéjima, trunéjima. Kaip
ir atskiro subjekto atveju, taip ir ¢ia galima matyti moderniosios, dekadentinés
tustumos, griuvimo, tustéjimo, nykimo, zlugimo estetizacijos susijungima su ry-
tietiska tustumos, Majos samprata. Ir galbuit dél to Blozés tustuma paradoksaliai

gyvybinga, uzpildyta. Toje tuStumoje jis jkurdina sapnus, mitologija, istorija:

tuose namuose
dar gyveno kazkas: tebevaiksciojo
paslaptys juy i8 lupy j luapas: mety laikai

kalendoriuose nebeatpazjstami (PL 33)
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Blozés poezijoje jos néra negatyvios, jos gyvybingos ir pripildytos polifo-
nisko skambesio, taciau skamba i$ pazitros radikaliai priesingai. TuStuma ¢ia ne-
retai yra pilnatvé ir atvirksciai — mirtis tarsi gyvybingesné uz gyvenima. Dviejy

is eilés eiléras¢iy pabaigos i$ ciklo ,,Preliudai*:

girgzda stebulés: iSvaziuoja

pradéti naujy kapy
nes zemé be jy tuscia (PL 42)
Ir

o Donelaiti! plati
tavo zemé: artéja ir jai per daug

tavo vieno didelio karsto (PL 44)

Pirmame cituotame eilérastyje esama uzuominy j Macernio ziitj, antrajame
minimas Kristijonas Donelaitis. Kulturinés atminties, pratesimo tema dabarties
iStustéjimo, mirties fone — panasus paradoksalus apvertimas galioja ir ,,postka-
tastrofisto Tomo Venclovos kiryboje. Tradicijos grandiné abiem atvejais ga-
rantuoja gyvenima, gyvybinguma. Zemé tuicia be kapy, be mirties. Mirtis yra
pilnatvé, uzpildanti tustuma. Tai, kuo gyvename, tai, kas mus uzpildo, priklauso
mirusiyjy pasauliui. Sis paradoksas pasirodo ir kituose eilérai¢iuose, pavyzdziui,

»Laukiancioji“ baigiasi taip:

sveika
kadikio laukianti moterie, dievybe
pilna: ka perduosim

mirti: tai, kuo buvom (PL 72)

Mirtis ir gimimas neatskiriama — perduosime tai, kuo buvome, ka patys
peréméme. Galbut cia susipina ir karmos idéja, ateitis ir praeitis — tai, kuo bu-
vom, su tai, ka perduosim. Opozicijos ,,pilna® ir ,,mirti“ is esmés tapacios — abi
susijusios su praeitimi. Ateitis, tarsi pagal karmos idéja, visiskai priklausoma

nuo praeities, nuo to, kas, kuo ir kaip buvome. [ ateitj orientuotai komunistinei
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ideologijai, revoliuciniam diskursui tai buvo visiskai svetima. IsSitkis normalu-

mui ir tvarkai turéjo buti nepriimtinas ideologinei kritikai:

Déliodamas j vieng greta reiskinius, kurie neturi tarp saves nieko bendra, iSardy-
damas jprastus daikty rysius, panaikindamas chronologine laiko slinktj [...], Blozé
provokuoja normalaus [iSskirta mano — RK] suvokimo pasipriesinima. Eilérascio poe-
tinis efektas grindziamas psichologiniu Soku — astriu smugiu deformuojama regi-
mojo pasaulio tvarka, kad paaiskéty esmé, j kuria jeina mirtis, tykanti kiekvieno
atskiro zmogaus, o kartu zmogiSkosios egzistencijos beribiskumas. Isnykimo Siurpas,
nevilties ironija ir amzino zmonijos balso buvimo paguoda sukimba kaip besigin-
Cijantys balsai mitologiniy motyvy, istoriniy aliuzijy, autentiSky fakty kariniuo-
se (eil. ,,Jie rymo ant kastuvy®, ,,Toli nuo kunigaiks¢io™), supintuose i$ siuzetinés
situacijos nuotrupy, monologo atkarpy, groteskiniy hiperboliy, realistiniy detaliy,
tirStai pribarstyty, regis, be jokios tvarkos [isskirta mano — RK]. Poetinio vaizdo san-
dara darosi miSri ir intensyvi, toje pacioje eilutéje jungdama empirinj konkretuma
ir intelektualine savoka, realius daikto matmenis ir vaizduotés laisve. Taip atsirado
naujo tipo poetinis kalbéjimas, jvairesnis savo fakttira, netikétesnis savo peréjimais,

laisvesnis matymo rakursy ir tony kaita.**

Vytautas Kubilius ¢ia vengia vertinimo, taciau bet koks nenormalumo, ne-
tvarkingumo konstatavimas ideologiniame diskurse galéty buti suvokiamas tik
neigiamai, juolab paremtas fiktyvaus skaitytojo argumentu i$ anksto teigti tokios
poezijos nesuprantamuma. Normalumo provokacijos — bene didziausias nusikal-
timas sovietmeciu. Normalumas, kiCas ir banalybé ¢ia buvo ginami socrealizmo
kanono. Tuo pozitiriu kritika, tarsi ir palanki inovacijoms, deklaruojanti, kad
literattroje turi buti pazanga ir ieskoma naujoviy, vis délto yra miesCioniska,
kad ir kaip paradoksaliai tai skambéty (ji pati miesCioniskuma siejo su ,kapita-

listiniu® pasauliu).
Blozés poezijos raida sovietmediu — nuo monolitinio mieZelaititko Zmogaus
prie tekancio, polifonisko ir polimorfisko subjekto (iskalbus atitikmuo bty pa-

vadinimai — Miezelai¢io Zmogus ir Blozés Zmonés). Nuo plokscio, plakatisko,

stukiais gristo kalbéjimo — prie polifonijos, prie radikalios antitezés; nuo vien-

24 Lietuviy literaturos istorija, t. 2: Tarybiné lietuviy literattura, Vilnius: Vaga, 1982, p. 402.
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tisos, logika paremtos politinés minties prie fragmenti$ko pasamonés, sapno
punktyro. Monologinis diskursas keiciamas polifonisku, polimorfisku. Blozé
vienas i$ pirmyjy bandé jkunyti poezijoje kai kurias psichoanalizés, kolektyvinés
samonés idéjas, jas originaliai jungdamas su Ryty dvasine patirtimi, o moder-
nizmo, dekadanso, bjaurumo, negatyvumo, grotesko estetikos principai ataidi
rytietiskose Majos, tustumos, niekio koncepcijose. Kaukés principas, jkunytas
keliais balsais kalbanc¢io, metamorfozes iSgyvenancio lyrinio ,,a8“ forma, turi

savo biografinj pamata.

Paradoxes of Changes in Vytautas P. Blozé’s Poetry

Summary

The paper compares two contradictory stages of Vytautas P. Blozé’s poetry
and their relation in his later works. The changes in his poetry during the
Soviet time are considered as an attempt to create an alternative to the So-
viet aesthetics; the paper deals with the author’s specific literary innovations
and traces the characteristics of modern aesthetics. Blozé’s poetry moves
from the monolithic Man of Eduardas Miezelaitis to a polymorphous sub-
ject, from shallow, poster-like speech to polyphony and antithesis, from
logic-based political thoughts to fragmentary subconsciousness and dreams.
Blozé was one of the first poets in the Lithuanian literature who tried to
embody certain ideas of psychoanalysis and to originally link them to the
spiritual experience of the East. The poetic principle of mask represented by
a lyric subject, which is multi-voiced and goes through various metamor-

phoses, also has some biographical background.

Key words: Vytautas P. Blozé, modernisation, polyphony, Soviet poetry,

canon of Socialist Realism.
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