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IMELDA VEDRICKAITE

Antano Vienuolio kelioniy
apybraizos: klajojantis riteris
ar pikaras?

Anotacija: Straipsnyje tiriamos Antano Vienuolio kelioniy apybraizos
(1930-1951) ir lyginamos su to paties zanro Antano Vai¢iulai¢io kariniais.
Vienuolio apybraizose jzvelgiama tendencija, budinga Siuolaikinei keliavimo
erdvés aksiologijai, — iSplésti keliautojo laisvés sfera sakralizacijos saskaita.

Jo kelioniy erdve konstruoja ne tiek sacrum-profanum skirtis, vyraujanti
magijos ir religijos grindziamoje samonéje, kiek laisvés-suvarzymo biiseny
opozicija. Socrealistinése kelioniy apybraizose Vienuolis islaiké ta pacia
homocentrine vertybiy dominante, kuri vyravo ir jo prieskariniuose tekstuo-
se. Rasytojas glorifikavo keliautojo-antzmogio, atstovaujancio kolektyviniam

subjektui, jéga.

Raktazodziai: Antanas Vienuolis, kelioniy apybraizos, keliavimo erdveés aksi-

ologija, fasizmas, socialistinis realizmas.

Antanas Vienuolis, ruoSdamas savo Rasty septyntomj, 1955 m. kova laiske re-

daktoriui ,,Gerb. drg.” Icchokui Gurviciui is Socio rasé jaucias nuovargj, imas

save kritikuoti, nenorjs skubéti ir nepageidaujas spausdinti savo kelioniy apra-

Symy — ,,jau labai paprastos ir labai skubotai paraSytos“!. Visiskai sutinkant su
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Rapolas Saltenis, Tikras netikras A. Vienuolis, Kaunas: Spindulys, 1994, p. 171. Beje, Ra-
polas Saltenis %ios knygos skyriuje ,,Vakary Europoje” mini ir gana pragmatiskas Vienuolio
apybrai¥y atsiradimo aplinkybes: ,,Leokadija Zukauskiené buvo protinga ir apsukri moteris:
ji viena vaistinés reikalus geriau tvarké nei vyras, kurs tuo tarpu vazinéjo po Italija, maudési
kurortuose, iSleisdamas didelius pinigus (jy gaudavo i§ Zmonos ir i§ Lietuvos aido redakcijos
uz spausdinamus jo kelioniy jsptidzius — ,Laiskus mielam Motiejui’ — po 50 centy uz eilu-
te). Tokj honorarg nustaté, Gustainio teigimu, pats prezidentas su kun. Mironu, rodos, tada
ministru pirmininku, nes specialiy 1ésy tokioms ,$vietimosi® kelionéms valdzia neturéjo, o
laikras¢io oficiozo deficita vis tiek padengdavo. Tai buvo labai aukstas honoraras, nes eilinis
korespondentas gaudavo tik po 15-20 centy, ir tik toks Ignas Seinius neraSydaves j Lietuvos
aidg, jei negaudaves po 40 centy, o K. Binkis, kalbédavo, uz savo ,Tamosiy bekepurj® Misy
rytojuje gaudaves po lita uz eilute” (p. 110-111)



autoriaus kritika savo kelioniy apybraizy literatrinei vertei, vis délto smalsu
zvilgteréti | tai, kas ,,skubotai parasyta® nes ,;skubotai” gali reiksti daugiau nei
palikty vidinis cenzorius ir maziau nei palikty megalomaniskas autorius, ku-
riantis legenda apie save ateities kartoms. Juoba Rastuose turime retrospektyviai
,neapdorota” teksto varianta (kitaip nei pasielgé Antanas Vaiciulaitis su Italijos
vaizdais). Pirminio jspudzio fiksazai ¢ia liko artimiausi keliavimo patirtims. Sa-
lygiskai spontaniskas, neapvalytas nuo kalbétoju kalbancios kalbos proverziy saky-
mas leidzia i8girsti daugiau nei buvo numatyta pasakoti paties autoriaus.

Vienuolio kelioniy apybraizy palikimas gausus: ,,Kaléjimo jspudziai* Mete-
cho tvirtovéje (nejtraukti j Rastus), ,,Krymo jspudziai“ (1917, apie Jalta, Bala-
klava, Koktebelj), ,,I svetimus krastus® (1930, Vokietija, Austrija, Italija), ,,Ita-
lijos Rivjera® (1931), ,, I8 mano nuotykiy svetimuose krastuose” (1931, Sicilija,
Siraktzai), ,,I$ Birstono kurorto® (1934), ,LaiSkai i$§ Paryziaus® (1937), ,,Laiskai
iS Suomijos® (1938), ,,Nuo Anyksciy iki Sventosios uosto baidare JAnyksta“™
(1938), ,,Broliskose respublikose® (1946, Minskas, Maskva, Gruzija, Abchazija,
Arménija), ,,Vél Kaukaze® (1951).

Kiekviena kelioné — tai pirmiausia vertybinis erdvés padalinimas, skirties
tarp sacrum ir profanum jvedimas. Ribos tarp Siy sriciy perzengimas dazniausiai
susijes su didesnio ar mazesnio laipsnio ritualizavimu. Keliavimo ,,iSoriskumas®,
t.y. vietos ir laiko kaita, visuomet jgyja subjekto biiseny kaitos atitikmenj. Lenky
kultirologé Magdalena Sztandara straipsnyije ,,Sventos vietos ir vietos prakeik-
tos” pastebi Siuolaikinés erdvés aksiologijos tendencijg iSplésti laisvés momenta

sakralizacijos saskaita:

Erdvés aksiologijai rySys orbis interior — orbis exterior lieka aktualus ir véliau jgauna
forma konkreciy bei atitinkamomis vertémis prisodrinty viety, turinciy savo opozi-
cinius atitikmenis. Siuolaikiné erdvés aksiologija jau nebéra tokios galingos ontolo-
ginés prigimties, néra tokiu laipsniu ,,sakralizuota®

Dabarties visuomeniné-kulttiriné realybé erdve suvokia kaip tam tikro istjsimo

sritj. Ji asocijuojasi su iSsiplétusia ir beribe laisve.?

Toks erdvés suvokimas itin budingas Vienuolio kelioniy apybraizoms. Jo

kelioniy erdve konstruoja ne tiek sacrum-profanum skirtis, kuri vyrauja magija

2 Magdalena Sztandara, “*Miejsce $wiete i miejsce przeklete’. Szkic o antyurbanizmie “Wiejskich
Spolecznosci Alternatywnych’”, in: Prestrzenie, miejsca, wedréwki. Kategoria przestrzeni w bada-

niach kulturowych i literackich, Opole: Wydawnictwo Universytetu Opolskiego, 2001, p. 55.
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ir religija pagristoje samonéje (jos aiSkus pédsakai matyti Vaic¢iulai¢io kelioné-
se), kiek laisvés-suvarzymo buseny priespriesa, implikuojanti begalybés ir ribos
reikSmes. Tiesa, Vienuolio tekstuose jos aktualizuojamos daugiausia paciu bana-
liausiu pavidalu — kaléjimo ir laisvo keliavimo, viety kaitos ir judéjimo sustabdy-
mo vaizdiniais. Jkalinimo, sustabdymo motyvai stipresni apybraizose ,,Kaléjimo
ispudziai®, ,,Nuo Anyksciy iki Sventosios uosto baidare JAnyksta®™; ,,Antras lais-
kas i$ Paryziaus® Jose artefakto ar gamtovaizdzio meditacija paradoksaliai sutam-
pa su negatyviy jkalinimo reik8miy telkiniu — tai sustojimo busena, ,,iskrentanti*
i§ keliavimo apraso. Negana to, laisvés kulminacija, kurig reprezentuoja jsiga-
linti tarybiné santvarka bei sustabdoma kaita, netgi pati istorija, panegiriskose
Vienuolio apybraizose dviprasmiskai pristatoma kaip ,,prizitrimas, saugomas®
pasaulis. [ ji atvyksta ,gubernatorius® t.y. rasytojas-liaudies deputatas, Sjsyk
jau ne Metecho tvirtovés kalinys (,,Dabar Metechos tvirtové nebe kaléjimas, o
muziejus“?®). Keliautojas yra kity raSytojy (Gruzijos) prizitrétojas, primenantis
Nikolajaus Gogolio revizoriy, su kuriuo save lygina Vienuolis. Itin taupus po-
kalbis tarp dviejy buvusiy Metecho tvirtovés kaliniy tik sustiprina bandoma
nuslépti pacios situacijos melaginguma. Priverstinis, ,,parodomasis® (i§ dalies
ir apeiginis dél tarybinei visuomenei budingo veterany — patrony — sureiks-
minimo) tariamai laisvy zmoniy pokalbis nesiri$a. Jame daugiau numanomo
tarybiniy zmoniy mintijimo negu zodziy. Du buve kaliniai tyli dviprasmiskai:
vienas — i$ baimeés pasakyti, kitas, dél savo kardinaliai pasikeitusio vaidmens, — i$
baimés iSgirsti. Si scena yra kontrastas apybraiZoje ,Kaléjime* vaizduojamam
susitikimui su kaléjimo priziarétoju. Vienuolis (kalinys) susitinka buvusj suolo
drauga i$ Liepojos gimnazijos, su kuriuo negali laisvai kalbétis, ta¢iau varzomi
jausmai ir priverstiné tyla abu draugus tiesiog ,,sprogdina‘

Visose Vienuolio apybraizose kelioniy horizontas sutampa su hedonistiniy
gyvenimo poreikiy patenkinimu, savotisku Rojumi Zeméije. Tai kino be sie-
los iSganymo siekinys, priesingas piligriminiy kelioniy perspektyvai artéti prie
sakralumo. Vienuolio kelioné visuomet nukreipta j kazkokia utopine idealybe,
kurioje baigiasi istorija. Tai visiskos pusiausvyros vieta, kurioje sveikas ir sotus
ktinas mégaujasi visais jmanomais civilizacijos pasiekimais, o tauri esteto dvasia
turi galimybe bet kada iSgyventi katarsj. Tiesa, nejprastu budu — neatsiverdama

skausmui, uzuojautai ar baimei.

3 Antanas Vienuolis, Rastai, t. 6, Vilnius: Vaga, 1988, p. 437 (apybraiza ,,Vél Kaukaze®). To-
liau cituojant $ig knyga tekste skliaustuose nurodomas tik jos puslapis.
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Sios utopijos centre galima jsivaizduoti jauna sveika king, spinduliuojantj
pasitikéjimu ir beatodairiska drasa formuoti ,,idealy® t.y. kinui patogy pasaulj.
Vienuolio pasakotojas — gyvenimo kokybés ziniuonis — zavisi Vokietija ir Italija,
ju nacionalsocializmu ir fasizmu, jtvirtinusiu Salyse tvarkos, saugumo ir geroveés
standartus, kurie gerokai pralenkia jprastus jo tévynainiams. Pasakotojas stebi
aplinka, skatina lietuvius mokytis i$ $iy valstybiy, didaktiniais sumetimais daz-
nai pateikia statistiniy duomeny. Euforija, btudinga civilizacine pazanga auksti-
nancio turisto kelionéms, dar labiau sustipréja apybraizose, skirtose iSaukstin-
ti tarybinés pramonés ir zemés tkio pasiekimus. Tik tekstuose apie tarybines
respublikas autorius jau nesileidzia j statistika, ¢ia vis abstrakciau, ,mitiskiau®
vaizduoja tarybinés pazangos ,realijas® Apskritai 1930—1938 m. Vienuolio ke-
lioniy apybraizose ryskéjantis bauhausui budingas urbanizacijos, mechanizacijos
patosas, formaves fasizmo ideologijos stilisting atrama, yra genetiskai giminin-
gas socialistinio realizmo raiskai. Nekyla abejoniy, kad rasytojas visiskai nuosek-
liai ta pacia vertybiy dominante kaip nekintantj pasakojimo pamata islaike ir
sovietmeciu (1946—-1951) rasytose kelioniy apybraizose. Tai zmogaus-antzmo-
gio-kolektyvinio padaro jéga. Tik tarybinj gyvenimag Vienuolis vaizduoja kaip
sékminga vakarietiskyjy patir¢iy implantavima. Savo kelionése ieskota Rojuy jis
pasiekia tarybinéje Salyje. Glorifikuoja tarybinj darbg, gamtos uzkariavima, jos
pavergima zmogaus reikméms, pavertima amzinu sodu ir darzu, pajiirio — sana-
torijomis, miesty — tobulai veikianciais (iSasfaltuotais ir gerai mechanizuotais)
fabrikais. Si sumitinta tarybiné idealybé remiasi ta patia kolektyvinio subjekto
galia uzkariauti ir formuoti pasaulj.

Laisvo keliavimo tikslas — turistinis, poilsinis, pazintinis. Kelioné turinti
buti maloni ir butinai patogi, kaip jprasta smulkios miestietijos luomui, net jei

ne visai pagal kiSene:

Zinoma, Motiejau, ir grazu, ir malonu, ir tarytum kur j dausas plauki, bet kai atsi-
meni, zmogus, kiek uzmokéjai uz naktigulta, pietus, karolius ir kitus menkniekius,
ir kai pamanai, kad dar reikés mokéti ir uz gondolg, ir uz barkarole — uz daing, ir
uz zibintus, ir dar arbatai duoti, — tai regis, lyg kad tau ant ausies ,,Verkit aniuolai*
giedoty! (220)

Kelionés metu siekiama sukaupti ir savo tautai perteikti kity valstybiy zinijos

bagaza, is jy civilizacinés patirties atsirinkti naudinga Lietuvai ir ja vietoje idiegti.
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Vienuolio keliautojas geidzia suzadinti ne tik lietuviy poreikj tobulinti esamas

technologijas, bet ir supratima, jog taip pat btina keisti paprocius ir elgsena.
»Antrame laiske i Suomijos®” iSplétotu pasiruosimo kelionei epizodu ra-

Sytojas apibendrina kone visy savo pazintiniy kelioniy tiksla — ,,iki paskutinio

sitilelio is¢iupinéti* kita salj:

Ekskursantai vél subruzdo. [...] Vieni buvo apsikabing zitironais, zemélapiais karto-
gramomis, fotoaparatais, kiti jau i$ anksto uzsidéje moksliskus ir spalvotus akinius;
poetai, zurnalistai ir rasytojai vilko pilnus portfelius bloknoty ir jvairios apie Siaurés
krastus literattiros; jvairaus plauko specialistai laiké rankose savo mokslo instrumen-
tus, o vienas atsiveZé net instrumenta Suomijos eZery gilumui matuoti. Zod%iu, jau
Kauno gelezinkelio stotyje paaiskéjo, kad $i ekskursija pasiryzo vargSe Suomija iki

paskutinio sitlelio is¢iupinéti. (362)

Taip nusiteikes Vienuolis tyrinéja Italija, Vokietija, Austrija: zavisi vokieCiy
ir austry darbstumu, gebéjimu organizuoti darba, susivienyti nepaisant sociali-
niy skirtumy; pabrézia iSoriskai demonstruojama austry pilietine lygiava (mais-
tas, drabuziai, pagarba kiekvieno luomo atstovui); jam patinka laimingy italy
laikysena — per daug nesirtipinti rytdiena, pasitenkinti tuo, ka turi Siandien. Tai
vis stereotipiniai tauty charakteriy jvaizdziai, retokai jvelkami j meninio vaizdo
drabuzj. Kartais prasiverzia beribio optimizmo ir perdéto rimtumo fragmentai,
skirti autoriui aktualiems kelioniy potyriams, ypa¢ gyvenimo gerovés aprai$-
koms. Antai Italijos gyvenima Vienuolis regi kaip vadavimasi i§ nuosmukio,
patirto dél Pirmojo pasaulinio karo: apybraizose ,,Italijos padangéje” ir ,,Merano
kurortas® (1930) autorius pakiliai apraso sauléta italy optimizma, kurj jzvelgia
fasisty demonstracijoje ir karnavalinéje eisenoje. Atrodo, kad Siomis apybraizo-
mis Vienuolis formuoja tam tikras kulminacines paraboles, kurios daugiau ar
maziau akivaizdziai kartosis visuose apybraizy rinkiniuose. Fasizmas jam pasiro-
do kaip kelias issilaisvinti i$ skurdo ir apskritai i$ netobulo zemisko gyvenimo.
Tai biidas priartéti prie Rojaus.

Po dvidesSimties mety tarybine pazanga Vienuolis propagavo su tokiu paciu
ikar$¢iu, kaip tarpukariu eurofizavo fasizma. Apybraizoje ,,Vél Kaukaze® (1951)
raSytojas sukiré zmogaus reikméms pazabotos gamtos-amzino sodo paveikslg.
Kartu autorius pakeité anksc¢iau vyravusj romantinj kalno kaip zmogaus laisvés

vaizdinj: ¢ia Zzmogus sunaikina kalna. Sprogdinamy amziny kalny motyva lydi
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patosas apie naujy gyvenvieciy statybas bei klestincia sovieting gerove:,,O kolu-
kiai ¢ia visi milijonieriai, su milziniskais arbatos, tabako, roziy, citriny, apelsiny,
mandariny, bambuko, vynuogiy laukais [...]. Siy dieny misy UZkaukazé — tai
palaimingiausias zemés krastas, kuris tarybinés santvarkos salygomis nesa vi-
siems darbo zmonéms didele nauda ir palaima® (440—442)".

Vienuolio kelioniy apybraizose, aukstinanciose fasistinés Italijos pazanga,
nerasime né laso vaiciulaitiskos pasakinés ironijos, pasiepiancios minios garbina-
ma mazajj Duce, valdova-uoda. Nors Vienuolis daznai pasitelkdavo farsa ir para-
doksa, kad visiskai nesusitapatinty su pasakojimo idéja, taciau fasizmui skirtuo-
se fragmentuose nepaliko jokiy ironizuojanciy refleksijy, pavyzdziui: ,,Didysai
naujos Italijos vyras Musolinis — ir jis retkarciais atskrenda aeroplanu i Romos,
kad ¢ia, Kaprio salos tylumoje, praleisty diena kita, o kita sykj tik keleta valandy,
ir kad ¢ia, Grand hotelio salése, apgalvoty valstybés reikalus® (253).

Visu rimtumu pavaizdaves Italijos iSgyvenama ekonomikos pakilima, Vie-
nuolis iSplétotai apraso Veronoje aplankyta zemés tukio paroda. Uzuot bent zo-
deliu uzsimines apie miesto vaizdus ar literatiirines asociacijas, jis zavisi italy
pramoneés ir prekybos pasiekimais, giria tenykste laivyba. Pazangos pagrindu
laiko visuotinj faSistinj optimizma, kuriuo pakiliai tryksta minia, demonstruo-

janti fizine zmogaus jéga:

Nors uzsieniy spauda gan jvairiai apibudindama rasé ir raso apie patj Italijos fasizma
ir fasistus, taciau Siandien toji tautiné organizacija yra taip tobula ir taip giliai jleidusi
Saknis, kad fasizmo nuo tautos ir tautos nuo fasizmo atskirti jau nebegalima. IS pra-
dziy buvo manoma, kad fasizmas — tai tik gabaus diplomato padaras, kad tik laikinas
reiskinys, pilnai atitinkas paciy italy temperamenta, ir kad uzsideges kaip siaudai —
vél uzges, bet jau praéjo keli metai, o fasizmas stipréja, vis tobuléja, vis gilyn ir gilyn

leidzia | pacia tauta Saknis ir aukléja pacia tautg. (179)

Venecijoje Vienuoliui teko matyti faSisty iskilmes ir parada, kuriuos apy-
braizoje pavaizdavo su smulkiausiom detalém, susitapatindamas su minios iste-
rija, be jokio emocinio konflikto, netgi be stebétojui paprastai budingo objek-

tyvaus atsitolinimo:

4 Tas pats pazangg aukStinantis optimizmas skamba apybraizoje ,,I§ BirStono kurorto® (1934),
Ibid., p. 303.
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IS pradziy praéjo busimieji faSistai — mazameciy vaiky burelis, suorganizuotas kaz-
kokio vaiky darzelio; berniukai visi buvo parédyti fasisty uniforma, kiti nesési uz
peciy zaisliSkus Sautuvélius ir stengési zingsniuoti kaip dideli [...]. Paskutiniai toj
eisenoj éjo su savo orkestru ir véliava augaloti parinkti vyrai, pasiriSe ant kaklo, ant
juody martkiniy, raudonas skareles. Zygiavo jie nepaprastu Zingsniu, lyg jsisitibave,
visu liemeniu lingavo j $alis, ir buvo pana$u, kad tuo metu pasileis jie visi bégti. [...]
Juos minia sutiko nepaprastai triukSminga ovacija ir i§ kai kuriy balkony apibéré
gélémis. [sijaudinusios sinjorinos pléseé is savo kasy géles ir mété jomis j tos skilties

vadus... (180-181)

[sidémétina, jog Sia ,eiling meting” faSizmo $vente rasytojas palygina su
bolsevizmo protrukiu Rusijoje: ,man priminé Rusijos perversmo metus, kai,
nugriovus caro valdzia, laisvos minios is¢jo gatvén® (179).

Apybraizos ,Italijos padangéje” ir ,,Merano kurortas* publikuotos viena po
kitos, todél jose isryskéja fasisty parado ir karnavalinés eisenos vaizdy kontrastas.
Karnavalo ,stebéjimas™ i§ dziovininky palatos balkono (puota mirties perspek-
tyvoje) Vienuoliui leidzia i$vengti ki¢ui budingo vienaplanio pasakojimo patoso.
Perfrazuojant Susanos Sontag zodzius apie fasizmo propagandai dirbusios rezi-
sierés Leni Riefenstahl filmg ,,Valios triumfas® istorija tapo teatru’. Vienuolio
apybraizose jgyjama kolektyviné galia, triumfuoja jéga, o ekstaze sukeliantis pa-
siaukojimas atsaukia kasdienybe.

Fasistiniy demonstracijy vaizdams, kuriuose aukstinama zmoniy minios
jéga, artimas Vienuolio kalno vaizdinys. Kalnas yra labai svarbus tiek Vienuolio,
tiek Vaiciulaic¢io kelioniy apybraizose. Jis implikuoja pavaldumo santykj, nors
Siems rasytojams skirtingai simbolizuoja hierarchine pasaulio sandara. Vaiciu-
laic¢iui kalno provaizdis yra Olimpas. Jam tai visuomet yra susitikimo su sacrum
vieta, palaiminimo, sankcionavimo, kartinavimo vieta, kurioje aiSkiai veikia
auksciausioji galia. O Vienuoliui kalnas yra vieta, kurioje Zmogus tampa ant-
7mogiu, be to, savo paties valia. Sis mogus uzima hierarchijos vir§iine be saly-
¢io su sacrum. Nepaisant Vienuolio romantinio polékio, is kurio radosi Kaukazo

legendos, nepaisant jo nuolat pabréziamos Kaukazo kalny vertés (jie labiausiai

5 Corosen 3ourar, Muicie kak cmpacmv, Mocksa: Pycckoe peHomenomornaeckoe obecTso,

1997, p. 124.
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jkvépdavo®), jo tekstuose kelionés kalnuose itin retai veda j meditacija. Vienuolis
stebi pasaulj pirmiausia mokslininko gamtininko, geografo, ekonomisto, socio-
logo akimis. Daznai zvilgsnj fokusuoja lyg dailininkas impresionistas ir su pasi-
mégavimu fiksuoja spalviniy démiy, susiliejanc¢iy peizazo kontury kaita, kartais
valitkiSkai lyg futuristas stebisi Vakary miesty judrumu (Berlyno, Paryziaus).
Taciau $i saugi, objektyvuojanti zvelgimo prizmé beveik niekada nepereina j
maldininko, atsiskyrélio, vienuzio-vienuolio pamaldy zavéjimasi pasauliu kaip
aukstesnés valios kiiriniu (tai svarbu Vaiciulai¢iui, kone visuose pasaulio — ir
nataros, ir kulttros — reiskiniuose jzvelgusiam jos lemiama dalyvavima).
Vienuolio keliautojas kartais prisiima tarpininko tarp zmoniy ir dievy pa-
sauliy vaidmenj — ,apsimeta® Odiséjumi (§i paralelé dazna Vaiciulai¢io kelio-
niy knygose), susitinka su mirusiy tautieciy vélémis ant Etnos-Velniy kalno.
Apybraizoje ,,Laiskai i Sicilijos salos® kalnas vaizduojamas kaip Pragaro vartai
(fabrikas). Taciau odiséjiskas gestas Siuose tekstuose tik uzmezga santykj su ko-
lektyviniu subjektu. Vienuolio keliautojui rupi atsidurti ne Kuréjo akivaizdoje, o

iSvysti save patj minios akimis, nes taip jis tampa antzmogiu. Pavyzdziui:

Jie stebéjos, kad as vienas, su lazdele ir su odiniu maiSeliu ant peciy drjstu kopti j ta
prakeikta kalng, kur naktj kelia savo puotas 40 000 velniy! Ir kai a§ pakrutédavau,
jie zitirédavo tik, ar nesiskiria po mano kojomis zemé! AS jiems buvau ir galitinas, ir

drasuolis, ir antzmogis!”

Siame fragmente autorius vengia romantinio patoso, pasakotoja gelbéja
Sypsena.

Vienuolio vaizdinijoje ryski ne tik kalna antropomorfizuojanti vaizduoté,
bet ir Prometéjo uola bei Kristaus Golgota metonimiskai siejanti fantazija. Sasa-
jos tarp kalno ir pragaro, tarp zmogaus ir kalno kaip prakeiktos vietos isryskéja
Vienuolio legendose ,,Uzkeiktieji vienuoliai® (1906, gruziny legendos moty-
vais), ,,Kruvinojo ker$to uola“ (1943—-1947, kabardiny motyvais), ,,Grazuolés

Lalos kalnas* (1947, azerbaidzanieCiy motyvais). Pavyzdziui, Prometéjas kencia

6 Vienuoliui Kaukazas taip pat svarbus kaip vieta, kur issiskleidé Michailo Lermontovo hero-
jaus didvyriSkumas, antzmogiskumas (Joktubas Skliutauskas, ,Antanas Vienuolis ir Gruzija“,
in: Antanas Vienuolis Siandien, Vilnius: Vaga, 1984, p. 130).

7 Antanas Vienuolis, Rastai, t. 1, Vilnius: Vaga, 1985, p. 268.
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prikaltas prie ,,zilo Elbruso®®, nuo Ackordo kalno virsiinés vienuoliai mato ,,nuo

gaisry raudona Kazbeka, kurio virSunéje kybojo prie kryziaus prikaltas Kristus,

«9

ismeiges akis j liepsnojantj krasta“”. Kristui iSnykus, kalnas ,,dar labiau paraudo

nuo naujai ugnies apimty Gruzijos atily ir apzéré raudonais savo sniegy atspin-
dziais jau suakmenéjusiy vienuoliy statulas*'’.

Kirinyje armény legendos motyvais ,,Mieganti Ararato mergelé” (1947) Ara-
ratas iskyla kaip zmoniy kulttiras naikines kalnas Masis. Tai ypac¢ jdomu Vienuolio
socrealistiniy apybraizy fone, kur gamtos ,nugaléjimas®, ,,pavergimas® prilygsta

legendoje minimam dievy jsikisimui j zmogy naikinancio kalno-mirties veikla:

Jis [auksCiausias, pranaSiausias ir nuostabiausias kalnas Didysis Masis — IV] buvo
padengtas tokiu storu suledéjusio sniego sluoksniu, kad jei jis visas i§ karto buty
pradéjes tirpti, tai per kelias desimtis dieny ir nakty bity nuploves nuo Urartu ploks-
tikalnés lygumos visa, kas buvo gyva, kas augo, kas zmoniy buvo sukurta, ir paskan-
dines vandenyje visa Thogarmos ir Mini $alj, kaip kad buvo jau atsitike pries daug

tukstanciy mety.'!

Tik ilgainiui dievai ,,civilizuoja* kalna ir sutvarko taip, kad vandens pertek-
lius pozemiais nutekéty j Mesopotamijos klonius.

Vienuolio kalno vaizdiniui tinka Sontag mintis apie kalna Riefenstahl fil-
me ,,Zydra sviesa®| teigianti, kad tikslingumo, skaistumo ir mirties temos jame
igavo alegorine prasme: ,,Kalnas paprastai buvo vaizduojamas kaip itin grazus ir
pavojingas reiskinys, turintis stebuklinga galia pazadinti saves jtvirtinimo siekj ir
kartu bégima nuo saves j didvyrisky zmoniy draugija bei mirtj... ",

Panasus didvyriskos zmoniy draugijos ieskojimas svarbus Vienuolio Rojaus
vaizdiniui. Jis nuolat iSkyla Krymo, Austrijos Alpiy, Italijos kurorty aprasymuose
ir kontroversiskai jungia trumpalaikés gerovés ir neisvengiamos mirties pradus.
Apybraizoje ,Merano kurortas® rasytojas ta vieta tiesiogiai lygina su Rojumi, o
netiesiogiai — per aliuzijas j Antano Baranausko Anyksciy Silelj — su Lietuva. Pas-

taroji Vienuoliui tampa Rojaus provaizdziu. ,,Pirmajame laiske i$ Italijos* rasé:

8 Ibid., p. 115-116.

9 Ibid., p. 113.
10 Ibid., p. 114.
11 Ibid., p. 138.
12 Crrosen 3onrar, op. cit., p. 117.
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Vaikstau sau vienais vasariniais, suku lazdele ir negaliu atsigéréti Italijos gamta. O
aplinkui palmése gegutés gieda, lakstingalos, strazdai, pecelundos kliauga. Ir visur
zalia, liekna, gryna — kaip vasara Anyksciy Silely. Saulé taip kepina, kad bijau ir
skrybélés nusiimti. Tu, mielas Motiejau, $iuo laiku gal be veltiniy ir G8maly ir nosies

oran negali i8kisti, o a§ — matai?! (207)

Sioje apybraiZoje prisimines Biblijos ir ,,seny tauty padavimy* pasakojimus
apie Rojy, Vienuolis savosios epochos krastuose taip pat mato viety, verty va-
dinti ,,Zemés dausomis“: Krymas, italy ir pranciizy Rivjera, Amerikos Florida,
Himalajy atkalnés, Meranas Tirolio kalnuose. Rasytojas neutralizuoja Krymo
kelionése uzsimezgusig romantiska miesto-gamtos, aristokratijos-plebéjy pries-
targ: antai pasakotojui atrodo reikalinga pasakyti, kad Meranas ne vien aristo-
kraty kurortas, o atviras ir vargingesniems ligoniams. Dabar jam rtpi visiska
gamtos ir zmonijos harmonija, juokas ir pokstai, karnavaly ekstazé, kurioje ,,Kiti
juokiasi ir kosti, kosti ir juokiasi, ir tik kai labai jau piktas kosulys iskreipia vei-
dus, tokie zitirétojai susigriebia, sukasi j $alj ir jau litdnomis akimis i$ tolo lydi
tziantj karnavala“ (185).

Italiskas ir pranctiziSskas Rojaus variantas Vienuoliui nepriimtinas, esa tai
nuobodulio, tingéjimo ir pavirSutiniSkumo samplaika. Rojaus iSsipildyma rasy-
tojas regi tik tévynéje, o is sveciy Saliy jam maga importuoti Lietuvon tik gerove
gaminancias technologijas. Apgailéjes, kad ,,per ilgai mes ragome rusy katile ir
per ilgus amzius buvome lenky ,blékais® penéti (356), Vienuolis viltingai kuria
sodrig ateities vizijg: ,,ir musy Lietuva bus muriné, elektrifikuota, eksfaltuota;
kraste iSsivystys pramoné, prekyba; atsiras savy kvalifikuoty meisteriy, darbinin-
ky; naujakuriy ukiai pasipuos sodais, keliai apzels medziais, o mes patys pasida-
rysime kriksc¢ionys ne tik i$ pavirSiaus, bet ir sieloje...” (356).

Vienuolio kelioniy aprasymuose labai daznai pasigirsta hedonistiniy nuo-
taiky, kurias kartais lydi autoironijos gaidelé, taciau paradoksaliai stipriai pa-
bréziamas keliautojo kaip tautos vedlio ir mokytojo vaidmuo. Drjsciau teigti,
jog tai riteriniy klajoniy aidas'. Vienuolis ir Vai¢iulaitis suktré du skirtingus
keliaujanciy riteriy tipus. Ir vieno, ir kito autoriaus kelioniy apybraizos, kad ir

kaip skirtysi jy literatiiriné verté, turi bendra keliavimo pobudj — tai ekspansyovus

13 Apie riteriy ir pikary kelioniy archetipus placiau zr. Anna Wieczorkiewicz, Wedrowcy fikcyj-
nych swiatéw: Pielgrzym, rycerz i wiéczega, Gdansk: Stowo/obraz terytoria, 1996.
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erdvés suvokimas ieSkant pasaulj tobulinancio recepto. Prisiminus, kad abu auto-
riai zavéjosi pasakos ir legendos zanrais, nestebina jy gyvai suvokiamas poreikis
kalbéti kolektyvinei samonei ir ja formuoti. Pasaka ir ,tikrové® jiems yra dvi to
paties siekinio apraiSkos. Pavyzdziui, ,,Septintame laiske i§ Paryziaus® Eifelio
boksto pirotechnikg, fontanus ir Saulés sistemos modelj Pasaulinéje parodoje
Vienuolis pristato kaip zmogaus daromus stebuklus: ,,Leidzia jas [ugnis — I'V] i§
Eifelio boksto virsaus, apacios ir i$ Sony. Kartais papliumpa jy istisi zvaigzdynai
sietynai ir sudaro ,zvaigzdziy rukus* (343). Nusakant jspadzius, keliskart pa-
kartojamas zodis ,,pasaka‘ ir apibendrinama: ,,AS manau, kad nei broliai Grimai,
nei Andersenas, raSydami savo pasakas, nesitikéjo, kad jy fantazija bus kada nors
jiktinyta tikrumoje® (345).

Tiek Vaiciulaitis, tiek Vienuolis akcentuoja klajojanciy riteriy pasaukima
vienytis su savo tauta-suverenu, kuriam ketina atvezti issigelbéjima nuo civili-
zacinio-kulttrinio atsilikimo. Vienuolio kelioniy atveju $is zinojimo ir dvasiniy
gérybiy Saltinis labiau primena ne Gralj, o ozkos Amaltéjos (gausybés) raga, tai
daugiau su materialiniy vertybiy Saltiniu susijes gerovés jsivaizdavimas. Vienuo-
lis zavisi vakarietisky technologijy pazanga, gerai sustyguota Vokietijos miesty
struktiira ir transporto darbu, italy, austry ir pranciizy turizmo bei poilsio ap-
tarnavimo kokybe (mano, jog lietuviams bitina jos siekti). Minéto suvereno,
kolektyvinio subjekto, alegorija tampa laisko adresatas Motiejus, kuriam deka-
meroniSkai ,atvirai“ pasakojami kelioniy nuotykiai. Sis kreipinys yra akivaiz-
di Vienuolio pastanga suteikti savo kelioniy apybraizoms ,,] svetimus krastus®
daugiau intrigos ir paversti jas nuotykio novelémis (Malonus Prietelius ilgainiui
virsta Motiejumi). Keliautojas nesidrovédamas pasakoja didaktiniais periodais,
kuriuose lygina tauty charakterius, elgesio normas, iSkelia lietuviams naudingus
tobuléjimo projektus.

Vaiciulai¢io kelioniy piligrimiskumas (ypa¢ Italijos vaizduose), nepaisant
nuolat pabréziamo auksciausiojo autoriteto kaip klajoniy asies, vis délto yra ar-
timas Vienuolio ,bedievéms® kelionéms tam tikra avantitrizmo, pirmiausia zi-
nojimo avantitirizmo, doze. Juos viliojanti nuotykio esmé — pazinti ir pasisavinti.
»Antrame laiske i$ Paryziaus” (,,Monos Lizos” pagrobimas) Vienuolis kuria far-
sq: turistas, suimtas uz bandyma pagrobti paveiksla, , teisinasi“: ,,— Ponuliai, —
sakau, — a8 ne gangsteris koks ar plésikas, a§ doras pilietis ir ramus Prancuzijos
svecCias: a$ atvaziavau ne jusy tvarkos drumsti, o j paroda, jusy pasaulio pazangos

ir meno turty pasiziaréti...” (319).
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Vaiciulaic¢io kelionése nuotykio maziau, nes jis keliauja jau zinodamas, ka
atras. Kelionéje jis tik pasitikrina, ar neprarado pries iSvykstant turéty galiy ir
krypties, pasitikrina savo kompetencijas ir jas palaiko per santykj su aukstesniaja
valia, kuri jam atsiveria daiktiskoje i§ anks¢iau zinoty objekty (jy istorijy) buty-
je. O Vienuoliui nuotykis yra labai svarbu, nes jis keliauja ieskoti neapibrézto,
vos apciuopiamo tikslo. Jis stebi ir, lygindamas dabarties bei praeities patirtis,
stengiasi teisingai pasirinkti kelionés kryptj, kurioje dar tik isryskés jo miglotai
nujauciami tikslai. IeSkodamas naudos sau ir tautai, jis yra atviras atsitiktinu-
mo (?) jnoriui. Tai pasaukimo ir palaiminimo laukiantis riteris, o ne jj gaves ir
aiskiai savo tikslg suvokiantis Vai¢iulai¢io keliaujantis riteris.

Vienuolio klajotojas imasi naujojo Prometéjo misijos su farmacininko jkars-

¢iu. Gilindamasis j savo tautos dvasios negalavimus, iesko jiems gydymo recepty:

daznai lietuviy ydas sieja su neigiama slavy kulttros jtaka (pompastika, nesai-
kingumas, teatraliSkumas, $vaistuniskas santykis su materialinémis gérybémis,
nepatikimumas, atsainumas darbe). ,,Krymo jsptdziuose” tokio mesianizmo dar
nedaug, estetas kur kas mieliau mégaujasi kalnuotu krastovaizdziu, net bando
iskaityti peizaze AuksCiausiojo raSmenis, susijusius su zmogaus likimu. Taciau,
kitaip nei Vaiciulai¢io meditacijose, Cia néra visisko pasitikéjimo savimi. Vie-
nuolis nekuria keliautojo-ziniuonio tipazo: gamtos raSmenys jam lieka nejskai-
tomi, o gyvenimo kelionés tikslas — nepasiekiamas. Beje, autorius labai daznai
pabrézia kompetencijos stygiu: negaljs jspudziy adekvaciai perteikti zodziais, uz-
fiksuoti iSvystamy peizazy. Kaip ir deréjo pagal tuomet daugeliui rasytojy priim-
tina romantinj meny hierarchijos jsivaizdavima, Vienuolis tik muzikos galioms
priskyré pasakotojui riipima regimojo pasaulio transformacija  artefakta.
Vienuolio sukurtas laimintis, atrandantis keliautojas, nepaisant nekompe-
tencijos, rizikos ir klajoniy, vis délto imasi globéjo vaidmens, reiskia solidaru-
ma su nuvainikuotu savo negatyvu — ,,paklydusiu riteriu® Vienuolis pasakoja
apie poeto Konstantino Balmonto, rusy sidabro amziaus poezijos karaliaus, krytj
emigracijoje. Jiedu susitiko Paryziuje, rusy emigranty surengtame sviestainiy
baliuje. Vienuolis ironizuoja badaujanciy rusy aristokraty senoviska manierin-
guma ir vertina juos kaip ,buvusius Zzmones®, nes ,,gyvenimas visu Simtmeciu
nubégo pirmyn, o jie nieko nepamaté ir nieko neiSmoko® (495). Ju kelioné
atrodo baigta ir fizine, ir egzistencine prasme; jie nebeiesko, nebesimoko ir nie-
kuo nebegali praturtinti savo tautos; jie jkalinti savo egzistencijos bergzdumo,

izoliuoti nuo suvereno: ,,Jy veiduose a$ skaiciau tikra viltj, kad Stai greit sugrjs
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jie visi | savo numyléta nedalinama Rusija, uzims savo buvusias aukstas vietas
ir gyvens laimingai ir ilgai ilgai... Tai jvyks greit greit (350). Vienuolis poeto
tiesiogiai nejvardija veikiausiai ne tik i§ diskretumo, bet ir norédamas (?) neu-
tralizuoti realybés atspindzio betarpiskuma. Jis siekia bent kiek universalizuoti,

wsulegendinti® situacija, o tai rodo, kad pati tema jam ganétinai aktuali.

sveCiuose pas vieng didelj poety karaliy turéjau garbés sédéti uz vieno stalo su
dviem generolais, trim grafais, vienu kunigaiks¢iu ir vienu admirolu su ponia admi-
roliene. Stalan padavinéjo jaunuté grakstuté kunigaikstyté. Visi Sitie dideli ponai
man buvo labai jautras, ir kai poetas, mane su jais supazindindamas, pasakydavo
mano ir mano tévo vardg ir pavarde ir pridurdavo, kad a$ esu rasytojas, visi sakeé,
kad mane gerai pazjsta, gyré mano stiliy, ktrinius; bet kadangi jie nezinojo, kaip as$
raSau, prancuziskai, lietuviskai ar dar kaip kitaip, tai kalba nuo mano kuriniy greit
nukreipdavo j ka kita. (346)

Paryzius, o ne Roma j$ventina keliaujantj Vienuolio riterj, kuris virsta pika-
ru'*. Vienuolio kelione j Roma galima perskaityti kaip keliong riterio, ieskancio
savo veiklai palaiminimo. Keliautojas pasirenka keliy kelia, vedantj j amzinybe,
bet ne Dievo sankcionuotu keliu, o per paties zmogaus gebéjimus. Su Die-
vo galybe Sis riteris susitiks Paryziuje, per gamtamokslio pamokas Pasaulinéje
parodoje, kur jj apstulbins astronominiai skai¢iai kaip Dievisko Visatos plano
iSraiSka. Taciau pries tai aplankes Roma, keliautojas nusivilia Dievo pagarbi-
nimui skirty apeigy prasmatnumu. Jis regi Rafaelio, Michelangelo, Leonardo
Da Vincio Sedevrus, baznycCias (,,éjau éjau: éjau dieng, éjau naktj, éjau ir vis
zitréjau, grozéjaus, stebéjaus, uzsimirsdavau, kur stovjs, ir ka matas®, 220). Pro
Vatikano salés langus stebi $v. Tévo gvardijos mustra. Ceremonijos ir pasaulio
valdovy minia nupasakojami lygia greta kaip zmogaus galios atributai. Riteriui
,,sopa sirdj*, kad Dievui reikia zmogaus tarpininkavimo, jo galios apginti sacrum:
i visa tai Zitiri pro langus ir visoki netikéliai, nekriki¢ionys, bolSevikai. Zitri ir
Sypsosi. Norétum zmogus jiems atsikirsti, paaiskinti, pateisinti, bet kai nezinai,
kaip atsikirsti, kaip paaiskinti, kuo pateisinti, — tai ir sopa Sirdj* (224).

Romoje Vienuolio riteris vis dar kelyje, nepasiekes geidziamos vietos. Jo

keliavimas Via Apija ir katakombomis — tai vis kelio multiplikavimo ritualai,

14 Picaro ispany kalboje reiskia Selmj, valitika, bastiina, peréjiina; zodis taip pat zymi pikareski-

nio romano herojy.
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tai éjimas keliavimo simboliais. Taciau Sis ritualas neatveda keliauninko j ies-
kota tiksla. Net ir audiencija pas Popieziy nej$ventina j pasauktojo busena: visas
keliautojo démesys sutelktas j Sventojo valdovo iSore — spindesj, apeigas, atvy-
kusiy hierarchy minig. Taip pat — j Popieziaus parodyta gailestingumo gesta: jo
valia pasodinamas kliipantis senelis. Ritualo, hierarchija pabréziancio reglamen-
to nepaisyma Vienuolis pateikia kaip dviprasmiska katalikiskos pompastikos ir
gailestingumo sandura: Popiezius ,,pakélé ta senelj nuo grindy ir pasodino, tuo
tarpu, kai kiti klapojo tolei, kolei $v. Tévas apleido sale. Taip, Motiejau, dideliy
ir mostai dideli” (225).

Vienuolio keliaujantis riteris, ironizuojantis Romos didybe, virsta pikaru.
Jis pakartoja ritualo pazeidima — persizegnoja kairiaja ranka: ,,AS irgi ir kojom,
ir keliais i$vaiksCiojau $ventas vietas, visas Sventenybes iSbuciavau, o ant galo
taip susipainiojau, kad, iSvaziuodamas i$§ Romos, brauks kairiaja ranka ir persize-
gnojau® (228). Sie du ,teisingg” kryptj apver¢iantys gestai — PopieZiaus maloné
seneliui ir maistaujancio viliuko-pikaro atvirksc¢ias persizegnojimas — sugriauna
nusistovéjusig kelionés kryptj. Palaimintas, bet vis dar nepaSauktas riteris-pi-
karas iSkeliauja j Paryziy. Jam budingas blevyzgos charakteris, jis gali suderinti
kunigiska pasaukima su hedonistiniu naujy malonumy iSbandymu naujoje Saly-
je. Paryziuje, bazny¢iy-muziejy mieste, kurio ,,smegenys duos tai paciai zmoni-
jai ir amzinaja taika“ (317), pozityvizmo idéjy jkvépta keliautojo siela pagaliau
susitinka su dievybe, Sjsyk jau neslepiama baznytiniy apeigy spindesio, o nu-
manoma Pasaulinés parodos astronomijos paviljone (!). Vienuolio keliautojas
pajunta zmogaus pazinimo ir galiy ribas, uzbréztas darvinizmo teorijos: ,,Kas ne
kas, Motiejau, o jau zmogus-bezdzioné tai ir man padaré bloga jspudj* (333).
Nusivyles, jog Zmogaus protas nesugeba iSaiskinti ,,visy pradziy Pradzios ir Pa-
baigos®, Vienuolio pasakotojas prisipazjsta pajutes ,,savo menkybe, savo gyveni-
mo akimirka ir begaling Dievo iSminties tobulybe ir jo paslap¢iy $ventenybe, kur
yra viso ko Pradzia ir Pabaiga® (333).

Vienuolio keliautojas ,,paslenka® iniciacijos vieta nuo tradicinés-istorinés
i modernig, nuo Romos j Paryziy, tinkantj hedonisto poreikiams. Atrodo, kad
tai ne viety kaita, o sankcionuojancios institucijos slinktis: ne Dievas, o Zzmogus
turi palaiminti klajojantj. Paryzius, kaip ir kalnas, tampa dar vienu keliautojo-
léméjo invariantu. Buadamas Siame mieste Vienuolis ironizuoja savo dvasinio
tapatumo — vienatvés, vienuoliSkumo — atrama. Jis dviprasmiskai pateikia apo-

kaliptines keliautojo galias ,,sujudinti® vieta, sujaukti jos jprasta buvimo ritma.
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Antai vesdamas paralele ,,griausmingam® Juozo Tysliavos vykimui j Pranciizija,

Vienuolis rasé:

i§ vienos stotelés ir pasiunciau telegrama: , Drebékite, Paryziaus supostatai, pas jus
vaziuoja tévas vienuolis Antanas® Atvaziuoju j Paryziy, zitiriu — mieste tikra sudna
diena: visi skuba, béga, lekia, grudziasi, vieni kitiems ant kulny lipa; ¢ia bariy buriai
i pozemius sulenda, ¢ia vél kaip skruzdés pavasarj iSsipilia, o auto, tramvajai, auto-
busai, sunkvezimiai zuja tik zuja jvairiomis kryptimis, jvairiomis gatvémis, ir i$ tolo
regis, kad ten kas iskraté véziy maisa. Po kojomis Zemé dreba ir griaudzia pozemi-
niai traukiniai. O auto sirenos, skambalai, jvairtis spalvoti $viesos signalai ir benzino

gary timianas taip ir anestezuoja zmogy. (314)

Nezinia, ar Vienuoliui pavyko surasti ieskota Gralj, bet jam tikrai pavyko
pasiekti Rojy, o tai reiskia ir kelionés, ir keliaujancio riteriy luomo pabaiga.
Vienuolio keliaujantis riteris, ieskojes pasaukimo ir palaiminimo, tapo pikaru ir
galiausiai — tarybinése apybraizose — kaléjimo priziarétoju. Tai vienintelé dvi-
prasmiSka tarybinio rasytojo-funkcionieriaus tapatybés apibréztis, veikiausiai
galéjusi islikti ne itin reikSmingu laikytame kelioniy apybraizy zanre. Kituose
tekstuose Vienuolis demonstruoja ,,mirtinai rimta istikimybe socialistinei san-
tvarkai (tai neabejotinai susije su jo j Sibirg iStremto stunaus situacija).

Visos Vienuolio kelioniy apybraizos skendi ne tik laikmeciui budingos fa-
Sizmo-komunizmo ideologijos padaze, bet ir mirtinai menui pavojinguose kico

prieskoniuose. Vienuolio pasakojima gelbéja tik ironijos plotmeé.
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Travel Essays by Antanas Vienuolis:
a Knight-Errant or a Picaro?

Summary

The paper examines the travel essays by Antanas Vienuolis (written from
1930 to 1951) and compares them to the works of the same genre by An-
tanas Vaiciulaitis. Vienuolis’ texts contain a tendency characteristic for the
modern axiology of space to extend the freedom of travelling through sacra-
lization. His travel space is based more on the opposition freedom-restraints
than on the opposition sacrum-profanum (which is typical of mythological
and religious consciousness). The essays of the 1930s present the pathos of
urbanization and mechanization related to the rhetoric of fascist ideology
that is genetically close to the stylistics of Socialist realism. The same homo-
centric attitude prevails in the works written in the Soviet time (from 1946
to 1951). Vienuolis glorified the strength of a traveller-superman that repre-
sents a collective subject. The travel essays of both writers present an expan-
sive understanding of space and search for a more perfect world. However,
Vienuolis and Vaiciulaitis created two completely different types of a travel-
ling subject. Vaiciulaitis’ knight-errant clearly realizes his purpose, while that
of Vienuolis is waiting for calling and during the moment of blessing para-

doxically turns into a picaro (and a jailer in the texts of Socialist realism).

Key words: Antanas Vienuolis, travel essays, axiology of space, fascism, So-

cialist realism.
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