S TRATILIUPSNTIAII

AUSRA JURGUTIENE

Kritikas romantizmo spastuose

Anotacija: Straipsnyje keliamas klausimas, kodél Vytautui Kubiliui rapéjo
romantizmo literattiros tyrinéjimai ir kodél jis doméjosi romantizmo tradicija
ir likimu dabartinéje literaturoje. ISkeltam klausimui pasitlomi keli atsaky-
mai. Teigiama, kad romantizmo literattira, suvokta ne tik kaip rasymo, bet ir
mastymo, gyvenimo stilius, buvo ne tik Kubiliaus tyrinéjimo objektas, bet

ir jo metodologinis skaitymo jrankis. Uzdaros ir cenztiruojamos sovietmecio
kultaros specifika priverté Kubiliy visa literataros istorija suprasti kaip dia-
lektiska alternatyviy romantizmo ir antiromantizmo krypciy kova. Kubiliaus
romantizmo interpretacijose sovietmetyje propaguotas ideologinis roman-
tizmas neatskiriamai susiliejo su jo puoseléjamu psichologiniu romantizmu.
Diskutuojama su naujausiais bandymais Kubiliy priskirti vokieciy interpreta-
cinés mokyklos tradicijai. Straipsnyje daromas skirtumas tarp psichologinés
ir lingvistinés stiliaus interpretavimo tradicijy, Kubiliy priskiriant prie pir-
mosios, labiau tradicinés ,,dvasios hermeneutikos® Parodoma Kubiliaus pa-
stanga kurti angazuota aksiologine kritika kaip alternatyva paplitusiam inter-
pretacinés kritikos formalizmui. Metodologiniam Kubiliaus kritikos konteks-
tui priskiriama ne tik vokieciy dvasios kultiros mokykla, bet ir R. Welleko,

R. Ingardeno, J. P. Sartre’o, M. Bachtino literattros teorija.

Raktazodziai: Vytautas Kubilius, romantizmas, literattros kritika, interpreta-

ciné kritika, estetiné verte.

Nieko Siame pasaulyje néra grynu pavidalu.
Visos geros idéjos turi savo tamsigsias puses.

Viskas dvilypu'.

Iki Siandien isliko puiki jtarumo hermeneutikos pamoka, gauta dar ankstyvoje
jaunystéje i§ Vytauto Kubiliaus straipsnio ,,Vidinis monologas” apie Alfonso
Bieliausko knyga Kauno romanas. Jame Kubilius tik su jam budingu jzvalgumu

ir jzalumu suabejojo visais tuometinés kritikos romanui skirtais liaupsinimais,

1 Ger Groot, Dui sielos: Pasnekesiai su Siuolaikiniais filosofais, verté Antanas Gailius, Vilnius:

Aidai, 2004, p. 38.

11

LELE-TTSTNSSI | L® | VINDOTTI0D



Lr | YINDOTIT0D

pastebédamas, kad rasytojas ,,stengiasi suteikti moralinio reikSmingumo ir dvasi-
nés simpatijos Sigitui Séliui, nors $is visais savo poelgiais priklauso ,bestuburiy’
giminei, gyvenanciai pagal aplinkybiy diktata*?. Nedarydamas jokiy islygy nei
garsiam sovietmecio prozininkui, nei proza atnaujinanciai ,,vidinio monologo®
formai, kritikas savo mintis désté labai tiksliai ir grieztai: ,,Sigito Sélio samo-
nés maistas (dazniausiai pagiriomis), neurozinés busenos — greic¢iau literattrinis
tinkas, kuriuo padengta paprasciausio konformisto figtira, negu autentiska psi-

chologiné tikrove*?

. Taip jis sunkiai dirbo labai reikalingg literatiiros Svarinimo
darba, keldamas jai meninés kokybés verdikta ir palaikydamas, kokig tuomet tik
buvo jmanoma, probleminio ir diskusinio mastymo pozicija*.

Deja, kaip nemalonaus palikimo dovana, pragmatinio, linkusio pataikauti
ir neklysti, reikstis papustais ir nelabai aiskiais zodziais neprobleminio mastymo
pervirsis lietuviy literattiroje ir literatiirologijoje dominuoja iki $iandien. Pri-
simindami Sia Kubiliaus pamoka mes eisime alternatyviuoju keliu, ieSkodami
nekonjunktirinés ir poleminés tiesos apie jj patj, talentingg mokslininka, pa-
kliuvusj j totalitarinio rezimo pinkles. Vieno didziausio lietuviy literatarologo
drama, kad ir kaip tai paradoksaliai nuskambéty, — tai jo konfliktas su primityvia
leninine propaganda, iSreiksta pseudooptimistiniais lozungais (,, Tarybinés lite-
ratliros, labiausiai priesakinés literattiros pasaulyje, jéga yra ta, kad ji yra litera-
tlira, kurioje néra ir negali biti kity interesy, kaip tik liaudies interesai, valstybés
interesai*), ir kankinantis nesaugumo jausmas, gyvenant juos neatitinkancioje
tikrovéje ir dirbant nuolatinio politinio persekiojimo aplinkoje.

Jei pritarsime psichoanalizés nuostatai, kad AS néra izoliuotas nuo Kito,
tai pasikeitus istorinei situacijai, pasibaigus sovietinei okupacijai, tampa svarbu
psichoanalitiskai apsvarstyti paties AS pokytj ir distancionuoti nuo vakarykscio
saves. ,,AS8* miisy darbe pirmiausia turi reiksti ir reiSkia abstraktesnés literattiri-
nés savimonés pokyc¢io dimensija. Arba, vél prisiminus Kubiliy, turime pakar-
toti jo zodzius, teigiancius, kad kritika, skiepijanti zmonéms kritisko mastymo

igudzius, pirmiausia turi buti kritiska savo pacios atzvilgiu:

Vytautas Kubilius, ,,Vidinis monologas®, in: Problemos ir situacijos, Vilnius: Vaga, 1990, p. 111.
Ibid., p. 105.
Sio straipsnio jspidj tik dar labiau sustiprino véliau suZinoti faktai, kad tuo metu Kubiliaus

= W

kritikuotas Bieliauskas buvo Rasytojy sajungos pirmininkas ir pareikalavo iSmesti jj kritika-
vusj mokslininka i$ Lietuviy literattros ir kalbos instituto, bet Korsakas to nepadareé.

5 Citata i§ VKP(b) CK nutarimo, kuria baigiamas Korsako straipsnis ,Lietuviy literatiiros
mokslo uzdaviniai — zr: Kostas Korsakas, Literatura ir kritika, Vinius: Valstybiné grozinés
literattiros leidykla, 1949, p. 33.
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Kritiskas literattros zvilgsnis i save ypac¢ reikalingas postkomunistinése Salyse [...].
Cia pamazu diegiama nuostata: nepriklausomybé nataraliai i$sirutuliojo i§ sovieti-
nés santvarkos, diktattira nattiraliai peraugo j parlamentine demokratija, o sovietinis
zmogus, valstybés masinos sraigtelis, natturaliai tampa laisvu ir pareigingu Europos
bendrijos nariu. [...] PrieSintis sovietmecio gyvensenos ir psichologijos traukai — tra-
giskais savo padariniais (atsigrezkim j Baltarusija!), — regis, turéty buti svarbiausias

iSsilaisvinusios literattiros rapestis®.

Is pirmo zvilgsnio atrodyty, kad Kubilius romantizmo temai yra paskyres
ne tiek ir daug specialiy studijy: ,,Romantizmo likimas“ (1966), ,Lenky ro-
mantizmo atgarsiai lietuviy literattaroje” (1983), Romantizmo tradicija lietuviy
literaturoje (1993), ,Romantizmo ir antiromantizmo priespriesos® (1991-1994),
,Poetas ir Lietuva®“ (1998), ,,Jo romantinés dvasios pakyléti“ (1999) . Taciau jei
patyrinésime kitus jo darbus, pamatysime, kad romantizmo tradicija juos yra
persmelkus kiaurai, nes ji buvo ne tik jo kritikos objektas, bet ir vidinis meto-

dologinio mastymo ir net pasauléjautos elementas.

Romantiné tendencija kritinése interpretacijose

Daznoje Kubiliaus monografijoje lietuviy rasytojai (Julius Janonis, Saloméja
Neéris, Kazys Boruta, Jonas Aistis) pristatomi kaip romantiniai tipazai, su ku-
riais kaip savo alter ego tam tikrais aspektais buvo linkes save tapatinti jy auto-
rius’. I$ kultiirinés istorinés mokyklos iSaugusi vokieciy dvasios istorijos moky-
kla monografija, kurioje rasytojo kuryba susiejama su biografiniu, istoriniu ir
psichologiniu kontekstu, jteisino ir iSpuoseléjo kaip patj tobuliausia literattros

tyrinéjimo zanra ir tyrinéjimo priemone. Kubilius labai nattiraliai perémé Sig

6 Vytautas Kubilius, ,Literatira pervertinimy zaizdre®, in: Literatura istorijos lizyje, Vilnius:
Diemedzio leidykla, 1997, p. 162-163.

7 ,Tik dabar zvelgdamas atgal suvokiu, kad tokiame pasirinkime buta kazkokios vieningos
linijos. Matau, kad mane traukia asmenybés, maiStaujancios pries esama aplinka ir gyvenama
laika, pilnos konfliktisky apsisprendimy ir dinamisky laziy, galingai besiverziancios | tiesos,
laivés, lygybés idealus. Netraukia raSyti apie ramybés ir harmonijos krésluose sédincius kla-
sikus ar literattrinio profesionalizmo virtuozus®, Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto
Rankrastyno archyvas, F 92903-2.
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dvasios istorijos mokyklos tradicija, parasydamas monografijy cikla apie rasy-
tojy asmenybeés ir jy kurybos savitumo verte. Jis nuolat akcentavo romantizmo
direktyva ,rasyk taip, kaip jauti®, vertindamas viena nuo kito neatskiriamus li-
terattiros lyrizmo ir poetiskumo arba meniskumo aspektus: ,,Romantikai sukaré
nauja kalbos tipa, nepripazjstantj statikos, subrandinta autobiografijos sferoje,
i¥varpyta atviro jausmingumo impulsy, perdém lyriniy tonacijy“®. Sios direk-
tyvos kontekste, galima sakyti, jis regéjo visus savo monografijy personazus.
Prie neabejotina istorine verte turinciy Kubiliaus monografijy kaip tam tikra
ju teorinj manifesta ar neatsiejamos svarbos komentara paminéciau sovietinei
cenziirai uzkliuvusj straipsnj ,,Talento mislés® (1971), kuriame kiiréjo genialu-
mas ir kiirybinés galios paslaptis su ypatingai romantiskai maistinga dvasia buvo

priesSpriesinta reglamentuojanciai ir totalitarizuojanciai sovietmecio aplinkai:

Siandieniniame pasaulyje literatiirinio gyvenimo mechanizmas tvirtai reguliuoja-
mas, ir talentas gauna balsa paklusdamas vienokiam ar kitokiam reglamentui. Talen-
to savaranki$kumas — iSblukusi romantiky iliuzija — nesiderina prie industriniy $iuo-
laikinio meno gamybos budy (televizija, kinas, estrada), kur literatas téra zodinés
medziagos tiekéjas — juodadarbis. [kinkytas j ideologinio antstato ar ,,pasilinksmini-
my industrijos” tarnyba, menas vis délto nekei¢ia savo prigimties®. [...] Kiekvienoje
unifikuotoje visuomeniniy rysiy sistemoje menas visada iSlieka blogiausiai koordi-
nuota funkcija ir maziausiai standartizuota detalé. Tai galbtt esminé meno zymé
kompiuteriy epochoje. Butina islaikyti Sita gaivalinga, akinantj meno vaidmenj. Tai
imanoma, jei publikos stalui nebus tiekiami , kepti poetai®; kaip bijojo Sarlis Bodle-

ras. Tai jmanoma, gerbiant talentg ir saugant jo individualuma'.

Vienos i$ reikSmingiausiy Kubiliaus knygy — lyginamoji Lietuviy literattra
ir pasaulinés literatiiros procesas ir istoriné XX amziaus literatira, skirtos nacio-
nalinés literatiiros fenomenui tirti, i$ esmés remiasi vadinamosios hegelinés dil-
téjinés istoriosofijos nuostatomis ir tuo patenka j romantinés estetikos lauka.

Net garsiosios studijos XX a. lietuviy lyrika: Stiliy raida ikitarybiniu laiko-
tarpiu (1982), Zanry kaita ir sintezé (1986) bei kitos knygos, atidZiau jsiskai¢ius,

turi fundamentaliy sasajy su romantizmo estetine paradigma.

8 Vytautas Kubilius, Romantizmo tradicija lietuviy literaturoje, Vilnius: Amzius, 1993, p. 134

(toliau cituojant $ia knyga tekste skliaustuose nurodomas jos puslapis).
9 Vytautas Kubilius, ,, Talento mjslés®, in: Problemos ir situacijos, p. 55.
10 Ibid., p. 71-72.
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Studijoje Zanry kaita ir sintezé Kubilius Zanry raida nacionalinéje literati-
roje émési tirti nuo tipologiskai apibendrinto romantiky konflikto su klasicistais.
Dél to autoriui prireiké net nukeliauti j Liudviko XIV dvara, kad normatyvine
klasicizmo estetika susiety su absoliutinés monarchijos valdoma visuomene, o
jos déka alegoriskai bei ezopiskai prabilty apie sovietine totalitaring visuomene,
direktyvine socialistinio realizmo estetika ir nomenklatarine ,,dvaro literattirg*
Kubiliaus vaizdingai aprasytas Liudviko XIV dvaras tapo politiniu Sifru, leidusiu
jam smagiai pasitycioti i§ LKP CK ,,dvaro®| ideologiskai kuravusio sovietmecio
mena ir uzdariusio jj siauruose mintijimo rémuose. Bet kurio amziaus patai-
kuniskas ,,dvaro menas® buvo paSauktas ir pasmerktas ,kurti idealias zmogaus
elgesio normas, skiepyti paklusnuma esamai tvarkai, moralizuoti ir linksminti

karaliaus dvarg“'.

»Mylék dorybe, — moké N. Bualio. Tegul jusy piesiami sielos ir paprociy vaizdai
visada buna kilnts. [....] Nevalia apvilkti nuodémiy patraukliu drabuziu, nes tokiais
vaizdais menas tik tvirkinty visuomene. Romanas taip turi buti parasytas, kad jj galé-
ty skaityti damos, nenuleisdamos akiy ir neparausdamos. Nevalia primesti karaliams
ir princams blogy darby (,,mes netikime, kad karaliai gali buti piktadariai®), nes tai
griauty pasitikéjima esama valdzia. [...] Klasicistinis menas, N. Bualio supratimu,

teigia, aukstina, idealizuoja, nedrjsdamas abejoti ir neigti'®.

Todél romantikai ir Siame, ir kituose Kubiliaus tekstuose iskyla kaip pa-
trauklis maistininkai pries klasicisting bet kokio sastingio laikotarpio ,,dvaro
kuryba® ir sykiu prie§ patj alegorizuotajj dvara. Abejoti ir neigti, kelti ir gin-
ti zmogaus individualybés verte ir laisve — tokie romantiniai lozungai, peréje
kelis istorinius Simtmecius, giliai jsitvirtino Kubiliaus literattros kritikoje. I§
romantinio idealizmo ateinantis Stkis ,,valia iSsisakyti* tampa pamatiniu viso-
se jo knygose. Todél nekeista, kad zanry problema nacionalinéje literaturoje
Kubilius tyrinéjo i esmés vadovaudamasis romantiniu meno interpretavimu,
akcentuodamas jo antropocentrinj ir estetinj aspektus (,,Visos meno rasys turi
ta patj pagrinda ir pateisinimg — jos yra estetiné zmogaus buvimo iSraiska“!?).

Kritikuodamas abu tuometinés literattrologijos krastutinumus — ir pozityvistinj

11 Vytautas Kubilius, Zanrl; kaita ir sintezé, Vilnius: Vaga, 1986, p. 19.
12 Ibid., p. 18.
13 1Ibid., 40.
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scientizma bei empirizma, verciantj mokslininkus detaliai istirti tik konkrecius ir
smulkius literaturos lauko reiskinius, ir abstrak¢iaja metafizika, diletantiSkai nu-
austa i$ neargumentuoty tusciy fraziy, taip pat akcentuodamas stipréjancia gy-
venimo ir mokslo specializacija ir su ja susijusj vertybinio reliatyvizmo giléjima,
Kubiliaus kaip priesnuodj visoms Sioms blogybéms iskélé menine kuryba, ro-
mantiSkai vis dar tikédamas, kad zmogaus estetinei vaizduotei suteikta i$skirtiné
galia visus gyvenimo priestaravimus sutelkti j sintezuojanc¢ia visuma. Menas jam
vis dar regéjosi kaip vienintelé Zzmogy harmonizuojanti, nuraminanti, isskirianti
ir gelbstinti salelé, islikusi XX a. kary bei revoliuciniy dramy okeane: ,literatiira
ir Siandien kaupia savyje visos dvasinés kultturos gelme ir teikia kitoms meno ra-
§ims programines koncepcijas® (46). Susiedamas karybos esminguma su kurian-
Cios beribés samonés spontaniska saviraiska ir romantine meny sintezés idéja bei
mitologiniu N. Fry‘aus meno universalumo aiskinimu, gausiai cituodamas tiek
romantikus, tiek modernistus, Kubilius meistriskai nubraizé naujausios lietuviy
literattiros zanriniy formy kaitos ir sintezés vaizda.

Kubiliaus darbai, i$saugantys geriausia nacionalinés ir pasaulio literattros
pavelda ir fundamentaliai susij¢ su modernybés kultiiros estetika, padéjo jam
atsiplésti nuo vulgariojo marksizmo, teorinéje literatiiroje jvardijamo leninizmu,
ir riboto socialistinio realizmo diktato. Taciau tenka tik apgailestauti, kad vienas
i8 talentingiausiy lietuviy mokslininky jstrigo sensteléjusios estetikos rémuose ir
sovietinés literatiirologijos dziunglése, nes jo darbai daugiausia buvo skirti pra-
musti inertiskg, siaura ir dogmatiska, viska klasifikuojancia ir reglamentuojancia
literattiroje ir literatiirologijoje pokario mastysena (53) ir negaléjo nattraliau
jsitraukti j anapus gelezinés sienos vykusius labai svarbius su metodologijos at-
sinaujinimu susijusius literatiros mokslininky ir kritiky debatus.

Nenuostabu, kad romantizmo S$alininkas labiausiai doméjosi lyrika, para-
Sydamas kapitaline studija XX amziaus lietuviy lyrika: Stiliy raida ikitarybiniu
laikotarpiu apie XX a. pirmosios pusés lyrikos stilistines linkmes. Nenuostabu
turéty bati ir tai, kad Sioje knygoje lyrikos samprata pradedama nuo fundamen-
talios Georgo Vilhelmo Frydricho definicijos ,lyrinés poezijos centre privalo
bati poetiskai konkretus subjektas, poetas, jis ir sudaro tikrajj lyrinés poezijos

turinj“'". Ta pacia estetine programa Kubilius konstatuoja ir modernizmo kiry-

14 Vytautas Kubilius, XX amziaus lietuviy lyrika: Stiliy raida ikitarybiniu laikotarpiu, Vilnius:
Vaga, 1982, p. 7.

16



boje: ,,Vaizduote S. Bodleras paskelbé svarbiausia lyrikos galia — ji ne atspindi,

o perkuria pasaulj“"

. Kubilius ¢ia demonstruoja platy lyrikos teorijy zinoji-
ma, fiksuodamas pozityvisty, nepasitikinciy atskiro zmogaus psichikos verte, ir
neokantininky, patekusiy j solipsizmo aklaviete, kur dingsta objektyvios tiesos
galimybé, priespriesa. Jis taikliai sumini egzistencialisty fenomenologine nuo-
stata, kad buvimas pasaulyje yra vientisas bei nedalomas j skirtingas objekto ir
subjekto sferas'®. Kaip jos pavyzdj pateikia interpretacinés mokyklos Wolfgango
Kayserio, kurj vadina imanentiskumo teoretiku, lyrikos samprata, jog lyrikos
esme sudaro tai, kad daiktiskumas istirpsta AS trykstancioje nuotaikoje. Bet po
visos lyrikos teorijy apzvalgos Kubiliaus pateiktas lyrikos supratimo varian-
tas, kad ,,Tradicinis lyrikos principas — asmenybés saviraiska — nepasikeité ir
XX amziuje“!, parodo tik tai, kaip nedaug jo buvo pasistiméta nuo romantinés
poezijos sampratos. Tai patvirtina ir visos kitos jo pateiktos isvados: ,,Psicho-
loginis eilérastis, zinoma, néra vienintelé lyrikos forma. Bet nuo romantizmo
laiky jis vie$patauja Europos literatturoje”!'®. Apibendrindamas jis savo nuostatas
dar labiau susieja su romantizmu: , XIX a. pradzioje romantikai paskelbé po-
etine formule, kuri ilgam nustaté lyrikos kryptj bei ribas, — poeto galia gladi
ne kurinio tematikoje ar zodziuose, o iSgyvenime: autoanalizé yra svarbiausias
pasaulio pazinimo btdas ir karybos Saltinis. [sigaléjo eilérastis — poeto dvasinés
iSpazinties forma“'?. Arba dar ,,Kuréjo busena, iSgyvenima ir patirtj romantiz-
mas jtvirtino kaip vienag svarbiausiy lyrikos versmiy“?°. Kubilius pamini nau-
jausius kurybos ir kritikos bandymus atitraukti lyrika nuo psichiniy iSgyvenimy
sferos ir suvokti ja kaip ,,uzdara ir specifing kalbos zenkly sistema®; bet, regis,
tik tam, kad jos kalbiniam konstravimui prieSpriesinty romantinj psichologinj
iSgyvenima ir psichologinj eilérastj kaip didziausia lyrikos vertybe. Ne veltui
jis su didziausia simpatija ir talento jéga nacionalinéje literatiiroje kanonizavo
romantizmo ir modernizmo kiiryba, kurios buvo sukurtos ant to paties estetinio
pagrindo, nepamatuotai nuneigdamas kitokio tipo karéjus (Adoma Jaksta). IS ¢ia

radosi ir Kubiliaus pamégti lyrizmo ir lyrikos terminai bei juos lydinti koncepci-

15 Ibid., p. 9.
16 Ibid.
17 Ibid., p. 11.
18 Ibid.
19 Ibid.
20 Ibid., p. 12.
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ja: ,,Lietuviskojo lyrizmo tezés — kiiryba prasideda is vidaus; asmenybés issilieji-
mas — kurinio gyvybé; poetinis vaizdas — gyva dvasios dalelé — nebuvo naujos.
Tai bendros visai Europai psichologizuoto lyrizmo tezés, paremtos romantizmo
premisa: kuryba — iSgyvenimo apipavidalinimas“*!. Kubilius laikési romantiky
pradétos ir neoromantiky istobulintos gyvenimo filosofijos nuostatos, kad kiry-
ba yra geriausia gyvenimo iSgyvenimy tikrumo (subjekto ir objekto dialektinio
sarysio) jprasmintoja. Jis pratesé lietuviy tautos kaip lyriky (pradéta Balio Sruo-
gos) ir kaip romantiky (pradéta Vaizganto) mitologizavima, tarpukario ktryba
matydamas kaip naujausios literattiros branginting ir sekting pavyzdj. Tai buvo
svarbi talentingo mokslininko atspirtis jo musiuose su socialistinio realizmo pri-
mityvizmais, bet konservatyvokai uzdara, jei ja lyginsime su platesniu XX a.

antrosios pusés Europos literatiiros mokslo kontekstu.

Romantizmo recepcijos ypatumai ir paradoksai

Geriausiai romantizmo recepcija aiskéja i specialiai romantizmui skirty Kubi-
liaus darby, kuriuos galima suskirstyti j dvi grupes. Viena grupé — straipsnis
»2Romantizmo likimas® skirtas chrusciovinio atlydzio literattiroje periodui, bei
straipsniai i§ studijos Lietuviy literatura ir pasaulinés literatiuros procesas (,,Lenky
romantizmo atgarsiai lietuviy literattiroje” bei atskiri straipsniai apie Walterio
Scoto ir Oskaro Milasiaus karyba), publikuoti okupacijos bei ideologinés cen-
zuros laikotarpiu, ir kita grupé — darbai, parasyti sgjidzio bei nepriklausomybés
metais, — Romantizmo tradicija lietuviy literatiroje, ,Romantizmo ir antiroman-
tizmo prieSprieSos” bei straipsniai, skirti Adomo Mickeviciaus 200-yjy gimimo
metiniy paminéjimui (,,Jo romantinés dvasios pakyléti®; ,,Poetas ir Lietuva®).
Nors pirmoji darby grupé fiksuoja opozicija stalinietiskai, o antroji — bendrai
sovietinei romantikai, tarp jy yra labai daug tiesiog stulbinamy panasumy ir pa-
sikartojanc¢iy motyvy. Tai liudija Kubiliaus pastangas net ir nepalankiausiu metu
kuo saziningiau rasyti tekstus ir susikurty vertybiniy kriterijy pastovuma.
Sovietinés totalitarinés kulttiros uzdaroje zonoje, radikaliai kritiskoje vis-
kam, kas déjosi ,,burzuazinéje* literaturoje ir literaturologijoje, susidaré palan-

kios salygos nauju ziedu iSsiskleisti senajai romantizmo ir realizmo literatiiroje

21 Ibid., p. 25.
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alternatyvai, nors Vakaruose tai jau buvo praéjusio §imtmecio reidkinys. Sia al-
ternatyva palaiké abi tarpusavyje susigrumusios vulgaraus marksizmo ir oku-
puoto krasto puoseléjama nacionalizmo ideologijos.

StalinietiSkas socialistinis realizmas romantika, liaupsinan¢ia komunizmo
statytojus ir $viesyjj rytojy, padaré sudétine sovietinés literatiiros dalimi. So-
vietmecdio marksizmas buvo jgijes krastutinj utopizmo, mesianizmo ir prome-
téjizmo pavidalg. Savoms reikméms jis perdirbo ir pritaiké XVIII a. $vietimag
su ateistine ir feodaline visuomenés santvarka ardancia ideologija ir vadinamajj
progresyvyjj romantizma, skleidusj revoliucines liaudies ir tauty islaisvinimo
idéjas. Visa tai buvo, aisku, labai originaliai suprimityvinta ir adaptuota prie so-
vietmecio partinés propagandos reikalavimy ir didaktinés retorikos. Komunistai
jautési paciais tikriausiais zmonijos gelbétojais, rojaus Zeméje konstruktoriais,
nes dirbo, anot jy, pasiréme paciu tobuliausiu kultiiros paveldu ir pagal grieztai
mobkslines visuomenés tyrimo bei pertvarkymo marksistines direktyvas.

Kubiliaus kritika identifikavosi su ,,atodrékio® metu prasidéjusiu romantiz-

mu, kurj jis kildino i§ amzinai gyvos romantinés pasauléjautos:

Romantinés pasauléjautos tipas su budingu jam dvasiniu maksimalizmu, zmogisko
atsinaujinimo troskimu, svajonés kultu, jutimu uz esamy reiskiniy ir dabarties formy
kazko gilesnio, neiSsemiamo ir nuostabaus ypac atitiko jaunosios poety kartos, atsi-
radusios po TSKP XX suvaziavimo, siekimus ir likescius. Su Siuo pasauléjautos tipu

susijusi vidinés laisvés, neriboty perspektyvy ir dziugaus ryzto busena...*.

Jo pasirinkta romantiné (o)pozicija reiSké pastanga ir jveikti stalinietiskos
propagandos stereotipus literatiiroje, ir kompromisinio ,socialistinio humaniz-
mo* jteisinima. Vieni kritikai tai daré patetiskai, neatsikratydami tokiy into-
nacijy net ir nepriklausomybés metu, o Kubilius nuolat rizikingai su cenziira

eksperimentuodamas ir atvirai tais eksperimentais bjaurédamasis:

Tragiska buvo humanitariniy moksly situacija: jie turéjo pagristi, jteisinti, glorifi-
kuoti okupacinj rezima Lietuvoje, o, antra vertus, ginti lietuviy tautos buvima Sioje
Yeméje, ginti jos istorija, kalba, kultiirg. [...] Sitoje priedtaringoje situacijoje huma-

nitarams buvo kapojamos galvos, bet jie ir labiausiai primelavo tautai®.

22 Vytautas Kubilius, Dabartiné lietuviy poezija: Medziaga lektoriui, Vilnius, 1970, p. 25.
23 Idem, ,ISprievartautas mokslas prisikelia® in: Literatura istorijos luzyje, p. 22.
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Romantizmo kiirybos studijos padéjo Kubiliui drasiau atsiplésti nuo pseudo-
mokslinés marksizmo istoriografijos, operuojancios sausy fakty isklotinémis ir
klasés kovos ideologija gristais vertinimais, atrasti savajj rasymo stiliy, kuriam
budinga stipri probleminio mastymo energija ir vaizdingai kuriamo sakinio ko-
munikaciné gyvybé. Bet, svarbiausia, romantine tradicija jis palenké tautinio pa-
siprieSinimo tikslams (,, XX a. viduryje, kaip ir ,tauty pavasario® laikais, lietuviy
raSytojas turéjo eiti tautos prieSakyje ir biti jos savimonés reiskéju?).

Kubiliaus kritikoje pasaulio istorinés raidos idealinimo tendencija (atsi-
spaudusi jo vartojamose ,tobuléjimo®, ,progreso” ir panaSiose savokose) ati-
tiko bendriausiag sovietmecio optimisting ideologija, bet romantinés individo
ir tautos laisvés gynimo bei kuirybos vertés idéjos ja griové is esmés. Kai Kubi-

€25

lius abstrakciai romantizma susaisto su ,teisingumo, gério ir grozio mitais >,
priskirdamas jam pacius graziausius zodzius — ,,dvasios idealizmas®; ,laimés ir
idealy troSkimas®“ ar net ,kristoliniai idealumo ramai“*, jis neabejotinai savo
abstrakciuoju patetiniu kovingu rasymu susilydo su marksistine ideologija. Gal
Siy graziyjy fraziy autoriaus intencijos ir buvo kitokios, taciau diskursyvinéje
plotméje jo teigtas ,,dvasios idealizmas® turi neabejotino panasumo su marksiz-
mo ideologija propagavusiais tekstais. ,,,Pazitirék, kaip laksto/ Vir§ kalny arai,/
Ir saves paklauski:/ Ar tu taip darai?* Sito pilnutinio idealo J. Janonis sieké ne
tik karyboje, bet ir savo gyvenime. [...] ]. Janonio gyvenimas yra lyg koks jau-
dinantis jspudingas kurinys. Verta darba padaryty kuris miisy beletristy, jeigu
paraSyty biografinj romana i$ J. Janonio gyvenimo“?’, — désté Kostas Korsakas,
ideologinis sovietmedio kritiky mokytojas bei autoritetas. Sj Korsako pageida-
vima su kaupu ispildé ne kas kitas, o Kubilius. Galiausiai tai suprato ir jis pats,
kalbédamas apie dvi romantizmo rasis. Pirmasis, anot jo, yra ideologinis, lozun-
ginis, pazangusis romantizmas, persmelktas ateities romantikos, arba ,,Kubanés
kazoky romantizmas®, tautinis forma ir sovietinis turiniu, ,,nedaloma tarybinio
meno dalis Jis siejo jj su pacia blogiausiag menine reputacija turincia stalinie-
tiska ,8alta® literattira. Antrasis romantizmas jo buvo vadinamas psichologiniu,
siejamas su kirybos fundamentaliaisiais psichologiSkumo (,,dvasios®) ir menis-

kumo vertés aspektais, jtvirtintais romantizmo estetikoje. Tai savotiska pirmojo

24 Idem, ,Atsigrezus j Vakarus®, in: Literatura istorijos luzZyje, p. 32.

25 Idem, ,Romantizmo likimas®, in: Problemos ir situacijos, p. 202.

26 Ibid., p. 210.

27 Kostas Korsakas, ,,Julius Janonis — proletary poetas®, in: Literatira ir kritika, p. 187.
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romantizmo paralelé, bet skirta ne istorinei engiamosios klasés pergalei, o indi-
vido ir tautos laisvés jtvirtinimui.

Tyrinédamas lietuviy literatliroje romantizmo raiskos pavyzdzius straips-
nyje ,Romantizmo likimas®, kaip vienus i§ geriausiy Kubilius nurodé Vinco
Mykolai¢io-Putino lyrika, Kazio Borutos Baltaragio maliing, Balio Sruogos Pa-
vasario giesmg, Eduardo MieZelai¢io Zmogy, Justino Marcinkevitiaus, Janinos
Degutytés, Juditos Vaicitinaités poezijg, Mykolo Sluckio, Romualdo Lankausko,
Icchoko Mero, Vytauto Rimkeviciaus lyrine proza. Straipsnis pabaigiamas labai
aiskia iSvada: reabilitavus romantizma, ketinama pereiti prie modernistinés k-
rybos reabilitavimo, kas ir buvo jo padaryta studijoje apie XX a. lietuviy lyrika.

Toks Kubiliaus tekstuose susidvilypaves romantizmas net ir sovietmecio
cenzuros rémuose jam leido gana maistingai antruoju psichologiniu jo galu
musti pirmajj ideologinj ir primityviai propagandinj. Romantinis estetikos pa-
veldas Kubiliaus darbuose juda dviem prieSingomis kryptimis. Savo vadinamaja
pazangia arba revoliucine dalimi, hegeline istorinés laivés ir butinybés dialek-
tika, SileriSku literattiros $vieCiamuoju ir mesianistiniu tonu, gyvenimo pras-
més ir tobuléjimo lozungais jis sklandziai susilieja su marksistine ideologija,
kurios pradzig kaip tik ir zenklina Karlo Marxo filosofinis Hegelio apvertimas
nuo galvos ant kojy, bet zmogy tebetraktuojantis kaip istorinio progreso jrankj.
O judédamas individo bei tautinés kulttiros laisvés ir atvirumo XX a. moderniz-
mo kurybai kryptimi, jis tesé su marksizmu nesibaigiancia vidine ir zatbatine
polemika. Tai i§ Mickevi¢iaus romantinés kiirybos perimta Konrado Valenro-
do taktika, prisitaikyma prie okupacinio rezimo naudojusi pasipriesinimui ir tai
liudydama nuolatiniais ir ganétinai rizikingais akcesais bei pragariskai sunkia
vidine sielograuza.

Siame muagyje neiSvengta paradoksaliy pralaiméjimo momenty. Kubiliaus
kritika, skirta prastai propagandinei literatiirai paneigti ir reikalaujanti didesnio
sovietmecio literatuiros supsichologinimo, sykiu nei$vengiamai reikalavo ,,susil-
dyti* dominavusius ideologinius lozungus ir pasitarnavo dar didesnei literatiiros
ideologinei mimikrijai ir jos pavergimui. Pasiremiant Michelio Foucault teorija
apie galios diskursus, galima teigti, kad prievartinés ideologijos supsichologini-
mas arba, sovietmecio leksika tariant, ,socialistinio humanizmo® jtvirtinimas,
buvo skirtas dar didesniam Zmogaus ideologiniam pavergimui. ,,Salta* propa-
gandiné literatura dar atvirai demonstravo totalitarinés valstybés priespaudos

galig ir jos tik formaly prievartinj akceptavima, taciau ji turéjo buti ,,susildyta®
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paversta sava, pademonstruojant, kaip klasinés prievartos ideologija gali buti
»psichologiskai® priderinta prie zmogaus bendryjy moraliniy jsitikinimy. To-
dél apibendrinancio, jvairove naikinancio ir kontroliuojancio mastymo jgtidziai,
angazavimasis kilnioms idéjoms ir akivaizdi savy ir prie$y opozicija, deja, samo-
ningai ar nesagmoningai jsigéré j visus sovietmetyje isleistus tekstus. Ne veltui
Charlesas Tayloras komunizma ir nacionalizma vadino vienos paradigmos reis-
kiniais, puoseléjanciais totalitaring homogeniskumo idéja ir utopinius tikslus.

Nepralenkiamu lenininés ideologinés propagandos ,susildymo® ir ,moder-
nizavimo® pavyzdziu buvo Lenino premija apdovanota Eduardo Miezelaicio po-
ema Zmogus, daznai ir Kubiliaus minima kaip teigiamas romantizuotos kiirybos
pavyzdys.

Kitas paradoksinis keblumas, i$plaukiantis i$ pirmojo, kad praktiskai ne taip
jau lengva buvo atrasti tarp Siy dviejy ideologinio ir psichologinio romantizmy
norima skirtuma, nes jie, slovindami Dievo vieta uzémusj tobula zmogy, su-
eidavo ir susiliedavo ties tuo paciu tikslu — akinanciu humanistinio ,,idealumo
horizontu® ,,Romantinés pasauléjautos vienetai tebesirémé daugmaz politinio
mastymo kategorijomis ir pasaulj pertvarkancio zmogaus apoteoze“?.

Abu romantizmai — genetiskai tipologiskai artimi reiskiniai. Knygoje Ro-
mantizmo tradicija ideologinio (kaip valdanciojo) ir psichologinio (kaip vergis-
kojo) romantizmo formos buvo traktuojamos kaip du tarpusavyje susij¢ roman-
tiniai balsai ir stiliai. Aukstajam, labiausiai vertybiskai, Svietéjiskai angazuotam,
labiausiai prometéjiskai kovingam, atstovauja Maironio (sovietmecio romantikus
minint jau kaip jo fona) kiiryba, o psichologiniam, kaip labiausiai kritiSkam ir
sielvartingajam, — Ais¢io. Siy dviejy romantizmo stiliy gimininguma rodo jy
tapati psichologiné genezé, nes jie abu iskyla is tos pacios ,,romantinio herojaus®
kratinés, kurybinés samonés, pasaulévaizdzio, kuris pasizymi ypatinga iSgyve-

nimy ambivalencija:

Aistringas nepasitenkinimas esamu, jnirtingas visa ko neigimas, pasaulj lauzancios
individualios galybés pojtitis — buidingi romantinio herojaus bruozai. [....] Taciau
kalbéjimas i jnirSusios ir Sturmuojancios jégos pozicijy néra vienintelis romantinio

herojaus balsas. Daznai jis pasijunta uzsmaugtas priklausomybés rysiy, bejégis pa-

28 Vytautas Kubilius, ,,Romantizmo ir antiromantizmo priespriesos, in: XX amziaus lietuviy
literatura, Vilnius: Vaga, 1994, p. 293.
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keisti savo paties likima, jstumtas aplinkybiy j pralaiméjimo busenas. Kartais nebéra
né noro priesintis, nes ¢ia, Zeméje, niekas ir negali iSsispresti. Rezignacija, melan-
cholija, beribiskumo ilgesys formuoja kitokj romantinio herojaus veida — litidna,
svajingg, atgrezta praeitin. Kentéjimas tampa pagrindine jo gyvenimo situacija. Tada

kalbama tyliu ir trapiu balsu, tarsi pa¢iam sau. (128—129)

Toks priestaringy balsy salytis, romantiné dekadencija, gali turéti paraleliy
su tuo, ka Albert’as Camus pavadino egzistenciniu maistu, juntanciu saiko riba
ir tuo priesingu totalitariniam revoliucijy maistui. Abu romantiniai balsai ir sti-
liai Kubiliaus aiskiai interpretuojami i$ karybos psichologinés (gyvenimo iSgy-
venimy) perspektyvos, kuriai liko svetimas kalbinis metodologinis perversmas,

jvykes XX a. antros pusés Vakary literatarologijoje:

Tac¢iau pagrindinis postulatas, lémes romantinio herojaus naujuma Europos lite-
rataroje, buvo individualizmo postulatas. Kiekvienas zmogus — atskiras pasaulis,
visiS$kai nepanaSus j kita, greta esantj pasaulj. Tai savaime besikei¢ianti vidiné be-
galybé, nepavaldi iSorinés tikrovés désniams. Jg galima pazinti tik savistaba. Todél
romantinis herojus dazniausiai yra kiréjo autoportretas. Pats kiirinys — $ito herojaus
dienorastis, atsiminimai, iSpazintis, o pasakojimo emocinis autentiSkumas — isskir-

tiné — zymeé. (124)

Taigi romantizmas, kaip Kubiliaus kritikos objektas ir subjektas, yra perdém
dviprasmiskas reiskinys, kur riba tarp jo ideologinés, sutampancios su marksiz-
mu ir palaikiusios visuomeninj aktyvuma, tendencijos ir alternatyviosios indivi-
dualistinés bei psichologinés, nuolat gravitavusios dekadentinio estetizmo link,
tendencijos nejmanoma aiskiau uzbrézti.

Sajudzio metu galédamas laisvai permastyti praeitj, Kubilius straipsnyje
,Rasytojas pokary* padaré skubota ir galbiit pernelyg optimistine iSvada, nori-
ma tiesa priimdamas vietoj esamos ir teigdamas, kad privalomas prisitaikymas
prie marksistinés metodologijos literatiiroje ir jos kritikoje tebuves formalus, o

ne vidinis procesas:
Marksistiné ideologija, neturéjusi Lietuvoje giliy viesos raiskos tradicijy, buvo pri-

imta kaip privalomybé, ir marksistinés savokos, jéga jkaltos, netapo egzistencinémis

kategorijomis — buti ar nebuti. [...] Todél taip lengvai buvo iSsinerta i§ dogmatizmo
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apdary, kai jie pasidaré nebttini. Todél taip graksciai iSmokta kaitaliotis pagal kin-
tancias aplinkybes ir naujas leistinumo normas, nes butent $iame laike vieSasis mas-

tymas atplySo nuo zmogaus individualybés ir dvasios imanentiskumo Sakny?.

Jei sutiksime su Sia Kubiliaus mintimi, tada anksciau cituota Bieliausko
Kauno romano herojui Séliui jo kritika netenka prasmés, nes Sélio pazitry kai-
taliojimas rodyty jau ne jo silpnuma ir pataikavima ideologijos pokyciams, bet
visiska ,,abejinguma* jiems ir sykiu jo ,,dvasios imanentiskumo Sakny“ atsparu-
ma. Bet tai, kad anksc¢iau Sélis Kubiliaus buvo vertinamas visai kitaip, rodo, jog
individualus ir viesi jsitikinimai nebuvo taip atplySe, kaip, j juos retrospektyviai
zitrédami, norétume. Todél vertéty gerai jsiklausyti j kita Sio Kubiliaus straips-
nio, nors skirto stalinizmo deSimtmeciui, bet nesvetimg ir kitiems sovietmecio

desimtmeciams, iSvada:

Pabuves po traiskanciu kumsciu, zmogus ilgai negalédavo atskirti, kur jo tikrasis
veidas, o kur iSprievartautas, kada jis kalba i3 sirdies, o kada i$ reikalo. [...] Stalininéje
valstybéje lageris — bene vienintelé vieta, kur galima buvo pasakyti teisybe, jei zmo-

gus dar turéjo jégy paimti pieStuka j rankas ir gaudavo popieriaus lapelj rasyti*.

Kubiliaus darbuose romantizmo temos tyrimas gerai parodo, kokios neis-
painiojamos dviprasmybeés pilni jo tekstai, kaip nesamoningai ideologija pereina
ir persmelkia net jos didziausiy oponenty tekstus ir kad mes turétume iSmokti
Sig dviprasmybe priimti kaip jy neiSvengiamybe. Jo kritika buvo neiSvengiamai
paveikta konkrecios istorinés situacijos, bet sykiu negali buti su ja sutapatinta,
nes ji buvo raSoma kaip iskenteéti ir rizikingi klausimai istoriskai duotiems ny-
kiems atsakymams.

Nors ,,Romantizmo likimo* ir Romantizmo tradicijos sukurimo politinis ir
kulttrinis kontekstas buvo visai skirtingas, bet tam tikras jy panaSumas yra stul-
binamas. Abiejy studijy pavadinimuose ir tekste romantizmo problema pasu-
kama labai savitu kampu. Tyrinétojo nedomina romantizmas tik kaip istorinis
reiskinys, nors jo knygoje Romantizmo tradicija labai meistriskai atkurtas isto-

rinis romantizmo epochos paveikslas. Jam rtpi romantizmo likimo, tradicijos,

29 Idem, ,Rasytojas pokary®, in: Problemos ir situacijos, p. 186—187.

30 Ibid., p. 189-190.
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leitmotyvy, temy, idéjy ir poetikos restitucijos problema, jo islikimo Zzenklai
poromantinéje ir naujausioje literaturoje.

Abi studijos pradedamos ir pabaigiamos tomis pac¢iomis mintimis apie ro-
mantizmo istorines laidotuves ir jo paradoksaly bei gaivalinga pomirtinj gyvas-

tinguma:

Romantizmui jau ne karta buvo giedamos Sermeny giesmé. Statomi paminkliniai
akmenys. Paskiriama rami vietelé istoriniam kapinyne. O jis vis grizta | gyvosios
literattros areng, tarsi uzkeikta dvasia, negalinti numirti®'.

Siuolaikinéje literatiiroje negirdéti §tikiy ,,Atgal j romantizma® skambéjusiy
XX a. pradzioje [...]. Uzguito zmogelio ,,a8" né nebando jsivaizduoti saves pasaulio
centru, kuriame vienintelj karta atsiveria nepakartojama egzistencija, stebuklingai
iSnirusi i§ praeities (7). [...] Tai nereiskia, kad romantizmas jau palaidotas kaip ati-
tarnaves ,istorinis stilius®, kad nutriko jo Svytéjimas dabartyje, kad jo motyvai ir
jvaizdziai galutinai isdilo is Siuolaikiniy kiriniy. Standartizuotoje asmenybéje iSbun-
da ir iSbunda uzslopinti laisvés sapnai, numarintos savo reikSmés ir galybés iliuzijos,
nutildytas maksimalistinis radikalizmas arba-arba. Netikéjimo ir apatijos iSvarginta
visuomené vél nori kazkuo tikéti, vél tiesia rankas j nematoma idealybe, vél pasigen-

da savo technizuotoje buityje dvasingumo* (8-9)

Simpatizuodamas ir advokataudamas romantizmui, Kubilius jsiklausydavo j
jo gausiy oponenty kritikg, savo tekstuose surezisuodamas dar neregétas lietuviy
literatirologijoje diskusijas (ir pralenkdamas net Sruoga). Abiejuose minétuose
darbuose diskusiniu stiliumi jis pristato romantizmo kritikus (knygoje tam net
sukurtas atskiras skyrius ,,Gincas su romantizmo tradicija®, kuris yra pakarto-
tas straipsnyje , Romantizmo ir antiromantizmo priespriesos”). Pradédamas nuo
varpininky, nuo pozityvisty marksisty (,,Lietuvisko romantizmo aSarizmas, So-
vinizmas, idéjinis ir formos bankrotas — nebe Siandien aiSkus“*?, ,Sudie seneliui
romantizmui, sudie tam literatiriniam bankrotui®; 162), pereidamas prie avan-
gardisty (,,éalin romantikas/ dabar etapas/ kitokio darbo®, 161), jis itin atidziai
jsizitri j pokaring Vakary literaturos ir egzilio kritika, skirta romantizmui (,,An-

tiromantine nuostatg, pazenklintg egzistencializmo idéjy poveikio, Vytauto Ma-

31 Vytautas Kubilius, ,Romantizmo likimas®, in: Problemos ir situacijos, p. 200.
32 Ibid., p. 200.
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Cernio draugai (Alfonsas Nyka-Nilitinas, Henrikas Nagys ir kiti) 1944 m. rudenj
iSsine$é i8 Lietuvos j Vakarus, kur ja priglaudé tenykstis filosofinés minties ir
literattiros kontekstas, stimuliuodamas lietuviy literatiiros raida nauja kryptimi®
178). Kubiliaus santykis su egzistencialistine iSeivijos literattira ganétinai kompli-
kuotas. Jis atvirai zavéjosi jos intelektualiuoju kritiskumu, labai vertino Vytauto
Macernio, Algimanto Mackaus, Alfonso Nykos-Nilitino karybos komplikuotas
mastymo ir raSymo formas, net buvo linkes perzengti j maistaujanciy egzistencia-
listy, ypa¢ visuomeniskai angazuoty, zona, taciau jy nihilistinés, individualistinés
ir absurdo intonacijos jam nebuvo artimos: ,Literattra, zvelgdama j metafizinj
Nieka, jau nebeturi iSganyma skelbiancios ideologijos. Ji daugiau abejoja negu
teigia. [....] Ji daugiau griauna esamus mitus, negu juos palaiko ar kuria naujus.
Tai antiromantinis kursas, budingas postmodernistinei literattrai (291-292).
Egzistencializmas Kubiliui buvo artimas tiek, kiek jis nauja laiko kalba sugebéjo
atgaivinti romantine gyvenimo filosofija ir laisvo maistingo subjekto vaizdinj,
taciau destrukcijos ir metafizinio Nieko tema liko jam svetimos.

Be to, Kubilius ir pacioje romantizmo restauracijoje nuolat pastebédavo ne
tik teigiamus, bet ir devalvacijos bei menkavertiskumo zenklus — piktnaudziavi-
ma graziuoju ornamentiniu raymu, abstraktuma ir teziskuma, patetines intona-
cijas. Jo jautri istoriné nuovoka leidzia abejoti, ar didziausios estetinés roman-
tizmo vertybeés gali testis amzinai (,,Siandieninéje literatiroje romantizmas jau
nesudaro savo atskiro ir uzdaro zemyno, o jeina j bendra margaspalvi meno pa-

saulj“®

, »wRomantizmas, iSsisémes kaip kolektyviné samoné, palieka literaturos
arsenale savo motyvy ir tonacijy modelius, kurie ir toliau aktyviai naudojami®
66). Ir vis délto abu romantizmo tyrimai, regis, parasyti tam, kad po atidziy zval-
gyby po lietuviy ir Europos literattira ir po jnirtingiausiy gincy su oponentais
romantizmas bty restauruotas kaip butinas nacionalinés jvairiasluoksnés lite-
ratiros meninis elementas. Romantizmas traktuojamas kaip gyvybiskai svarbus

kultiiros paveldas, kurio negali pamirsti Siandienos rasytojas:

Siuolaikiniame pasaulyje, pereinanciame j visuotinés masinizacijos, automatizaci-
jos ir kibernetikos civilizacija, romantiné tradicija bando apginti dvasiniy vertybiy
savarankiskuma. Ji bando islaikyti tikéjima kazkuo dideliu, nepaprastu ir begaliniu.

Rafinuotoje bei ironiskoje Siuolaikinés literatros aplinkoje romantizmo tradicija

33 Ibid., p. 204.
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neretai atrodo vaikiskai naivi ar senamadiskai patetiska, bet tie principai, kuriuos ji
gina, tebéra svarbus ir aktualts dabarties karéjui*.

Romantizmas — tautos prisikélimo balsas — lietuviy literatiroje néra tik istorinés
praeities reiskinys. [...] Bandyta iSryskinti romantizmo dominante kaip charakteringa
musy istorinés situacijos ir misy mastysenos israiska, kaip patvaria musy literatiiros
tradicija (5). Romantizmas — esminé Europos kultiiros paradigma. Ne eiliné meno
srove, o perversmas, iSugdes naujo zmogaus mastymo, jausmy ir elgsenos tipa, su-

kares ypatinga dvasinés kulttiros modelj, kurio jtaka jauciama iki Siol. (9)

Nesileisdami j detalesnj Kubiliaus romantizmo studijy referavima iSsikelki-
me klausima, kodél ir koks romantizmas literataroje Kubiliaus buvo matomas ir
gaivinamas? Juk jau ir jo paties placiai ir kvalifikuotai pristatytame romantizmo
koncepcijy aiskinimo kontekste ( Friedrichas Schellingas, Williamas Words-
worthas, Frankas Kermode, Paulis Valéry, Ernstas Behleris, Benedetto Crose,
Wilhemas Dilthey’us, Lilian Furst, Arthuras O. Lovejoy, Rene Wellekas, Vol-
keris Peckhausas ir kt.) matome ne tik didele jy jvairove ir net prieSpriesa, bet
ir kategoriska atsisakyma tokius pernelyg abstrakcius ir todél nieko nesakancius
,nelaimingus terminus® taikyti naujiems literataros tyrimams (15).

Kubilius tarsi sujungeé tris tarpukario spalvingiausiy diskutanty Vaizganto,
Mykolaic¢io-Putino ir Sruogos nuomones j viena, romantizmu vadindamas ir
konkrety istorinj laikotarpj bei jo kuryba, ir istorinj modernybés kultaros luzj,
ir tautinio lyrinio mentaliteto savituma. Gal dél to jis taip pat kaip kiti tyri-
nétojai (Lilian Frust, Fritzas Strichas ir kt.) buvo linkes romantizma vertinti
kaip ilgalaike Vakary kulttiros paradigma (9), kiirybos centre iSkélusia kuriancio
individo galia, kurios ribas Zenklina konfrontacija su tradicine visuomene bei
normatyvine estetika i§ vienos pusés, ir su postmodernia kuryba — i kitos. Ne
veltui jam visa literattira regéjosi kaip dviejy literaturiniy bangy — romantiz-
mo ir antiromantizmo — grumtis, kurion jsizituréti ir ja apraSyti jis jautési pa-
sauktas: ,,Lietuvoj ligi Siol tebesigrumia romantizmo ir antiromantizmo bangos.
[...] IS tokiy viena kitai oponuojanciy prieSingybiy judéjimo, salycio tasky ir
susikirtimy klostosi lietuviy literataros vyksmo vidiné dramaturgija“ (22). Po
vadinamuoju ,antiromantizmu® slépési, kaip jau buvo minéta, keli labai nevie-

naverciai literattiros sluoksniai — klasicistine normatyvine estetika kuriama lite-

34 Ibid., p. 230.
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ratlira, marksisty isliaupsintas realizmas, sovietmecio pokaryje isplite gamybiniai
romanai, visa kolchoziné epika bei stagnuojanti ,,Schreibende Frau* literatura,
iSeivijos egzistencialistinés krypties kiiryba, nepriklausomybés metu suaktyvéjes
postmodernizmas. Antra, ,antiromantizmas“ Kubiliui, kaip ir Hegeliui, buvo
biitinas kaip dialektinés, matomos per priesybes, meno raidos elementas.
Nepriklausomybés metais fiksuotg dramatiska romantizmo ir antiromantiz-

mo priespriesa Kubilius issprendé pernelyg paprastai ir aiskiai pirmojo naudai:

Kova dél realios nepriklausomybés, be abejo, ir Lietuvoje dar karta aktualizuos ro-
mantizmo tradicijos nuostatas: istorinéje atmintyje jrasytas tautos likimo Sifras; tévy-
nés gamta — prasmingos egzistencijos pamatas; poetinis zodis ateina is tautos kolek-

tyvinés pasamoneés; kiréjo lupomis byloja pati tauta, jos protéviai ir dievai®.

Apibendrinant galime pasakyti, kad savo darby visuma Kubilius sukaré la-
bai savita romantizmo interpretavimo nuostata, susidedancia is dviejy svarbiau-
siy teziy.

Viena, romantiné kiiryba yra biitina kaip Zzmogaus individualios savimonés
formavimosi ir iSlaisvinimo (,,valios iSsisakyti*) sritis, kaip btinos ginties forma
prie$ jvairios pakraipos totalitarizma ir ideologine valdandiy jégy prievarta™.
Romantizmas, kaip meno teorija ir praktika, Kubiliui buvo svarbus ne tik tuo,
kad sustiprino kiirybos estetinés vertés kriterijy ir individo laivés imperatyva,
bet ir tuo, kad suktré humanistinio idealizmo horizonta kaip buting pakaitala
prarastam religiniam pasaulévaizdziui.

Antra, romantiné karyba, jtvirtinusi vergo metafizinio maisto pries tirona
tema, puoseléjanti tautos praeities galybés mitus, poetizuojanti krastovaizdj ir
ugdanti tautine savimone, yra okupuoto krasto (ne tik Lietuvos, bet ir visos Ryty
Europos) kultiiros gyvybiskumo garantas®.

Tokio romantizmo klestéjimo ir akceptavimo erdvé — Lietuvos okupacija
ir sagjudis. Taciau nepriklausomybés metu Kubiliaus darbuose prikelta tautinio

romantizmo $mékla jau nebeturéjo perspektyvos.

35 Vytautas Kubilius, ,Romantizmo ir antiromantizmo prieSpriesos®, in: XX amziaus lietuviy
literatura, p. 298.
36 Zr. Idem, , Totalitarizmo kultiiriné politika®| in: Literatura istorijos luzyje, p. 18-22.

37 Zr. Idem, ,Laisvé — didysis miisy tikslas® in: Literatira istorijos liyje, p. 5-9.
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Metodologinés problemos

Romantizmo temos Kubiliaus darbuose tyrimai, manau, gali taip pat padéti tiks-
liau ir konkrec¢iau nusakyti jo darby metodologinj savituma, kuris kol kas néra
pakankamai iSsprestas. Viena, totalitarinéje sovietmecio visuomenéje Sio klau-
simo joks mokslininkas negaléjo vieSiau kelti ir svarstyti, nes atsakymas turéjo
buti vienas ir negincijamas, iSpazjstantis tik marksistine ideologija ir socialistinio
realizmo metoda. Atgavus nepriklausomybe posovietinéje litertirologijoje susi-
durta su gana nelengva problema, kokiomis sgvokomis turétume apibudinti ir
konceptualizuoti darbus ty literatiiros kritiky, kurie sovietmeciu ne tik nerodé
didesnio lojalumo marksistinei metodologijai, o netgi, kaip Kubiliaus atveju,
nuo jos ne karta nukentédavo?

Si problema naujai aptariama Elenos Baliutytés knygoje Laiko jkaité ir par-
tneré: Lietuviy literaturos kritika 1945-2000 (2002) ir Ritos Tutlytés straipsnyje
»Neeksponuojama tradicija Sestojo—devintojo desimtmeciy lietuviy literataros
moksle” (2000). Abiejy autoriy tikslai panasts: noras kuo labiau profesionaliau-
sig sovietmecio kritikg atskirti nuo marksistinés. Tutlyté net prisipazjsta, kad
jos straipsnj inspiraves vokieciy kritiky ,klaidingas supratimas®, kad lietuviy
literattirologijoje tik strukturalistai ir semiotikai gebéje atsiriboti nuo vulgaraus
sociologizavimo tendencijos. Savo straipsnyje, polemizuodama su tokia isvada,
ji iskelia iS vokieciy kultaros konteksto perimta literatiurinés hermeneutikos
idéja, su kurios pagalba tikisi paaiskinti sovietmecio literatiiros mokslo ,ne-
eksponuojama metodologija®, priskirdama jai dalj artimy Vilniaus universiteto
Literattiros katedros déstytojy ir apskritai zymiausius kritikus. Tokia Tatlytés
koncepcija daugeliui labai patiko, todél nenuostabu, kad ji taip pat minima Ba-
liutytés knygoje®. Baliutyté hermeneutikos terming irgi pritaiko Kubiliaus kri-
tikai, kad pabrézty, jog jis ,sovietmeciu rinkesis socialistinio realizmo metodui
alternatyvios kritikos krypti“*. Tadiau jau kitame jos knygos puslapyje iSga-
ningoji metodologiné hermeneutikos nuoroda uzbuksuoja ir nustoja sékmingai
veikti: ,Kubilius savo hermeneutine su marksizmo priemaiSom metodologija
priklauso kitai (tradicinei) interpretacinei bendruomenei, kurioje tebegalioja

transcendencija, subjektas, autorius, estetinis santykis, vertés matmuo, hierar-

38 Zr. Elena Baliutyte, Laiko jkaité ir partneré: Lietuviy literatiros kritika 1945-2000, Vilnius:

Lietuviy literattros ir tautosakos institutas, 2002, p. 145.
39 Ibid., p. 188.
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chiskumas“*. Sugretine Sias dvi Kubiliaus kritikai skirtas Baliutytés metodolo-
gines charakteristikas, galime pastebéti, kad hermeneutika ne tik neapsaugojo
kritiko nuo ,,marksizmo priemaisy‘; bet ir liudija jo priklausyma ganétinai tra-
dicinei interpretacinei bendruomenei. Hermeneutikos reiksmé, net stengiantis
ja supriesinti su marksizmu ir sociologizavimu, abiejuose minétuose darbuose
iSskysta, prarasdama savo metodologinj tapatuma. Ne veltui graikiskos kilmes
zodis ,hermeneutika®, kaip ir tas pats lotyniskos kilmés zodis ,,interpretacija‘
turi labai platy reikSmiy spektra — kalbéti, suprasti, aiskinti, versti, atlikti, — to-
dél nesunkiai gali tapti apskritai bet kokios kritikos sinonimu. Tutlytés ir Ba-
liutytés darbuose matome, kaip posovietiné literatiirologija daro labai buiting
kompensacinj $uolj, grizdama savo praeitin su naujomis i§ Vakary metodolo-
gijos perimtomis sagvokomis, pervadindama bei iSvalydama, kas buvo cenziiros
uztersta, bet sykiu rodo, kad Sis darbas néra lengvas. Ji apsunkina ir tai, kad
lietuviy literaturologijoje silpna mokslinio mastymo patirtis ir yra isplite em-
patiniai jprociai, puoseléjantys nesvyruojancia meile didiesiems autoritetams.
Sios pastabos neturétume apibendrinti ar atsizadéti savo mokytojams pelnytos
pagarbos, bet néra gerai, kai mokslo diskurse pragmatiskasis gerumas laimi
pries poreikj aiskintis tiesa, sklandi objektyvistiné retorika — prie$ kuklia su

nezinojimo spragomis ir abejonémis kalba:

Humanitariniy moksly sferoje nesusidaré opozicinio mastymo centro, butino kiek-
vienai visuomeninei sistemai. Humanitariniai mokslai siandien atsidtiré pervertini-
mo krizéje. Tai skausmingas procesas: reikia kaltinti ir teisti ne tik santvarka, kuri

reikalavo dviveidystés ir jpratimo meluoti, bet ir save patj*’.

Sovietmecio politinés nomenklatiiros ir akademinio elito jteisinimas po ,,ty-
liosios rezistencijos® skraiste ir nejvykusi desovietizacija, kaip pastebi Vytautas
Rubavicius, suteiké galimybe jam tik persigrupuoti ir islaikyti beveik nepakitusia
savo galia, bet blogiausia tai, kad dél Sios priezasties akademiné ir neakademiné
visuomené buvo jstumta j ganétinai prasta, i$ sovietmecio jpro¢iy nesugebancia
efektyviau reformuotis btkle*. Ne veltui 1999 m. dienoras¢io jrase Kubilius
baisisi, kad sovietinis istebliSmentas sklandziai peréjo i naujus laikus — ,,Lietuva

yra mirtinai sovietizuota, ir a$ ia esu visai svetimas...” **.

40 Ibid., p. 189.

41 Vytautas Kubilius, ,ISprievartautas mokslas prisikelia®, in: Literatira istorijos lizyje, p. 23.
42, Atmintis be atminties®, Metai, 2006, Nr. 11, p. 109.

43 Vytautas Kubilius, ,,Dienorastis®, Metai, 2006, Nr. 11, p. 139.

30



Tatlytés straipsnis ,,Neeksponuojama tradicija Sestojo—devintojo deSimtme-
¢iy lietuviy literaturos moksle® yra svarbus tuo, kad pradeda nauja sovietmecio
lietuviy literatiirologijos Zvalgyba platesniame XX a. metodologijy kontekste.
Toliau einant jos pradétu keliu iskyla poreikis daug labiau sukonkretinti iskelta
metodologine problema. Tttlytés straipsnyje konspektyviai pristatyta vokieciy
hermeneutika, siekianti labai gilias reformacijos Saknis, suveria ant vieno me-
todologinio sitilo visus Friedricho Schleiermacherio, Wilhelmo Dilthey’aus,
Martino Heideggerio, Hanso Georgo Gadamerio, Emilio Steigerio ir Wolfgango
Kayserio darbus. Autoré parodo, kaip jy visy bendru sutarimu, be jokiy konf-
likty ar susvyravimy hermeneutika buvo be perstojo tobulinama, kol pasieké
nieko nestokojantj savo tobulybiy tobulybés varianta — ,,imanentinés analizés®
mokykla. Si mokykla charakterizuojama tokiais abstrakdiais superliatyvais, kad
pasigincyti dél jy teisingumo, regis, nelieka jokiy Sansy (,,Ir Kayseris, ir Staige-
ris | filologinés hermeneutikos lauka stengiasi jtraukti kuréja, kurinj ir skaityto-
ja“*"). Todél visi lietuviy kritikai, nors karta mokyklos atstovus pacitave ar kaip
kitaip prie jy prisiliete, memuaristams liudijant ar tiesiog mums nujauciant jy
nusléptaji gimininguma su minéta mokykla, jgavo iSskirtinio profesionalumo ir
galiy atsiskirti nuo marksistinés ideologijos.

Tatlytés straipsnyje, regis, labai atidziai suregistruota kiekviena net men-
kiausia lietuviy kritiky nuoroda i vokieciy ,imanentinés analizés” mokyklos
ar literattirinés hermeneutikos konteksta, tuo grindziant jos, kaip nusléptos ir
tikrosios metodologijos, idéja. Bet uztenka j tekste minima kritika pasiziaréti
ir net ne taip atidziai, kai pamatai, jog citavimo indeksas kitokiy pavardziy ir
kitokiy literaturiniy mokykly joje ¢ia kur kas virsija pageidaujamaja imanentine.
Uztenka pamatyti straipsnyje bréziama prieSpriesa tarp estetizuojancios ir so-
ciologizuojancios kritikos, kai vél kyla neatsakyty klausimy virtiné, kodél visos
estetinés lietuviy kritikos tendencijos suvedamos vien j vokieciy ,,imanentinés
analizés® mokykla ar kodél Heideggerio hermeneutikos, i$ kurios iSaugo Jeano-
Paulio Sartre’o egzistenciskai angazuota literattiros teorija, Hanso Roberto Jaus-
so recepcinés istorijos koncepcija ar JAV mokslininko Richardo Palmerio her-
meneutikos manifestas, nukreiptas pries Naujosios kritikos uzdarumga, negalétu-

me susieti su sociologizuojancios ir literaturos komunikacija aktualizuojancios

44 Rita Tutlyte, ,,Neeksponuojama tradicija Sestojo—devintojo desimtmeciy lietuviy literattiros
moksle®, Literatura, t. 39—-42 (1), 2000, p. 9.
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kritikos atgimimu. Ir apskritai, kg reiskia per visa straipsnj varijuojama mintis,
kad zymiausi lietuviy kritikai tyliai postulavo hermeneutika? Ar ji neprovokuoja
nemalonaus ir nemandagaus klausimo, o ka jie tokiu atveju postulato garsiai?
Nors ,,nenusléptame” jy kalbéjime atrasime ne maziau jdomiy dalyky nei atrasti
»pasléptieji‘

Visais $iais iSkeltais klausimais noréjau atkreipti démesj j tai, kad Tatlytés ir
Baliutytés darbuose esantis literattiros hermeneutikos metodologinis apibrézimas
néra pakankamas, tapdamas labiau deklaratyviuoju retoriniu gestu, leidzianciu
autoréms mandagiai ir palankiai vertinamus kritikus, dazniausiai jy profesijos
déstytojus ir mokytojus, iSskirti i$ socrealistinio konteksto vulgarybiy.

Sia tema turiu prisiminti paradoksaly atvejj i§ savo darbo patirties, kai
1996 m. Kubiliaus buvau pakviesta j LLTI uzbaigti sovietmecio VU aspirantii-
roje pradéta ir uzmesta darba , Lietuviy neoromantiky estetiné mintis® Kai jj
apsigynusi pradéjau domeétis nauja darbo tema, pasirinkdama literatros herme-
neutikos sritj, Kubilius tai toleravo, bet ne itin pritaré, su kolegiskai silta ironija is
,neoromantikés® perkrikstydamas j ,hermeneute® Pati ,hermeneutikos® savoka
to meto lietuviy literatiirologijoje skambéjo ganétinai nejprastai ir net pretenzin-
gai (ir tuo ji skyrési nuo vokieciy literattrologijoje vartojamos). Pacios savokos
paplitimas literatiiros kritikoje prasidéjo tik nepriklausomybés metu, kai buvo
isleisti Artino Sverdiolo iSversti Hanso-Georgo Gadamerio Istorija, Menas. Kalba
(1999) ir Paulio Ricoeuro darbai, pasirodé Vytauto Rubaviciaus ir kity filosofy
hermeneutikos tyrimai. O paradoksas ir likimo ironija ta, kad kol keleta mety su-
sitikes institute Kubilius mane smagiai traukdavo per dantj kaip ,hermeneute®
kitos savo darbo kolegés Baliutytés knygoje pats buvo tokiu pavadintas.

Misy darbe stengiantis issklaidyti apie literatiiros hermeneutika susitelku-
sias miglas, bus apsiribota tik Kubiliaus kritika. Tutlytés minétame straipsnyje
pateiktas Kubiliaus straipsnio ,,Kritika — specifinis mastymo budas* (1974) ver-
tinimas yra diskutuotinas. Nors ir prisipazindama, kad Kubiliaus tekste nepa-
vyko surasti ieskomy nuorody is ,,interpretacinés mokyklos, autoré vis tiek
padaro sava iSvada, kad ,,jis tyliai postuluoja pagrindinius interpretacinés moky-
klos principus, kritiko uzdavinius ir kritiko pozicijas nustato iS esmés sekdamas
Staigeriu“*. Kad $i iSvada buty argumentuota, jai pasidaro tinkami net ir Kubi-

liy peike kritikai (mat marksistine ideologija uoliai propagave daltoniski kritikai

45 Ibid., p. 11.
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kiekviena ne tokj uoly nesunkiai buvo linke i$vadinti ,,estetu!), bet svarbiausia
autoré pasikliauja savo nuojauta, kuri interpretacinei mokyklai priskiria tokias

Kubiliaus mintis apie kritika:

Kritiko profesionalo darbas prasideda jsijautimu j kurinj. Reikia pasinerti i jo
uzdara pasaulj, uzsikrésti jo idéjomis ir nuotaikomis, persirgti jo meninio keréjimo
burtais [....]. Kritika pratesia ir pagilina karinio jsptadj, bet negali jo atkartoti. [
logiskq squoky sistemg nejmanoma transformuoti meniniy vaizdy kalbos |[....]. Na-
grinéti karinj kaip neisardomg vienybg, o ne kaip mechanine atskiry elementy

sumg — sunkus menas (kursyvas — AJ)*.

Kazin ar nuojautos, be kritinés analizés, yra patikimas dalykas. Nes kito skai-
tytojo galvoje Kubiliaus teiginiai apie butinybe jsijausti j kurinj, apie estetinio
keréjimo galia, kurios nejmanoma transformuoti j logisky savoky sistema, bei
kiirinio kaip jvairovés vienybés samprata gali bati asocijuoti su ganétinai seniau
Immanuelio Kanto iSkelta nesuinteresuoto grozio idéja ir bendraja romantine
bei poromantine iracionalistine estetika, sureikSminusia karinio psichologinius
(dvasinius) ir estetinés vertés aspektus.

Bet paslépty prasmiy tekste intuityvusis ieSkojimas pavojingiausias tuo, kad,
jomis susizavéjes, ieskantysis gali praziuréti, kas tekste yra labai aiskiai uzrasyta.

Kubiliaus straipsnis ,,Kritika — specifinis mastymo budas” rodo ne tik tai,
kad jis tuometinéje lietuviy kritikoje bene geriausiai iSmané labai platy pran-
clizy, lenky ir rusy naujosios kritikos konteksta ir jj lakoniskai pristaté, bet ir
kad issaké ganétinai griezta kritika butent interpretacinei mokyklai (1), kuri jam
nebuvo priimtina dél keliy paprasciausiy priezasciy — ji yra siaurai profesiné, ko-
mentatoriska, neturinti probleminio mastymo azarto, stokojanti visuomeniniy

aktualijy ir komunikacinio su aplinka gyvybingumo:

Bet dabar visame pasaulyje paplito interpretaciné kritika. Ji atsisako teiséjo vaidmens,
anot prancizo Z. Pulé. Gana ra$inéti pazymius radytojams. Vienintelé kritiko parei-
ga — iSaiskinti, ka kiirinio autorius noréjo pasakyti. Spauda lizta nuo straipsniy, per-
pasakojanciy romany, dramy, eilérasciy turinius, baksnojanciy pirstu tai j viena, tai j

kitg vaizda: ziurékite, kokia giluma... [...] Kai kritika susitaiko su pilkumu ir sukiloja j
46 Ibid., p. 11.

33

HSONLSYAS OWZILNVINOY SYIILIYN



Lr | YINDOTT0D

klasika vidutinybes, kai ji ima mandagiai lankstytis rangams ir iSdavinéti nelie¢iamu-
mo licencijas, literattira praranda vystymosi perspektyva ir tobuléjimo troskima. [...]
Kritika, aklinai uzsidariusi analizuojamojo teksto narvelyje, virsta kurinio satelitu.
Savarankisko egzistavimo teise ji igyja, skindama kelius visai literattrai j gyvenimo
tiesa, ardydama pazinimo schemas ir griaudama jpratimo inercija. Kaip ir kiekviena
literattrinio darbo sritis, kritika yra pasaulio suvokimo ir dvasinés savimonés aktas.
Kur néra tokio akto, néra mokslinés butinybés, be kurios spausdintas zodis darosi

tus¢ias muilo burbulas®’.

Ar c¢ia nekalba gyvenimo filosofijai ir visuomenés rupes¢iams angazuotas
naujy dieny romantikas, linkes sprogdinti vakarykscios dienos kulttiros ir gy-
venimo trafaretus, projektuojantis jos tobulinimo perspektyvas, keliantis aktua-
liausias problemas ir reikalaujantis is kritiko asmenybés pacios didziausios ne tik
profesinés, bet ir etinés atsakomybés?

Dar labiau interpretacinés ir angazuotos (vertinancios) kritikos alternatyva
Kubiliaus buvo pratesta ir pagilinta straipsnyje ,,Vertybés imperatyvas® (1982).
Jis jame désté, kad kritika yra pasaukta ne interpretuoti ir apolitiskai uzsizaisti
tik sau ir savyje, o vertinti, nes kritikos esmé yra aksiologinis mastymas. Kubi-
lius kritiko drasg jvertinti analizuojama kurinj egzistencialistiskai susiejo su jo
butinybe jaustis laisvam, o laisve aiskino kaip poreikj sakyti tiesa ir aktyvy nora
geriau suprasti Siandienos pasaulj. Kubiliaus sampratoje literatura ir jos kritika
perzengia vien estetinio fenomeno ribas ir tampa ,,gyvenimo tiesos® ir inte-
lektiniu skaitancios visuomenés savimonés reiskiniu. Kubilius, suformuodamas
interpretacinei kritikai sava alternatyvios angazuotos kritikos samprata, pasirémeé
dviem jam svarbiais autoritetais. Rene Welleku, kuris primygtinai reikalavo is
kritikos vertinimo funkcijos, teigdamas, kad literaturos verté negali buti nu-
statyta tik jos pacios ribose, nes ja formuoja visuomeneés lukesciai. Ir, Zinoma,
Jeanu Pauliu Sartre’u, kuris savo garsiame straipsnyje ,,Kas yra literatara® tvir-
tino, kad estetinio imperatyvo dugne turjs slypéti moralinis imperatyvas*. Eg-
zistencialistinéje literatiiroje gyvenimo zmogus buvo prieSprieSintas teoriniam
zmogui, o kurybos vertinimuose iSsaugotas jos romantinis sureikSminimo mo-

mentas. Kadangi egzistencinis mastymas yra suauges su konkreciu erdvélaiku,

47 Vytautas Kubilius, ,,Kritika — specifinis mastymo budas‘} in: Problemos ir situacijos, p. 246—247.
48 Idem, ,Vertybés imperatyvas®, in: Problemos ir situacijos, p. 52—53.
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kurio riba — kiekvieno asmeniné mirtis, tai jos absurdo akistatoje maistaujantis
zmogus ne tik kritikuoja jam primestus instrumentinius socialinius santykius,
bet ir kiiryba vertina kaip svarbiausia savo autentisko gyvenimo raiskos vieta.
Kubiliui imponavo literatrinéje erdvéje vykstantis nuolatinis zanry, rusiy
ir stiliy judéjimas — intelektualéjant grozinei prozai ir, prieSingai, vis drasiau
ir profesionaliau meninj ktrybiskuma eksploatuojant literataros kritikai, tokiu
budu sparciai plintant ir formuojantis hibridiniam esé mastymui ir zanrui. Pri-
pazindamas, kad loginé argumentacija islieka pagrindiniu kritikos kalbos budu ir
stuburu, jis nesiliové zavétis romantiky pradéta kritikos kalbos korekcija, kuri ja
papildé metaforinio, ironisko ir aistringo kalbéjimo galimybe (nuolat priminda-
mas Tadeuszo Boj-Zeleniskio, Wistawos Szymborskos, Balio Sruogos ir kt. kri-
tikos pavyzdzius). Jo meilé kritikai nebuvo menkesné uz meile paciai literattrai,
todel svarstymus apie kritika straipsnyje ,,Kritika — specifinis mastymo budas”
jis pagrindé, kaip nuolat mégo tai daryti, esminiu alternatyviu klausimu — nu-
grimzta ar nenugrimzta kritika istorijos Siukslyne? Ir kokia turi bati kritika, kad
jame nenugrimzty, tapdama lygiateise literattirinio gyvenimo dalyve? Kubiliaus
straipsniy ir knygy aukstos kritinés natos ir astrios strélés, jo drasiis Stikiai nustoti
komanduoti rasytojams, bet ir liautis aklai pataikauti autoritetams, neabejotinai
zeidé daugelio skaitytojy sirdis. Jis tapo daugelio pamégtu ir laukiamu kritiku.
Vis délto jei mes Kubiliaus kritikg norétume vertinti vokieciy kritikos me-
todologiniame kontekste, kaip tai dabar daro ne vienas lietuviy literattirologas,
prasminga buty atkreipti didesnj démesj j Gadamerio darbus ir Kayserio straips-
nj ,,Stilius® Lietuviy literaturologijoje vartojama dazniausiai i$ vokieCiy perimta
bendraja hermeneutikos savoka butina tikslinti, dalijant ja bent pagal kelias isto-
rines tradicijas ir mokyklas, kad geriau suprastume, kuri i$ jy yra ja labiausiai pa-
veikusi. VokieCiy romantizmo suklestéjimo metu iki tol dominavusiai ,,grama-
tinei hermeneutikai® Schleiermacheris priespriesino ,,dvasing hermeneutika®
kuri XIX-XX a. riboje Dilthey’aus buvo modernizuota kaip kultaros istorijos
tyrimo hermeneutinis metodas. O Heideggerio ir Gadamerio filosofija padéjo
vokieciy literaturos mokslui ir kritikai pereiti nuo XIX a. jsivyravusios ,,dvasi-
nés hermeneutikos®, psichologinio literatiiros tyrimo, ieSkancio istoriniy auto-
riniy prasmiy ir mokslinio objektyvizmo garantijy, prie interpretaciniy teksto
kalbos skaitymy. Gadameris literatiros kritikai jdavé svarbiausia metodologinj
klausima, kaip konkretaus teksto kalba perduoda literatiros lobyno praeities Zinig

dabarties skaitytojui? Ir pasitilé ji spresti dialogo, o ne struktiriniy metody budu,
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susiejant literattros kalbos ir istorijos tyrimo aspektus. Vadinasi, interpretaciné
kritika labiausiai ir domisi Siomis, teksty kalbos ir istorijos keliamomis, proble-
momis, jas fokusuodama j skaitytojo zitiros taska.

Tatlytés straipsnyje ganétinai apibendrintai aptartas abstraktokas vokis-
kosios Sveicariskosios interpretacinés mokyklos poveikis lietuviy literatiirolo-
gijai, o Kayseris joje jziuri net keturiy kritikos mokykly takoskyra pagal tai,
kaip skirtingai jos supranta ir aiSkina interpretuojamo kirinio stiliy: 1) kalbos
filosofijos paveikta Zenevos mokykla (Charles Bally), 2) kalbos psichologijos
paveikta Miuncheno mokykla (Karlas Vossleris, Leo Spitzeris), 3) formalistinés
menotyros mokykla (kuriai priskirti Heinricho Wélfflino darby apie renesanso
ir baroko matymo budus paveikti literatirologai, pavyzdziui, Fritzas Strichas)
ir 4) imanentiné Ciuricho mokykla (Emilis Staigeris, Clemensas Lugowskis,
Karlas May, Richardas Alewynas). I§ visos Kayserio pateiktos kritiky mokyklos
panoramos lietuviy literatirologijai yra svarbiausia jo padaryta skirtis tarp kalbos
psichologijg puoseléjancios Miuncheno mokyklos kritikos, kuriai buvo artima
Georges’o Louiso Buffono tezé, kad stilius yra zmogus, ir kuri karinio stiliaus
ivairove psichologiskai susiedavo su AS centru, su centrine ,,poetica personalita®
(Croce’s savoka, kuria poeto kiirybinis AS buvo atskirtas nuo jo empirinio AS),
ir vadinamosios imanentinés kritikos, kuri vadovavosi antibiufoniska teze, kad
,stilius yra stilius Nors toks tautologinis stiliaus aiSkinimas néra visai tinkamas,
bet juo Kayseris nori pasakyti, kad kalbos filosofijai ir formalistinei menoty-
rai veikiant susiformavusi imanentiné interpretaciné kritika jau daug radikaliau
atsisako ankstesnio kalbos psichologizavimo, nuo autoriaus kur kas ryztingiau
pasisukdama j kirinj ir jj padarydama svarbiausiu reikimés %altiniu. Si kritika
pripazino imanentinj kiirinio stiliaus reikSminguma, pagrista turinio ir formos
identiskumo koncepcija. Jos kritikams kurinio ,,reikSmés nenurodo jokios rea-
lybés. Visas turinys, kuris pasireiskia, bina tik formos pavidalo“*. Tokiu badu
Goethe’s — Dilthey’aus suformuluotas stiliaus, kaip Zmogaus subjektyvumo ir
pasaulio objektyvumo santykio iSraiskos, apibrézimas tampa taikytinu ne isskir-
tinai grozinei literattirai kaip estetiniam reiskiniui, bet visai kalbai apskritai. O
interpretacija i$ genetinio psichologinio ir istorinio kiirybos tyrimo tampa teks-
to ir skaitytojo horizonty susiliejimo procedura. Vis délto Sis konkretaus kiri-

nio stiliaus imanentiskumas net Ciuricho mokyklos darbuose, turime pastebéti,

49 Wolfgang Kayser, ,,Stilius*, verté Juozas Girdzijauskas, Metai, 1992, Nr. 6, p. 109.
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buvo pusinis, nes jam sucentruoti dar prireiké, tegul ir labai formalios, bet vis
délto asmenybés, zanro, kartos ar epochos ,,pozicijos” arba ,zitiros tasko® kaip
stiliy formuojancios jégos savokos, isreiskiancios kuirybinés samonés percepcijos
savitumga ir padedancios kritikui ,,i§ vidaus” atkurti poetinj pasaulj. Ne veltui
Kayseris dar vartoja stiliaus (nors ir stipriai redukuota nuo autoriaus), o ne teksto
savoka, ir dar ganétinai santuriai kalba apie interpretacing skaitytojo funkcija. Vis
délto Heideggerio, Gadamerio ir Saussure’o darbuose iSsakytos ,kalbos galios*
poveikis imanentinei interpretacinei kritikai, kurios svarbiausios figtros buvo
Staigeris ir Kayseris, buvo lemiamas. O jeigu taip, tai Kubiliaus kritika, jei ja
mes vis dar norétume charakterizuoti vokieciy interpretacinés kritikos konteks-
te, turéty buti artimesné kalbos psichologijos ir istoriniy stiliy tyrimy tradicijas
puoseléjusiai Miuncheno mokyklai (Spitzerio) nei imanentinei interpretacinei
Ciuricho (Staigerio) mokyklai.

Nepaisant Heideggerio darby suaktualinimo vadinamoje postruktaralisti-
néje literatiiros teorijoje ar net jo Sliogerio vertimy ir interpretacijy lietuvidkos
kulttros erdvéje, Kubilius liko anapus jo pradétos metafizikos dekonstrukcijos
ir kalbos galios sureik$minimo, laikydamasis romantinés gyvenimo filosofijos ir
tautinés karybos koncepcijos. Literatiira jam regéjosi misionistiskai svarbiausia
kulttiros sritis, o kiiréjas — ypatingos prigimties talentas, turintis buti atsakingas
uz savos tautos ar net visos zmonijos ateitj.

Isties, matydamas literatiirg, net literatirologinius tekstus, Kubilius pir-
miausia maté stiliy. Bet mums svarbiausia suprasti, kaip jis ta stiliy maté ir
suprato. O suprato, cituodamas Aistj, labai aiskiai: ,,Rasto zmogaus stiliun jeina
visas zmogus*“ (154). Sig teze paremia ir i¥pledia jo straipsniy pavadinimai: ,,Poe-
zijoje gyvena zmogus® ,, A liksiu istikimas #mogui®, ,,Sirdies $viesa ir stilizacija®
,Eilérastis — gyvybés skiltelé® ,,Auksinés pilnatvés lyrika® ir kt. Vadinasi, stilius
Cia dar turi romantiskai pacia placiausia prasme — tai subjekto objektyvavimo-
si ekranas, — kuria tyrinédamas ir sintetindamas ,,jvairovés vienybés® principu,
gali panirti | individualios, tautinés ir pasaulinés kulttirinés samonés gilumas ir
paslaptis. Kubilius dar laikési istorinio ir personalinio stiliaus sampratos, i$ as-
meninés kalbos sistemos restauruodamas kurybinés sgmonés istorinius profilius
(siekdamas ,,viska, kg autorius laiko stilistiskai vertinga, sujungti ir susieti su jo

asmenybe“*). Sia prasme tikslesné atrodo Kestu¢io Nastopkos mintis, teigianti,

50 Ibid., p. 99.
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kad Kubilius laikési psichologinés literattiros interpretavimo programos®. Ne-
bent ja dar papildytume — laikési karinio stiliaus (ar kalbos) psichologinés inter-
pretavimo programos, nes tik j stiliy atsiremdamas ir jj aprasydamas jis iSeidavo
i individo, tautos ir apskritai bendrasias kuirybinés savimonés atodangas.
Nepriklausomybés laikas parodé, kad Kubilius, nors isliko pilietiskai la-
bai aktyvus, kulturoje labai skaudziai pasijuto zmogumi i§ vakarykstés dienos.
,, Vakarykscia dieng™ turétume tapatinti ne tik su sovietmeciu, bet, kaip rodo
romantizmo temos tyrimas, su apskritai modernybés kulturos paradigma. Jei
modernybe suprasime kaip humanistine kulttira, nuo Renesanso ar, tiksliau, nuo
Svietimo jtvirtinusia tikéjima progresyvistine istorijos raida, zmonija pakyléjusia
i Dievo visagalybés statusa ir padovanojusia atnaujintus Fausto ir Prometéjo
kulttrinius simbolius. Lengvai prisitaikyti prie pakitusios, i laisvaja rinka pa-
tekusios posovietinés kultiiros, kaip padaré pragmatiskesni kolegos, peréje nuo
pavirSutiniskai perrasyty Lenino prie Foucault citaty, Kubilius negaléjo ir ne-
noréjo. Jis kategoriskai atsisaké perimti postmodernios kritinés kultiiros gigan-
tiskus masyvus su antihegelizmo, metafizikos dekonstravimo, psichoanalitiniu
asmenybés suskaidymu, skirtybés, kitoniskumo, netapatumo, decentralizavimo,
polilogiskumo, tapsmo ir kt. kategorijomis. Nors jam labai gerai buvo zino-
mos Saulio Bellow, Theodoro Adorno, Leslie’o Fiedlerio, Jeano Cocto ir kt.
mintys apie tai, kad masinés ir pramoginés kultaros apsuptyje literatura neteko
savo antropologinio fundamentalumo, liovési ieskoti Zzmogaus esmeés, patirdama
didziausius krizinius simptomus (p. 46). Nors asmeninéje bibliotekoje turéjo
ir labai neblogai iSmané Paulo de Mano literatiirologinius darbus. Cituodamas
Blaise’a Pascalj, kad stipri literatuira yra tiesos ieskojimas vaitojant, ar net rusy
demokraty opoziconieriska ,,AS — pasaulio kovotojas“** formule, Kubilius liko

anapus postmodernaus fundamentaliy klaidy dekonstravimo (,,Filosofiné idéja,

51 ,Kaip kadaise Putinas griové A. Jaksto teologinj normatyvizma, taip pokario metais karé-
jo individualybés gynimas priesinosi bolSevikinei literatiros reglamentacijai. Standartinius
ideologinés priezitiros terminus — ,kurti teisinga, gyvenimiska poezija® — V. Kubilius jau
1953 m. perinterpretavo kiiréjo nuosirdumo, psichologinés tiesos kriterijais® — Kestutis Nas-
topka, ,Literatiiros samprata XX a. lietuviy kritikoje®, in: XX a. lietuviy literatira, Vilnius:
Vaga, 1994, p. 421.

52 ,Man regéjosi, kad ir a$ pats esu neramus literatas. Drumsciantis ramybe. Kritikos misija
supratau kaip pareiga lauzyti nusiraminimo, pasitenkinimo ir sustingimo ledus. Vis knietéjo
stktelti: broliai, mes gi trypciojame vietoje!” — Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto
Rankrastyno archyvas, F 92730.
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kad mes, pasitelkdami skaidresnes idéjas ir tyresnes savokas, geriau jzvelgsime
zmogaus buties pobudj, buvo fundamentali klaida“**). Jis nenoréjo matyti ir
pripazinti visa gyvenima puoseléto romantizuoto humanizmo riby ir zmogaus
lemties menkystés, tebekeldamas literattrai ta patj svarbiausia klausima: ,,Ar toji
literattira bus, kaip iki Siol, moraliné visuomenés teiséja, sazinés balsas, aukstes-
nio idealo siekinys?“**. Jis negaléjo atsisveikinti su bendryjy principy ir amziny-
jy tiesy aksiologinémis paieskomis, kuriomis visa gyvenima mito, skaitydamas
geriausia Europos ir gimtosios Salies literatiira. Romantizuota protingojo AS fi-
gtra, kaip ir idealizuotas tautinés kultiiros konstruktas, buvo jo literattirologinio
mastymo subjektas ir objektas, dar nepatyres rimtesniy psichoanalizés, ideolo-
gijos kritikos ar kalbos filosofijos sukrétimy. Karybiné AS energija per vidinius
priestaravimus (romantinj valdovo ir vergo konflikta) dialektiskai turéjo buti
sufokusuota ir skirta tautos issilaisvinimo ir suklestéjimo tikslo absoliutui.
Paskutinieji nepriklausomybés metu parasyti Kubiliaus didesni darbai ir
straipsniai, deklaruojantys individo ir tautos tapatuma, tapo stulbinamai pilietis-
ki ir politiski®. Jy rySkiausiu pavyzdziu galima baty laikyti paskutines straipsniy
knygas Literattra istorijos luzyje (1997) ir Tautiné literatura globalizacijos amziu-
je (2003), Neparklupdyta miza: Lietuviy literatira vokietmeciu (2002). Straips-
nj ,, Tautiné literatlira ir tautiné valstybé™ pradéjes nuo Hegelio esencialistinés
sampratos, kad tévyné yra ,,dieviskosios valios prigimtis ,,Dievo zingsniai Ze-
méje” ir tobuliausias visos zmonijos idealy horizontas, Kubilius buvo jsitikines,
kad geriausiai jis yra realizuojamas literatairoje. Literattura i$ idealiniy vaizdiniy
lipdo ateities vizijas, ,kurlink mes verziamés per krauja ir asaras. Tais vaiz-
diniais pagrindziamas kovojanciy idealisty pasiaukojimas, herojiné iStvermé ir
«56

zutis“*°. Nekritiskas emocija paremtas tikéjimas idealais, nesvarbu kokios ideo-

logijos pagimdytais, yra pavojingas todél, kad neiSvengiamai tikintjjj veda prie

53 Ger Groot, Dui sielos, p. 257.

54 Vytautas Kubilius, ,Literatiira be ideologijos karkaso®, in: Literatira istorijos liizyje, p. 45.

55 ,Kultiira yra svarbiausia tautos integralumo saugotoja. [...] Ilgus deSimtmecius menas buvo
savotiskas tautos pylimas, saugojes ja nuo istirpimo ,brolisky tauty‘ katile. Dabar $is pylimas
turés sergéti musy dvasinj savituma, plastant j krasta masinés kulttros srautams. [...| Litera-
tlira, abejinga tautos buvimo ir islikimo klausimams, jau nebéra nacionaliné literatiira. Tokia
nuostata paveldéjome i$ lietuviy literattros klasiky — Maironio, Krévés, Putino, Neéries,
Simonaitytés®; — Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto Rankrastyno archyvas, F 92767,
F 92735-3, F 92737-7.

56 Vytautas Kubilius, ,, Tautiné literattira ir tautiné valstybé*, Darbai ir dienos, t. 35, 2003, p. 8.
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iSorinio arba vidinio smurto ir kancios. Patriotiné formulé, kad Zmogaus laisvé
yra neatskiriama nuo tévynés laisvés, galios turéjo tik okupacijos ir sajudzio
metais, laisvés salygomis ji nebeveikia. Kaip nebeveikia siandienos skaitytojui
pasitlyta ir idealizuotos tévynés—istorijos aukos formulé: ,,Lietuviy kultarai, hi-
tlerinés okupacijos metais teberymanciai ant istorinés savimonés ir sudvasinto
psichologizmo pamaty, buvo visi$kai svetimas biologinio prado kultas. Poeti-
zuodama gailestj ir atjauta kaip zmogisko elgesio normas, pasvirusi j kenciancio
rupintojélio melancholijg ir graudumo tonacija, lietuviy kultra stovéjo toli nuo
herojinio monumenty pozy ir netiko pateisinti jnirsj, ziauruma, zmoniy naiki-
nima“”’. Kad ir kaip buty gaila, bet romantinio tautinio idealizmo laikas baigési.
Kitam laikui buvo reikalingos kitos tévynés ir zmogaus meilés formulés, kuriy
surasti Kubilius negaléjo. Tai ir sukélé jo paskutiniyjy mety vidinj dramatizma,
susvetiméjimo su iSsilaisvinusios tautos literatira pojiitj. Savo rasyma apie soci-
alistinio lagerio menininkus jis grindé paciu skaudziausiu ir teisingiausiu saves

paties psichologiniu pjaviu:

Sioje tradiciniy meno koncepcijy grittyje gana nejauku buvusio ,,socialistinio la-
gerio” menininkams, jpratusiems laikytis kiety meninio pasaulio normatyvy. Kaip
saunu buvo atakuoti Don Kichoto ietimi ty normatyvy pamékles! Jauteisi drasus ir
reikalingas. Dabar laukas tuscias ir horizontas atviras j visas puses. Bet, nulipus nuo
nuvaryto ideologijos arkliuko, linksta kojos — visos ankstyvesnés kategorijos ir an-
titezés, naudotos apibrézti ir klasifikuoti pasauliui, pasirodé netinkamos, o daugelis

graziy jvaizdziy ir zodziy staiga nupliko per vieng dieng™.

Galvojant apie Kubiliaus darby metodologijos platesnj tarptautinj konteks-
ta, neturétume ribotis vien jy paralelémis su vokieciy literaturologija. Buty pras-
minga ir jdomu juos patyrinéti susiejant su kitais kontekstais: su rusy literattiro-
logu Michailu Bachtinu, kurio dialogiskumo koncepcija iSaugo i$ formalizmo su
marksizmu, kalbos su istorija, subjektyvios su objektyvia estetika sandiiros; su
jo itin pamégtu ceky kilmés JAV literattrologu René Welleku, kuris i§ nuodu-
gniy vokieciy romantizmo studijy issinesé kurybinés individualybés ir estetinés

vertés kriterijus, suderindamas juos su strukturalizmo ir Naujosios kritikos ak-

57 Idem, ,,Okupacija ir literatiira: Rysiy tipologija“, Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto
Rankrastyno archyvas, F 92768-8.
58 Idem, ,Literattira be ideologijos karkaso®, in: Literatira istorijos luzyje, p. 43—44.
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tualizuotomis tekstualistinémis tyrimo tendencijomis; su angazuotos pakraipos
prancuzy egzistencialistais, taip pat su lenky kritika, kuria jis neblogai iSmané.

Kubiliui kritikos, kaip ir literatiiros, egzistencija buvo galutinai neiSspren-
dziama ir amzina, kaip ir Zmogaus pastangos jprasminti savo besikeiciantj pasau-
1j°°. Ji buvo labiau siejama ne su filosofiniais traktatais ir teorijomis (i pseudo-
marksizmo paveldéta alergija), o su gyvybe kunkuliuojanciu literattiriniu ir
visuomeniniu gyvenimu. Jis kratési perdém matematizuotos mokslinés literatii-
rologijos, ramaus interpretavimo akademiskumo, genamas literataros suvokimo
smalsulio ir puoselédamas dialekting estetinio iSgyvenimo formule, atrasta He-
gelio meno filosofijoje ir fenomenologiskai transformuota Romano Ingardeno,
Vosyliaus Sezemano, Rene Welleko bei Jeano-Paulio Sartre’o knygose.

O jei vis délto norétume Kubiliy krik$tyti hermeneutu, tai deréty jo herme-
neutikg tikslinti iki romantinés dvasios hermeneutikos (literaturg ir literattros
kritika vertinusios kaip tobuliausiag gyvenimo israiskos ir suvokimo istoring for-
ma), kurios akivaizdziausiu pozymiu turétume laikyti jo darby poleminj ir dia-
loginj stiliy (Gadameris hermeneutika siejo su klausimy atsakymuy konstravimo
metodu). Kubiliui ripédavo parodyti alternatyvias nuomones (todél jo straips-
niuose gausios citatos néra ornamentinés), kad, polemizuodamas su jomis, per
intelektiniy priestaravimy ir diskusijy siuzeta nuziesty ir jtvirtinty savus kurybos

regeéjimus:

Gerame straipsnyje intelektinés busenos keiciasi kaip ir groziniame karinyje,— teigi-
nys grumiasi su neiginiu, vienos mintys gincijasi su kitomis, tvirta nusistatyma su-
drumscia abejoné, i$vada issisklaido improvizacijos atSakomis, susizavéjimas pereina
i kritiSka refleksija, po lyriniy pasazy eina ironiski jgélimai, meilé autoriui zengia
susikibusi su karcios teisybés zérimu j akis ir t.t. [...] o viska suri$a minties ritmas,

kaprizingas ir sunkiai ap¢iuopiamas®.

Siuo eseistiskai nupiestu kritikos autoportretu ir pabaikime. Jis — jkvepiantis.

59 Idem, ,Kritika — specifinis mastymo budas®, in: Problemos ir situacijos, p. 236.
60 Ibid., p. 250.
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Summary

Romanticism was an exclusive area of research conducted by Vytautas Ku-
bilius. It included not only historical studies of the romantic tradition (to the
field of which the scholar ascribed a large part of modernist literature) and
monographs on romantic authors, but also the foundations of the aesthetic
interpretation of literature. Kubilius associated romanticism with the voice
of distinct national culture, of self-defence and resurrection and with per-
manent contemplation rebelling against the stagnation of life and culture in
pursuit of high ideals. The paper considers several questions. Wasn’t roman-
ticism, which was identified with self-defence in the Soviet period, occupied
by Marxism? Wasn’t Marxist ideology too often treated wantonly as ‘vulgar
Marxism’ (Leninist propaganda) in the post-Soviet period? Isn’t it high time
a period should be put to the protracted inertia of romantic self-awareness
in Lithuanian literary studies? In search of solutions to those questions, an
attempt is to give a more specific definition to Kubilius’ methodological re-

lation to literature.

Key words: Vytautas Kubilius, romanticism, literary criticism, interpretative

criticism, aesthetic value.






