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Antropologiné lyrikos samprata

Rita Tutlyte, ISliekanti lyrika: XX amziaus lietuviy poezijos vidiniy struktary
kaita, Vilnius: Gimtasis zodis, 2006, 215 p., ISBN 9955-16-057-8

Lietuviy literatiirologijoje nauja knyga apie lyrika. Aprépiant visa XX amziy stu-
dijoje siekiama atskleisti poezijos strukttry kaita. Tai nurodo knygos paantrasté.
Taciau pirmesné intencija, nei atskleisti kaita, yra lyrikos branduolio klausimas.
Studijoje neuzmirStama esencija, kuri yra kaitoma ir kuri yra kaitos salyga. To-
kiu budu knyga siekiasi lyrikos esmés, tuo issiskirdama lietuviy literatairologijos
kontekste. Isliekanti lyrika sudéta i§ skyriy apie atskirus autorius, kiekvienu atve-
ju lyrikos esencijos, branduolio klausimas sprendziamas jo reiskimosi terpéje.
Lyrikos esmeé lieka nesubendrinta, bet ir neapibendrinta, pasirodanti visy pirma
kaip vidinis autorés rupestis.

Knyga apie isliekancia lyrika sutelkta i§ paskutiniais metais autorés rasyty
straipsniy. Tadiau j ja patenka ne visi straipsniai, ir net ne visi iSpopuliaréje.
Nenuneigiama, kad j knyga dedami skirtingy XX a. karty poetams skirti tekstai,
nes norima apimti Simtmetj. Tadiau yra ir kitas atrankos kriterijus — tai tema,
kuri rasant atskirus tekstus jau veiké kaip autorei riipima. Tai pati lyrika, jos
branduolys. Telkiant straipsnius j visuma, atpazjstamas Sis klausimas, ir knyga
pasirodo kaip literatirologinés savivokos judesys.

Lyrika aptariama modernizmo kontekste. Autoré zitri | modernizmg nuo-
saikiai, pristatydama jj kaip santykj su tradicija. Tradicijos keitimas nebutinai
drastiskas, nors butent toks pirmiausia krenta i akis. Rita Tutlyté suvokia mo-
dernizma visy pirma kaip pakitusia jausena. Modernizmo kontekste kaip viena
jo galimybiy galbtt pirma kartg lietuviy kritikoje aiskiai skiria fenomenologine

reforma, pasireiskusia ir literattiros kariniais.
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Bet kas yra lyrika?..

Knygos pratarméje kalbama apie lyrikos egzistavimo ribas, keliamas jos islikimo
moderno ir postmoderno amziuje klausimas. Pristatoma vokieciy literatiirologi-
jos pozicija, anot kurios, lyrinis eilérastis yra XVIII-XIX a. literattros reiskinys.
Lyrinis kalbéjimas tokiu atveju trunka apibrézta istorinj laikotarpj. XX a. pasi-
rodantis lyrinis eilérastis laikomas atkritimu j ikimodernias pozicijas. Knygos
autoré laikosi kitos nuomonés, kurig formuluoja ir savo knygos pavadinimu
Isliekanti lyrika. Lyrika ji iskelia ne kaip vieno kultaros laikotarpio reiskinj, bet
kaip nenykstancia kalbéjimo strategija, savitomis formomis gyvuojancia ir Sian-
dienos kultaroje. Tokia pozicija palaiko ispany ir pranciizy poezijos tyrinétojai.
Nuosaikus poziiiris j modernizma leidzia nuosaikiai mastyti apie lyrika.

Lyrika Tutlytés knygoje néra konceptualizuojama. Autoré vengia determi-
nuojancio atsakymo (iSvengé jo ir pristatant Sia knyga Jurgio Baltrusaicio saléje).
Lyriskumas, imanentiné autorés tema, lieka pozemine, potekstine. Apie lyrika
mastoma paciais lyrikos tekstais. Lyrikos klausimui nesiangazuojama, bet jis kliu-
domas vidine intencija. Vidinis ¢ia reiskia ne vidaus ir iSorés opozicija, bet tiesiog
patirta, patyrimu (kuris gali bati iki galo nesuvoktas ir juo labiau nesuobjektintas)
turima. ISrySkinti imanentine lyrikos samprata bty viena i$ recenzijos uzduociy.

Tatlyté ima skirtingus $imtmecio poetus nuo Kazio Puidos iki Daivos Ce-
pauskaités. Aptariamy autoriy skirtumai nepalyginamai akivaizdesni nei jy ben-
drumas. Taip, visi raso eilérascius. Taciau knygoje klausiama apie lyrinj eilérastj
(ne kaip vieng smulkia atSaka, bet kaip generaling eilérascio, lyrikos rasies re-
prezentanto, linijg) arba, kitaip sakant, apie lyrinio eiléras¢io prigimtj. Butent i$
autoriy visumos galima suvokti pozitrio specifika, pastebéti kiekvienam poetui
keliamo klausimo kartote. Imi matyti, kad aptariant atskiro autoriaus formos da-
lykus, ieskoma dar kazko. Tai rasdama, eilérascius vertina, nerasdama — kritikuoja.
Formos dalykai yra labiau konstatuojami, o eilérasc¢io verte lemia kazkas kitas.

Pirmiausia atkreiptinas démesys j klausimo kélimo buda, patj aiskinimosi
ir kartu déstymo stiliy. Paprastai visada yra tai, ka apie poetus mes jau zinome.
Pavyzdziui, Saloméja Néris, Bernardas Brazdzionis — neoromantikai, arba Jonas
Aistis — litidesio poetas, arba Judita Vaicitinaité — miesto pasauléjautos poeté ir t.t.
[Sankstinis zinojimas apie eiléras¢ius yra savotiskai nebylus, uzkertantis. Jis slopi-
na jutiminj estezinj (t.y. eilérasc¢io prigimtj atitinkantj) santykj. Nuolatiné Tautly-

tés taktika — nesustoti, nepasitenkinti, bet beveik metodiskai klausti, kas slepiasi
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uz iSankstinés tezés. leSkant atsakymo remiamasi teksto ir interpretatorés esteti-
niu santykiu. Toks individualiai rastas tyrimo kelias yra zinomas kaip generalinés
tezés ar, kitaip sakant, iSankstinio zinojimo suskliaudimas tam, kad galétum pa-
matyti, esteziSkai pajusti. Toks klausimo buidas veda j iSgyvenama situacija.

Tatlyte vedantj klausima pavadinciau asmens ieskojimu. Asmens kaip at-
skiros pasaulio patirties. Nattraliai atlikdama tai, kas fenomenology vadinama
redukcija, ji priartéja prie asmenybinio lyrikos centro.

Butent lyrika tebesirodantis asmenybiskumas leidzia teigti, kad lyrika islie-
ka. Lyrikos salyga — ne zodziai, ne puikis sagskambiai, fonetika, ne metaforiskas
grozis, juolab ne jos naujumas. Nei talentingas iSmokimas kity balsy, nei virtuo-
ziskas zaidimas kalba neuztikrina lyrikos. Lyrika kyla i$ asmens. Individualios
gyvenimo pajautos pasirodymas zodziais uztikrina lyrikos buvima. Tutlyté Né-
ries, AisCio, Antano Miskinio eiléras¢iuose randa tokj pat gyva jkiinyta asmenj
kaip ir Cepauskaités tekste. Ir kol yra galintiy gyvenimo pajauta jkalbinti, tol
islieka lyrika. Autorés pozicija akivaizdziai atsiskleidzia rasant apie 8-ojo de-
Simtmecio poety karyba. Grieztokos kritikos priezastimi tampa subjekto kaip
individualios patirties stoka.

Asmenybiskumas visy pirma atskleidziamas per kalbanciojo as figura. Tut-
lyté akcentuoja ja knygos pratarméje. Motyvuodama jos svarbumag, teigia, kad
eilérastis kinta per kalbanciojo transformacijas. Tokiu budu kalbantysis suvokia-
mas kaip struktiiruojantis teksta. Autoré ima zitréti | poezijos procesa is kalban-
¢iojo vidaus. Ta pacia kryptimi mastoma teigiant, kad poezijos kitima uzduoda
patirties kitimas. Poezija keliais lygmenimis siejama su asmeniu — nuo kurian-
¢iojo asmens iki kalbéjimo figtros.

Vis délto konceptualizuodama savo pozicija, visy pirma pratarméje, autoré
tarsi svyruoja tarp formalios subjekto figuros ir tarp kalbanciojo kaip kurybinés
intencijos, kaip eilérastj lemiancios patirties. Tad knygoje imanentiskai funkci-
onuojantj teiginj apie asmenj, kuriancia samone, iSgyvenima kaip lyrikos bran-
duolj reikia specialiai rodyti. Ir visy pirma reikéty kalbéti apie kita samprata nei
formaliai apibréztas lyrinis subjektas — apie lyrika apimantj asmenybiskuma.

Rasydama apie Brazdzionio poezija Tutlyté uz¢iuopia kita asmeniskumo ga-
limybe. Asmeniskuma, kuris kyla ne i$ poreikio poeto asmenybei atsiverti, ne i8
subjektyvumo demonstravimo, bet pasirodo kaip pagrindiné zmogaus laikysena.
Mano, a$ — tai tiesiog autentiskos buties kategorijos: ,,butis yra MANO btis*
(p- 67). Asmeniskumas apima ne tik subjekto figlira, bet ir jos situacija ir kartu
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visa teksta. Kalbédama apie Miskinio kiiryba, Tttlyté ta pacia linkme peraiskina
atvirumga. Atvirumas — ne saves atvérimas kitiems, ne saves rodymas, bet atsivé-
rimas tam, kad pats galétum kitus justi: ,,ne tiek kaip asmens atlapasirdiskumas,
o kaip atvirumas sau, savo buciai, patirciai, lemciai, gyvenimo tékmeés refleksi-
jai“ (p. 57). Asmuo yra labiau pasaulis, labiau iSoré nei vidujybeé.

Skyriuje apie Puida, dar itin ankstyva modernizmo Sauklj, rasiusj a la Mai-
ronis ir a la Pranas Vaicaitis, Tutlyté stebi individualy litidesj, sunkiai besiskver-
biantj pro patriotines kliSes. Autorei svarbus asmenybiskumas, nors ir nepajé-
giantis islaikyti poetinés visumos. Svarstydama Puidos individualuma, ji kalba
apie egotikg. Si savoka pasirodo tik $iame skyriuje, bet yra tikslinga, ji numato
nauja ego supratima. Lietuviski ego Saknies vediniai visy pirma reiskia egois-
tiSkuma — savimanag, savimyla. Tuo tarpu Tutlytés tekste ego pasirodo kaip tas,
kuris sugeba suvokti savo pojitj, savo patirtj. Egotinis subjektas — tai ir fenome-
nologinés filosofijos savoka, parodanti asmens atograza j sava samone.

Tokj asmeniskumo supratima autoré plecia aiskindama daikty eilérastj, visy
pirma Reinerio Marios Rilkes. Daikty eilérasc¢iai néra beasmeniai, nes juose pa-
sirodantys daiktai yra kalbanciojo patirti. Autoré démesinga XX a. poezijos kai-
tai, kai mazéja tiesiogiai reiskiamy jausmy, daugéja daikty. Ji aiSkina §j procesa
kaip peréjima nuo psichologiniy prie fenomenologiniy nuostaty. Sekdama siuos
procesus Tttlyté uz¢iuopia asmens sampratos pokycius: asmeniskumas pasirodo
kaip asmens patiriamas pasaulis. Jis Zzymi ne uzdaruma, o bet kurios gilios pa-
tirties salyga. Jutimas, suvokimas visados individualus, taciau individualiu budu
pasirodo tai, kas bendra.

Asmenybiné lyrikos koncepcija knygoje labiausiai atsiskleidzia dalyje, skir-
toje 4-ojo desimtmecio poetams — AisCiui, Nériai, Brazdzioniui, Miskiniui. Jy
kiiryba yra neabejotinas knygos centras, stiprioji, ritmingoji dalis. Cia ne tik
konsoliduojamas lyrikos suvokimas, bet ir reformuojamas lietuviy literattiros
procesas. Prasiskverbiant pro neoromantines klises, atidengiamos 4-ojo desimt-
mecio kiirybinés intencijos ir modernistinés gyvenimo pajautos. Kiekvienu ats-
kiru vadinamyjy neoromantiky atveju atskleidziamas poezija pasirodantis gy-
venimo pojltis — galingas, iSjudinantis, kalbantis. Gyvenimo pojtucio atodanga
Sioje knygos dalyje tampa motyvuota literaturologine strategija. Kertiniai kal-
banciyjy gyvenimo patyrimai laikomi lyrikos suvokimo galimybémis. Stiprus
gyvenimo pojutis 4-ojo desimtmecio poezijoje duoda postumj paciam tyrimui.

Atrodo, kad literatiirologé butent per juos randa lyrikos suvokimo modelj.
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Tatlytés lyrikos supratima sustiprina gyvenimo filosofija. Pastebétina, kad si
XX a. pradzios filosofijos kryptis yra paciy 4-ojo desimtmecio poety kulttrinis
kontekstas. Tad literatiirologiné prieiga sutampa su terpe, kurioje iSauga to laiko
poezija. Gyvenimo filosofija, leidzianti filosofijai kilti i§ individualaus gyvenimo,
keicia gyvenimo supratima, pripazjsta ji prasmés plotme. Lyrika, kylanti is gy-
venimo, pasirodanti i§gyvenimu, tokiame kontekste néra antrartsé. Gyvenimo
filosofija motyvuoja intensyvesnes lyrikos ir asmeninés patirties sasajas, nes gy-
venimas, kaip rasé Dilthey’us, reiskiasi tik jj iSgyvenant (p. 50).

AiscCiui, Nériai, Brazdzioniui, Miskiniui eilés skleidziasi i$ gyvenimo konk-
retybés, i§ asmeninés patirties. Potyris ¢ia pirmesnis uz svarstymus, spekuliaci-
jas. Veidu atsigreziama j gyvenima, jis vertinamas, ji bandoma suvokimu apimti.
Sio de§imtmecio lyrika analogiSkai gyvenimo filosofijos terminui galime vadinti
gyvenimo poezija.

4-o0jo deSimtmecio lyrika interpretuojama kaip akimirky, kurioms gyve-
nimas atsiskleidzia, poezija. ,,Prasiskirs rugiuos kiikalis — / Man jo vieno bus
gana“ (Aistis, ,,Paprastas gyvenimas®). RySkiausiai $iuos poetus vienija tekan-
Cio laiko, nykstancios dabarties patirtis. Tekantis laikas suvokiamas kaip biivis.
Pasaulis atsiveria juntant, kaip ,,viskas praeina, nyksta, yra trapu ir duzu — kaip
Venecijos stiklai...” (p. 41). Tutlyté interpretuoja Néries lyrikos ,kristalinio skai-
drumo branduolj* (eiléras¢ius ,,Jaunyste® ,,Zvaigidé — jaunyste®, ,Kaip zydéji-
mas vysnios®; ,,Diemedziu zydésiu® ,,Alyvos®) kaip laikiSkumo eilérascius, kaip
,esming gyvenimo — kaip tékmeés — pajauta‘. ,,Si neatSaukiama kaita iSgyvenama
[...] kaip autentisko gyvenimo takas“ (p. 53).

Knygoje randamos Ais¢iui atsiveriancio pasaulio situacijos. Giedras litde-
sys atskleidziamas kaip spontanisko pasaulio pasireiSkimo terpé. Aiscio atveju
einama i$skirtinai toli, iki vaikystés, pastebint du jutiminius jo metaforikos Sal-
tinius — motinos matyta vandenj ir ugnj tévo kalvéje. Kalvio zaizdras kartojasi
raudony sauléleidziy, zaizdos vaizdiniais.

Skverbiantis per romantines kliSes ir katalikiskos kulttiros zenklus, gy-
venimo jausmas jtikinamai parodomas Brazdzionio poezijoje. Sustojama ties
skambiausiais, metaforiskiausiais eiléras¢iais. Jy metaforos ,tarsi beprasmés®
bet biitent jomis, anot autorés, reiskiasi egzistencijos rupestis. Kuo labiau
pasaulis priartinamas, tuo labiau juntamas jo pasléptumas. Kuo astriau gyve-

nimas juntamas kaip praeinantis, tuo labiau jis atrodo ,.gyvas ir spalvingas®
(p. 71).

135

VIVIdINVS SOJMINAT INIDOTOdOYLNY



9T | YINDOTT0D

Gyvenimo jausmo jvairiapusiskumas atsiskleidzia kalbant apie Miskinio
karyba. Cia gyvenimas juntamas visuomeninéje terpéje, prasimusa miesto ir
miescCioniskumo Surmulyje. Tutlyté atskleidzia socialiai angazuoto, ironisko ir
kartu susigraudinusio kalbanciojo socialinj rupestj, kuris, kaip tiksliai knygoje
parodoma, turi ir horizontale, ir vertikale.

,Gyvenimas yra daugiau negu gyvenimas® — i idéja Tutlytés knygoje iske-
liama kaip viena svarbiausiy gyvenimo filosofijoje. Néries, Brazdzionio, AiscCio,
Miskinio lyrika ja tiesiog alsuoja. Jie ir patys kuria nebaimés gyventi ir patirti
filosofija. Jy kiiryba betarpiskai matoma Vakary kulttros kontekste.

Vélesne poety karta — Alfonso Nykos-Nilitno, Vytauto Macernio, Hen-
riko Radausko — Tutlyté atskleidzia kaip norincig gyvenimo, bet siekiancia jo
per filosofijos knygas, per jau sukaupta meno patirtj. Toks bandymas pazinti
gyvenima yra lyg tarpininkaujamas kultiiros. Todél kalbant apie Siuos autorius
knygoje labiau aiskinamos jtakos, jsigére ne tik j tekstus, bet ir j pacius gyve-
nimo pojucius, ne tik juos atveriancios, bet ir komplikuojancios (pavyzdziui,
Nykos-Nilitno atveju).

Norint ryskinti generaling knygos linija biitina sustoti ties keliais XX a. an-
tros pusés portretais. Pirmiausia ties Vaicitinaités. Tutlyté skverbiasi pro miesto
poetés klise, peraiskindama Vaicitnaités miesta ,kaip supantj ora” IS miesto
buities detaliy kritiké bando atpazinti kalbéjimo situacija ir pacia kalbanciaja,
kurios matymo, mastymo, prisiminimo lauke tos detalés yra veiksnios. Tik su-
griebiama situacija leidzia parodyti, kaip iSorinés detalés yra pritvinkusios vidi-
niy buiseny, kaip asmuo tiesiog surikiuoja, sutelkia daiktus. Asmenybinis lyrikos
centras itin raiskiai atidengiamas interpretuojant eilérastj ,,Vél kirpyklos kvadra-
tiniam veidrody*:

Knygoje daznai sprendziamas santykio tarp daikty ir asmens, tarp asmens
biisenos ir situacijos, galy gale tarp buities ir buties klausimas. Nepaisant kon-
ceptualios daikty poezijos, kaip patirtinés ir asmenybinés, interpretacijos, kai
daiktai néra suvokiami kaip atskiri nuo asmens, bet priesingai — kaip kalbantys
apie jo patirtj, jj nurodantys, taigi nepaisant to, asmens ir jo aplinkos santykj
Tatlyté daznai iSsako per vidaus ir iSorés opozicija, kaip priesingus pradus. Tai
kartojasi ir Vaiciinaités analizése. Daiktai pridengia emocija (teigiama raSant
apie Vai¢itinait¢), o gal emocija pasirodo daiktais, nuvilnija jy pavirsiais. Buitis
néra poetiska, — raso Tutlyté lyg netikédama, kad menkiausioje iSorybéje, pa-

virSiuose gali reikstis gelmé (p. 163). Taciau rasdama eilérasc¢iuose kita pozici-
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ja, jais pasitikédama, imasi atsargiai aiskintis. Kartais autoré atlieka savo pacios
mastymo korekcijg. Antai rasydama apie Vaiciutés eilérastj, pirmiausia teigia,
kad kirpyklos veidrodzio scena issakomi daug didesni dalykai uz ja pacia. Taip
sakydama implikuoja mazesniy ir didesniy, fiziniy ir metafiziniy dalyky persky-
ra. Ir korekcija: ,, TaCiau btidami J. Vaicitinaités pasauléjautos lauke ir akcentuo-
dami jos meninio pasaulio konstravimo désnius turétume suformuluoti kitaip:
kiekviena buities akimirka svarbi visada, nes ji visada jvairiais rySiais susijusi su
visu zmogaus gyvenimu® Autoré leidziasi poezijos mokoma, o tai yra esminis
literataros ir literattirologijos santykis (!).

Estetine kritika galima vadinti skyriy apie Antano A. Jonyno poezijos rinki-
nj Krioklys po ledu. Vél susitelkiama j patirtis, kurios yra poetinio pasaulio cen-
tras — visa apimantis meilés jausmas, pabudimas i§ miego, saugomas mylimosios
miegas...

...bet sustokime. AS vis bandau nurodyti lyrika centruojancio asmenybis-
kumo pavyzdzius, vardinu Ttlytés uz¢iuoptus motyvus, toposus, taciau darosi
visiskai aisku, kad lyrikos egotika — tai ne temos, ne centriniai motyvai, bet
tam tikra metodologiné stilistika. Asmenybiskumas parodomas, formuluojant
klausimus i$ patirian¢io asmens pozicijy, atskleidziant poezijos motyvus kaip
patirties judesius. Tuose skyriuose, dél kuriy émiausi rasyti, yra tiesiog aiskiai
zymimas kelias, kuris skaitantjjj veda kalbanciojo patyrimo vingiais. Jonyno po-
ezijos atveju — pro pabudimus, prisilietimo stebuklus, sergima kito zmogaus
miega veda jutiminiu kalbanciojo keliu. O jvardyti motyvai, kad ir tokie svarbus
kaip gyvenimo laikiskumas, yra tik kelio Zenklai tiems, kurie norés juo eiti.

Ambivalentitkas pasaulio jutimas Cepauskaités rinkinyje Nereikia tikriausiai
batina — Tiutlytés atidengiama rinkinio Serdis, pojttis, biisena, kuri struktiiruoja
poezijos turinj ir stiliy. Vaizdu atsiskleidzia buitiskoji, litdnoji gyvenimo pusé,
o poezijos visuma veikia meile gyvasciai ir pasirodo gebéjimu Sviesiai mastyti.
Pasaulio jutimas visada asmeninis. Jis tarsi kamerinis, raso Tutlyté, bet ne ka-
merinés reiksmeés.

IS to, kaip studijos autoré apraso lyrika nuo vadinamy neoromantiky iki
Cepauskaités, formuojasi nuojauta, kad lyrika, lyriné samoné slaptu, bet es-
mingu rysiu susijusi su meile gyvenimui. Tokia terpé — sakymas gyvenimui
,taip® gyvenimo svaigulys, stiprinamas tékmeés, laikiSkumo pojtucio — inicijuo-
ja lyrinj kalbéjima arba ir pats lyrinis kalbéjimas stimuliuoja meilés busena.

Meile visy pirma kaip atsivérima ir atviruma kitam. Tai dar karta leidzia teigti,
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kad lyrinis kalbéjimas kyla i$ tam tikros samonés buisenos, tam tikro asmens ir
pasaulio santykio. Lyrika ima skleistis kaip gebéjimas justi gyvenima ir kartu
kaip gyvenimo meilé.

»,Dvasios gyvenimas ir yra tikroji lyrikos zemé® (p. 185). Atrodo, kad tai
konkreciausias studijoje esantis lyrikos apibrézimas. Dvasios gyvenimu ¢ia pava-
dinamas gyvenimas mylint ar gyvenimas meilés prisiminimu. Tai, kg vadinom
asmenybiskumu, egotika ar dvasios gyvenimu, yra individualus jgiléjes maty-
mas, gyvenimo pojutis ir kartu démesingas susirtpinimas juo.

Akivaizdu, kad pristatant tokia literatirologine pozicija visy pirma atsi-
greziama j autorius, kuriy poezija skleidziasi kameriniame kasdienybés pasau-
lyje. Lyrika kartais pasirodo kaip nuoroda j dienoras¢io zanrg (p. 185). Ar tai
pozicijos siaurumas? Veikiau tai kyla i XX a. kultaros ypatumy, kai dvasinés
erdvés ribos nebe kosmosas, nebe visata ir net nebe jiira, o visy pirma jutimams
pralaidi artuma.

Ar knygoje nuosekliai atskleidziama asmenybiskai centruotos lyrikos sam-
prata keista? Jei prisiminsime tris literaturos rusis — lyrika, epa ir drama, tai
butent lyrika atskleidzia individualia gyvenimo patirtj. Ji neturi kity paskaty
be paties asmens. Dabartinéje lyrikos teorijoje ontologiné asmens, subjekto,
as$ samonés kategorija neuzima pagrindinés vietos. Subjekto figtira dazniausiai
redukuojama arba formalizuojama. Démesj asmeniui iSlaiko fenomenologiné
literattirologijos kryptis, susitelkdama j lyrika kaip j a$ balsa, lyriniu kodu lai-
kydama a$§ samonés pulsavima'. Tai leidzia suvokti lyrika kaip tam tikra asmens
reiskimosi btida, tam tikra samonés modusa. Viktorija Daujotyté motyvuotai
kalba apie lyrikos atliekama savo gyvenimo refleksija ir lyrine percepcija, taip at-
skleisdama lyriSkuma kaip tam tikra patirties biidg — ,,nesuinteresuota stebéjima,
(jsi)zitréjima, kontempliacija, vienu metu prasidedancia i$ dviejy pusiy — i$ ba-
senos ir i§ objekto“?. Lyrikos kiriniai atskleidzia tokj suvokimo buda, veikiantj
kaip ,,humanistikos podirvis® Ir biitent toks ,,poetinis mastymas* yra genetiskai

artimas fenomenologijos ugdomam zitréjimui®. Suvokdami lyrikg kaip kalban-

1 Viktorija Daujotyté, Mazoji lyrikos teorija, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institu-

tas, 2005, p. 18, 78.
Ibid., p. 28.

3 Plg., Maurice’o Natansono iSplétota fenomenologijos kaip poetinés filosofijos esmés aiskini-
ma. Maurice Natanson, The Erotic Bird: Phenomenology in Literature, Princeton: Princeton
University Press, 1998.
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¢iojo asmens reiSkimasi, leidziame lyrikai dalyvauti filosofinés antropologijos
problemy lauke. Tokj galutinj lyrikos tyrimy tiksla knygoje Svarbiausios poetikos
sguokos formulavo Emilis Staigeris, Ritos Tutlytés aprasytos fenomenologinés

lietuviy literatrologijos pakraipos mokytojas®.

»-..kiek poetas gyvena savo kurinyje...“

Kelti kalbanc¢io asmens klausima XX a. literaturologijoje rizikinga. Autorius
nelaikomas tapaciu rasomam tekstui, o subjektas — tam, ka jis sako. Kalba at-
skiriama nuo asmens, taip iSvengiama paklydimo rizikos. Lyrinis subjektas su-
prantamas kaip dirbtinis. Ir hermeneutika tampa jtaria, imdama metodiskai abe-
joti kalbanciojo betarpiskumu. Tutlytés knygoje vis délto ieSkoma asmens kaip
lyrikos Serdies. Asmens kaip gyvenimo pojicio ieSkoma kiriniuose, tekstuose
(gal tik isskirtiniu AisCio atveju specialiai zitrima biografijos, ir tai — remiantis
dienorasciais). Autorius ir subjektas nesutapatinami, bet ir neatskiriami. Aiskiai
numanoma, kad pavykes eilérastis yra poeto patirties laukas.

Asmens sampratai svarbiis du knygoje nuolat aptariami reiskiniai. Pirmajj
galima pavadinti kito balsu — tai intertekstualumas placiausia reikSme, ir per-
imtas stilius, ir paveldétos klisés, ir kultliros citatos. Antrajj galima jvardyti kito
arba tiesiog kitu ktinu — tai kaukés ir vaidmenys, kuriais kalbantysis prisidengia
arba kurie atstoja kalbantjjj. Sie du teksto rei¥kiniai nuolat figiiruoja autorés
démesio lauke, pagrisdami prisiimta asmens (o kartu ir viso teksto) klausymosi
strategija. Interpretuojant biitent Siuos reiskinius studijoje atsizvelgiama j su-
bjekto mirties teze, dalyvaujama literattros teorijy poliloge.

Tatlyté demonstruoja subtilias galimybes rasyti apie jtakas, mokyklas, in-
tertekstualumg. Akivaizdu, kad ji girdi ir atpazjsta besiliejancius balsus, kartais
atrodo, kad tie balsai ja traukia sekti intertekstualumo gijomis. Autorei jdomu,
kas ir j ka reaguoja, kam atsako. Ji fiksuoja perimtus jvaizdzius, motyvus, stilisti-
nes priemones. RaSymas, anot jos (jau komentuojancios savo knyga), ,,visada yra

savotiskas aidas, tasa, atsakymas®’. Intertekstualumas galéty buti literatarologés

4 Rita Tatlyté, ,Neeksponuojama tradicija SeStojo—desimtojo deSimtmecio literatliros moks-
le* Literatira, 39—-42 (1), 2000.

5 Lyrika — tai gyvenimo jausmas“: Kalbasi literatiirologés Giedré Smitiené ir Rita Tatlyte,
Gimtasis zodis, 2005, Nr. 6, p. 27.
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sritis, taciau netampa pagrindine knygos intencija. Tiesa, yra skyriy, kuriuose in-
tertekstualumu pasitenkinama, ypac kai kalbama apie kelis poetus i$ karto (pvz.,
apie Gintara Patacka, Kornelijy Platelj, Antana Gailiy etc.) arba apie tuos, kuriy
kulttirinis klodas itin tankus (pvz., Alfonsa Nyka-Niliiing). Nenoriu pasakyti, kad
Siais atvejais yra mazai, bet noriu pasakyti, kiek daug yra kitais atvejais.

Apie studijos strategija sprestina visy pirma i$ stipriosios ,,neoromantiky*
dalies (dél jos sutaria ir recenzentai, ir knygos autoré). Bitent ji atspindi reali-
zuota autorés koncepcija. Taigi Sioje dalyje tarp pasikartojanciy balsy ieskoma
iSgyvenancio balso. Jis sankcionuoja poezija. Balsas, sugebantis suskambéti, pa-
sigirsti, tarsi laiduoja forma. Individualus balsas jgalina teksto prasminguma ir
motyvuoja kity balsy pasirodyma.

Kai intertekstiniai rysiai atskleidziami iSrySkinus individualy balsg, jie at-
skleidzia tapatybés ar artumo lauka. Kai individualus balsas neatskleidziamas,
tik vardijami tie, kuriy jtakas pastarasis patyré, jautiesi lyg ziurédamas j rémus
be paveikslo. Taip ir lieki nesuprates, kas yra tas, kuriam visa tai patiko ir kuris
visa tai kartojo.

Tdtlyté junta ir fiksuoja jtampa tarp to, kas perskaityta, ir to, kas iSgyventa.
Jai rupi skirtumas tarp matyto saulélydzio ir skaityto saulélydzio. Galétume teig-
ti, kad perskaitymas ir iSgyvenimas gali sutapti, ypac estetikos atveju, ta¢iau kny-
goje ryski kita pozicija. Ja palaikyty specifinis autorés démesys: ji seka, kokias
veikimo galimybes turi skaitymo iSgyvenimas ir gyvenimo iSgyvenimas kiirimo
procese. Rao: individualus potyris yra daugiau sakantis (i$skirta — GS) (p. 186).

Subtiliai iSskirdama Martino Heideggerio balsa, Macernio sintakséje, pri-
mityvioje lyg uzsienio kalbos mokymo vadovéliuose, kontempliuojancioje buvi-
ma ,,yra“, parodo poeta kaip ieskantj, kaip einantj prie patirties ilgu knygy keliu.
Egzistenciskai motyvuota vertybiné skirtis. Individualus potyris vertingesnis,
daugiau sakantis nei prisiskaityta iSmintis. Tais atvejais, kai knygy, kultiiros lau-
kas permastomas ieskant sau atsakymy, kalbama apie jo permastyma, inkor-
porporacija i save, knygos problemomis galima uzsikrésti ir net rimtai susirgti
(pavyzdziu galéty bati Nykos-Nilitino santykis su vokie¢iy romantizmu).

Intertekstualiu literatGriniu siuzetu sava meilé tik ,,pridengiama® (rasant
apie Aistj), bet ne jgilinama. Kito patirtis visada lieka svetima. Tutlytés pozici-
jai yra esminga jtampa ne tik tarp nattiros ir kultiiros, bet ir tarp savo zodzio ir
savos patirties, tarp to, ka nori sakyti, ir to, ka pasakai. Tarp grynos savasties ir

supancio pasaulio autoré junta ribg — sava/skolinta. Neabejotina, kad sutapimo
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galimybé studijos autorei ¥inoma. Zodis gali tapti kiinu (rafo, kad Ais¢iui tai
dazniau nei kitiems teko patirti), bet tai néra net ir poezijos kasdienybe.

Intertekstas pats savaime néra lyrika. Intertekstualumas lieka balso skolini-
mu, o vien skolindamas netapsi turtingu. Tiesa, asmens balsas studijoje neapra-
Somas dviem atvejais, kai, anot autorés, jo néra (tada ir eilérascio néra) arba kai
jis intuityviai uz¢iuopiamas, bet netematizuojamas. Balsa nujausti ir jj atskleisti
yra du skirtingi lygmenys, kuriuose i$sidélioja Ttutlytés knygos skyriai.

Tatlyté j balsy girdéjima, fraziy kartojimasi ziuri kitaip nei Daujotyté, kuriai
Sis kulttiros reiskinys taip pat artimas. Frazés Daujotytei kartojasi tarsi pacios, jos
iStariamos kaip buseny atitikmenys. Kalbédama apie kartojimasi, Daujotyté kal-
ba apie fenomena, kuris kartojimais pasirodo, ryskéja, kartu ir apie kalbanciyjy
patirties bendruma. Tutlyté zitri empiriskiau, ji pabrézia tiesioginj autoriy saly-
tj — skaito ir perima. Rilke ,,pasitilo® vaizdinija ir lietuviy autoriai ,susilieCia su
rilkisku vaizdiniy sluoksniu® (taip lietuviy lyrikoje pasirodo, pavyzdziui, kritimo
zemyn ar nokimo metaforos). Taciau pastebétina, kad tokiu budu Tutlyté atsklei-
dzia skaitymo tikrove, parodo, kaip glaudziai skaitymas susieja autorius. Butent
skaitymas, anot literattirologeés, yra teksty pralaidumo salyga. Skolinius ji jvardija
grieztai, net ir tada, kai kalbama apie tokius kasdienius dalykus kaip ,,erké, zibute,
smeigtukas.... Autoré numano, kad daiktui patekti j poezija, tapti poetine kalba
yra daug sunkiau, nei jau esamiems poezijos zodziams cirkuliuoti tarp teksty.

Pradedant kalbéti apie kaukes ir vaidmenis, svarbu paaiskinti, kad tai néra
studijos tema, tai — autorés pasirinktas asmens aprasymo budas, jo reiskimosi ir
klausymosi strategija. Sis biidas labiausiai plétojamas aifkinant Neéries, Ais¢io,
Miskinio, Radausko tekstus. Kaukés ir vaidmenys atskleidziami kaip gilesnis,
intensyviau su paciu kalbanciuoju susijes reiskinys nei kito balsas. Kauke den-
giamas savas veidas, vaidmuo atliekamas savu kunu. Po kauke slepiamasi, bet
kartu kauké yra tiesiog rodymosi budas. Vaidmenys ar kaukés analizuojamoje
poezijoje pasitelkiamos kaip daliné tapatybé. Néries poezijos atveju kalbancioji
atskleidziama kaip esanti visais vaidmenimis, nors tuo pat metu né su vienu jy
nesutampanti galutinai. Kaukiy dévéjimas poezijoje Tutlytés atskleidziamas ir
kaip saves suvokimo procesas, ir kaip galimybé pasirodyti kitiems.

Miskinio atveju kalbama apie biografines socialines kaukes (inteligento, pi-
liecio, poeto, sodiecio). Poeto biografija ¢ia interpretuojama kaip lyrinio subjek-
to kauké. Tokiu budu i$saugomas autoriaus ir kalbanciojo rySys bei iSvengia-

ma determinuojanéio santykio. Sia autorés taktika subtiliai atsisakoma jtarinéti
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autoriy apsimetinéjant. Kei¢iamas, komplikuojamas pats asmens supratimas.
Kalbantysis rodosi pats nezinantis, kas jis yra. ISvengdama jtarinéjimo, Tautlyté
apraso kaukes kaip egzistenciskai motyvuota terpe. | kaukes autoré zitiri visiskai
rimtai, taCiau su jomis nesutapatina kalbanciojo, apie jj spresdama labiau i$§ kau-
kés pasirinkimo intencijos.

Kaukés motyvas specifiskai atsiskleidzia Ais¢io poezijoje. Kauké ¢ia — gryna
literatiiros teorijos problema, ji dalyvauja aiskinant raSymo problemika. Kalban-
tysis stebi zodzio gyvenima, o kartu ir saves paties tapima lyriniu subjektu. Tat-
lyté atseka, kaip kalbantis subjektas, kuris lyg ir akimirkai sutapo su autoriumi,
skyla ir atsiranda tarsi antras subjektas, lyg ir saves paties refleksija. Reflektuo-
jantis kalbantysis jvardija betarpiskai pasirodziusj subjekta savo kauke. Tokia
kauké imanentiska paciam kalbéjimo procesui. Tad kalbantysis, kaip pastebi au-
toré, ir pats kartais neskiria, kur baigiasi jo veidas ir kur prasideda kauké.

Kaukés dévéjimo reiskinys atveria naujas galimybes Radausko interpreta-
cijai. Trafaretu jau yra tapes teiginys, kad Radauskas nefenomenologiskas (tai
skatina ir griezta Nykos-Nilitino pozicija Siuo klausimu), ir todél jam netinkama
patirtiné prieiga. Tutlyté imasi kalbéti apie Radauska lyg ir pazadédama atskleisti
kalbantjjj. Kaukeés, atrodyty, ir yra galimybé, kuria realizuotysi nuojauta, kad Ra-
dausko lyrikoje yra iSgyvenantis asmuo. Taciau pristacius §j poeta kaip alchemika,
asmenybineg asj, jo poezijos kaip lyrikos atodanga autoré palieka pazadu ateiciai.
Nepaisant to, svarbus atrodo pats suabejojimas teiginiu, kad Radauskui patirtiné
prieiga netinka. (Taip siaurinama patirties samprata lyg ir numato asmens be pa-
tirties galimybe. Patirties galima nesuvokti, bet argi galima jos neturéti?)

Kaukés ir vaidmenys, dekoracijos ir butaforija, skolinti vaizdiniai, motyvai,
figiros Tutlytés studijoje suprantami kaip tarpas tarp gyvenimo ir teksto arba
tarp poeto ir eilérai¢io. Sis tarpas veikia ir kaip skiriantis, ir kaip tarpininkaujan-
tis, siejantis. Nekonceptualizuota, bet brandi pozicija, teikianti orientyrus feno-
menologinéms literaturos studijoms.

Asmuo Ttlytés knygoje yra virpanti substancija. Asmenybiskumas efeme-
riskos, nesulaikomos prigimties, bet visada esantis. Pats sau nepazinus, iSnyran-
tis, iSryskéjantis ir vél silpstantis. Pagaunantis zodzius sau iSreiksti, sutampantis
su jais ir vél i8 jy iSslystantis. Kaukés ir vaidmenys autorés egzistenciskai moty-
vuoti kaip daliné tapatybé, kaip buvimas kitu, kitokiu, kaip keitimasis, kuris visy
pirma patiriamas kalbant. Visa tai atskleidzia modernaus asmens samprata, ne

statiSko, bet nuolat kintancio.
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Literattirologiné Ritos Ttutlytés knygos Isliekanti lyrika strategija — tai buidas ies-
koti asmens, kuris tapatinamas ne tiek su tekste figiruojanciu subjektu, kiek su
teksto visuma. Jis pasirodo visu teksto pasauliu kaip patirtu, eilérasc¢io daiktais
kaip pamatytais ar paliestais. Kultiira, visy pirma kiti eilérasciai, kitos knygos,
intensyviai veikia kiekviena raSoma teksta. Kultiira gali save kartoti. Bet lyrika
islieka tada, kai tekstu vis i§ naujo pasirodo gyvas asmuo, arba, kaip sakyty kny-

gos autoré, dvasios gyvenimas.
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