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EUGENIJUS ZMUIDA

Rimvydas Silbajoris -
slavistikos profesorius

Anotacija: Straipsnio objektas — Rimvydo Silbajorio slavistiné veikla; tikslas —
supazindinti su maziau Lietuvoje pazjstamu $io tyrinétojo interesy spek-

tru — rusy literatdira. Pristatoma Silbajorio moksliné karjera, interesy akiratis,
patirtos jtakos, svarbiausi darbai (straipsniai, monografijos), nagrinéjantys

rusy literattra, pateikiami jo aptarty teksty analizés pavyzdziai.

Raktazodziai: Rimvydas §ilba]'oris, literataros kritika, slavistika, rusy forma-

lizmas, Naujoji kritika.

Rimvydas Silbajoris (1926—2005) buvo ryskiausias iSeivijos kritikas, universalus
bei originalus lietuviy literatiiros vertintojas. Maziau zinoma, jog ,,duona“ pra-
gyvenimui jis uzsidirbo kaip rusy literattiros specialistas. Tiesa, jo kelias j rusy
literatuirg irgi turi savo ,istorija“: 1947-1949 m. Vokietijoje, turédamas karo
pabégelio statusa, Johano Gutenbergo universitete Maince jis studijavo ne rusy,
bet angly ir prancuzy filologija, déstoma vokieciy kalba. Persikéles j Amerika
studijas tesé jau angly kalba — Antiocho koledze (Yellow Springs, Ohajo vals-
tija) gavo bakalauro laipsnj. Kolumbijos universitete Klyvlende 1955 m. tapo
magistru. Taciau jauté, kad angly ir prancuzy srityse pranasu Amerikoje nebus,
todél persikvalifikavo: émé studijuoti ir gavo slavistikos specialisto diploma, i$
pradziy sertifikata, o po apgintos disertacijos 1962 m. — filologijos daktaro (Ph.
D.) laipsnj. Be rusy, vokieciy ir angly kalby gerai mokédamas dar ir latviy,
lenky bei eky kalbas, Silbajoris désté ne tik rusy literatira, bet ir kity Vidurio
bei Ryty Europos $aliy literaturas, tapo savotisku $io regiono kulttros atstovu
Amerikoje, ne tik déstydamas, bet ir spaudoje nusviesdamas Siy literatiiry gyvaji
procesa bei problemas. Ilgiausiai jis dirbo Ohajo Universitete (1967-1991), tu-
rédamas asocijuoto profesoriaus laipsnj.

Rusy literatiirg Silbajoris, be abejo, paZino geriausiai, aprépé ja visa — nuo
pirmyjy rasto pavyzdziy iki pat XX a. pabaigos. Daktaro disertacija kaip tik ir
buvo apie rusy literaturos iStakas — nagrinéjo XVIII a. poety Vasilijaus K. Tred-
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jakovskio (1703-1769), Michailo V. Lomonosovo (1711-1765) ir Antiocho
D. Kantemiro (1708-1744) eilédaros sistemas (1968 m. studija pasirodé atskira
knyga angly kalba).

Aktyviai dalyvaudamas lietuviy iSeiviy ir Amerikos akademinéje spaudoje,
btidamas daugelio zurnaly redakcijy narys, ne karta vadovaudamas tarptauti-
néms slavistikos konferencijoms bei draugijoms, profesorius Silbajoris visg gy-
venima publikavo analitinius straipsnius bei apzvalgas, o rimtas knygos apimties
studijas parasyti laiko turéjo tik baiges akademine karjera.

Kalbédami apie Silbajorj kaip slavista (3io straipsnio tikslas toks ir bus),
sustosime prie svarbiausiy, paciam profesoriui labiausiai rupéjusiy dalyky.

Aptarti slavistikos sritj yra paranku, nes pirmiausia norisi paminéti, jog Sil-
bajorj kaip mokslininka brandino dvi literaturologijos srovés — rusy formalisty
mokykla ir angly-amerikiec¢iy Naujoji kritika, tarp saves turincios susilietimo
tasky. Rusy formalistai pirmieji kélé tiksla disciplinuoti kalbéjima apie literatiira
ir j literaturos karinj zitréti kaip savarankiska, pagal savus désnius funkcionuo-
jan¢ia visuma, atsiriboti nuo pasSaliniy komentary, t.y. aptarti karinj be filo-
sofijos, psichologijos, istorijos ar socialiniy moksly pagalbos. Maskvos centras
(Romanas Jakobsonas ir kiti) literatiira apskritai linko traktuoti kaip specifiskai
organizuota kalba. Peterburgo mokslininky grupé (OPOJAZ), kurios pozicija
buvo patrauklesné Silbajoriui, j literataros karinj Ziaréjo kaip j unikaly mena,
nepriklausoma nuo kalbos, kaip ir nuo kity dalyky. Abi mokyklos sieké sukurti
savarankiska ir preciziska literattros moksla, jvedé daug naujy terminy, pasitlé
originalius metodus bei analizés procediiras, pateiké klasikiniy veikaly nagri-
néjimo pavyzdziy. Meno kurinys — ne realybés atspindys, bet unikali estetiné
vienové, funkcionuojanti pagal savus vidinius désnius. Svarbiausias dalykas, kurj
Silbajoris perémé i¥ rusy formalisty, buvo susitelkimas j vidinj teksto organi-
zavima kaip literattros kurinio esme. Rusy formalisty mokyklos ir jy iSkeltos
idéjos visa gyvenima Silbajoriui buvo miela déstymo disciplina.

Naujosios kritikos esminis postulatas buvo mintis, jog literatiira sukuria
unikaly pasaulio pazinimo biida, neprieinama mokslams.

Pries aptardami stambiausias su slavistikos sritimi susijusias publikacijas, dar
pastebésime, kad profesorius Silbajoris puikiai i¥mané tiek poezija, tiek proza.
Ypa¢ mégo rusy poezijos ,,Sidabro amziy® ir prozos ,,Aukso amziy“ Didziau-
sias démesys teko geriausiems meistrams — Levui Tolstojui bei Fiodorui Dos-

tojevskiui. ,,Néra né vieno angliskai rasiusio romanisto, kuris prilygty Tolstojui
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gyvenimo pazinimu, né vieno angliskai rasiusio romanisto, kuris prilygty Dos-
tojevskiui zmogaus sielos pazinimu®, — Georgas Staineris cituoja Edwarda Mor-
gana Forsterj, pradédamas savo knyga, kurios pavadinime klausimas: ,, Tolstojus
ar Dostojevskis?“! (1960). Tokia dilema, nesunku atspéti, iskyla kiekvienam,
prisilietusiam prie iy dviejy orbity — kurios traukai paklusti? Silbajoris pakan-
kamai pabuvojo abiejose, vis délto galime sakyti, jog pasirinko Leva Tolstojy
(kartg paklaustas dél Sio pasirinkimo, profesorius saké, jog Dostojevskis per daug
leidziasi j smulkmenas, yra pernelyg jausmingas). Dostojevskis liko antras auto-
rius, kuriam skirta daug démesio, nors formaliosios analizés metodui jis netgi
palankesnis — Dostojevskio romanuose labai ryski vietos, laiko, veiksmo vieno-
vé, kriminalinés dramos siuzetas sitlyte sitilo strukttriniy atitikmeny paieskas.

Plad¢iame straipsnyje (deja, neiSaugusiame j planuota knyga) ,,Struktariniai
pakartojimai Dostojevskio romane Nusikaltimas ir bausmé*? Silbajoris i§ry$kino
iScentriniais ratais besisukantj mechanizma, kuris eilinj kriminalinj jvykj isple-
toja iki globaliy metafiziniy parametry. Romano protagonisto Rodiono Roskol-
nikovo akta sudaro keletas etapy — saves izoliavimas vienatvéje; teorinis, t.y.
samoningas, pasiruosimas nuzudymui ir ¢ia pat jj atsveriantis pasamonés atsa-
kas, pasireiskias simbolisku sapnu; naujy veikéjy ir fakty jvedimas, patvirtinantis
spéjimus ar suteikiantis postimj veiksmui; veiksmo repeticija ir pats veiksmas;
pagaliau — dvasiné mirtis ir prisikélimas. Toks Roskolnikovo nusikaltimo ir jj
sudaran¢iy funkcijy ciklas romane pasikartoja, Silbajorio pastebéjimu, net esis
kartus. Nors keiciasi plotmés ir veikéjai, bet struktarinés dalys, tiesa, kartais
susikeisdamos vietomis, islieka, ap$viesdamos ta pacia problemg is$ keliy iseities
tasky ir versdamos ja daugiasluoksne, daugiaprasme, gilia, komplikuota, o ne
siaurai asmeniska, kokia ji biity nesikartodama — tokiu atveju romanas netekty
savo gelmés ir universalumo. Silbajorio intencijos i¥ry8kinti mechanizma, Zino-
ma, néra savitikslés. Jos kiirinio idéja ne tiesmukai i$sako, bet perteikia taip, kaip
ji romane ryskéja — palaipsniui, bresdama keletu etapy, budama ,,gyva®, turinti
ktng ir krauja, veikianti zmoniy prota bei 8irdj, privercianti pazinti save bei
pasaulj, iSbudinanti sazinés balsa. Pasikartojimai ir atitikmenys geriausiu budu
isaiSkina Dostojevskio romane perteikta paradoksalia (tokia ji ir yra gyvenime)

tiesa, kad zmogus kartu yra ir budelis, ir auka, puolusysis ir Sventasis.

1 George Steiner, Tolstoy or Dostojevsky: an Essay in the Old Criticism, Yale University Press,
1996, p. 5.
2 Aidai, 1972, Nr. 6 ir 7.
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Levo Tolstojaus kiirybinj palikima Silbajoris aptaria dviejose solidZiose kny-
gose. Pirmoji, pasirodziusi 1991 m., vadinasi Tolstojaus estetika ir kiryba (Tolstoy’s
Aesthetics and His Art). Knygos pradzioje nusvieCiama estetinés minties padétis
Rusijoje nuo istaky iki XX amziaus. Tuo metu estetika ¢ia neturéjo savarankiskos
disciplinos statuso. Tolstojaus studija Kas yra menas? (1898) buvo pirmoji i$sami
ir, kas svarbiausia, savarankiska teorija, i§ esmés radikaliai priespriesinta Europos
estetikos tradicijai. GreiCiausiai dél to ji sulauké pacios neigiamiausios reakcijos.
Prie europocentristiniy pazitiry pripratusi mintis buvo Sokiruota: grozis mene
patrauktas i§ démesio centro, i§ meno sferos pasalinti tokie autoriai kaip Sofoklis,
Aischilas, Dante, Torquato Tasso, Johnas Miltonas, Williamas Shakespeare’as,
Rafaelis, Michelangelo, Johanas Sebastianas Bachas, Ludwigas van Beethovenas,
Richardas Wagneris, Franzas Lisztas, Hectoras Berliozas, Richardas Straussas ir
kiti. | iSbraukiamuyjy sarasa Tolstojus jraso ir save. Visus smerkia i§ moraliniy po-
zicijy, kaltina nutolimu nuo Dievo. Siuo estetikos traktatu Tolstojus, kaip atrodé
amzininkams, tarytum padalijo save: yra Tolstojus — genialus menininkas ir yra
Tolstojus moralistas. Tokia pazitra i§ esmés jsitvirtino ir tebegyvuoja iki Siol.
Biitent §i dviprasmiska situacija — profesoriaus Silbajorio iSeities taskas: jis imasi
jrodyti priesinga hipoteze — kad ir Tolstojaus menas, ir jo moralinés nuostatos tik
matomos kartu nusako ir isaiskina jo, kaip genijaus, visuma ir kad ¢ia néra jokio
priestaravimo. Estetikos traktatas buvo ne Tolstojaus senatvés impulsas, bet nuo-
sekli pazitiry plétoté: jau ankstyvuose dienorasciuose gausu pastaby — skaitomy
knygy komentary. Ypa¢ produktyvus minties darbas pastebimas periodu, kai jis
pats, grafas Tolstojus, organizavo mokykla valstieCiy vaikams ir joje mokytojavo,
stebédamas jauno zmogaus nattralia prigimtj. Dar pries tai Tolstojus apkeliavo
keleta Europos valstybiy, norédamas susipazinti su pedagogikos praktika, sédéjo
pamokose Pranciizijoje, Anglijoje, Vokietijoje, Sveicarijoje. Tai, kg jis pamaté
apsilankes ,,pazangiausiose” mokyklose, ji sukrété ir prislégé. Estetiniy pazitry
branduolys susiformuoja labai anksti — apie 1860-uosius, tik knygos pavidalu,
smarkiai papildytas, pasirodo gerokai véliau.

Protas turi nukreipti savo jégas j kalba, ta¢iau meniné kalba jau yra visiskai
ne ta kalba, kuria kalbame. Zifréjimas j gamta pavirsta galvojimu, kaip tai ap-
rasyti. Rastas, kalba ima primesti mintis, vaizdus — Tolstojus fiksuoja atotrukj.
Tolstojus labai anksti subrandina jzvalga, kuri véliau bus pavadinta percepcijos
teorija, apie skaitytojo dalyvavima kuriant meninj vaizda. Taciau Tolstojy jau-

dina kita medalio pusé — skaitytojas jgyja jgtidziy bendrauti su meno kiriniu,
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bet Sie jgidziai visiskai neturi nieko bendra su jguidziais, kuriy reikia gyvenime;
meno tiesa ir gyvenimo tiesa prasilenkia. Bene geriausiai Tolstojus tai perteikia
romane Karas ir taika, NataSos Rostovos akimis aprasydamas pirma karta jos
stebima operos spektaklj: butaforinés dekoracijos, popierinis ménulis, tvirtos
apnuogintos baleto Sokéjo kojos ir balsa demonstruojantis dainavimas — visas
meno salygiskumas ne tik neturi nieko bendra su gyvenimu, bet virsta jo pa-
rodija. Opera Tolstojui ryskiausiai iliustruoja meno ir gyvenimo neatitikimg.
Kai zinome, kokia svarba aukstosios visuomenés gyvenime teko operai XIX a.,
suprantamas darosi, viena vertus, Tolstojaus pasipiktinimas meno skleidziamu
»,melu‘; o antra vertus — operos i$juokimo sukeltas neigiamas rezonansas. Jeigu
menui suvokti reikia vis didesnio iSsilavinimo, menas tampa jau nebe menas.
Tolstojaus paziury ,evoliucija® jeigu ¢ia galima vartoti §j zodj, juda tarytum
atbuline kryptimi — prie paprastyjy formy, prie zemés, Dievo, gamtos (visa gy-
venimg nesiojes ant kaklo medaliona su Jeano-Jaques’o Russeau atvaizdu, gy-
venimo pabaigoje Tolstojus vél perskaito visus jo rastus ir pareiskia, jog sutinka
su kiekviena pranctuzy autoriaus eilute, dar daugiau — jam atrodo, kad jis tai
parasé). Menas turi bati arti gyvenimo ir padéti zmogui atsakyti j klausima, kaip
gyventi. Silbajoris pastebi per dauguma Tolstojaus groziniy kiriniy pasikarto-
jancias harmoningo gyvenimo scenas ir svarbiausig idéja jktinijancius veikéjus:
romane Vaikysté sukurtas valstie¢io GriSos paveikslas atpazjstamas Kare ir taikoj
Pjero Bezuchovo charakteryje, kai jis pasikei¢ia i8¢jes gyvenimo pamokas (nu-
sivyles aukStuomene, pabuvojes nelaisvéje) ir supranta, jog Dievas tai ir yra gy-
venimas; Anoje Kareninoje tas pats veikéjas, tik jo vardas dabar Levinas, galvoja,
kad gyvenimas yra mirtis’.

Kita esminé linija, einanti nuo Sevastopolio apysaky per vélesnius kiirinius,
yra takoskyra tarp paprasty zmoniy, kurie suvokia, jog turi mirti uz tévyne (ir
tai jiems yra naturalu), ir karininky, intelektualy, kuriems karas yra karjeros
laiptai ir kurie niekad tokio jausmo nepatiria. 1851 m. dienorastyje Tolstojus
jraso mintj, kad esama tarytum dviejy literatiiry: Zzmonés turi savo literatiirg,
nuostabig ir neprilygstama gyvenimo poezija, bet tai neparasyta literatura — ji
kyla i§ padiy zmoniy®*. Tokig gyvenimo poezija realizuoja Levino (iSlavinto aris-

tokrato) ir Kiti pora Anoje Kareninoje. Galvodamas, kad i$silavinimas turi didinti

3 Platiau »r. Rimvydas Silbajoris, Tolstoy’s Aesthetics and His Art, Columbus: Slavica
Publishers, Inc., 1990, p. 28.
4 Ibid., p. 37.
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ir zmogaus dvasinguma, Tolstojus prieina iSvada, jog meno kokybé priklauso ne
nuo to, kaip menininkas paraso kurinj, bet koks jis pats, t.y. menininkas, esti
kaip zmogus. Menas neturi atplésti nuo gyvenimo. Jei menas veikia sia kryptimi,
reikia atsisakyti meno, o menininkus, kurian¢ius tokj mena, isbraukti i§ meno
istorijos. Apibendrindami galime pastebéti, jog Tolstojaus mintys atrodé kaip
nesusipratimas, kaip nemotyvuotos ,erezijos” tik dél to, kad jos buvo issakytos
kiek per anksti ir nefilosofine kalba. Visai netrukus panasy kaltinima Europos
kulttrai buties uzmarstimi suformuluos Martinas Heideggeris, ir jo mintys jau
nesokiruos, netgi atvirksciai — bus visuotinai priimtos (beje, George’as Steineris
ir Walteris Kaufmannas aptaria Tolstojaus jtaka Heideggeriui®).

Nenutrikstamas galvojimas apie mena jauciamas visoje Tolstojaus kiirybo-
je. Galima apie jo literaturg ir jo teorines mintis mastyti atskirai, taciau iS tiesy
jos sudaro nedaloma vienove. Kaip ,,nulinis tekstas®, veikigs visa, ka jis raso. Jo
grozinis tekstas kartu yra ir meno teorijos tekstas, todél ir skaitytojas nejuciomis
yra jtraukiamas j estetikos apmastyma.

Antroji Tolstojui skirta Silbajorio knyga nagrinéja rusy klasiko pagrindinj
veikalg — romana Karas ir taika ir vadinasi ,,Karas ir taika®: Tolstojaus pasaulio
veidrodis (“War and Peace”: Tolstoy’s Mirror of the World, 1995). Monografija,
galima drasiai teigti, priklauso prie paciy geriausiy Sio unikalaus kiirinio stu-
dijy. Silbajorio, jautraus niuansy fiksuotojo, talentas ¢ia atsiskleidzia visa jéga:
paskiros siuzeto detalés, veikéjy savybés, daiktai ir vietos, pagauliai pastebétos
ir struktariskai sugrupuotos, iSryskina subtiliai nuausta metafory tinkla, nusi-
driekiantj vir§ romano veikéjy, gyvenimo ir istorijos, ir buitent $is metafory bei
sasajy voratinklis suteikia kuriniui sarySinga gyvuma ir to nepertraukiamo srauto
ispudj, gyvenimo tékmeés iliuzijg, kuria jauciame, kuri uzburia ir jtraukia j rasy-
tojo sukurta fikcija.

Kare ir taikoj daznai du ar keli atskiri jvykiai taip sukomponuoti, jog sukelia
saskambius miisy samonéje. Sie saskambiai romanui suteikia naujg reik¥meés lyg-
menj, atveria nuojauta tam tikry priezastiniy rysiy tarp skirtingy teksto dimen-
sijy ar i$ saskambiy gimstancia perspektyva — ironija, staigy sarkazma, netikéta
tam tikros situacijos jzvalga. Jy visuma sudaro besikertanc¢iy nuorody tinklg ir

pasakojimy kompleksa, ir tai vél byloja apie puikiai suderinta struktura. Kai

5 Placiau zr. George Steiner, Heideggeris, Vilnius: Aidai, 1995, p. 133, Walter Kaufmann,
,Egzistencializmas ir mirtis®, in: Kultiros prigimtis, Vilnius: Valstybinis leidybos centras,
1993, p. 412 ir toliau.
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keletas detaliy, perteikty taip realistiskai, jog neabejojame jy tikroviskumu, ima
tarp saves sietis, jos romane ir masy samonéje ima funkcionuoti kaip literatiri-
nés izotopijos, kuriancios naratyvo potencialumag. Turétume Siuos sarysius lai-
kyti , tikrais®; teigia Silbajoris, tai yra kiirinio kiing formuojan¢iomis jégomis.
Keli pavyzdZiai perteiks Silbajorio nagrinéjimo specifika ir j#valgas. Septin-
tame skyriuje (,,Jungtys ir pasikartojimai®) aptariama keletas j akis nekrintanciy
objekty, kurie vis délto nuolatos pasirodo romane, sukurdami specifinj seman-
tikos lauka, bylojantj mums apie veikéjy zmogiskasias emocijas bei iSgyveni-
mus. Stai gerokai susidévéjusi kuseté senojo Bolkonskio kabinete, ant kurios jis
kartais miega. ,,Kai Andriejus iSvyksta j fronta, kunigaikstis, matyt, Salto stinaus
iSvykimo jskaudintas, neranda ramybés ir nuolat kei¢ia miegojimo vieta, niekur
nerasdamas tinkamos. Blogiausia i$ visy ty viety buvo ,jprastiné sofa kabinete.
Si sofa buvo jam baisi, matyt, dél ty sunkiy minéiy, kurias jis permasté, guléda-
mas ant jos*“%. Sios mintys susijusios ir su irzlia, apmaudZia meile dukrai, kurig
ikyriai persekiojo ir kurios atsidavimu piktnaudziavo. Po istikto priepuolio ruo-
Siantis susitikimui su artéjanciais pranctzais kunigaikstis (,,mazutis seneliukas su
munduru ir ordinais) nunesamas j kabineta ir paguldomas ,,ant tos sofos, kurios
jis taip bijojo pastaruoju metu*’. ISsakes tiek daug neteisingy kaltinimy savo
dukrai, kunigaikstis Bolkonskis, suluosintas paralyziaus, fiziskai nepajégus sakyti
atsiprasymo ir meilés zodziy, kuriuos dabar bando istarti. Tad Siuo atveju sofa
néra tik objektas, bet grei¢iau zenklas, daugelio priestaringy, tamsiy emocijy
koncentracijos vieta, kaip, beje, ir patetisko, neteisingo pykcio bei patetiskos ir
bejégés atgailos. Gabenamas i$ Lysyje Gory | Bogucarova, pusiau paralyziuotas
kunigaikstis vis bando kazka pasakyti, bet nieks nesumoja ka (jo isdidus pyktis
buvo toks beatodairiskas, jog niekas nesitiki jj bandant artikuliuoti atsiprasymo
zodzius). Kunigaikstyté Marja, stebinti téva ir net nejtarianti jj bandant kalbéti
apie meile jai, nevalingai nori jo mirties, kuria sieja su atgimimo naujam gyve-
nimui viltimi. Be komentary ai$ku, jog tuo pat metu ji jauciasi kalta ir vaiksto
su Sia kalte kaip su akmeniu Sirdyje, ypac tada, kai senasis kunigaikstis pries
pat savo mirtj sugeba pasakyti, kad visada ja myléjo. Nors tai jvyksta ne Lysyje
Gory, emocijy, susijusiy su sofa, visuma islieka, tik skirtumas toks, jog dabar,

kaip nebuty ironiska, ta nasta atitenka ankstesnei emocijy kaltininkei Marjai.

6 Levas Tolstojus, Karas ir taika, i$ rusy k. verté Edvardas Viskanta, t. 3, Vilnius: Vaga,
p. 118.
7 Ibid., p. 147.

60



Todél, rodos, visai logiska, jog po tévo laidotuviy Marja guli ant tos sofos, gal-
vodama apie mirties neiSvengiamybe ir ,apie ta savo sielos niekSsinguma, kurio
ji nezinojo ir kuris iskilo aikstén jos tévo ligos metu®®.

Tokiy epizody, kuriuos jungia viena ar kita j akis nekrintanti smulkmena,
Tolstojaus romane Silbajoris suranda labai daug. Jos gali biiti pavadintos ,,likimo
7enklais® kaip juos gyvenime daZniausiai ir vadiname. Stai, pavyzdZiui, Pjeras
Bezuchovas pajunta simpatija guviai mergaiCiukei, net nejtardamas, kad ji kada
nors taps jo #mona. Kunigaikstytei Marjai Bolkonskajai Ziuli Kuragina gasdina-
mai aprasinéja Nikolajy Rostova, kuris taps jos sutuoktiniu.

Dar jdomesni sistemingi pastebéjimai apie elementus, kuriy kiekvienas vi-
siskai nepriklausomas, susijes su skirtingiausiais personazais ir atskirtas laiko bei
erdvés, bet jvykiy visumoje funkcionuoja ir bendrai su kitais sudaro struktaris-

kai reikSmingas tematines grupes.

Viena tokiy jungCiy yra susijusi su zmogaus kojomis bei pédomis. TreCioje kny-
goje, laukdamas kunigaiks¢io Vasilijaus ir jo stinaus Kuragino vizito, kunigaikstis
Bolkonskis seniai prarades nuotaika, kadangi jaunasis Kuraginas bandysias vesti ir
iSsivezti jo dukra. Tichonas, tarnas, sako architektui: ,,Girdite, kaip vaiksto?... Visu
kulnu mina — jau mes zinome...”. Anks¢iau supazindintas su Kuraginu, skaitytojas
gali net simpatizuoti Bolkonskio pyk¢iui, taciau ne jo siaubingai ir gobsiai meilei,
kuria jaucia dukrai. Ironiska, kad senis tévas primena Marjai jos sunkia eisena; my-
lin¢ios, nuolankios ir uzguitos dukters zingsniai — visai kaip jos iSdidaus ir pikto
tévo, ir galime tik stebétis, kokie i tiesy jiedu panasus.

Kai Vasilijus ir jo sinus Anatolijus Kuraginas atvyksta pirstis, i$ tarnaités suzino-
me, kad Vasilijus vos ne vos uzvelka kojas i virSy, o grazuolis Anatolijus ,kaip erelis,
7engdamas per tris pakopas, uzbéges paskui ji“'°. Siek tiek véliau jaunasis Kuraginas
po klavesinu zaidzia kojomis su Marjos grazuole kambarine, nors abu dedasi pagar-
biai klausa Marjos, jiems grojancios savo mégstamiausia pjese. Pabréziama ,kojas™
ir ,,muzika®, kuriy vienas susijes su ,,tikrais jausmais®; o kitas su ,,apgaule; bet kartu
jie sudaro budingiausiag menine priemone, kuri perduoda jvairius reikSmeés lygmenis
daugelyje romano viety. Pavyzdziui, matome, kaip Natasa, kencianti be Andriejaus

ir turinti iStverti iSsiskyrimo laikg, kuriam juodu pasmerké senasis Bolkonskis, randa

8 Ibid., p. 160.

9 Ibid., t. 1, p. 280.
10 Ibid., p. 284.
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prasme keleto muzikiniy fraziy ir savo zingsneliy zavesy: ,,,Ka ¢ia daug apie tai
galvoti, ir taip gera®, — taré ji sau ir émé vaiks¢ioti po sale, Zengdama ne papras-
tais zingsniais po skambuy parketa, bet kas zingsnis mindama nuo kulno ant galy
pirsty, ir taip pat dziaugsmingai, kaip ir j savo balso skambesj, jsiklausydama i $j
ritmingg kulno taukSenima ir batuko smaigalio girgzdéjima“!!.

I NataSos zingsneliy atradima panasus bloga pranaSaujas zenklas yra An-
driejaus elgesys Borodino lauke. Rezerve, apsaudomas artilerijos ugnies, ,,jis
vaiks¢iojo po pieva, vilkdamas kojas, Siurendamas zole ir zitrédamas j savo
dulkétus batus; ¢ia jis zingsniuodavo dideliais zingsniais, stengdamasis pataikyti j
pédas, Sienpjoviy paliktas pievoje, ¢ia jis, skai¢iuodamas savo zingsnius, steng-
davosi apskaiciuoti, kiek karty jis turi nueiti nuo ezios ligi ezios, kad susidaryty
varstas“%. Si atida Andriejaus eisenai, smulkmeniskai aprasytai, nekuria papil-
domuy jungciy, bet atminty atgaivina operoje sédincia ir aukstyn zemyn ant savo
tvirty kojy Sokciojantj Duport’a stebincia Natasa, kai ji tame blizganc¢ios apgau-
lés pasaulyje neatsilaiké nuodingiems greitakojo Kuragino kerams. Zinoma, tai
tik poetinis teisingumas, kad véliau matome Kuragina, kg tik masyje praradusj
koja ir klykiantj i$ siaubo bei nevilties. Andriejus jo gailisi ir atleidzia, taciau ak-
centas pasikartoja: lauko chirurgas netrukus paalina Andriejaus $launikaulj. Si
virtiné grazina mintis j Smolenska ir Napoleono kampanijos pradzia, kur And-
riejus pamato, kaip prekyba uzsiiminéjusi moteris suzeidziama j blauzda. Taip
pat galime prisiminti prie§ pat Borodino musj truk¢iojanc¢ia Napoleono $launj.
Kojy pabrézimas nukelia mus ir j medzioklés pramogg, kur Natasa stebétinai
gerai Soka liaudies Sokj, ir dar anksc¢iau — j baliy, kur jos tévas linksmina visus
savo meégstama Sokio figlira, taip pat daugelj kity situacijy, svarbesniy ir maziau
svarbiy, bet susijusiy su meile ir mirtim, apgaule ir atpildu pagrindiniy personazy

gyvenimuose'’.

Kojos, ra%o Silbajoris, yra taiklus objektas, romane virstantis metafora, bet

jis neturi literaturinés tradicijos su nusistovéjusiomis asociacijomis, kurios savai-

me skleisty savo reikSmes. Literaturing tradicija turincius zenklus (pavyzdziui,

nduris®, ,,zvakes®) pastebéti lengviau. Ypac didelé simboliné reik§mé Tolstojaus

11 Ibid., t. 2, p. 236.

12 Ibid., t. 3, p. 271.
13 Rimvydas Silbajoris, Karas ir taika: Tolstojaus pasaulio veidrodis, i¥ angly k. verté Eugenijus
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romane tenka durims — jos ne karta tampa slenksciu tarp gyvenimo ir mirties (uz
dury lieka stovéti senasis Rostovas, kai Seimos draugé Ana Michailovna nueina
pranesti jo zmonai apie stinaus suzeidima; Salia dury neramus vaikstinéja An-
driejus Bolkonskis, kai jo Zmona gimdo ir gimdydama mirsta; pagaliau romano
pabaigoje suzeista Andriejy Bolkonskj aplanko pati mirtis, jsiverzdama pro du-
ris, kuriy jis negali sapne nulaikyti).

Cia paminéti keli pavyzdZiai atspindi tik dalele aspektinés analizés, kuria
atlieka Silbajoris, ne tik sugretindamas giminingus epizodus, bet ir i3aikin-
damas jy semantine reikSme bei tarpusavio rysSius (daug epizody, pavyzdziui,
siejasi veidrodinio atspindzio principu — parodijuodami vienas kita). N¢é vie-
nas epizodas romane neegzistuoja pats sau, Silbajoris i¥aifkina struktiiry mo-
delius, jy funkcionavimo principus bei savitarpio santykj ir i$ visy $iy saveiky
atsirandancias reikSmes bei bendra kurinio idéja, kuri byloty apie dvi tiesas
zmonijos kelyje: racionalig, ,,moksling® ir diktuojama paties gyvenimo. Aps-
kritai Tolstojaus romanas yra sudétingas darinys: ¢ia veikia tikri istoriniai
asmenys ir fiktyvus herojai, vienu metu plétojama keletas siuzetiniy linijy,
tapomas panoraminis Rusijos istorijos vaizdas ir kartu perteikiama kasdienio
gyvenimo tékmé, be autorinio pasakotojo, naratyva daznai perima mena-
moji kalba, perteikianti herojy mintis, arba abstraktoki samprotavimai apie
istorijos pamokas ir gyvenimo tiesas. Taiau Silba]’orio interpretacijoje visas
sis didziulis jvykiy, veikéjy, siuzety ir t.t. konglomeratas isaiskinamas labai
lengvai ir stebétinai paprastai — Tolstojaus epas pavirsta vienu puikiai parasytu
eilérasCiu, su savitais pasikartojimais, metaforomis, atspindziais, sasaukomis
bei asociacijomis. Ko gero, galima teigti, jog $i studija apie Tolstojaus Karg ir
taikqg yra geriausias strukturinio nagrinéjimo pavyzdys, parasytas lietuvio.

Siuo wgulbés giesmés™ veikalu uzbaigdami gilbajorio, kaip slavisto, tema, dar
pastebésime, kad JAV yra keletas labai stipriy slavistikos centry, kuriuose dirba
daug garsiy mokslininky (nemazai yra kilusiy i§ Rusijos), leidziamas ne vienas
yurnalas, rengiamos konferencijos, jkurta jvairiy asociacijy (Silbajoris yra bu-
ves Tolstojaus asociacijos viceprezidentu). Silbajoris visa laikg aktyviai dalyvavo
slavistikos procese, skaitydamas pranesimus konferencijose bei simpoziumuose,
publikuodamas straipsnius apie rusy autorius ir raSydamas recenzijas Amerikoje
pasirodanc¢ioms knygoms apie slavy literattura (ypac apie Tolstojy, Pasternaka)
ar literatiiros teorijg. Dvi straipsniy rinktines jis yra pats sudares (Skaitymo ar-

chitektira: Keletas esé apie rusy literattros teorija bei praktika, 1976; Tolstojus ir
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jo mokytojai: Keletas esé apie Kargq ir taikg, 1985'). Kontaktai su rusy literattros
tévyne Rusija, galima sakyti, buvo epizodiniai — SeSiasdeSimtyjy pradzioje sta-
avesis Maskvoje, Silbajoris kaip slavistas Taryby Sgjungoje buvo neZinomas.
Tik visai neseniai Tolstojaus draugijos Rusijoje jis buvo pakviestas ir dalyvavo
dviejose rasytojui skirtose konferencijose Jasnoje Polianoje: 1998 m. ¢ia perskai-
té pranesima ,, Tolstojaus estetika ir dekonstrukcinés meno teorijos® bei 2000 m.
,» Tolstojus kaip humoristas“!® (3is praneSimas yra paskelbtas ir lietuviskai).

Sis nedidelis straipsnis tik i§ dalies ir gana apriorifkai nu$vieia ta platy barg,
kurj apémé Silbajorio, slavisto, veikla. Galime apibendrinti, kad rusy literatiiro-
logy teoriné mintis, sukurusi unikalias ir pasaulyje placiai zinomas savarankiskas
mokyklas, padaré didele jtaka Silbajoriui kaip mokslininkui. Rusy literatira,
ypa¢ XIX amZiaus, visa gyvenimg domino Silbajorj, sudaré jo déstomy discipli-
ny branduolj, su ja susijusios svarbiausios Silbajorio publikacijos i§ slavistikos.
I§ didZiyjy rusy raytojy pasirinkes Leva Tolstojy, Silbajoris para$é dvi mono-
grafijas: pirmoje atskleidé rusy genijaus mjslingos estetinés koncepcijos esme, o
antroje detaliai nagrinéjo zymiausia jo romana Karas ir taika, pateikdamas ori-
ginalig, struktiirinius elementus i§ry$kinandig karinio interpretacijg. Silbajorio
indélis i slavistika yra neabejotinai reikSmingas, Lietuvos literaturologijai svar-
bis jo analizés pavyzdziai. Manytume, jog Si sritis, kaip ir visas produktyvus ir

prasmingas profesoriaus gyvenimas, dar laukia iSsamesniy ir platesniy studijy.

14 The Architecture of Reading: Essays on Russian Literary Theory and Practice, OSU Slavic
Papers, 1976, Nr. 3; Tolstoy and the Teachers: Essays on War and Peace, OSU Slavic Papers,
1985, Nr. 6.

15 “Tolstoy’s Aesthetics and Deconstructionist Theories on Art: Conference on Tolstoy and
World Literature”, Yasnaya Polyana, Russia, October 2, 1998; “TomncToil Kak IOMOpPHCT:
Conference on Tolstoy Studies”, Jasnaja Poliana, August 23-27, 2000.
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Rimvydas Silbajoris as a Professor of Slavistics

Summary

Rimvydas Silbajoris (1926-2005) was an outstanding literary critic, a pro-
fessor of slavistics in Ohio State university. This article seeks to introduce

a Lithuanian émigré critic as a specialist of Russian literature and focuses
mainly on two of his books, dedicated to Leo Tolstoy and one article about
Dostoevsky’s novel Crime and Punishment. In the latter Silbajoris explains
how a simple crime story becomes a rich and thrilling contemplation of hu-
man fate. In the book on Tolstoy’s aesthetics (Tolstoy’s Aesthetics and His
Art, 1990) Silbajoris shows how an original view on art develops from early
novels and finds the final form in the theoretical work What is Art? (1898),
which shocked minds in Russia. The second book deals with Tolstoy’s main
novel War and Peace (War and Peace: Tolstoy’s Mirror of the World, 1995).
In the novel the Lithuanian critic finds a rich network of things, symbols,
and events; their consonance and linkups of them create an affluent field of
associations, metaphors and parody that demonstrate a lively and beautiful
construction of the novel. This study by Silbajoris is regarded as one of the

most classic works in literary criticism on Tolstoy’s novel.

Key words: Rimvydas Silbajoris, literary criticism, slavistics, Russian forma-

lism, New Criticism.
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