S TRATITIUPSNTIAI
GITANA VANAGAITE
Vaizganto Dédés ir dédienés
literaturos istorijoje,
kine ir teatre

Anotacija: Straipsnyje', remiantis Vaizganto apysakos Dédés ir dédienés li-
terattros istorijos, kino (Algimanto Dausos filmas ,,Tas prakeiktas nuolan-
takliai) recepcija, keliamas klausimas, koks Vaizganto apysakos skaitymo ir
suvokimo kodas cirkuliuoja kulttros apyvartoje ir ar §j koda veiké / veikia
Dausos filmas ir Steponavicittés bei Tuminaités spektakliai?

Kitas straipsnyje keliamas klausimas susijes su literattros / kino / teat-
ro teksty rysiais. Ir Dausos filmas, ir Steponaviciiités bei Tuminaités teatro
spektakliai turi eksplicitines nuorodas j Vaizganto apysaka, lyg ir pripazinda-
mi Sios apysakos pirminj, t. y. autorinj, statusa. TaCiau, nepaisant $io hierar-
chija steigiancio santykio, ekranizacija ir teatro pastatymai, vyke skirtingais
istoriniais-politiniais laikais, labiau paisé savojo laiko ideologinés specifikos,
o ne j universaluma pretenduojancios aksiologinés apysakos plotmés (iSimtj
sudaryty Steponavicitités rezisuotas spektaklis). Gal todél ir Siandien néra
suformuotas Dédziy ir dédieniy skaitymo / suvokimo kodas, ko lyg ir reika-

lauty literatairos klasikos standartas.

RaktaZodziai: Vaizgantas, literatiira, teatras, kinas, recepcija, kodas, prasme.

Dédeés ir dédienés literatiros moksle

Juozo Tumo-Vaizganto apysakos Dédeés ir dédienés kelias j skaitytojus prasidéjo
1920-aisiais, kai j Lietuva grizes Vincas Krévé-Mickevicius jsteigé ir émési re-
daguoti pirma nepriklausomoje Lietuvoje ,,[m]énesinj literattros leidinj* Skai-

tymai, nuo antrosios knygos gavusj ,[m]énesinio literatiiros zurnalo®, o nuo

1 Straipsnis parengtas vykdant Lietuvos mokslo tarybos finansuojama projekta ,,Modernusis
Vaizgantas: gyvenimo ir literatGros konstruktai® (sutarties Nr. S-LIP-18-26).
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“2 paantraStes. Zurnalas tapo rim-

1923-yjy — ,,[l]iteraturos ir kritikos zurnalo
tu kultiiros jvykiu: ,,Vos pradéjus eiti pirmam lietuviy literatiiros regularingam
zurnalui Skaitymams dideliu virpéjimu sekiau kiekviena jo puslapj [...].** Pir-
mojoje knygoje kartu su paties redaktoriaus, Liudo Giros, Zalios Ritos [Adol-
fo Sabaliausko], Juozo Jasiulai¢io, Vaidilutés [Onos Pleirytés-Puidienés], Kazio
Puidos, Jurgio Savickio publikacijomis dalimis buvo pradéta spausdinti ir Vaiz-
ganto apysaka Dédeés ir dédienés®, atskiru leidiniu i$éjusi po septyneriy mety
deSimtame Vaizganto rasty, leisty 1922-1938 m., tome. Sunku pasakyti, ar apy-
sakai pasirodzius, buvo kokiy nors reakcijy spaudoje, panasu, kad pirmosios
kritinés ar apzvalginés publikacijos kulttriniuose leidiniuose pasirodé 1929 m.
ir jy nebuvo itin daug. Be to, atrodo, kad jas paskatino ne tiek tai, kad apysaka
iséjo atskira knyga kaip deSimtas VaiZganto rasty tomas, kiek faktas, kad tais
metais Vaizgantas Sventé dviguba jubiliety: 60-gsias gimimo metines ir 40-gsias
literattirinio darbo sukaktuves. Tokia negausi kritiné recepcija stebino ir pacius
to meto literaturos lauko dalyvius, jie bandé ieskoti ir jvardyti tokiy pavieniy
reakcijy priezastis: ,,Tumas miisy visuomenéj populiariausias ir visy mylimas,
bet jo raStai, Vaizganto rastai, tos visuomenés maziausiai skaitomi®, — recenzi-
joje apie Vaizganto rasty desimta toma kazkur skaitytus zodzius persako Liudas

Gira. Ir placiau juos pakomentuoja:

Vaizganto rastai musy visuomenei, ne tik pladiajai, bet ir tai rinktiniajai, yra per
sunkiai suvirskinami, per ,nuobodus®. Ir dél to musy visuomeneé, kan. Tuma
mylinti tikrai kaip reta ka, ji, kaipo rasytoja, kaip Vaizganta, zino tik is jo veikaly
pavadinimy, paskaityty i$ jo knygy virSeliy bei skelbimy spaudoje ar recenzijy,

bet ne i$ paciy rasty.’

Panasiai Vaizganto asmens ir jo kuriniy poveikio santykj nusako ir Juozas

Ambrazevicius®:
2 Paskutinius tris numerius (22, 23 ir 24) redagavo Liudas Gira.
3 Balys Sruoga, ,Keli zodziai®, Skaitymai, kn. 17, 1922, p. 81.
4 Apysaka spausdinta 1920 m. kn. 1 ir 1921 m. kn. 2, 3, 4 ir 5.
5 [Liudas Gira], ,Vai¥gantas. Dédés ir dédienés. Vai¥ganto radty X tomas®, Zidinys, 1929,

Nr. 12, p. 455-456. Parasas: E. Radzikauskas.

6 Toliau straipsnyje Juozas Ambrazevitius vadinamas Juozu Brazai¢iu dél paprastos priezas-
ties: Ambrazevitiaus pavarde 1936 m. Kaune iSleista studija VaiZgantas. Apmatai kirybos
studijai buvo perspausdinta Cikagoje leistuose Rastuose jau Juozo Brazaiio pavarde.
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Gyvasis Vaizganto veikimas labiau pazjstamas uz jo rastus. Vaizgantas nepriklauso
prie ty zmoniy, kuriais i$ tolo stebimasi, net neparodoma noro arciau prieiti ir su-
sipazinti su jy karyba. Nepriklauso né prie ty, kuriy veikalai baty deklamuojami
ar dainuojami, o pats autorius palikes savo kurybos Sesély. Vaizgantas yra tas, kuris
kiekvieno jsivaizduojamas i$ arti — jis, tas judrusis, baltaplaukis Vaizgantas, kurio zo-
dis, drasus, samojingas ir atviras, skamba kiekvieno atmintyje. [...] Vaizganto rastai,

jo kiiryba, nors jie lygiai skelbé tautie¢iams Lietuvos grozybes, maZiau paZjstami.”

1953 m., i§ 20-yjy mirties metiniy perspektyvos, zvelgdamas j Vaizganto
gyventa laika, kone identiskai jau cituotiems autoriams Vaizganto asmens ir jo
karybos laukus maté ir Alfonsas Nyka-Nilitinas: ,,[k]iek Vaizgantas gyvas bu-
damas buvo populiarus kaip asmuo, tiek jis buvo nepopuliarus kaip rasytojas.
Oficialiai jvertintas ir laikomas vienu svarbiausiy miusy literataros klasiky, kazin
kodél jis nerado kelio j skaitytojus.”®

Chronologiskas zvilgsnis j Vaizganto kariniy kritinés recepcijos istorija ta-
rytum sitlo mintj, kad gyvo Vaizganto figtira® gozé kiirybos refleksijg, mat bib-
liografiniai aprasai rodo, kad po jo mirties, pradedant 1933-aisiais, straipsniy
apie jo karyba siek tiek padaugéjo, nors ir tuomet biografinés apybraizos ar
impresijos, atsiminimy nuotrupos aiskiai liko dominuoti.

Grjztant prie apysakos Dédés ir dédienés kritinés recepcijos tarpukario Lie-
tuvoje, reikéty pasakyti, kad pagrindines $ios apysakos suvokimo ir interpreta-
cijos kryptis formavo keli autoriai: Vincas Mykolaitis-Putinas, Antanas Vaiciu-
laitis, Liudas Gira ir jau minétas Brazaitis. Visus Siuos autorius vienija pozitris,
kad VaizZganto rasty deSimtame tome spausdinama apysaka, pasak Giros, ,,ne
tik Vaizganto rastuose, bet ir i$ viso miisy literatliroje pirmaeilés meno vertés
karinys“!°. O $io kdrinio turinj sudaro ,trys $irdj veriancios, kad ir tylios dra-
mos", atveriancios ,tris, giliausias psichologiskas studijas, kuriose surinkta daug

brangios medziagos zmogaus dvasiai pazinti. Jos mums atskleidzia tiek tragizmo,

7  Juozas Brazaitis, Rastai, t. 1, Chicago, 1980, p. 15-16.

8 Alfonsas Nyka-Nilitinas, ,,Vaizgantas po dvideSimties mety®”, in: Alfonsas Nyka-Nilitinas,
Temos ir variacijos, Vilnius: Baltos lankos, 1996, p. 10.

9 Pladiai ir i$samiai Vaizganto asmens ,figtiros™ jtaka ir reikSme jo karybos recepcijai yra apta-
rusi Aisté Kucinskiené straipsnyje ,,Kas (su)ktré Vaizganta? Autoriaus figliros interpretacijy
apzvalga®“, Colloquia, Nr. 30, 2013, p. 16—33.

10 [Liudas Gira], op. cit., p. 457. Pasirasyta E. Radzikauskas.
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kiek net garsiausiose pasaulinés literatiiros dramose vargiai bau rasi“!'. Tiesa,

Mykolaitis-Putinas per du 1928 m. Zidinio numerius spausdintame straipsny-
je ,Juozas Tumas-Vaizgantas® apysakos neanalizuoja, tik pamini, kad karinio
giedruliy® dalis“'?. Daugiausia démesio kreipdamas bendroms Vaizganto kury-
binés psichologijos ir stilistinio savitumo premisoms suformuluoti, Putinas de-
taliau neanalizuoja ir kity straipsnyje minimy Vaizganto kriniy (publicistikos,
Karo vaizdy, didziulés apysakos, kaip jis pats ja vadina, Pragiedruliai); jis, tiesa,
atidziai jsizitri, kuo Vaizganto kuryba iSsiskiria i$ to meto lietuviy literataros
konteksto. Svarbiausias Vaizganto kiirybinés psichologijos prielaidas, ar, Putino
zodziais, orientacijas jis vertina per sau paCiam svarbiy ir skaudziy iSgyvenimy
ir pasirinkimy prizme, t. y. Vaizganto gyvenimo ir kiirybos santykj jis vertina is
kunigystés perspektyvos: vieSasis Vaizganto gyvenimo kelias jvairus, sako My-

kolaitis-Putinas,

margas ir vingiuotas, bet niekur nenutolstas nuo tos pagrindinés krypties, kuria
uzbrézé jam grieztos kunigystés pareigos [iSskirta mano — G. V.]. Eidami | Vaizganto,
kaip i rasytojo karéjo literaturinj lobj, mes galétume paklausti, kiek tas kelias buvo
palankus Sitam lobiui rinkti ir krauti? Kitaip sakant, mes turétume panagrinéti, ar
raSytojo gyvenimo aplinkybés atatiko i$vidinj jo dvasios organizma ir intyminius
jos reikalavimus, ar jos ugdé, ar stelbé tuos dvasinius pradus, kurie ne tik sudaro
talenta su jo ypatumais, bet dar kelia kuirybine energija ir apvaisina naujais prity-
rimais ir jsplidZiais.'®

Putino zodziais, Vaizganto nueitas gyvenimo kelias ,,didelés skriaudos jo
kiirybai nepadaré”, nes Vaizgantas ,nekuria iSvidinio pasaulio ir net jo apsi-
reiskimy karybiniai nepanaudoja®, jis eina kitu keliu, kur $is ,,i$virSinio i8vi-
dinio gyvenimo santykis neturi® lemiamos reikSmés. Remdamasis ansktyvaja
Vaizganto kuryba, Putinas apibendrina, kad ,,Vaizganto vaizduojamyjy zmoniy
ir charakteriy gyvumas kyla ne is$ jsigilinimo j jy dvasia, bet i$ nuostabaus au-
toriaus pastabumo® ir gyvo reagavimo. Ir nors , kiekviename jo vaizduojamam

tipe jauti autoriy, bet ne kaip jo pacio saves multiplikacija ir ne jo jsijautima j

11 Adomas Jakstas, ,,Vaizgantas. Dédés ir dédienés”, Vairas, 1929, Nr. 2, p. 180.
12 Vincas Mykolaitis, ,,Juozas Tumas-Vaizgantas®, Zidinys, 1928, Nr. 2, p. 124.
13 Ibid., p. 123.
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svetimga siela, bet tik jo savotiSska nuotaika“. Todél, Putino nuomone, Vaizgan-
tas, apsCiai panaudodamas autobiografine medziaga, tenkinasi vien tik viesaja,
anekdotine jos dalimi ir beveik niekur neiSgirstame intymaus autoriaus sielos
balso ir nepamatome jos gyvenimo'. Véliau, jau raSydamas Naujosios lietuviy
literatiiros istorija, Putinas pakartojo Zidinyje spausdinty straipsnj, jj papildyda-
mas naujy kuriniy analize. Atsirado ten ir DédzZiy ir dédieniy kritiné refleksija, i$
esmés kokiy nors naujy jzvalgy, kuriy nebuty pasake kiti autoriai, neatverianti.

Atvirks¢iai, Putino mintys daug kuo atliepia BrazaiCio, gal iSsamiausiai ana-
lizavusio apysaka, jzvalgas. Brazaitis zvelgé j apysakos veikéjus kaip j tam tikrus
tipus, kuriy psichofizinéje sandaroje virSy ima skirtingi pradai. Mykoliukas —
»auksCiau gamtos pakiles, savyj gamta apvaldes ir privertes ja paklusti aukstes-

niam idealiniam pradui®"

, Rapolas, biidamas toks pat gamtos vaikas, kaip ir
Mykoliukas, yra visiskai kitoks: ,,Rapolas yra pats gamta, kurioje vyrauja mate-
rialinis biologinis pradas“!®. O ,,Severijos charakteryje yra Mykoliuko ir Rapolo.

Rapolo fizinio prado ir Mykoliuko dvasinio®!"”

. Tik, Brazai¢io zodziais, i$ pat
pradziy Severija ,,gamtos savyje, kaip Mykoliukas, [...] nepajégé apveikti®, todél
kurj laikg vegetavusi vien dél Rapolo, jam mirus, nebeteko gyvenimo tikslo ir
pasidavé ,zmogaus zZemajai prigimciai®. Taciau Sis jos moralinis sumenkéjimas,
pasak Brazaicio, lémé vidinj lazj, po kurio ,,Severija apvaldo savyje gamta, joje
iSauga dvasinis pradas; ji panes$éja j Mykoliuka. Ji paguodos ima susirasti Dievu-
je, su Juo vienu beintymauti“'®.

Brazaitis, jsiziirédamas j pagrindinius Dédziy ir dédieniy veikéjus, yra uz-
Ciuopes esmine Siy tipy ideologine, kaip jis pats sako, Serdj, jprasminancia visa
,VaiZganto pasaulj“. Sios ideologijos pamatiné nuostata susijusi su valingu #mo-
gaus judesiu ,tas gaivalines i§ gamtos trykstancias jégas [...] pakreipti taip, kad
pats tobuleéty”, kad ,,pats save fiziskai stelbty®. Ir is valingas gestas yra bet kokio
pasiaukojimo ,,vardan aukStesniy idealy, vardan giminés, vardan tautos“" pa-
grindas. IS tiesy, tik i$§ Brazai¢io jvardyto metafizinio judesio perspektyvos galima

paaiskinti, kodél Mykoliukas vien dvasiskai atsiliepé j Severijos mylavimus. Ir tik

14 Ibid., p. 127.

15 Juozas Brazaitis, op. cit., p. 143.
16 Ibid.

17 Ibid., p. 148.

18 Ibid., p. 151.

19 Ibid., p. 152.
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Sio metafizinio judesio logikai gali buti priskirtas anticipacinis apysakos pasa-
kotojo komentaras apie tyly susivaldyma. Sis komentaras, paZeisdamas fabulos
chronologija, tampa tiltu vélyvajam Mykolo-Dzidoriaus artojo vidinés pilnatveés
vaizdiniui: ,Ir, ak, kaip jis buvo paskui per visa savo amziy laimingas, kad ty
rimy neiSmainé ant ko nors pigiau, ko jam bty trumpesniam laikui beuzteke!“*

Mykolo literatiirinio charakterio isskirtinuma studijos autorius maté jo dva-
sios subtilume ir santykiavime ,,su dievybe ir kosmu®, sakydamas, kad nors
miisy gyvenime ,pastebima tokiy kiino milziny ir tokiy tyliy gerasirdziy, kity
laikomy kvailiukais®, bet ,[tJokio Zmogaus, kaip Mykoliukas, musy literatira
nepazinojo‘?!. BrazaiCio iSskirtas valios judesys leidzia matyti DédZiy ir dédieniy
veikéjus kaip nugalétojus, kurie, nepaisant sunkaus, kartais nepakeliamo gyve-
nimo, sugebéjo nepaliizti ir susikurti vidaus pasaulj lyg kokia atsvara iSoriniam
atSiaurumui®. Todél, pritardamas paciam Vaizgantui, vadinusiam $ia apysaka
littdna, Brazaitis §j litidesj traktuoja kaip egzistencinj, nerasdamas jame nei pe-
simizmo, dramatizmo ar tragiSkumo: ,,Ne dél to litdna, kad geriausi Zzmogaus
siekiai sudiizta ir zmogus ztiva. Ne. Litidna, kad Zzmogus moraliskai kildamas,
augdamas, turi daug daug tyliai kentéti.“?

Nepaisant to, kad santykis tarp Vaizganto vieSo asmens ir jo kariniy po-
veikio skaitytojams tarpukario Lietuvoje buvo komplikuotas ir jtemptas, niekas
neabejojo, kad VaiZgantas — literatiiros klasikas. Sis vardas jam buvo suteiktas uz
Pragiedrulius, taCiau ir apysakos Dédés ir dédienés meniné verté klausimy neké-
lé, o aptarti kritiniai straipsniai formavo tam tikra apysakos reikSmiy supratimo
kryptj, arba skaitymo koda, kuris, nataralu, buvo atmestas arba transformuotas
sovietmeciu kaip neatitinkantis sovietinio zmogaus lukesciy. Putinas, tiksliai
pastebédamas, kad Ausros ir poausrio literattira, kuriai jis priskyré ir Vaizganta,
idealizavo ,,garbinga senove, kalba, idiliska Salies grozj ir etniskuosius lietuvio
ypatumus®, problemisku, nors ir suprantamu dalyku Sioje orientacijoje mané
esant tai, kad etniskaisiais lietuvio ,,ypatumais buvo laikomi charakteringi kai-

miecio bruozai® ir ta ,liaudiskumo tendencija [...] taip jsiSaknijo, kad dar ir ian-

20 Vaizgantas, Dédés ir dédienés, Vilnius: Baltos lankos, 1998, p. 53.

21 Juozas Brazaitis, op. cit., p. 142.

22, Be vidaus pasaulio man buty labai trosku net pacioje Lietuvoje gyventi®, — teigia Vaizgantas
laiske Klimams. Vaizgantas, LaiSkai Klimams, Vilnius: Literattros ir tautosakos institutas,
1998, p. 125.

23 Juozas Brazaitis, op. cit., p. 153.
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dien kai kurie kritikai liaudiSkumo kriterijy vadina tautiSkumu ir nori taikyti iy
dieny literatiirai“?*. Sis Putino persergéjimas sovietmediu tapo taisykle: etninis
charakteris virto nacionaliniu ir iSskirtinai buvo susietas su valstieciais, iS dalies
dar ir su darbininkija. Todél ir j Vaizganto apysaka Dédés ir dédienés imta zvelgti
i$ liaudies poreikiy ir interesy bei jos kovos uz Sviesesne ateiti perspektyvos,
o Mykoliukas imtas laikyti tipisku engiamos valstietijos atstovu, jo charakterio
metafizika — pasyvumu ar dvasinio gyvenimo susiauréjimu. Tiesa, literatiiros
mobkslininkai, siekdami islaviruoti tarp privalomos leksikos ir vertinimy bei me-
ninés apysakos tiesos, iSskirdavo menine Mykoliuko prigimtj, jo humaniskuma,
kurie, taCiau, dél socialinés neteisybés ir neteisingo iSnaudojimo negaléjo prasi-
skleisti. Nattiralu, kad Mykoliuko pamaldumas buvo laikomas klaida, neigiamai
veikiancia jo asmenybe ir stumiancia jj i dar didesnj pasyvuma.

Atkarus nepriklausomybe, sovietmeciu jtvirtintas literatarinis DédZiy ir dé-
dieniy skaitymas mazai kito, o pasyvaus ir rezignuojancio Mykoliuko suvokimo
klisé liko dominuojanti. Kadangi pavieniy straipsniy, sitlan¢iy naujas apysakos
interpretacijas, nepasirodé, tenka greztis j literatiiros istorijas ir mokyklinius va-
dovélius, kurie ne tik instituciskai jtvirtina klasika, bet ir formuoja naujg arba
palaiko jau esantj jos skaitymo kodg. 1996 m. ,Sviesos“ i§leistame Viktorijos
Daujotytés raSytame Lietuviy literatiiros vadovélyje XI klasei pagrindinis apysakos
Deédés ir dédienés veikéjas apibendrinamas tokiu sakiniu: ,,Mykoliukas rezignuo-
ja — skaudziai liudédamas susitaiko su viskuo.“* Po penkeriy mety leidyklos
,Baltos lankos* leistoje MaZojoje serijoje pasirodes Nijolés Servenikaités vado-
vélis VaiZgantas, nors ir jvedé naujy galimybiy skaityti ir suvokti apysaka ir jos
personazus (panaudoti semiotiniai terminai, struktairiné ir semantiné analizé),
taCiau sovietmecio klisiy neiSvengé: ,,Menkas saves suvokimas, nuolankumas,
visiskas pasidavimas aplinkybéms, paisymas stipresniy [...] daro visus tris per-
sonazus panasius, yra jy charakteriy dominanté. Socialiné padétis (iSnaudojami
giminiy ir dvaro) veikia ir jy likimus.**

Perdém sociologizuotu zvilgsniu i zmogy ir aplinka bei perSamais stereoti-

piniais vertinimais iSsiskiria 2011 m. Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto

24 Vincas Mykolaitis, op. cit., p. 124, 126.

25 Viktorija Daujotyté-Pakeriené, Lietuviy literatura: XX a. pradzia ir pirmoji pusé: Vadovélis
XI klasei, Kaunas: éviesa, 1996, p. 209.

26 Nijolé Servenikaité, Vaizgantas: Literatiiros vadovéliai 11-12 klasei, Vilnius: Baltos lankos,
2001, p. 67.
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iSleistoje Elektroninéje lietuviy kalbos ir literatiros chrestomatijoje 11 klasei pateik-
ta Dédziy ir dédieniy ir Mykoliuko interpretacija: ,,TaCiau tikros Seimyninés lai-
més neduota patirti né vienam, nes visi trys yra ir socialinés tikrovés, iSkraipiu-
sios normalesniy santykiy galimybe, aukos: Mykoliukas, negaléjes jveikti savo
drovumo, tyliai rezignuoja, susitaiko su savo likimu, sensta su jaunos Severiutés
paveikslu mintyse [...].“?” Chrestomatija, kone iStisai pakartodama sovietmeciu
susiformavusj Mykoliuko, kaip nuolankaus, saves ir aplinkos nesuprantancio

kvailelio, suvokimo koda, jj tik dar labiau jtvirtina skaitytojo samonéje:

I8 8iy trijy savaip laimingy ir kartu nelaimingy personazy svarbiausias yra Mykoliu-
kas, jkainijantis baudziavos iSugdytas lietuvio savybes: kukluma, darbstuma, kant-
ruma, nuolankuma, panteistinj gamtos jutima, traukg muzikai, lyriska jautruma,
jausmo persvara prie$ prota, gebéjima myléti giliai ir tik vieng karta, puoseléti ta
iSgyvenima kaip $venciausia likimo dovang. Nors Mykoliuko gyvenime ir meiléje
nemaza dramatizmo, jis to nejaucia, neiSgyvena vidinio konflikto ar skilimo, vis-
kas ramiai nuskesta jo vidinéje melancholijoje: jaunystéje — smuikelio melodijoje,
senatvéje — zemés darby bei gamtos ritme. Mykoliukas, paskui kantrus artojas My-
kolas, visa savo gyvenima ir darbus atidaves dvarui bei brolio Seimai, senatvéje yra
niekam nereikalingas, bet neteisybés ar didelés nuoskaudos nejaucia, nes visada tu-
réjo susikures kitiems nematoma savo vidinj svajy, véliau — prisiminimy bei relikvi-
iy pasaulj, ,,savo antring siela”, kuri atsvéré skurdzia buitj ir teiké buvimo prasme,

davé ramumo, netgi solidumo bei taurumo, pasaling akj stebinancios pilnatvés [...]**

Siame mokykloms skirty vadovéliy kontekste kitaip prasminius niuansus
délioja dvi Dédziy ir dédieniy interpretacijos: esanti 2009 m. Literaturos erdviy
mokykliniame vadovélyje ir Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto isleis-
toje Lietuviy literaturos istorijoje. Literaturos erdviy vadovélyje néra nurodytos

autoriy, rasiusiy apie viena ar kitg kuréja, pavardés, todél nejmanoma identifi-

27 Elektroniné lietuviy kalbos ir literatiros chrestomatija 11 klasei, Vilnius: Lietuviy literattros
ir tautosakos institutas, 2011, p. 997. Chrestomatijoje esama ir kity socialiniy vaidmeny
suvokimo stereotipy: ,Severija [...] lyg téva kantriai karSina savo sutuoktinj“; ,,Rapolas, kaz-
kada fiziskai susizavéjes Severijos jaunyste ir sugebéjes prisivilioti kaimo grazuole, senatvéje
nebetinka jai j porg, tik gyvena zmonos kilnia malone, atrasdamas Severijos dvasinj grozj*;
»Mykoliukui artima siela Severiuté taip pat jkiinyja lietuvés savybes — dziugy jaunystés za-
vesj bei jauky moteriskuma [...]".

28 Ibid., p. 998.
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kuoti, kas rasé apie Vaizganta ir jo kuryba, taCiau autorius, atsisakes bet kokios
sociologizuojancios ziiros, koncentruojasi j amzinaja, jo paties zodziais tariant,
zmogaus meilés ir likimo temg. Todél ir apysakos veikéjai matomi ne kaip so-
cialiniai tipai ar socialiniy vaidmeny atlikéjai, o tiesiog kaip zmonés, mylintys,
nedrjstantys, silpni, drasus, apsisprendziantys ar pasirenkantys. Tiesa, kad Sie
zmoneés gyveno baudziavos laikais, tatiau dél savo siekiy ir pasirinkimy gali bati
atpazinti ir $iandien: ,,Atrodo, kad Vaizgantas i$ pradziy noréjo gilintis j socia-
lines ,Dédziy ir dédieniy® gyvenimo aplinkybes, bet kuriami Zmoniy paveiks-
lai tarsi jgavo savaiminés galios, virto neissipildziusios meilés, bet nepalauzto
likimo vaizdiniais.“** O $iy vaizdiniy specifika autorius rySkina per dvasios ir
ktno kolizija, atveriancia giliuosius samonés iSgyvenimus: ,,Vaizgantas atvirai
artina jausmy kulminacija, atveriamg moters iniciatyva: ,ji visa save davé My-
koliukui ir tikrai buty atsidavusi, kad tik jis buty priémes‘. Bet veiksmas jau-
triai stabdomas — Vaizgantui svarbiis gilieji samonés potyriai, iskile i$ jausmy,
kiino geismy.“* Siame vadovélyje pateikiama interpretacija unikali dar ir tuo,
kad joje nesitiloma zitréti | Vaizganto apysaka kaip j etninio ar nacionalinio
charakterio bruozy savada.

Lietuviy literaturos istorijoje Vaizganta ir jo kiiryba pristato Vanda Zaborskai-
té. Platus kulttriniy ir literatiriniy tradicijy horizontas, kuriame yra matomi
Sio autoriaus kiriniai, leidzia autorei iSryskinti, kaip juose susitinka tradicijos
praeitis ir specifiSka vaizgantiskos kiirybos kreiptis, ar Hanso Georgo Gadame-
rio ZodZiais, kirybos ateitis. Sioje hermeneutinio horizonto sankirtoje apysakos
meilés iSgyvenimai yra matomi kaip daugiapusiai, o pati meilé — kaip esminé
zmogiska vertybé ,kity auksty vertybiy kontekste: biities vertingumo, tikéji-
mo, altruizmo.” Suvokdama darbg, meile ir tikéjima kaip egzistencijos plotmes,
kuriose skleidziasi asmenybé, Zaborskaité brézia tipologine paralele tarp su-
blimuoto Mykoliuko meilés jausmo ir namy maldose patiriamo dékingumo uz
meilés malone ir Liudo Vasario erotikos — ,,iS ilgesio, svajonés, atsiminimy“*'.
Chronologinis zvilgsnis | Vaizganto apysakos Dédés ir dédienés kritinj skai-

tyma rodo, kad ir Siandien interpretaciné zituros perspektyva néra nusistovéjusi,

29 Viktorija Daujotyté, Regimantas Tamogaitis, Rita Tatlyté, Giedrius Vilitnas, Literaturos erd-
vés: Antroji knyga: Vadovélis XI-X1I klasei, Vilnius: Sviesa, 2009, p. 67.

30 Ibid., p. 69.

31 Lietuviy literattros istorija. XX amZiaus pirmoji pusé: Antroji knyga, Vilnius: Lietuviy literata-
ros ir tautosakos institutas, 2010, p. 81-82.
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o intencija akcentuoti istorinj socialinj kontekstg kaip lemtinga veikéjy gyveni-
mams ir pasirinkimams yra aiskiai stipresné. Todél pastanga atmesti aplinkybiy
aukos sampratg ir pazvelgti j Vaizganto sukurtus veikéjus tiesiog kaip j zmones,
lieka sociologizuoti linkusios interpretacijos parastése. Tai rodo, kad ir Siandien
neturime vieningo $ios apysakos skaitymo kodo ar kanono. Tokia kanono steigtis
néra susijusi su unifikuota apysakos prasmiy interpretacija, nes meno kirinys,
anot Gadamerio, priklausydamas belaikei dabar¢iai, visuomet yra ,atviras vis
naujoms integracijoms®**. Kita vertus, nusistovéjes ar iSgrynintas skaitymo ko-
das bent jau i$ dalies galéty laiduoti Mykoliuko ne kaip rezignuojancio ir nieko
neisgyvenancio kvailelio (,,Bejausmis zmogus ir tiek. Ko ¢ia gluso ir klausies“*?)
samprata, bet leisty Siame nuolankume gyvenimo aplinkybéms pamatyti ir ge-

béjima nepaltizti ir kurti savo vidaus pasaulj kaip atsvarg iSorés priesiskumui.

Dédziy ir dédieniy kino ir teatro skaitymo kodai

1970 m. Algirdo Dausos pagal Vaizganto apysaka Dédeés ir dédienés sukurtas
filmas ,, Tas prakeiktas nuolankumas® lietuviy kino istorijai svarbus keliais as-
pektais: tai buvo pirmasis spalvota kino juosta nufilmuotas filmas ir pirmoji
literatiiros klasikos ekranizacija Lietuvos kino studijoje. Pastatymas, susilaukes
audringy reakcijy ir gincy, kone vienareikSmiskai buvo jvertintas kaip nepa-
vykes. Jau anuomet apie filma rase kritikai atkreipé démesj j idéjine Vaizgan-
to apysakos transformacija: ,,[...] Vaizganto kriks¢ionisko susitaikymo apologi-
ja ekrane pakeiCia istoriskai determinuotas pozitris i Mykoliuko, Severiutés ir

GeiSés drama™*

, filme ,konkreiau ir astriau, negu literaturiniame originale,
apibréztas socialinis laikmecio fonas“*®. Taliau, kaip sako Saulius Macaitis, tai,
kad ekrane ,,regime daugiau socialing psichologing drama — variantas® galimas
ir priimtinas. ,Bet ar jis samoningas?** Sis Macaicio klausimas yra esminis

bet kokios rasies meno kariniui, sudarantis prielaidas jj suvokti kaip pagal tam

32 Hans-Georg Gadamer, Istorija. Menas. Kalba, sudaré ir verté Arunas Sverdiolas, Vilnius:
Baltos lankos, 1999, p. 57.

33 Vaizgantas, Dédés ir dédienés, p. 61.

34 Saulius Macaitis, ,,Tas keistokas variantas®, Literatiira ir menas, 1971 09 25.

35 Marija Malciené, Lietuvos kino istorijos apybraiza, Vilnius: Mintis, 1974, p. 105.

36 Saulius Macaitis, op. cit.
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tikrus désnius sutvarkytg atskira pasaulj, ar, Jurijaus Lotmano zodziais, antrine
tikrove, t. y. semioting (prasming) sistema. Akylesnis zvilgsnis j Dausos filma
kaip tik ir parodé, kad filmo kuréjams pritriko samoningo suvokimo, kokig
ziniag modeliuojama antrine tikrove, t. y. filmu, jie sieké zitirovams perduoti.
Todél filme susikauna skirtingi stilistiniai registrai. Tiek apie filma raSe Mari-
ja Malciené, tiek Macaitis kalba apie iliustratyvuma, dekoratyvuma, stilizuotus
vaizdus, konfrontuojancius su herojy pasauléjauta, skoniu ar logika. Jdomu, kad
kino kritiky minimy filmo vaizdy — pajuokai iSstatyty paleistuviy Sventoriu-
je¥’, turgaus aikStéje plakamo kalvio, nuskandinusio tijing linmarkoje, aviy
pjovimo, émimo j rekraitus ir kity epizody néra Vaizganto apysakoje. Bet tai,
perfrazuojant Macaicio zodzius, galéty ir nebuti problema, jei tik filme jie buty
jprasminti, tadiau filmo ,,[s]avotiskas stilistinis dvilypumas, t. y. supoetintas
zmogaus santykis su gamta ir buitiniy sceny jzeminimas, psichologizavimas

bei dramatizavimas suardé karinio vientisumg*3®

. Kaip tipiskiausia filmo se-
mantikai disonuojanti scena nurodomas Siurpiai neskoningas, anot Macaicio,

Severijos ir Geisés susitikimas Liisnynéje:

Rezisieriaus fantazija priverté ja uogauti keturpéscia, slinkti kazkaip Sonu. IS uz me-
dziy, nuzertas nuozmiai raudonos ir kartu labai butaforinj jsptidj darancios saulés, is-
nyra tijunas Rapolas Geisé... Pagautas aistros (apie tai painformuoja intensyvus kadro

raudonis), jis ilgai, su regimu pasitenkinimu ¢aizo rimbu bejégiska merginos kiina.*

Kitg stilistinj filmo nevieningumg iliustruojancig scena, kelianc¢ia abejo-
niy Mykoliuko charakterio tiesa, nurodo Malciené. Tai scena, ,kai Severija ,po
Geisés pamoky‘ ateina kviesti Mykoliuko j savo vestuves. Klételés scena dra-

matizuojama vien rezislirinémis-plastinémis priemonémis. Niiirus interjeras,

37 Donata Juskelyté straipsnyje ,Moters seksualinio identiteto kaita lietuviy filmuose® yra
atkreipusi démesj j skirtingus vertinimo kriterijus taikytus moterims ir vyrams: ,, Tik kai
uz paleistuvavimg baudziamas vyras, jis iSlieka anonimiSkas, jo veido mes nematome.
O kai $ventoriuje uz ta patj prasizengima baudziama mergina, jos pasmerkimas visaip pa-
bréziamas — jai ant galvos uzdétas erskéciy vainikas, praeiviai smerkia nusidéjéle zZodziais,
zvilgsniais ir kirciais“, Nemunas, 2012 06 28—2012 07 11, prieiga internetu: https://eduki-
nas.wordpress.com/2015/03/15/moters-seksualinio-identiteto-kaita-lietuviu-filmuose/
[ziuréta 2018 09 17].

38 Marija Malcieng, op. cit., p. 108.

39 Saulius Macaitis, op. cit.
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sujauktas Mykoliuko guolis, nuogas prakaituotas ktinas — visa ,lipni‘ Siy kadry
fakttra konfrontuoja su herojy pasauléjauta“.

Nevieninga vaizdy stilistika greic¢iausiai radosi verCiant sudétinga, neki-
nematografiSska (kaip kone visi apie filma rase ja pavadino) Vaizganto proza j
kita — kino zenkly — sistema. Vertimui itin svarbus perskaitymas, nes norint
ka nors iSversti, t. y. pasakyti kita kalba, pirmiausia privalu suprasti. O supra-
timas, kaip pasakyty Gadameris", susijes su gebéjimu i§ atskirybiy numatyti
tam tikra visumos prasme. Kritiné Dausos rezisuoto filmo recepcija rodo, kad
filmo visumos prasmé gerokai skyrési nuo apysakoje fiksuotos. Gretinti king
ir literatiira galima pasitelkus jvairias teorines prieigas. Tam tikri adaptacijos
teorijos ir naratologinés-struktaralistinés pasakojimo sampratos elementai su-
kuria prielaidas literatiros ir kino (taip pat ir teatro) tekstus skaityti ir suprasti
kaip savarankiskus ir nepriklausomus vienas nuo kito. O Siuolaikiné jvairius
poziurius derinanti adaptacijos teorija sitilo atsisakyti ekranizacijos termino ir
ji keisti dialogu, atmetanc¢iu bet kokius hierarchijos rySius tarp literaturos ir
kino (teatro). Taciau, ar, paneigdami pirmumo teise literatairos tekstui, mes ne-
paneigiame sveiko proto etikos argumenty*?, pakartodami pranciizy literatiiros
mokslininko Antoine'o Compagnono klausima i$ jo knygos Teorijos demonas?
Panasiai klausima, taip pat siedamas jj su etika, yra kéles ir Georgas Steineris:
,Tai, kad eilérastis, paveikslas, sonata yra pirmesni uz recepcijos, komentaro,
vertinimo veiksma, a$ laikau moraliniu ir pragmatiniu faktu.“** Juk nejmanoma
paneigti, kad filmo suvokéjui yra svarbus literattiros teksto pirmumo klausimas
ir santykis su ta naujgja, jau antrine, tikrove, atsiradusia kaip dialogo su pirminiu
Saltiniu rezultatas. Pirmumas laike, vis délto steigiantis tam tikra, jei ne hierar-
chinj, tai jau minéto sveiko proto etikos santykj, jokiu budu nekelia istikimybés
literattiros kiiriniui ar originalui, kaip ji, pasak Irinos Melnikovos, vadino tradi-

cinés adaptacijos studijos*, klausimo. Tarp kitko, nuostata, kad kinas néra lite-

40 Marija Malciené, op. cit., p. 106.

41 Hans-Georg Gadamer, GroZio aktualumas. Menas kaip zaidimas, simbolis, Sventé, i§ vokieCiy
kalbos verté Giedré Grinyté, Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 40.

42 Antoine Compagnon, Il demone della teoria. Letteratura e senso comune, traduzione di Monica
Guerra, Torino: Einaudi, 2000, p. 20-21.

43 Georg Steiner, Tikrosios esatys, i$ angly kalbos verté Laimantas Jonusys, Vilnius: Aidai,
1998, p. 141.

44 TIrina Melnikova, ,Adaptacijos studijos: literattra versus kinas — vertimas ar dialogas?“, Col-
loquia, Nr. 28, 2012, p. 34.
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raturos kurinio ,,atpasakotojas ar iliustratorius®, o interpretatorius, aiskiai iSsaké
Macaitis jau 1971-aisiais apie Dausos filma rasytoje recenzijoje ,, Tas keistokas
variantas®. Tiesa, pripazindamas kinui teis¢ laisvai interpretuoti literatiira, Ma-
caitis reikalauja, kad laisvé bty tiksli ir skoninga: ,,Tai budingas iliustratyvaus
ir apytikrio prozos vertimo j kinematografine kalba pavyzdys.“*

Kino kritiky i$sakytos abejonés dél Dausos filmo pagal Vaizganto apysaka
Deédeés ir dédienés ilgaamziskumo praveria duris | specifinj klasikos kariniy ekra-
nizacijy lauka, kuriame susikauna nelygios poveikio jégos. Juk kinas palyginti su
literatiira XX a. tapo masinés kultiiros reiskiniu. Ne be reikalo Macaitis recenzi-
jos ,, Tas keistokas variantas“ pradzioje, svarstydamas apie uzsitesusj filmo ,,Tas
prakeiktas nuolankumas® kelig j kino sales, kaip viena i$ priezasciy nurodo nora
»pataupyti“ filmg rudeniui, kai | miestus grizta studentija*®®. Vaizganto apysa-
kos ekranizacija, vykusi jau vélyvuoju sovietmeciu, nebepretendavo j privalomo
naujo ideologinio kanono steigtj. TaCiau ekranizacijos rezultatas — filmas — ne-
galéjo ir disonuoti su politine sistema ar tos sistemos jtvirtintais estetiniais stan-
dartais. Apie tai, kad vyko diskusijos, kokiu btidu turi biiti perdirbtas pirminis
Saltinis ir kokie ideologiniai akcentai iSryskinti, iS jau $iy dieny perspektyvos kal-
ba tiek filmo operatorius Jonas TomasevicCius, tiek pats rezisierius Dausa. Pasako-
damas apie ,,filma, kurj dabar mazai kas prisimena*® ir kurj, ,,jeigu baty galimybé,
dabar [...] nufilmuoty visiskai kitaip“, TomaseviCius apgailestaudamas mini, kad
»[t]ai labai grazi ir graudi istorija, prie kurios scenarijaus autoriai pridéjo savo
rankg, nes buvo reikalaujama iSryskinti socialinius aspektus ar dar kazka“*’. Dau-
sa, 2011-aisiais duotame interviu Daivai Sabasevilienei, prisimena, kaip jis émési

Vaizganto apysakos ir kokie sunkumai iskilo ja veréiant j kino kalba:

Po filmo ,Jausmai® mane pasikvieté tuometinis Kino sgjungos direktorius Julijus
Lozoraitis ir pasitlé ekranizuoti Vaizganto ,,Dédes ir dédienes”. Idéja buvo netike-
ta. Nors ir programinis kurinys, bet klasika yra klasika — didelé atsakomybé. Kita
vertus, jei dabar atsisakysi, tai taves nekvies kita kartg. Zinoma, sutikau, bet vos
paémiau skaityti kino scenarijy, kurj para$¢ Vytauté Zilinskaité, istiko tikras $okas.

Zilinskaité buvo puiki satyriké, o scenarijy parasé ne kinui, ne teatrui ir net ne sau.

45 Saulius Macaitis, op. cit.

46 Ibid.

47 Giedré Mikelkeviciaté, ,,Operatorius, kures zemiskos buties poezija“, prieiga internetu:
http://biblioteka.gindia.lt/operatorius-kures.htm [zitréta 2018 02 14].
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Keistai romantiska. Mykoliukas skraido ant debesélio... Suprasti galima. Tuo labiau,
kad Vytauté taip pat saziningai ieSkojo sprendimo. Ant popieriaus visai kitaip atrodo

tekstas. ZodZiai ,,gera, gera” skamba suprantamai, bet kinui reikalinga kino kalba.*®

I8 keturiasdesimties mety perspektyvos pasakyti Dausos Zodziai prisiSaukia jo
komentara, pratizus filmo premjeros sukelty gincy Surmuliui. Rezisierius 1971 m.

interviu Ekrano naujienoms bandé aiskinti savaja filmo ideologing versija:

Vaizganto kiiryba itin ne kinematografiska. Mes bandéme ieSkoti kaip galima racio-
nalesniy priemoniy, kurios daznai ir nuvesdavo j polemika su rasytoju. Juk dabar
susiklosCius naujam socialiniam pagrindui, pasikeité paziiira j zmogy. Ir ne tik j
zmogy. Mes daug ka vertiname i$ priesingo tasko. Tai ir bandéme akcentuoti. Ir
filme mes sakome savo nuomone apie Severiute, GeiSe, Mykoliuka. Juk toji vaiz-
gantiska ramybé, tas susitaikymas su viskuo, kas slegia, musy akimis ir yra ,tas

prakeiktas nuolankumas“.*

Zinant, kad ,klasikos kiiriniy ekranizacijos atlieka senojo ar naujy kanony
jtvirtinimo vaidmenj“*°, Vaizganto apysakos atveju sovietiné ekranizacija ilgam
i Sona nustimeé tarpukariu pradéjusj formuotis Mykoliuko, kaip apsisprendzian-
Cio, samoningai pasirenkancio nesiekti Severijos meilés ir kuriancio gyveni-
ma kaip tyly ir skaudy susigyvenima su Siuo apsisprendimu, skaitymo koda
ar kanona. I§ jvairiy pakeisty sceny, démesio sutelkimo i socialine plotme ir
kity diskursiniy sprendimy suformuoti nauji filmo prasminiai akcentai, priesingi
Vaizganto apysakos vertybinéms ir ideologinéms nuostatoms, tapo embleminé-
mis Dédziy ir dédieniy suvokimo gairémis. O filmo pavadinimas, kurj Macaitis
vadino tendencingu ir perSanciu zitirovui tiesmuka interpretacija, zitirovy sgmo-
néje susisiejo su Mykoliuku ir tapo savotiska tokios laikysenos ikona. Minétame
interviu, atsakinédamas j jau paskutinj Sabasevitienés klausima, Dausa ir vél
prisimena Vaizganto apysakos ekranizacija, atkreipdamas démesj j finalinéje fil-

mo scenoje Mykoliuko sakomus zodzius, nepriestaraujancius apysakos dvasiai:

48 Daiva Sabasevitieng, ,Praéjes kino laikas. Pokalbis su rezisieriumi Algirdu Dausa®, Krantai,
Nr. 3, 2011, p. 47.

49 Interviu su A. Dausa apie filma ,Tas prakeiktas nuolankumas*, Ekrano naujienos, Nr. 24, 1971.

50 Natalija Arlauskaité, Savi ir svetimi: Ekranizacijos tarp pasakojimo teorijos ir kultiros kritikos,
Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2014, p. 52.
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Kalbéjom apie ,,Tq prakeikta nuolankuma®, galim ir pabaigti. To tikrai nebuvo nei
Tumo-Vaizganto, nei Zilinskaités tekstuose. Finale Budraitis, eidamas paskui ark-
la, tyliai tyliai sako: ,,Acin tau, VieSpatie Dieve, uz kiekviena pragyventa dienele®.

Ir numirsta. Tai visiSkai miisy finalas. Arklys tempia jau mirusj Zmogy...>!

Nors ir tyliai taria Mykoliukas tuos zodzius (,,A¢iu tau, VieSpatie, uz $ig
praleista dienele ir duona kasdienine. Ac¢it uz Tavo nenumaldoma geruma, kad
leidai patirti mylimos mergelés glamone ir meile vienating. Amen.>?), jie gana
aiskiai girdéti, taciau perdém iskalbinga vaizdo semantika jy reikSme anuliuo-
ja: besilaikantis arklo Mykoliukas pargritva ir tokj ji tempia jauciai. Vaizdas
vienareikSmiskai persa gyvenima pralaiméjusio ar buvusio bereik$miu zaisliuku
gyvenimo rankose zmogaus reiksme.

Tokiu buidu atsitinka, kad nors Dausos filmas ir buvo suvoktas kaip nepavy-
kes, jis tiesiog materializavo sovietinio literattiros mokslo prielaidas ir ilgiems —
sovietiniams ir jau atkurtos nepriklausomos Lietuvos — desimtmeciams lietuviy
samonéje jtvirtino Mykoliuka kaip pasyvy, susitaikantj su gyvenimo neteisybe-
mis ir nieko nedarantj dél savo ateities. Tq patvirtina ir $iy dieny mokykloms,
instituciskai jtvirtinanc¢ioms klasika, skirti vadovéliai, vis dar tebekartojantys
pasyvaus ir rezignuojanc¢io Mykoliuko vaizdinj, nacionalinio naratyvo amziuje

tapusj lietuvio nacionalinio charakterio esminiu bruozu.

Apysaka teatre

Kiek kitaip yra nutike su 1991 m. Siauliy dramos teatre Reginos Steponavitittés
inscenizuota ir rezisuota Vaizganto apysaka. Pastatytas politiniy pervarty me-
tais, spektaklis jau kitaip déliojo ideologinius ir vertybinius akcentus, visiskai
atsisakydamas sociologizacijos. Jvedusi kunigo pasakotojo figiirg, eksplicitiskai
nurodancia Autoriy ar Vaizganta, Steponaviciuté spektaklj pradeda ir baigia pa-
sakotojo-Vaizganto monologais, kuriuose pasikartoja negaléjimo kalbéti, t. y.
papasakoti ar iSsikalbéti, ar priverstinés tylos metafora, lyg kokiu ziedu gaubian-

ti spektaklio prasminj lauka. Kunigo monologu prasidedantis spektaklis steigia

51 Daiva Sabasevitiené, op. cit., p. 51.
52 Filmas ,,Tas prakeiktas nuolankumas®, prieiga internetu: https://www.Irt.lt/mediateka/ira-
sas/9158/tas-prakeiktas-nuolankumas [ziaréta 2018 10 27].
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tapatybe pazyméta santykj su Vaizgantu: monologe minimi faktai susije su jo
prievartine tremtimi i$ Vilniaus j Laizuva 1911-aisiais: ,,Erdviai klebonijai reikia
baldy, ukiui — jrankiy, gyvuliy, séklos, rupesciy begalés. [...] Pagyvensiu ubagis-
kai, sodziuje ir ka galédamas darysiu budamas klebonu.” Monologe nuskamba
frazé ir apie samoningai pasirinkta atsisakyma kalbéti: ,,[...] apsimesiu nebyliu [is-
skirta mano — G. V.], devyniolika mety darau tai, ka kas buvo prasimangs man
jsakyt ar i§ manes reikalaut.“> Prie Sios frazés griztama ir spektaklio pabaigoje,
pateikiant lyg ir emocinj santykj su tuo apsimestiniu nebylumu, t. y. apsimesti-
niu nekalbéjimu: ,,Ak, kad ja kur devynios ta tyla.” O pats spektaklis baigiamas
pasakotojo-Vaizganto skaitomu savo paties testamento fragmentu, kuriame jis,
iSvardindamas menka uzgyventa turta, tarytum brézia kita jungiamajj prasmés
lanka: su spektaklio pradzios monologe minéta $v. Pranciskaus figura (,,Kurj
laika seksiu pédomis kunigo Turausko, ale $vento Pranciskaus [...]*).

Tokia spektaklio réminé kompozicija steigia nuoroda j spektakliui svarbia,
samoningai pasirinkta, ta¢iau priverstine kazka svarbaus viduje uzgniauzto, uz-
slépto tema. Kita vertus, prisisaukia konteksting Mykolo Katkaus iStarme apie
Mykoliuka kaip idéja — ,,didelio masto idéj[a], kurios ,esama visose literatiro-

1333

se‘*“. Katkus Vaizganto Mykoliuke atpazino ne tik Vaizganta, bet ir patj save:

Paskaites Vaizganto Dédes ir dédienes, Mikoliuke a$ pazinau pats save. Juk ir pats
Vaizgantas — ,,Mikoliukas®, nekas kitas, kai N. Romuvos 65 nr. sakos rades savo
laime betkieno pasaukiamas ateiti, betkieno liepiamas dirbti; vadinas: ,,Mikoliukai,
Sen, Mikoliukai, ten“! Vaizgantas né nepasijuto, kaip pats save pavaizdino. Mudu
abudu — ,,Mikoliukai®, $eimos broliai, vieni vadina mus gerudciais, kiti kvailuciais.

O ¥ventrastis apie mus sako: Palaiminti dvasios neturciai.>*

Sios kontekstinés nuorodos, atsi$akojandios nuo spektaklio pradzioje sako-
mo Autoriaus-pasakotojo monologo, lyg ir rodyty, kad kriksCioniskoji nuolan-
kumo samprata yra tapusi Steponaviciatés inscenizacijos centrine asimi, Myko-
liuko charakterio interpretacijos raktu. Sj spéjima patvirtina ir pradinése abiejy
spektaklio daliy scenose ,,Pulkim ant keliy” giedantys zmonés. Krikscioniskasis

nuolankumas — vidinés brandos, daug vidiniy pastangy reikalaujanti nuostata,

53 Spektaklis Dédés ir dédienés, rezisieré Regina Steponaviciate, prieiga internetu: https://www.

Irt.lt/mediateka/irasas/13228/j-tumas-vaizgantas-dedes-ir-dedienes [ziaréta 2018 09 20].
54 M. Katkus, ,,Mes — ,Mikoliukai*“, Naujoji Romuva, Nr. 19 (71), 1932, p. 447.
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ne be reikalo viename i$ pamoksly popiezius Pranciskus mini nuolankumo ma-
lone: ,,Prasykime malonés, kad sugebétume nusizeminti, prasykime nuolanku-
mo malonés, kad bGtume VieSpaties iSgelbéti.*>

Kaip $i pasirinktos (,,apsimesiu nebyliu®) tylos tema spektaklyje susiejama
su nuolankumo stiprybe priimti gyvenimo duotybe? Teatro spektaklis, nors ir
turintis nuoroda j Vaizganto apysaka, taip pat kaip ir filmas, yra rezisierés kons-
truktas, besiremiantis jos atlikta apysakos epizody ar zodziy atranka, nes visko
perkelti | scena neimanoma. Juolab, kad Vaizganto apysaka, kaip jau buvo saky-
ta, sunkiai pasiduoda iSver¢iama i kino ar teatro kalba. Steponavicititei pavyko
nattiraliai jvesti j sceng Vaizganto-pasakotojo figiirg, kuris ne tik pasakoja ar
komentuoja scenoje vykstantj veiksma, bet kartais uzmezga dialoga su veikéjais,
taip patvirtinant Sios figiros priklausyma spektaklio meninei tikrovei. Pagirtinas
ir rezisierés sprendimas daugelj apysakoje menamaja kalba perpasakojamy My-
koliuko svarstymy paversti monologais, spektaklyje ne tik gyvai nuskambanciais,
bet ir kazkaip naujai aktualizuojanciais Mykoliuko sunkius ir skaudzius vidinius
svarstymus apie sunkia savaja nedalia, apie priverstinj ir jau i$ anksto nulemta
pasirinkima nesiekti Severijos meilés ir rankos. Ir Sigito Jakubausko vaidinamas
Mykoliukas scenoje kazkaip natiiraliai lieka nuosalyje, daznai i$ Zemiau, i$ apa-
Cios nieko pakeisti nebegalinciu zvilgsniu stebintis uz jj didesniy ir galingesniy
pasirinkimus. Tiesa, tik spektaklio epizodiskomis nuorodomis tampa apysakos
Dzidoriaus artojo dvasiné pilnatveé, kuria jis iSgyvena baznycioje ar Siaip namie
besimelsdamas ir kuria Brazaitis yra pavadines dvasios subtilumu, o Vaizgan-
tas — antrine siela, kabinama j gembeg i$ baznycios grizus. Spektaklyje nebelieka
to iSminties dvelkteléjimo, kuris akivaizdus zinant, kad gyvenimas ,,nieko geriau
nebegalint duoti“®. Apskritai, Mykoliukas beveik nepasirodo antroje spektaklio
dalyje, kur dél kontrastingy nuomoniy sankirty dominuoja lengviau j scena per-
keliami GeiSy Seimy konfliktas bei Dovydienés ir Severijos nuolatiniai barniai.
Tiesa, jy kontekste galima gana lengvai perskaityti Rapolo Geisés transformacija
i§ galingo ,,gamtos epizodo® | pasyvy, tingy ir neveikly karsinCiy. Pats ,,galin-
gas gamtos epizodas®, deja, lieka tik literattiros kiirinio motyvu, nes spektakly-

je atsisakyta bet kokiy vizualiy nuorody j eroti¥kuma ar kanikuma. Ziarovas

55 ,Popieziaus PranciSkaus homilija: kriks¢ioniskas nuolankumas — sakyti tiesa®, prieiga interne-
tu: http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2014-03-26-popieziaus-pranciskaus-homilija-kriks-
cioniskas-nuolankumas-sakyti-tiesa/115574 [ziuréta 2018 05 29].

56 Vaizgantas, Dédés ir dédienés, p. 64.
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pamato tik motiniskus apsiglébimus ir pabuciavimus j kakta ar skruosta. Severi-
jos vidine transformacija rezisieré rySkina su kartinos pagalba, kuria ji uzsideda
tekédama u# Rapolo. Sio netikros galios ir netikro vidinio stiprumo simbolio
Severija atsisako po karCemos epizodo, scenos gilumoje girdintis Dovydy bal-
sams apie dingusj piniga ir pavéluota susivokima apie niekuomet jai nepasialy-
ta atlygj. Skambant giesmés ,,Pulkim ant keliy® zodziams, Severija nusilenkia
Kunigui ir nusiémusi nuo galvos kariing, ja padeda ant stalo. Iki galo patikeéti
Severijos is8gyvenimais trukdo kiek kietoka Severija vaidinancios Rasuolés Lau-
rinaitytés vaidyba, kartais primenanti statiska ir iliustratyvia figtra.

Steineris, matydamas dialoga su literatturos kiriniu kaip gyvinantj abipu-
siSkuma, kuris modifikuoja paties karinio esatj ir leidziasi pats buti modifikuo-
jamas, tarytum sako, kad tokiam dialogui reikalingi lyglis partneriai. Stepona-
viciaté drasiai susigrimé su Vaizganto tekstu, todél ir jos spektaklis — rimtas ir
konstruktyvus pokalbis su Vaizganto apysaka, bandantis atkurti rysius su soviet-

mediu nutrauktu neideologizuotu DédZiy ir dédieniy skaitymu.

2014-yjy vasarj jvyko Gabrielés Tuminaités rezisuoto spektaklio ,,Dédés ir dé-
dienés” premjera Vilniaus Mazajame teatre. Premjera lydéjo gausus rezisierés
interviu apie statoma spektaklj ir to spektaklio santykj su Vaizganto tekstu. Kal-
béta apie $viesios ironijos kupina apysaka, kurioje ,be galo aistringas siuze-

¢

tas“, o ,poetinis lyrizmas persipina su seksualumu, grubiu ir jtemptu jvykiy
montazu®. Zinodama, kad imasi lietuviy klasikos inscenizacijos, Tuminaité lyg
uzbégdama uz akiy formulavo ir projektavo galima zitrovy reakcija: ,,[...] pa-
naikinti zitirovo apatija, siekti, kad jis jsijungty emociskai, sustabdyty laikg, kad
gyvenimas nepersiristy per jj neuzkliudydamas. Tikslas, kad zitarovui, grjzusiam
po spektaklio, knietéty ta kiirinj dar kartg perskaityti.“ Kita vertus, rezisieré
puikiai suprato, kad ,,[p]asakoti, atrasti Sig istorija Siandien yra isSukis ir kelias
ne i$ lengvyjy, bet jj reikia jveikt, norint grjzti namo**.

Tai ar tapo Vaizganto apysakos inscenizacija ta ,,priebéga nuo triukSmo ir

chaoso®*®, kaip tikéjosi Tuminaité? Rasiusieji apie spektaklj lyg ir pasidalijo j dvi

57 Gabrielé Tuminaité: ,,Vaizganto kairinys Siais laikais tampa priebéga nuo chaoso®, prieiga inter-
netu: https://www.15min.lt/kultura/naujiena/teatras/vilniaus-mazojo-teatro-dedese-ir-dedie-
nese-pasaulio-sielos-ieskojimas-lietuviskame-siuzete-283-382228 [ziuréta 2018 08 25].

58 Naujas G. Tuminaités zvilgsnis j ,,Dédes ir dédienes®, prieiga internetu: https://www.lzinios.
1t/1zinios/Kultura-ir-pramogos/naujas-g-tuminaites-zvilgsnis-i-dedes-ir-dedienes-/173198
[ziuréta 2018 08 25].
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grupes: labiau j jvykio anonsa ar anotacija linkusieji kartojo jau kliSémis tapusias
frazes apie gebéjima giliai jausti, patirti auksCiausias buties akimirkas, meniska
Mykoliuka prigimtj. AnalitiSkesnés recenzijos akcentavo nelygy, stilistiskai ne-
subalansuotg, tartum duobétg veiksma™, lyg i$ atviruky déliojamg istorija, kur
,kiekviena scena — tai naujas, akiai malonus, neperkrautas paveikslélis“®. Di-
dziausi priekaistai buvo issakyti dél rezisierés sprendimo jvesti pasakotoja My-
kola, emigranta, i$ laiko perspektyvos zvelgiantj i jvykius scenoje, ir jo drauge
pranciizaite: §i ,,pora spektaklyje taip ir lieka ,pridétiné‘: kaip siuzetinis reve-
ransas, jforminantis pasirinkta rezistirinj sprendima, ne daugiau. ,Pranctzai,
stebédami gidaus ,vienos gatvés* lietuvisko kaimo gyventojy dramas nuo scenos
Sone specialiai jiems pastatyto europietiS$kai bohemisko staliuko, taip ir lieka

neutralis jvykiy pasakotojai bei atvirai nuobodziaujantys jy stebétojai“®*

. Prie
spektaklio nesékmiy buvo priskirtas ir Mykoliukas, kuris Regimantui Tamosai-
Ciui pasirodé dirbtinai reanimuojamas, o dramatiniy charakterio bruozy stoka
kompensuojama akrobatiniais veiksmais, kuriuose Sis personazas ir pradingsta,
nebepalikdamas ,,Vaizganto kurto melancholisko tautinio charakterio®.

I$ tiesy, savojo ego ar ,,a$" suvaldymo tema, tas Brazaicio jvardytas siekis
paciam save fiziskai stelbti, kad augty dvasia, yra perdém tolima ir gal per daug
komplikuota tema Siydienei asmenybei. Todél néra net Sios temos uzuominy
Tuminaités rezisuotame ,,Dédziy ir dédieniy™ spektaklyje. Spektaklis naivus ir
infantiliskas, kaip ir pievoje $¢liojanti ir koketuojanti Severiuté, nors tas jos
$élsmas ir buvo perskaitytas kaip gyvybingumas, kuomet ,,gaivaliskas energijos
proverzis derinamas su primityviojo zmogaus naivumu“®?. Todél sunku §f Tu-
minaités spektaklj vadinti dialogu su Vaizgantu: tai tik miisy laiko negalias — pa-
virSutiniS$kumg, dekoratyvuma, nuotrupy kaleidoskopa — atveriantis monologas,
kurio tam tikri fabulos elementai pasiskolinti i Vaizganto apysakos. Kita vertus,
Tuminaités spektaklis rodo, kokia stiprig jtaka prasmiy komunikacijos formoms

daro laikas ir kokia netikéta kryptimi jis gali transformuoti Vaizganto apysakos

59 Regimantas Tamosaitis, , Vaizgantas teatre: gamtos zmogus aprengtas civilizuotais rtbais®,
prieiga internetu: https://kultura.lrytas.lt/meno-pulsas/2014/02/09/news/vaizgantas-teat-
re-gamtos-zmogus-aprengtas-civilizuotais-rubais-4720278/ [zitréta 2018 08 25].

60 Milda Brukstute, ,,Atvirukai i$ klasikos. Vaizganto ,Dédés ir dédienés® Vilniaus mazajame
teatre, 7 meno dienos, 2014 02 14.

61 ,Lietuvos scenose — Vaizganto metai®, prieiga internetu: http://www.veidas.lt/lietuvos-sce-
nose-%E2%80%93-vaizganto-metai [ziuréta 2018 08 25].

62 Regimantas Tamogaitis, op. cit.
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suvokimo horizontus. Ar tie naujieji horizontai gali daryti jtaka Dédziy ir dédie-

niy skaitymo kodui, kol kas — daugiau retorinis klausimas.

Vietoj iSvados

Kanonui priklausanciy klasikos kariniy interpretacijos yra tvirtos, ,,0 darbo su
tekstu principai tokie standartiniai, jog galima kolektyviné skaitymo patirtis
yra bendra net be individualios patirties: nebutina skaityti klasikinj karinj tam,

63

kad jvaldytum jo suvokimo kanong“®’. Zvilgsnis j Vai¥ganto apysakos Dédés
ir dédienés literaturos kritikos, kino ir teatro recepcija rodo, kad besikeiciantis
istorinis laikas neleido susiformuoti tvirtam kolektyviniam Sios apysakos skai-
tymo kodui ar kanonui. O nesena sovietiné praeitis vis dar ir Siandien neleidzia
suvokti Mykoliuko nuolankumo gyvenimui kaip jégos, kurios déka jis rado
savo paties didybe. Todél ir Vaizganto tarnysté visuomenei lengvai jrasoma j
visuomeniskumo paradigma, nebandant jzvelgti joje tylaus ir skaudaus nuolan-
kumo judesio (,,tylin¢io Dievo® patirCiy) priimti savajj kunigystés kelia, atsisa-
kant daugybés reikmiy.

Vaizganto apysakos Dédeés ir dédienés kino ar teatro pastatymai rodo, kad
klasikos interpretacijos tebéra sunkiai jveikiamas isstikis. Gal ir todél, kad dau-
geliu atveju klasika laikomi literataros kiriniai neturi to tvirto suvokimo kano-
no, su kuriuo buty galima diskutuoti verciant juos j kity medijy kalbas. Tokiu
budu kino ar teatro dialogas su literataros kariniu virsta rezisieriaus ar rezisierés
monologu su tam tikrais i$ to kiirinio pasiskolintais fabulos elementais, o tokie
monologai nei sutvirtina esancio skaitymo kodo, nei turi galiy su juo diskutuoti,

todél lieka periferiniais kultiiros reiskiniais.

Gauta 2018 11 05
Priimta 2018 11 29

63 Wpuna Kacmo, ,,Knaccuka kak KOIEKTHBHBIN OIBIT: TUTEpaTypa U Tenecepuansr”, in: Kmac-
CHKA U K/IACCUKHU B COIMAIbHOM M I'yMaHHWTapHOM 3HaHuu, Mocksa: HoBoe nmureparyproe

obospenue, 2009, p. 453—454, cit. pagal: Natalija Arlauskaité, op. cit, p. 53.
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Uncles and Aunts by Vaizgantas in Literary History,
Cinema and Theatre

Summary

In the article, by combining several theoretical accesses (narratology,
intermediality and hermeneutics), the author analyzes Uncles and Aunts
(Dédés ir dédienés) — the long story by Vaizgantas which is accounted for
literary classics, and also its theatre and cinema versions: the film That Cursed
Humility (Tas prakeiktas nuolankumas) and two theatre productions of the
same title. She raises the following questions: what kind of canon of reading
and comprehending Vaizgantas® story has been circulating in the culture circle,
and how have the film and performances been affecting this canon?

Another question in the article is related to the relations between
literary / cinema / theater texts. Both the film and theatre performances
have explicit references to the story by Vaizgantas, as if recognizing the
original, or authorly, status of this story. However, in spite of the rela-
tionship establishing this hierarchy, the film version and theatre produc-
tions, which took place in different historical-political times, regarded the
ideological specificity of their times rather than the axiological plane of
the story that claims versatility (except the production directed by Regina
Steponavicitteé). Perhaps, that is why today there is still no solid canon of
reading / comprehending Uncles and Aunts, which would be required by
the literary classics standard. On the one hand, this proves the openness
and versatility of the messages of the story by Vaizgantas, which is strongly
related to the specificities of a certain period of time — the serfdom. On the
other hand, this once again questions the concept of dialogue proposed by
adaptation theories, on the basis of which the artistic hierarchy should be

rejected and the cinema / theatre text perceived independently.

Keywords: Vaizgantas, literature, theatre, cinema, adaptation, canon, message.
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