ALGIRDAS JULIUS GREIMAS

Pranas Naujokaitis, Lietuviy
literatura

Recenzija: Pranas Naujokaitis, Lietuviy literatira: Trumpas lietuviy literatiros is-

torijos kursas gimnazijai, Tlibingen: Patria, 1948.

Jei literatiiros istorikas paSvencia penkias savaites laiko visai Lietuviy literaturai
suvesti j pora Simty puslapiy knyga, kiek gi laiko — kyla klausimas — literataros
kritikas gali garbingai, nenusikalsdamas savo, kaip kritiko, moralei ir ambicijai,
paskirti, norédamas jvertinti istoriko darba? Nedvejodamas atsakysiu: pasisavi-
nes literatiiros istoriko tempa, kritikas turéty redakcijai pasiysti mazdaug tokio
turinio recenzija:

Pranas Naujokaitis. Lietuviy literatura: Parasyta per penkias savaites. Skaityti
nepatartina.

Taciau didelis dziaugsmas iSvydus, kad kas nors dar domisi lietuviy litera-
tiira, nugali abejones. Lietuviy literatiros problemos tokios svarbios, kad apie
jas issitarti kiekviena proga gera. Ir pagaliau — p. P. Naujokaitis jzangoje randa
reikalo pabrézti, kad jis sukuré, o ne kompiliavo, ne parodé, savo literataros es-
tezija! Pagarba ktréjams!

Siy eilu¢iy autoriui teko viena kita karta susitikti su ryskiausiais dabartinés
lietuviy poety kartos autoriais — Kossu, Brazdzioniu, Radausku, Boruta. Visi sie
zmonés raso eiles, dirba eilérascius (Kossu dixit), bet nekuria. Kuryba — didelis ir
grazus zodis, zodis i$ anapus, i$ any gery laiky, kai genijus lankydavo dieviskasis
jkvépimas, kurio vedama plunksna tekina kurdavo nemirtingus kirinius. Ne eili-
nio kritiko, o meno psichologijos — blogiausiu atveju — literatiros istoriky — rei-
kalas studijuoti ir nustatyti, kaip iS tiesy vyksta patsai kiirybinis procesas. Tac¢iau
p- P. Naujokaitis jau jzangoje uzima kuréjo pozicijas, tuo jkvépdamas pagarbg ir
sau paciam, ir savo veikalui.

Literaturos istorijas gali, zinoma, ir kurti, ir raSyti kas tik nori ir kaip tiktai
nori. Tacdiau kritikai — bent tol, kol 8i pavojinga rasé nebus visai iSnaikinta — vi-

sados nori pasilikti teise statyti jau iSleistam veikalui ir sveiko proto, ir savo proto
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reikalavimus. I8 literattros istorijos visy pirma reikalaujama savo ir vientisinio li-
teratiiros istorijos vyksmo supratimo, vieningo ir islaikyto metodo literattiriniams
reiSkiniams vertinti. Galima, pavyzdziui, literatiira suskirstyti j atskirus zanrus —
poezija, proza, drama ir t. t. — ir nagrinéti kiekvieno literattirinio Zzanro evoliu-
cija, nustatant jo augimo, zydéjimo ir nykimo kreive; galima literataros istorija
dalinti j atskiras epochas, ieskant kiekvieno periodo dominuojanciy idéjy, esmi-
niy literattrinés technikos reikalavimy, literataros atitikimo tuometiniam ekono-
miniam, socialiniam ir politiniam gyvenimui ir bandant jzitiréti atskiry epochy
evoliucijos prasme. Galima, pagaliau, literatira bandyti tempti ir ant jai svetimy
kurpaliy: pritaikant jg politinei istorijos proceso koncepcijai, kaip tai daré Korsa-
kas-Radzvilas savo kritikos rasiniuose; jvedant religinj momenta ir rasytojus bei
literatirines sroves vertinant pagal jy pamalduma ir istikimybe Romos Kataliky
Baznyciai, kaip tai neretai bandé Ambrazevicius, Grinius ir Vaiciulaitis savo Vi-
suotineés literatiros istorijoj°. TaCiau negalima neturéti jokios vedamosios minties,
arba ja laikyti taip giliai paslépus, kad vidutinio iSsilavinimo kritikas nejstengia ja
pamatyti, — o toks tai ir yra paskutinysis p. P. Naujokaicio atvejis.

Viena i§ musy literattros istorijos nelaimiy — nelaimé ir raSantiems, ir skai-
tantiems, o pats didziausias negandas — vargSams miisy aukstesniy mokslo jstaigy
auklétiniams, privalantiems dar priedo ir ,,iSmokti‘; — tai tradicija virtes neatsky-
rimas misy rasliavos istorijos nuo literatiiros istorijos, o per tai ir pasagmoninis,
gilus, nuobodulio ir Ziovulio lydimas jkalimas, per mokyklas ir vadovélius, Ka-
tekizmuy prasti Zadei® ir Bromy atverty ing viecnastj’ kaip lietuviy literatiiros kori-
féjy. Toks lietuviy literaturos supratimas buvo nei$vengiamas ir butinas pirmai-
siais miisy nepriklausomybés metais, kai lietuviy literatfirg pradéjusi kurti karta
buvo dar gyva ir, galima sakyti, pati apie save turéjo rasyti literaturros istorija, ir
tokio Vaizganto ar Putino atsidéjimas XIX amziaus misy kulttiros istorija studi-
juoti buvo visai suprantamas. Bet gi dabar, kai, Salia Donelaicio ir Baranausko,
turime jau tris susiformavusias misy poety ir prozaiky kartas, kai ketvirtoji

»egzistencialisty™ karta jau lipa tokiems ,,seniams® kaip Brazdzionis, Radauskas

5 Juozas AmbrazeviCius, Jonas Grinius, Visuotinés literaturos istorija: Vadovélis aukstesnio-
sioms mokykloms, 2 d., Kaunas: Sakalas, 1931-1932, d. 2 autoriai: Juozas Ambrazevicius,
Jonas Grinius ir Antanas Vai¢iulaitis; Juozas Ambrazevi¢ius, Jonas Grinius, Antanas Vai¢iu-
laitis, Visuotinés literaturos istorija: Nuo klasicizmo iki dabarties, [Schweinfurt]: Téviske, 1947.

6 [Martynas Mazvydas|, Catechismuvsa prasty szadei (1547).

7 Mikotas Olszewski, Broma atwerta ing wiecznasti (1753).
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ar Kossu ant kulny, — dabar jau, rodos, galima buty didziaja dalj to, kg mes va-
dindavom literattros istorija, perduoti uz dyka Lietuvos kulttros istorikams (ir
istorijos mokytojams) ir bandyti rasyti, jei ir ne kurti, tikra literatiros istorijg,
kurioje rasytojai buity vertinami ne pagal jy nuopelnus Dievui ir Tévynei, bet |
kuria galéty patekti tik jau kad ir minimaliniams estetiniams reikalavimams ati-
tinka autoriai. Kuone deSimts mety praéjo nuo to, kai uzsiskleidé vienas misy
tautos istorijos, o kartu, zinoma, ir musy kultairos bei literatairos istorijos lapas.
Atrodo, galima jau buty Salta, objektyvia akimi pazvelgti j miisy nepriklausoma
gyvenima, bandyti susumuoti musy nuveiktus darbus, bandyti atrinkti gradus
nuo pely — vienu zodziu, gal ir kiek paskubintu judesiu pasukti istorijos arpa — ir
duoti bent eskiza misy pabégusio gyvenimo. Stai ko kiekvienas tautietis, paé-
mes j rankas Lietuviy literatiirg, turéjo teisés tikétis is p. P. Naujokaicio, ir Stai kur

jis mus labiausiai nuvylé.
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ALGIRDAS JULIUS GREIMAS

Juozas Girnius, ,,Griztant
prie Zemés“ Literaturos lankuose

Pirmasis refleksas, pasiskaicius | Egipto zeme patekusius Literatiros lankus,
buvo karstai Sokti prie plunksnos, rasyti laiska, straipsnj, pasidziaugti, iSgirti,
iSbuciuoti. Kaip tame kadaise Kossu pasakotame anekdote apie Zemaitukus sa-
vanorius: bégdami i§ Vilniaus, iSalke, nuskure ir pavarge, jie jau buvo pasiryze
mesti Sautuvus pakeléj ir grizti namo prie arklo. Kossu motinos nuo Sirdies pa-
maitinti, pradéjo asaroti: nereikia mums ty vilnie¢iy. Apspjaudé jie mus, akme-
nimis apmété. Neginsim Vilniaus, tegu jie sau zinosi! — Bet uztai kariausim uz
Zemaiciy zeme, na, ir jus dar apginsim.

PriezasCiy galutinai nusivilti lietuviskaja tremtimi netraksta — ypac jei tenka
sekti jos spauda, jos veikla kiek i$ toliau, su tam tikra perspektyva. Ir ne tiktai li-
terattiroje. Galima suprasti tad, kad, i8vydus visa burj gerai ginkluoty literatiiros
maistininky, pasipuoSusiy Ais¢io ir Santvaro skalpais® (tarp kitko: skalpy dar per
mazai: kada Brazdzionio eilé?) ir iSkasusiy karo kirvj, — kad i8girdus karo aidus,
norisi imti vapalioti, kaip tiems zZemaiciy kareivéliams, kazka aSaringai entuzias-
tisko ir pasileisti j komplimentus. Bet komplimenty pagundas visi Zino: juos seka
aplodismentai, Siuos — pjedestalai, o ant pjedestaly vikriai uzsikrapsto pradéje
tukti poetai, sustoja patetiskose pozose ir sustingsta j akmenj. Jei gerai i$skaiciau
Girniaus straipsnj’, jums reikia ne komplimenty, o bendrakalbiy ir dialogo. To-
dél nesakysiu — tuscia buty, — kad sutinku su dauguma jusy uzimty pozicijy, kad
pritariu ofenzyvinei strategijai, kad, nors ir negyvendamas Amerikoje, esu dul-
kiasiurbliy Salininkas. Manau, kad busiu daugiau naudingas, pasiysdamas kelis

kritiskus zodzius zmogaus, kuris formavosi visai skirtingose nuo jiisy salygose

8 Jonas Mekas, ,,Kelios pastabos véliausios Ais¢io knygos proga“ (recenzija leidiniui Jonas Ais-
tis, Sesuo buitis: Poezija, Putnam, Conn.: Immaculata Press, 1951), Literatiros lankai, 1952,
Nr. 1, p. 27-28; H. B. S. [Alfonsas Nyka-Nilitnas], ,,RaSytojai prie$ kritika*, Literatiros lan-
kai, 1953, Nr. 2, p. 23; H. B. S. [Alfonsas Nyka-Nilitinas|, ,,Septyni prie$ Tebus: Jono Aiscio
ir K. zygis prie§ L. lankus®; Literaturos lankai, 1953, Nr. 3, p. 25-27.

9 Juozas Girnius, ,,Grjztant prie Zemés“, Literaturos lankai, 1953, Nr. 2, p. 1, 19-21.

130



ir aplinkumoje, kuriam, brendusiam ne vienoje kurioje jusy isskirty karty, o
tarpukartéje daug sunkiau (dél asmenisky priezasciy) dukauti, pavyzdziui, prie
Aiscio lavono, ypac turint ambicija praktikuoti tam tikra tiesos askeze.

Turiu pasakyti, kad Girniaus vedamasis Lanky straipsnis apie zemininkus savo
strukttira primena man garsigja Victoro Hugo Cromwellio ,,Jzanga‘: kaip ir Hugo,
Girnius nepasitenkina vien uzakcentuodamas naujosios kartos rasytojy originaluma,
ju atnesama nauja pasaulio vizija, bet kartu nori pagrjsti $ia naujaja literattra istorine
bitinybe. Victoras Hugo analizuoja pasaulinés literatiiros istorinj vyksma, isskirda-
mas jo tris etapus: lyrika, epopéja ir drama. Girnius, su mazesnémis ambicijomis,
pasitenkina tiktai lietuviskosios literatiiros istorijos kadrais, bet vis tik nori jrodyti,
kad naujosios literattrinés kartos saulés uztekéjimas yra toks pats neisvengiamas fe-
nomenas. Sitokios koncepcijos pliusai: ji rodo tvirt pasitikéjima savo kartos misija.
Minusai: jinai naujosios kartos pagrindy ir pozicijy tvirtuma daro priklausoma nuo
labai dar $viezios, nespéjusios susikristalizuoti, misy literatiiros istorijos daugiau ar
maziau vykusios — bet a priori labai sunkios — analizés. Jo vietoje, ir Zemininky vie-
toje, as labai grieztai atskirciau du doméjimosi ciklus: lietuviy literataros istorijos ka-
rimas yra labai svarbus uzdavinys, bet visiSkai atskirtinas nuo naujosios kartos credo.

Karta jsisitibavus, galima pakalbéti ir apie literattiros istorija. Galima tiktai
sutikti su Girniaus vartojamu literatiiros istorijos suskirstymu j generacijas': $is
metodas pranciizy literatiiros ir kulttiros istoriky naudojamas jau keliasdeSimt
mety, o po paskutiniojo karo jvestas net ir j paprastai labai konservatyviskus
literattiros vadovélius. Tac¢iau bandant jj praktikuoti, tuojau pat paaiskéja dideli
su juo suristi sunkumai: literatairine ar kultarine generacija tuo sunkiau isskir-
ti, kuo geriau pradedi pazinti epocha, kurioje tie Zmonés dirbo ir rasé. IS kitos
pusés, kuo epocha yra mums artimesné laike, tuo sunkiau, jeigu net ne visiskai
nejmanoma, pritaikinti aritmetika ir skaitliniu sudéties budu (30+30+30) iSskir-
ti kartas. RySkiausias pavyzdys — Albert Thibaudet Literatiros istorija'!, kurioje
taip graziai aprasytos pirmosios XIX amziaus pusés literatiirinés kartos, subyra j
trupinukus, iStirpsta j puskartes, epigony grupes, vos tiktai Sis neabejotinai pir-
maeilis literatiiros istorikas prisiartina prie XIX amziaus pabaigos.

Neneigiu Girniaus pradéto darbo naudingumo. Norisi tiktai pabrézti hipote-

tinj, provizorinj jo sitilomos klasifikacijos pobiidj. Literatiiros istoriko darbas yra

10 Ibid., p. 1.
11 Albert Thibaudet, Histoire de la littérature francaise de 1789 a nos jours (Prancuzy literatiiros
istorija nuo 1789 iki musy dieny), Paris: Stock, 1936.
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kruopstus ir sunkus. Mes neturime kol kas ne tik kad kiek iSsamesniy musy litera-
turos deskriptyviniy analiziy, truksta ne tik monografijy, bet net elementariausiy
biografijy. Ant ko tad grjsti tokius generacinius paskirstymus, jeigu ne ant ,man
atrodo® O kaip ,,atrodymai*; Girniaus ir Railos'* nuomonés vienodos vertés.

Turiu teisés tad ir a$ pasisakyti, kaip man kas atrodo. ISsiritus i$ trumpy
kelnaiciy ir priaugus prie poezijos ,mégéjo” amziaus, lietuviski poetai, kurie
man §j ta saké, buvo: Kossu, Boruta, Brazdzionis, Neris, Miskinis. Ir atvirksciai,
poetai, kurie man absoliuciai nieko nesaké, buvo: Putinas, Sruoga, Liudas Gira.
Dar kiek paauges ir pasiskaites, suzinojau, kad kadaise, ne taip seniai, bata ir Ka-
zimiero Binkio, ir ,,Keturiy véjy* Ir man kazkaip savaime aisku pasidaré, kad a$
augu ir gyvenu atmosferoje vienos literatrinés kartos, iSriedéjusios i§ Kazimiero
Binkio uzantés. Uztai ir galite jsivaizduoti mano nustebima, skaitant Girniy,
kuris j ta patj maisa sukiSa ir Kossu, ir Sruoga, ir Nerj, ir Kirsa.

Bandau suprasti Girniaus galvojima. Kas galéjo jj privesti prie tokio pa-
skirstymo? Pirmiausia, aritmetika: 60 mety literatarinio gyvenimo tegali duoti
tik dvi literatarinés kartos. Taciau jau Cia paaiskéja pirmoji ne tik Girniaus, bet
ir i$ viso zemininky uzimtos pozicijos silpnybé: literatiira imama ir nagrinéjama
UzmirSus, kad Sruoga ir Puting skiria nuo Kossu ir Miskinio Nepriklausomy-
bés atgavimas, kad Kossu ir Miskiniai atstovauja pirmajai lietuviskaja gimnazija
iStisai baigusiajai kartai, galima, Zinoma, jiems prikergti ir bendra etikete. Gal-
voju toliau: literattiros istorijos suskirstymas kartomis bus jmanomas tiktai labai
bendruose musy kultariniy karty iSskyrimo rémuose.

Antra. Skirstymas j generacijas téra tikrai vienas i$ galimy priéjimo prie
literatiiros istorijos budy, tai net ne metodas, o jau pasiimto metodo isdava.
Sitoks paskirstymas tiktai seka fenomenologinj vienos kurios kartos — visame
jos originalume, visoje, kaip sakyty fenomenologai, jos esencijoje — aprasyma.
Neturéjes progos skaityti Zemés jvado’?, negaliu sakyti, ar toks fenomenologi-
nis aprasymas atliktas. Viena aiSku, kad geriausiu atveju jisai per skubotas. Nes
koksai gi yra kriterijus, pagal kurj literattirinés kartos aptariamos savo viena-

lytisSkume ir prieSpastatomos viena kitai? Maironio karta skiriasi nuo Putino

12 Juozas Girnius, ,,Grjztant prie Zvemés“, p- 1.

13 Idem, ,Zmogaus prasmés Yeméje poezija (Trediajai miisy poezijos kartai atéjus) in: Zemé:
Naujosios lietuviy poezijos antologija, redagavo Kazys Bradtinas, Los Angeles: Lietuviy die-
nos, 1951, p. 5-65.
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kartos, nes viena — visuomeniné, kita — asmeniné'*. Visuomené prie$pastatoma
individui — kriterijus tradiciniai sociologinis, bet turi logikos privaluma. Taciau
Sios dvi kartos — visuomeniné ir asmeniné — kuo jos esminiai atsiriboja nuo
naujosios kartos? O gi tuo, kad trecioji karta — idéjiné! Asmuo prieSpastatomas
idéjai, tartum individai neturéty idéjy, tartum idéjos buty neasmeniskos! Mano
logikos supratimas Cia jau protestuoja, ir a§ daug mieliau matyciau idéjy gerbeé-
jus atsidarusius konflikte su formos gerbéjais.

Visa tai tik smulkmenos. Tik pretekstas vienam, man atrodo, svarbiam da-
lykui: kad nereikia maisyti literaturos istorijos su literatiros naujy keliy ieskoji-
mu. Kad Literatiiros lanky teoretiky pirmasis uzdavinys turéty buti ne kritika, o

savity pozicijy ieSkojimas, savos tiesos iSryskinimas.

14 Idem, ,,Grjztant prie Zvemés“, p- 19.
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P UBLTIKACTIJOS

Agata Bielik-Robson (g. 1966) — filosofé, publicisté, Lenkijos moksly akade-
mijos Filosofijos ir sociologijos instituto bendradarbé (Postsekuliariosios min-
ties tyrimy skyriaus vadové), Notingamo universiteto Teologijos ir religijotyros
fakulteto Judaikos studijy katedros profesoré. Moksliniai interesai apima Siuo-
laiking subjekto filosofija, literatiros teorija ir religijos filosofija, ypac judaiz-
mo tradicijos poveikj Siuolaikinei filosofijai. Daugelio knygy autoré, tarp jy: Na
drugim brzegu nihilizmu: Filozofia wspétczesna w poszukiwaniu podmiotu (Kitame
nihilizmo krante: Subjekto paieskos Siuolaikinéje filosofijoje, VarSuva, 1997), Duch
powierzchni: Rewizja romantyczna i filozofia (Pavirsiaus dvasia: Romantinis re-
vizionizmas ir filosofija, Krokuva, 2004), Na pustyni. Kryptoteologie péznej no-
woczesnosci (Dykumoje: Vélyvosios modernybés kriptoteologijos, Krokuva, 2008),
Romantyzm: Niedokoriczony projekt (Romantizmas: Nebaigtas projektas, Krokuva,
2008), The Saving Lie: Harold Bloom and Deconstruction (ISganingas melas: Ha-
roldas Bloomas ir dekonstrukcija, Evanstonas, 2011), Erros: Mesjariski witalizm i
filozofia (Erros: Mesianistinis vitalizmas ir filosofija, Krokuva, 2012), Cienie pod
czerwong skalg: Eseje o literaturze (Seséliai ties raudongja uola: Esé apie literatiirg,
Gdanskas, 2016).

Monografijoje Kita modernybé (Krokuva, 2000) filosofé imasi rekonstruoti
conditio humana mastymo punktyra Siuolaikinéje filosofijoje, kuri, autorés tei-
gimu, nepaisant paveldétos disciplinos pavadinimo reik$meés, ,beveik visiskai i$
savo repertuaro isstamé iSminties kategorija“ Intelektualiai skvarbus zvilgsnis
sutelkiamas j ,,kita modernybe® — sunkiai pastebima modernaus zmogaus buklés
lygmenyj, jo mastyma ir liudijimus, kuriems nebudingas nei entuziastingas prita-
rimas modernioms permainoms, nei jy neigimas. ,,Kitos modernybés® steigia-
ma nepritarimo pozicija laikoma viena nepakankamai jvertinty modernizacijos
strategijy, kurios tyrimas leidzia atsekti ,,pogrindine nesutikimo [su moderni-
zacija] istorija” — ne atvira maista, o pastangas atrasti individualy santykj su
,sudétingu ir nepermatomu vélyvosios modernybés pasauliu® Autorei maloniai

sutikus, skelbiamas Sios knygos dalies vertimas.
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