S TRATITIUPSNTIAI

AISTE KUCINSKIENE

Komparatyvistikos
(ne)imanomybé:

Juozas Tumas-Vaizgantas
ir Miguelis de Unamuno

Anotacija: Straipsnyje lyginamos ispany rasytojo Miguelio de Unamuno ir
lietuvio Juozo Tumo-Vaizganto kirybos visumos, parodant, kad tiesiogiai
nesusije tekstai ir autoriai gali bti gretinami, o toks lyginimas padeda is-
rySkinti atskiry nacionaliniy literatiiry bendrybes. Ieskant tinkamiausios
prieigos tokios rusies lyginamajai analizei, i§ pradziy aptariamos esminés
lyginamosios literatiiros (komparatyvistikos) prielaidos. Pastebima, kad lygi-
namieji tyrimai gali buti klasifikuojami pagal démesj, skiriama vienai iS trijy
sampraty: nacionaliné literattra, visuotiné literattra ir literatura apskritai.
Ryskinant nacionalinés literatiiros koncepta, dazniausiai tiriami tiesioginiai
keliy tautiniy literatliry rysiai; visuotinés literatiiros samprata nukreipia j
tarptautinio kanono tyrimus; kalbant apie literatira apskritai, steigiamas
poziiiris, kad skirtingose terpése ir kontekstuose esama bendry literatfiros
raidos tendencijy, tad remiamasi vir§nacionaline literatiiros traktuote. Pas-
taruoju atveju aktuali komparatyvistiné tematologija, sitilanti ieSkoti tekstus
siejanciy archetipiniy temy bei jy variacijy. Aptarus lietuviy ir ispany litera-
tury istorinius bei teminius rySius, prieinama prie i$vados, kad parankiausias
pozitris lyginimui — biitent literatiiros apskritai samprata, leidzianti parodyti,
jog imanu gretinti tiesiogiai nesusijusius, bet giluminiy teminiy saity vieni-
jamus tekstus. Sia perspektyva ir grind¥iama tematologiné VaiZganto ir Una-

muno kirybos analizé.

Raktazodziai: komparatyvistika, lyginamoiji literatiira, ispany literattra,

tematologija, Juozas Tumas-Vaizgantas, Miguelis de Unamuno.
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Esam jotvingiai

slamanciy giriy, o mano dieve!
Prisikelk i$ to méslo, mes esam ispanai,
varinéjantys bulves, o dio mio!

Jie moka zudyti, zydint bulvéms,

kaip Lorka Garsijg, miisy greitai

nebus, kaip Macernio, o dio mio!

Sigitas Geda, ,,Eilérastis Albinui Zukauskui®

Komparatyvistikos (ne)imanomybé

Lyginamaja literatiira (komparatyvistika) apibrézti nelengva: ji gali bati pristato-
ma kaip tyrimy sritis, literatiros tyrimo metodologija ar tiesiog skaitymo pers-
pektyva. Vokiediy ir angly literattry specialistas, komparatyvistas Davidas Ferris
renkasi vartoti ne-disciplinos (indiscipline) savoka'. Svarbaus aktualigsias lygina-
mosios literatiiros problemas svarstancio veikalo Comparative Literature in the
Age of Multiculturalism sudarytojas Charles’as Bernheimeris iSryskina kompara-
tyvistikos specifiskuma teigdamas, kad ,lyginamoji literatiira sukelia nerima“?.
Emesi lyginti kelias literatiiras, turime i$sikeldinti i§ geriau paZjstamos naciona-
linés literatiiros komforto zonos, tad galbut dél to sunerimstame. Be to, esama ir
kitokio nerimo: gretindami skirtingose kultirose uzgimusius tekstus, negalime
likti tik estetikos plotméje, pereiname j idéjy istorija, sociologija, antropolo-
gija — taip pat prarandame saugesnj literattiros interpretavimo pagrinda. René
Wellekas dar 1963 m. jspéjo, kad komparatyvistai daugiausia démesio skiria zan-
ro raidai ar tekstuose koduojamoms archetipiniy temy, idéjy variacijoms, tad

kyla pavojus nuosalyje palikti teksty formaliasias ir literaturiskgsias ypatybes®.

1 Zr. David Ferris, ,Indiscipline® in: Comparative Literature in an Age of Globalization, edited
by Haun Saussy, Baltimore: The John Hopkins University Press, 2006, p. 78—99.

2 Charles Bernheimer, ,Introduction: The Anxieties of Comparison®, in: Comparative Litera-
ture in the Age of Multiculturalism, edited by Charles Bernheimer, Baltimore and London:
The John Hopkins University Press, 1995, p. 1.

3 Zr. René Wellek, , The Crisis of Comparative Literature® in: René Wellek, Concepts of Cri-
ticism, New Haven, Connecticut: Yale University, 1963, p. 293—-295. Taciau kritikuodamas
ekstratekstines interpretacijas pats Wellekas nepasitlo jokios konkrecios j teksto vidy orien-
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Vis délto dominuoja poziiris, jog ,,[M]etodas ne toks svarbus kaip reikalas™.

Taigi nerimas kyla ir dél metodologinés painiavos: ka, su kuo ir kokiu badu ga-
lima lyginti bei kaip tai metodologiskai pagrjsti?

Pagrindinis Sio straipsnio uzdavinys — istirti rasytojy Juozo Tumo-Vaizganto
ir Miguelio de Unamuno rySius®. Norint jj jgyvendinti, pirmiausia Zvalgoma
komparatyvistikos (ne)jmanomybés problema bei ispany ir lietuviy literattary ly-
ginimo galimybés. Vaizgantas ir Unamuno pasirinkti ne kaip vieninteliai lyginti-
ni autoriai, o kaip pavyzdys, leidziantis parodyti, jog imanoma jzvelgti tiesiogiai
nesusijusiy autoriy ir, savo ruoztu, literatury bendrumus. Italy komparatyvistas
Armando Gnisci jsitikines, kad lyginamosios studijos atveria akis ir padeda li-
terattirg suprasti kaip daugialypj diskursa, ,,neiSsemiamy atitikimy ir skirtybiy
tinkla“®, tad pasirinkus vieng sgsaja siekiama prisidéti prie bendry svarstymy
apie lyginamosios literatros aktualuma.

Kokiomis lyginamosiomis studijomis’ apskritai jmanu uzsiimti? Komparaty-

vistai Pierre’as Brunelis ir Yves’as Chevrelis, sudare kertinj rinkinj Lyginamosios

tuotos metodologinés iSeities (zr. D. W. Fokkema, ,,Comparative Literatura and the New
Paradigm®, Canadian Review of Comparative Literature, 1982, t. 9, p. 1-18).
Zr. Charles Bernheimer, op. cit., p. 3.

5 DPrie§ beveik ketverius metus $iuos autorius kaip lygintinus atradome su studente ieSkoda-
mos temos baigiamajam darbui. 2014 m. Vilniaus universiteto Filologijos fakultete Joruné
Rimeisyté apgyné bakalauro darba Autobiografiskumo raiska Miguelio de Unamuno ir Juozo
Tumo-Vaizganto prozoje.

6 Armando Gnisci, ,,Prélogo: la literatura comparada®, in: Introduccion a la literatura compara-
da, al cuidado de Armando Gnisci, traduccion y adaptacién bibliografica de Luigi Giuliani,
Barcelona: Editorial Critica, 2002, p. 12—13.

7 Komparatyvistika dométasi ir apie ja nemazai rasyta ir lietuviy literatGrology. Neminint at-
skiry teksty analiziy, svarbiis Vytauto Kubiliaus darbai (Zr. Vytautas Kubilius, Lietuviy litera-
tara ir pasaulinés literaturos procesas, Vilnius: Vaga, 1983; Idem, ,, Komparatyvistika atvirame
pasaulyje®, Darbai ir dienos, 1999, Nr. 8 (17)), Nijolés Vai¢iulénaités-KaSelionienés tekstai
(Nijolé Vai¢iulénaitée-KaSelionieneé, ,,Komparatyvistiné metodologija® in: XX amziaus lite-
raturos teorijos, sud. Ausra Jurgutiené, Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla,
2006; Nijolé Leonora Vaiciulénaité-Kaselioniené et al., Komparatyvinis Europos literatiiros
matmuo: Mokslo studija, Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2010; Idem, Li-
teraturiné komparatyvistika: Pamatinés teorijos ir atsinaujinanti praktika: Mokomoji priemoné
filologijos studentams, Vilnius: Edukologija, 2013). Minétinas serijinis Lyginamosios lite-
rattiros asociacijos ir Lietuvos edukologijos universiteto leidinys Acta litteraria comparativa.
Antra vertus, sistemiskai situacija aptarianciy veikaly stokojame, taip pat nesame iSverte ar

pristate nemazos dalies lyginamosios literattiros istorijai ir teorijai svarbiy teksty.
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literatiiros vadovas (Précis de littérature comparée, 1989), skiria tris tyrimy tipus®,
reprezentuojandius skirtingus Zvilgsnius j tarptautinius literatiiry saitus. Siuos
tipus galime apibrézti pagal démesj, skiriamg vienai i$ trijy sampraty: nacionali-
né literattra, visuotiné literattra ir literattra apskritai (pranc. littérature générale,
angl. general literature, isp. literatura general)’.

Vienas jprasCiausiy lyginamosios literattiros keliy yra tiesioginiy saity tarp

<10

nacionaliniy literattiry tyrimas, savotiska ,jtaky istorija®!®, svarbiausiu dalyku

laikant nacionalinés literatiiros samprata, t. y. nagrinéjant santykius tarp atskiry
tautiniy tradicijy. Brunelis ir Chevrelis primena, kad $i kryptis yra ,,komparaty-
vistika tikraja to zodzio prasme® Prie Sios paradigmos priskirtume ne tik inter-
tekstiniy, metatekstiniy ar panaSiy ry$iy nagrinéjima, bet ir vertimo studijas'’.
Su transtekstualumu susijes ir antrasis poziiiris bei lyginimo kelias: supo-
nuojant, kad egzistuoja visuotiné, pasaulio literatara (Weltliteratur), galima kon-
centruotis j tarptautinj kanong bei tirti tarptautiniu mastu kanonizuoty teksty
santykj su kitais, internacionaliniam kanonui nebiutinai priklausanciais, autoriais
ir tekstais. Kadangi visuotinés literattiros tyréjai telkiasi j tarptautinj literatii-
ros lauka, kuriame néra tiek akcentuojama nacionaliniy literatary specifika, Sie
tyrimai neretai nepatenka j lyginamosios literatiiros sritj. Nepaisant to, mano
pozitriu, visuotinio kanono problematika susipynusi su lyginamosios literattros

studijomis, nes Siam kanonui priskiriami tekstai daznai artimai sietini su kuria

8 Pierre Brunel, Yves Chevrel, Compendio de la literatura comparada, Madrid: Siglo XXI,
1994, p. 3—4.

9  Zr. Alfonso Martin Jiménez, ,Literatura General y ,Literatura Comparada‘: la comparacién
como método de la Critica Literaria®, Castilla. Estudios de Literatura, t. 23, 1998, p. 129-150.

10 Nuo XX a. antros pusés lyginamojoje literatiroje vengiama ,jtakos” savokos sitilant kitas:
poveikis, skola, perrasas, transformacija ir kt. Cia ji vartojama apibendrintai nusakyti visiems
tiesioginiams keliy teksty ar autoriy rysiams.

11 Lyginamosios literattros ir vertimo studijy santykis nevienareik$mis. Vertimas — patikimas
literattriniy mainy kanalas, nes skatina karybine komunikacija, t. y. priartina vienus autorius
prie kity, ir, savo ruoztu, literatuiros tekstus padaro prieinamesnius, praplésdamas lygina-
mosios literattiros galimybes. Tadiau néra lengva apibrézti lyginamuyjy ir vertimo studijy
santykj, nes komparatyvistiniams tyrimams kelius atveria dazniau vertimo praktikos, o ne
teorijos veikla. Be to, lyginamosios literatiiros kontekste ne vieng deSimtmetj vertimas buvo
suvoktas kaip antraeilis, nebttinas ar net ,,kenkiantis* originaliems tekstams (Zr. Susan Bass-
nett, Comparative Literature: A Critical Introduction, Oxford, Cambridge: Blackwell, 1993,
p. 138-142). Siame straipsnyje vertimo problematika néra aptariama. Vertimy i§ ispany kal-
bos turime nemazai, taip pat esama lietuviy literattros vertimy j ispany kalba, taciau vertimy
atrankos, recepcijos bei paciy teksty analizé — atskiro tyrimo klausimas.
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nors nacionaline literattra. Juolab, kad batent tokia buvo istoriné komparaty-
vistikos raida — pirmiausia terminas imtas taikyti klasikinio kanono variacijy
tyrimams nacionalinése (anks¢iausiai — pranctzy) literattrose'?.

Treciasis kelias — ne tiesioginiy rySiy ieskojimas, bet bandymas aprép-
ti pasaulio literattros raida kaip vienj, aptikti skirtingy literatariniy tradicijy
panasumus ir skirtumus, traktuojant nacionalines literatiiras kaip geografiniy
ir istoriniy riby nepaisancios literatuiros apskritai dalis. Tokig mintj veikale
Tarp vieno ir daugelio (Entre lo uno y lo diverso, 1985) plétoja ispany rasytojas
ir turblit Zymiausias komparatyvistas Claudio Guillénas, teigiantis, kad lygi-
namosios literatiros tyrimai prisideda prie visuminés literatiiros istorijos ir
pacios literaturos apibrézties, nes démesj telkia j elementus, kurie néra tiesiog
nacionaliniai, todél aktualiau biity vartoti vir§nacionalinés literattiros sgvoka'®.
Siuo poziuriu paremtos studijos neretai koncentruojasi j tos pacios ar artimos
epochos autorius bei tekstus, daznai rasSomos literatiiriniy judéjimy ar zanro
raidos istorijos. Si perspektyva gerokai skiriasi nuo internacionaliniu kano-
nu grindziamos visuotinés literatiiros sampratos, nes nejsivedamas vertybi-
nis kriterijus bei tirtinais laikomi visi galimus rySius (daznai — netiesioginius)
turj tekstai. Taciau yra mananciy, kad tokios studijos — ne lyginamosios lite-
raturos sritis. Pavyzdziui, prancuzy komparatyvistikos autoritetas Paulis Van
Tieghemas buvo jsitikines, kad tik keliy literatiiry abipusiy mainy lyginimas
yra komparatyvistikos raison d’étre, o visa kita — metodologiskai jtartina ir

«14

»pasmerkta“'*. Paradoksalu, taCiau biitent Van Tieghemas ir pasitilé vartoti

terming ,littérature générale® (kurj Siame straipsnyje ver¢iame kaip ,literattra

apskritai®), norédamas atriboti komparatyvistika nuo bet kokiy netiesioginiy

12 Zr. Franca Sinopoli, ,,La historia comparada de la literatura®, in: Introduccion a la literatura
comparada, al cuidado de Armando Gnisci, traduccién y adaptacién bibliografica de Luigi
Giuliani, Barcelona: Editorial Critica, 2002, p. 33—35. Antra vertus, neretas lyginamosios
literattiros istorija rasantis tyréjas pabrézia, kad komparatyvistikos iStakos susijusios su ,,epo-
chos dvasia® t. y. XIX a. viduryje ir antroje puséje Vakary Europoje vienu metu émé for-
muotis jvairios komparatyviskos rtsys: imtos déstyti lyginamosios paskaitos, raSytos lygina-
mosios literatiiros istorijos ir pan. (Zr. Marfa José Vega y Neus Carbonell (eds.), La literatura
comparada: Principios y métodos, Madrid: Gredos, 1998, p. 13-20).

13 Claudio Guillén, Entre lo uno y lo diverso: Introduccion a la literatura comparada, Barcelona:

Editorial Critica, 1985, p. 13-15.
14 Paul Van Tieghem, ,La literatura general®, in: Marfa José Vega y Neus Carbonell, op. cit.,
p. 63-67.

55

ONNWVNN gd SITANDIN ¥I SYLNVOZIVA-SYINAL SVZONL ‘HIAWNONVINI(EN) SOMILSIAALYIVAINO



8€ | VINDOTI10D

rysiy tyrimo, bet pripazindamas galimybe nagrinéti bendras atskiry nacionali-
niy literatiry tendencijas®.

Viena komparatyvistikos atSaky — tematologija — sitilo instrumentus virsna-
cionalinéms teksty analizéms. Trumpai tematologija galima apibrézti kaip savo-
tiska mitokritikos, archetipinés kritikos, idéjy istorijos, sociokritikos ir teminés
kritikos lydinj, taciau pretenduojantj ne tiek j vienos metodologijos (kaip antai
minétose kritinése mokyklose dazniausiai ,,diegiama®“ nuosekli metodologiné
linija), kiek j skaitymo perspektyvos statusa'®. Ji mazai skiriasi nuo teminés kri-
tikos, tik tematologijos savoka vartojama lyginamosios literataros srityje kaip
lyginamosios teminés kritikos ekvivalentas. Be kita ko, tematologijos sritj ty-
rinéjanti Madrido Complutense universiteto déstytoja Cristina Naupert paste-
bi (ir sunku jai nepritarti), kad tematologine kryptimi yra pasukusios ir tokios
disciplinos kaip feministiné kritika, pokolonijinés studijos ir imagologija'’, nes
zvilgsnis fokusuojamas j kelias rapincias temas, per pasirinktg prizme tiriant ir
aptariant neretai visai skirtingus bei skirtingoms nacionalinéms kultiroms pri-
klausancius diskursus.

Pirminé tematologijos prielaida: giliajame lygmenyje visuose tekstuose sly-
pi mitiné ar archetipiné tema, kuria atradus ir sulyginus keliuose diskursuose ga-
lime pagristi stulbinantj jy panasuma, arba, atvirksciai, apciuopti nejtikétiny to
paties mito ar temos variacijy, interpretacijy, perrasymy. Taigi reikéty manyti,
kad ,,temos ir mitai néra iSoriné literattrinés iSmonés ,medziaga‘, bet integralios
literattiros teksty dalys, [...] savo prigimtimi esmingai susijusios su ekstrateks-
tine tikrove ir priklausomai nuo epochos ar lingvistiniy bei kultariniy veiksniy
kintanciais kontekstais“!®. Literatirinés temos gali biti ilgalaikiy istoriniy-kul-
turiniy mastymo struktary nulemtos universaliosios temos arba konkrecios epo-
chos vaizdinijos ir idéjy suformuotos temos'’. Esama ir konkretesniy klasifika-

cijy, iSskiriant tokias temy grupes: a) personazy lygmens temos: mitologiniai,

15 Zr. Simone Jeune, Littérature générale et littérature comparée: Essai d orientation, Paris: Lettres
Modernes, 1968.

16 Minétina, kad tematologija formavosi nuo XIX a. pabaigos veikiama pozityvistinés minties.
Siuolaikiné tematologija yra vokiSkosios Stoffgeschichte, vokietiy folkloro tyréjy, mokyklos
teséja.

17 Cristina Naupert, , Afinidades (s)electivas. La tematologia comparatista en los tiempos del
multiculturalismo®, Dicenda. Cuadernos de filologia hispdnica, Nr. 16, 1998, p. 171-183.

18 Anna Trocchi, ,,Temas y mitos literarios®, in: Introduccién a la literatura comparada, p. 155.

19 Claudio Guillén, op. cit., p. 254-262.
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legendiniai ar istoriniai personazai (Odiséjas, Antigoné ir pan.) arba socialiniai,
profesiniai ar moraliniai tipazai (pvz., $ykstuolis); b) istoriniais ar folkloriniais
motyvais pagrjstos temos (pvz., magikas Ziedas, Sventasis Gralis); ¢) per siuZe-
tus atpazjstamos temos (pvz., nusileidimas j pragarus); d) pagal ,,scena®; erdve
kuriamos temos (pvz., Edenas, modernus didmiestis); ) zmogiSkosios situacijos
(pvz., meilés trikampis, neistikimybé ir kt.); f) vertés ar vertybés (pvz., meilé,
galia); g) idéjos, konceptai (pvz., valia, laisve)*. Kalbédami apie temas kaip gi-
liasias teksto struktiiras, turime atskirti jas nuo motyvy — tekste esanciy temos
artikuliacijy, t. y. mazesniy vienety, kuriems jungiantis ir mezgant rysius tekste
plétojasi jo tema®!. Naupert sitlo dar labiau plésti tematologijos sampratg: anot
jos, tema kaip tertium comparationis leidzia pasiekti vaisingg interpretacija lygi-
nant ir skirtingy formy ar sri¢iy diskursus. Kitaip tariant, teminis rySys klostosi
ne tik tarp literatuiriniy pasakojimy: jj galime jzvelgti ir literaturiniy bei ne-lite-
rattriniy diskursy santykyje, jtraukiant ir neverbaline israiska.

Tad pirminémis prielaidomis ir jy realizacija tematologija néra labai nuto-
lusi nuo teminés bei archetipinés kritikos, taCiau, kaip pasiremdama Brunelio,
Claude’o Pichois ir André-Michelio Rousseau veikalu Kas yra lyginamoji lite-
ratura? (Qu’est-ce que la Littérature Comparée?, 1983) teigia Lotyny Amerikos
Saliy literatury specialisté Elena Romiti, tematologija yra komparatyvistikos ty-
rimy sritis, o metodai gali biiti taikomi skirtingi: teminis, istorinis, struktirinis ir
pan.?. Savo ruoztu tematologinés studijos gali buti sinchroninés arba diachroni-
nés: pirmuoju atveju démesys koncentruojamas j vieng epocha bei jai biidingas
temines artikuliacijas, ty paciy temy iSpildyma ir pan., o antruoju — nagrinéjama

pasirinktos temos kaita istorijoje®.

20 Remiantis Siegbert Prawer, Comparative Literary Studies: An Introduction, London: Duck-
worth, 1973, p. 99-114; Anna Trocchi, op. cit., p. 157—-158; Claudio Guillén, op. cit., p. 253.

21 Zr. Theodor Wolpers, ,Motif and Theme as Structural Content Units*, in: The Return of
Thematic Criticism, edited by Werner Sollors, Cambridge, Massachusetts, London, England:
Harvard University Press, 1993, p. 89.

22 Elena Romiti, Literatura comparada: Don Quijote de la Mancha y Comentarios reales de los
incas, Montevideo: Ediciones Trilce, 1990, p. 35-36.

23 Ibid., p. 37.
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Lietuviy ir ispany literatury lyginimo galimybés

Glaustai apatarus komparatyvistikos linkmes, svarbu apzvalgyti, kokios yra lietu-
viy ir ispany literattry lyginimo galimybés. Veikale Pasaulio literattiros respublika
(La république mondiale des lettres, 1999) Pascale Casanova i$plétoja literatairos so-
ciologija remiama modelj, pagrindziantj nevienoda nacionaliniy literatary, dispo-
nuojanciy skirtingu literattiriniu kapitalu, pripazinima. Tai nulemia jvairiis fakto-
riai: kalbos ir literattros tradicijos senumas, literaturos tradicijos indélis j visuotinj
kanona, is literatiros gyvenanciy profesionaly skaiCius, kalbos prestizas, vertimy
i kitas kalbas kiekis*!. Taigi ne vertybiniais, o kiekybiniais ir istoriniais kriterijais
matuojant, ispany literattra priskirtina prie ,,didziyjy*; aktyviau formavusiy visuo-
tine literattrg, o Stai lietuviy literatura laikytina ,,mazaja“ literatuira. Patosiskai min-
tis apie ispany literattira kaip ,,didziaja“ formuluojama poezijos rinktinés Atgimusi
daina jvadiniame Zodyije: ,,Bent poezijoje Ispanija yra aukstai iskilusi: ji yra beveik
,didZioji galybé*. Jos jsijungimas j Bendraja Rinka idéjy, jausmy ir kiirybiniy tech-
niky atzvilgiu yra jvykes faktas.“* Taigi galétume mastyti apie Steveno T6tdsy ap-
tariamg centro/periferijos santykj? ir ieSkoti, kaip ,,didelis” paveiké ,,maza" Taciau
lietuviy ir ispany literatarinés tradicijos menkai susisiekia. Ispany literatira, iSsky-
rus Aukso amziy (vad. Siglos de Oro, XVI-XVII a.) bei trumpus XX a. etapus (pvz.,
avangardinio meno laikotarpj), daugiausia buvo kity didziyjy Europos literatiiry
(ypac pranctzy) sekéja, t. y. pati buvo periferijoje, taigi lietuviy literaturai ,,jtakos"
nepadaré, o lietuviy literatiira, budama nuolatinéje periferijoje, juo labiau nedaré
»itakos® ispany autoriams. O gal visgi yra buve tiesioginiy rysiy?

Musy literatary istorijos bene pirma karta susiliecia j Vilniy atvykus jézui-
tams: XVI ir XVII a. ispany kalba kolegoms rasyti jézuity laiskai i$ Lietuvos —

vienas seniausiy iSlikusiy Saltiniy literatiros istorikui?’. Kitas tiesioginis kon-

24 Pascale Casanova, The World Republic of Letters, translated by M. B. DeBevoise, Cambridge,
Massachusetts, London, England: Harvard University Press, 2004, p. 14-21.

25 Manuel Duran, ,,Antrasis $iy dieny ispany poezijos renesansas‘, in: Atgimusi daina: Ispany
poezijos antologija, sudaré ir iSverté Povilas Gaucys, redagavo Stasys Gostautas ir Tomas
Venclova, Chicago: Ruta, 1986, p. 12.

26 Steven To6tosy, ,Estudios postcoloniales: el ,otro', el sistema, y una perspectiva personal, o esto
(también) es literatura comparada®, in: Orientaciones en literatura comparada, compilacién de
textos y bibliografia Dolores Romero Lépez, Madrid: Arco/Libros, 1998, p. 200-203.

27 Zr. Dainora Pociiité, Carmen Caro Dugo, ,Pirmasis jézuitas Vilniuje: Alfonsso Salmeréno
laiskai Ignacui Lojolai® Literatura, Nr. 50 (1), 2008, p. 59-72.
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taktas — XVI a. Lietuvoje gyvenes poezija lotyny kalba rases humanistas Petras
Roizijus?®. Aukso amziaus klasikas Miguelis de Cervantesas taip pat turi saita su
Lietuva, tik ne su lietuviy literatara: romane Persilio ir Zygimantés vargai: Siaurés
istorija (Los trabajos de Persiles y Sigismunda: Historia septentrional, 1617) pasa-
kojama Persilio ir Zygimantés kelioné nuo Europos $iaurés link Romos, o keliy
skyriy veiksmas vyksta Lietuvoje?. Tiesa, vadinama ji ,,Bituania® bet linkstama
sutikti, jog ,,B* raidé téra korekturos ar neteisingo zemélapiy perskaitymo klai-
da*. Panasy santykj stebime Pedro Calderéno de la Barca pjeséje Gyvenimas —
tai sapnas (1635), kurios veiksmas vyksta tolimoje Lenkijoje, i8 tiesy laikytinoje
tuometés Abiejy Tauty respublikos teritorija. Is XVIII-XIX a. literatiiros tie-
sioginiy rysiy rasti nepavyko, o XX a. ima rastis daugiau salycio tasky. Viena i$
priezasCiy — intensyvéjanti tarpkultiiriné komunikacija, be to, ispany literatiiroje
iSkyla svarbus autoriai, pvz., Miguelis de Unamuno, Juanas Ramoénas Jiméne-
zas, Federico Garcia Lorca ir kt. Pastarasis poetas ir dramaturgas — iSskirtinai
populiarus personazas lietuviy poezijoje. Lorca laikomas unikalia literataring
biografija susikirusiu autoriumi®, taigi nuolatinis jo buvimas kity tekstuose yra
bendra Vakary literatury tendencija. Lorca — daugiausia kaip simboline figura,
su kuria tapatinamasi arba kuriai jau¢iama empatija, — mini Algimantas Mackus,
Henrikas Nagys, Juozas Kékstas, Alfonsas Nyka-Nilitunas, Sigitas Geda, Jonas
Juskaitis ir kt. Itin daznai Lorca iskyla Mackaus eilése, kuriose bene ryskiausias
yra atpirkéjo vaidmuo. Pavyzdziui, eilérastyje ,,Raudiskoji” intertekstualia nuo-

roda j Lorcos poezija:

Ir lygiai septinta valanda ryto,
ir nelygiai septinta valanda ryto
atSauktas Dievas paskelbé

Lorcos prisikélimg.*

28 Zr. Aufra TamoSitniené, PilietiSkumas Petro Roizijaus (~1505-1571) kiiryboje: Daktaro di-
sertacija, Kaunas: Vytauto Didziojo universitetas, 2007.

29 Stasys Gostautas, , Miguelis de Cervantesas ir Lietuva‘;, Darbai ir dienos, 1999, t. 8, p. 191-196.

30 Zr. ,Introduccién® in: Miguel de Cervantes Saavedra, Trabajos de Persiles y Sigismunda:
Obras completas, t. 1, edicién publicada por Rodolfo Schevill y Adolfo Bonilla, Madrid:
Imprenta de Bernardo Rodriguez, 1914, p. XV.

31 Federico Garcia Lorcos poetiniai tekstai ir sykiu buties tragizmas, anot tyréjy, paverdia ji
simboline figlra, talpinancia kancios ir atpirkimo, iSganymo semantika.

32 Algimantas Mackus, Chapel B, Chicago: Algimanto Mackaus knygy leidimo fondas, 1965, p. 48.
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Mackus kreipiasi j viena zinomiausiy Lorcos eilérasciy:

Penkta valanda vakaro.
Buvo lygiai penkios valandos vakaro.
Vaikas atnesé balta paklode

penktq valandq vakaro.*

Panasiai Lorca kaip simboling poetinés ir kulttrinés aukos figiirg, su kuria
tapatinamasi, ,,broliaujamasi®, jtekstine ir kiti lietuviy poetai, kaip antai Henrikas
Nagys eiléraityje ,,Poema apie brolj* skirtame Antanui Skémai, Juliui Kaupui
ir Algimantui Mackui. Jame kuriama jvairialypé i$ skirtingy kultariniy epochy,
kulttiriniy erdviy ir personazy harmonizuojama broliSkumo samprata, o tarp
,broliy” vietos atsiranda ir Lorcai: ,, Tu stovéjai Salia Federico Garcia Lorca, / kai
egzekucijy Sautuvai sutrupino miro sieng raudong, / kai ant karSto Granados
smélio sukniubo poetas.”*

Tesiamos paieskos neabejotinai nuvesty ir prie kity Lorca aktualizavusiy
autoriy. Kita panasi tiesioginio ispanakalbés poezijos ir lietuviy literatiiros san-
tykio figiira — Peru poetas Césaris Vallejo, kurj verté ir savuose tekstuose minéjo
Vytautas Blozé, taip pat Sigitas Parulskis®. Galime kalbéti ir apie ispanakal-
bius Lotyny Amerikos prozos bumo autorius — Gabrielj Garcia Marqueza, Julio
Cortazara, Jorge Luisa Borgesa — kurie buvo ar yra ne vieno lietuviy prozininko
mokytojai ar jkvépéjai®.

Tiesa, visi minéti autoriai priklauso tarptautiniam kanonui, tad daugeliu
atvejy susiduriame ne su dviejy nacionaliniy literatiiry, bet su visuotinés ir vie-

nos nacionalinés literatairos rysiais. Prie visuotinés literattros srities priskirtume

33 Federico Garcia Lorca, ,,Ignacio Sanchezo Mejiaso apraudojimas®, verté Juozas Meckauskas-
Meskela, Siaurés Aténai, 2005 11 26.

34 Henrikas Nagys, ,Poema apie brolj* in: Broliai balti aitvarai, Chicago: Algimanto Mackaus
knygy leidimo fondas, 1969, p. 7-9.

35 Suregistruoti visus tiesioginius lietuviy ir ispany literattiry saitus néra $io straipsnio uzdavinys,
tad gali buti, kad esama praleisty santykiy. Didziausia iSlyga reikéty taikyti Siuolaikinei
literattirai: turédami galvoje aktyvios (e)/(i)migracijos procesus, tikétina, rastume papildomy
aktyviy tiesioginiy saity. Antra vertus, tendencija aiski: tiesioginiy santykiy buta mazai.

36 Daugiausia rasyta apie magiSkojo realizmo poveikj lietuviy prozai — Sauliui Tomui Kondrotui,
Jurgai Ivanauskaitei, Rimantui Saveliui ir kt., pvz., zr. Nerijus Brazauskas, ,.Saulius Tomas
Kondrotas ir Lotyny Amerikos proza®, Metai, 2007, Nr. 5.
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ir XVI-XVII Aukso amziaus prozininkus, poetus ir dramaturgus, kurie per-
zengé nacionalinés ispany literatiiros ribas, pvz., Lope de Vega, minétuosius
Calderdng de la Barca ar Cervantesa. IS tos pacios epochos mus pasiekia lietuviy
kulttiroje atgarsj randantys archetipiniai ispaniskieji personazai Don Kichotas
(Cervantesas) ir Don Zuanas (pirmasis jj apra$¢ dramaturgas Tirso de Molina,
véliau interpretavo romantikai José Zorrilla ir José de Espronceda). Lietuviy
autoriy santykis su Siais personazais pastebétas ir anksciau, pavyzdziui, vadoveé-
lyje Visuotiné literatura Elena Kuosaité-Jasinskiené mini jai zinomus rasytojus,
karyboje aktualinusius Don Kichoto tema (Balys Sruoga, Vincas Mykolaitis-Pu-
tinas, Jonas Aistis, Vytautas Macernis, Janina Degutyté, Juozas Grusas, Eduardas
Miezelaitis)*. IspaniSkieji personazai j lietuviy literatiira patenka kaip visuotinio
kanono dalis, daznai per kitas kalbas ir literattras (net Don Zuano vardo tarimas
rodo, kad jis mus pasieké per pranctizy, o ne ispany kalba), tad tokie tyrimai yra
priskirtini aptartam antrajam lyginimo tipui.

Kadangi tiesioginiy rySiy buta mazai, galima bandyti rinktis paskutinj ke-
lig®: laikytis literatGros apskritai sampratos ir manyti, kad Vakary ar net ir viso
pasaulio literatiirose esama vienu laiku vykstanciy procesy, o tam tikros forma-
liosios, teminés, komunikatyviosios, emotatyvinés ar kitos teksty ypatybés gali
nulemti jy panasuma. Pavyzdziui, Biruté Ciplijauskaité, viena i§ nedaugelio is-
pany ir lietuviy literatiiry rysius nagrinéjusiy tyréjuy, lygina Kazio Binkio tekstus

su ispaniSkuoju avangardu:

Kazio Binkio poezija man dar labiau — labai pla¢ia prasme — primena kai kuriuos
,» 1927 mety kartos® ispany poetus, ypa¢ Rafael Alberti, dar nepasiekusj surrealizmo,
o savo asmenybe — Garcia Lorca. Garcia Lorca buvo toks, kaip Binkis: linksmas, visus
»uzburiantis“ savo pasirodymu, entuziastiskas, kiekvieno susiburimo ,siela®; nuolat
organizuojantis ka nors naujo. Jie abu rtpinosi, kaip ,,nunesti zodj j kaima“ ir per jj

netiesiogiai pakelti ir ten kultaros lygj.*

37 Elena Kuosaité-Jasinskiené, ,,Renesanso literatara® in: Visuotiné literatira: Mokomoiji kny-
ga X—XI klasei, Elena Kuosaité-Jasinskiené, Dalia Dilyté-Staskevi¢iené, Gvidonas Bartkus,
Kaunas: Sviesa, 1995, p. 74.

38 Siame straipsnyje dél apimties neaptariamas ispany-lietuviy ir lietuviy-ispany vertimy klau-
simas, nors jis galéty bati priskiriamas lyginamosios literattiros sriciai.

39 Biruté Ciplijauskaité, ,Kazys Binkis ir 1920-tyjy mety poetinés tradicijos, Aidai, 1971,
Nr. 4, p. 156-159.
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Taciau Sie apibendrinimai pasiekiami ne per teksty analiz¢, o pavirSiniame
lygmenyije, t. y. tik ,,labai placia prasme® Tad nereta Sio poziiirio taikymo béda —
mazas démesys literatiiros teksto specifikai ir aprioriniy duotybiy, pavyzdziui,
tautos jvaizdziy romantiky kiryboje ar miesto vaizdavimo kaitos avangardisty
tekstuose paieskos. Kita problema yra nesutampancios ar skirtingai aktualizuotos
literattirinés epochos: ,,Painiava, kuri kyla gretinant jvairius skirtingy literattiry
reiskinius, yra ne tik epochy jvardijimo painiava, nors pastaroji net ir jgudusius
tyréjus gali gerokai klaidinti, bet ir meno krypciy, estetikos terminy ir meno
programy, su kuriomis identifikuojasi karéjy grupés, pavadinimy ir turiniy
painiava.“*® Nepaisant keblumy, regis, jmanoma pagrjstai aptarti tarpusavio ry-
$iy neturéjusiy autoriy ar teksty panasuma. Siame straipsnyje Vaizganto ir Una-
muno kiiryba analizuojama taikant aptartas tematologijos prieigas, padedancias
lyginti i$ pazitros nesulyginamus diskursus, siulant $ia perspektyva kaip galimag

gretinti toms literatiiroms, kurios neturéjo daug tiesioginiy saity.

Artima ir tolima: Vaizganto ir Unamuno unikalumas bei panasumas

Juozas Tumas-Vaizgantas (1869-1933) ir Miguelis de Unamuno (1864-1936) —
tiesiogiai nesusije autoriai, nors beveik bendraamziai. Tad ar jie gali turéti jung-
¢iy tik ,labai placia prasme® kaip rasé Ciplijauskaité? O gal tematologija gali
numal$inti komparatyvistikos suzadintg nerima*'?

Pradésiu nuo ,labai placios prasmés® Esu rasiusi, kad Vaizgantas lietuviy
literatiiroje uZima unikalig vieta**: nelengva jo kiiryba priskirti Zanrams ar ku-

riai nors literatiirinei epochai. Vytautas Kavolis jo laikyseng yra pavadines ,,ne-

43

priklausomo Zmogaus“*, o kai Jonas Aistis po Vaizganto laidotuviy rase, kad

40 Audinga Peluritytée-TikuiSiené, ,,Vidurio Europos komparatyvistikos pamokos®, Literatira,
Nr. 53 (1), 2011, p. 33.

41 Unamuno, kaip ,vieno svarbiausiy moderniyjy laiky ispany po Gojos®, kurybos tyrimai
itin gausts, netruksta ir lyginamuyjy analiziy, pvz., Maria Asuncién Alba Pelayo, Unamuno
y Greene (un estudio comparativo), Alicante: Universidad de Alicante, 1989. Sioje studijoje
jvairiais — daugiausia teminiais, archetipiniais, taCiau taip pat ir pasakojimo struktros, per-
sonazy lygmens — aspektais lyginamas Unamunas ir Grahamas Greene’as.

42 Zr. Aisté Kutinskiené, ,,Kas (su)kiiré Vaizganta? Autoriaus figiiros interpretacijy ap#valga®,
Colloquia, Nr. 30, 2013, p. 16-33.

43 Vytautas Kavolis, ,,Samoningumo trajektorijos®, in: Zmogus istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994,
p. 306-324.
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,»[ilJam panaSaus mes neturime ir ilga neturésime“*

, apCiuopé Sio unikalumo
esme — Vaizgantas kultliros lauke susikiiré tokia padétj, kurios véliau niekas
nebeuzémé. Unamuno laikomas unikaliu mastytoju, kurusiu literaturing filoso-
fijq ar filosofing literatiirg, ir pats yra ne karta minéjes savo intencija zatbat likti
neklasifikuojamu, nes ,aré pernelyg vieniSas“*. Tam, kad niekas neprimesty
ktriniams zanriniy konvencijy, Unamuno savo literaturinei filosofijai ,,iSrado*
specifinj prozos zanra — rimona (isp. nivola), kuris, pagal rimone Migla (1914)*
pateikiama apibréztj, yra tarpiné grandis tarp romano ir filosofinio traktato. Tad
abu rasytojai turi unikalumo zyme. Taciau tai sunku apibrézti, todél daznai var-
tojama leksema, jimanti jvairius tekstinius, ekstratekstinius, biografinius ir ka-
rybinius ypatumus — ,,vaizgantiskumas® ir ,,unamuniskumas®

Ryskus ,,vaizgantiskumo® ir ,,unamuniskumo® bruozas — autoriaus neats-
kiriamumas nuo jo teksty. Vaizganto tyrinétojai nesunkiai jzvelgia jo karybos
autobiografiskuma, o ir pats Tumas savus grozinius tekstus vadino dokumentais,
kulttiros atminties $altiniais, pavyzdziui: ,,Kaip, kur ir su kuo a$ augau, aprasyta
,Pragiedruliy® treCiame tome. Ten pat ir charakteristika mano téveliy.“*’ Lygiai
taip pat savo atsiminimuose Mano atsiminimai apie vaikyste ir paauglyste (Recuer-
dos de mi nifiez y mocedad, 1908) formuluoja ispany raSytojas: ,,savo vaikystés
atsiminimus i§ manojo Bilbao bombardavimo esu papasakojes romane Taika
karo metu (Paz en guerra), todél manau, kad ¢ia neverta prie to sugrjzti.“*® For-
muodami karybos kaip pseudoautobiografijos jvaizdj, tikros autobiografijos né
vienas i$ $iy autoriy neparaseé.

Mastant apie Europos kultary ir literatary gretimumus, atrodo, kad unikali
padétis susijusi ne tik su biografine aplinka, ktiréjy habitus ir paties literatiiros

lauko dinamika, bet ir su supanciu politiniu, socialiniu ir kulttiriniu kontekstu.

44 Jonas Aistis, ,,Tumas ir kanarélés® in: Jonas Aistis, Rastai , t. 2, redagavo Alfonsas Nyka-Ni-
litinas ir Antanas Vaiciulaitis, Chicago: Ateities literattros fondas, 1993, p. 21.

45 Jean-Claude Rabaté, ,Madrid 1880: Un nuevo mundo para el joven Unamuno®, in: Actas XIII
Congreso AIH (Tomo IV), 1998, p. 204.

46 ] lietuviy kalbag verstas du kartus: Miguel de Unamuno, Ukanos, i3 ispany kalbos i§verté Ant.
Barc¢ius, Kaunas: Naujas zodis, 1932; Miguel de Unamuno, Migla. Trys pamokomi romanai ir
prologas, i8 ispany kalbos verté Valdas Petrauskas, Vilnius: Vaga, 1975.

47 Juozas Tumas-Vaizgantas, ,Kunigélio gimtuvés®, cituojama i$: Juozas Tumas-Vaizgantas,
Rastai, t. 1: Vaizdai ir vaizdeliai, parengé Ramunas Korsakas, Vilnius: Pradai, 1994, p. 340.

48 Miguel de Unamuno, ,Recuerdos de mi nifiez y mocedad®, in: Miguel de Unamuno, Obras
completas, t. 8, ed. Afrodisio Aguado, Madrid: Escélicer, 1970, p. 130.
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Unamuno priskiriamas 1898-yjy, pirmajai ispany modernisty, kartai. Ispany
modernizmas formavosi sykiu su gana ar$iu nacionalizmu, dominuojanciu ,,ra-
pesCiu dél Ispanijos®, kurj rasytojai bandé spresti formuluodami naujaja ,,ispa-
niskaja tapatybe® Lietuviy kultiroje XIX a. pab.—XX a. pr. taip pat kuriasi mo-
dernioji pasaulévoka ir modernistiné literattra; Sis laikotarpis neatskiriamas nuo
tautinio atgimimo paradigmos. Tad kultiiriné situacija is tiesy buvo labai paranki

“4 o Unamuno ir

tam, ka Pierre’as Bourdieu vadina ,,naujos pozicijos jsteigimu
Vaizganto padétys literatiiros lauke laikytinos krastutiniais naujy pozicijy susi-
kirimo ir uzémimo variantais™.

Su moderniais nacionalizmais ir kultliriniu patriotizmu susijusi ryski Svietéjiska
linija. Ispany rasytojo mastyme zmogus ,,gimsta® tik tada, kai tampa samoningu.
Filosofiniame veikale Apie tragisSkq Zmoniy ir tauty gyvenimo jausmg (1913) Unamu-
no prieina i$vada, kad be sgmoningumo daugiau nieko néra: ,,Mes sukaréme Dieva
visatai nuo nebiities iSgelbéti, nes tai, kas néra samoné, amzina samoné, suvokianti

savo amzinybe ir amzinai suvokianti, téra tik regimybe.>!*

Ne vienas Unamuno tyré-
jas akcentuoja jo tekstams budinga Prometéjo figtira. Ji daznai siejama su nemirtin-
gumo tema, ta¢iau Unamuno teksty filosofiskuma nagrinéjes José Ramoén del Canto
Nieto taikliai pastebi, kad Siame mite slypi ir kitas turinys: Prometéjas perduoda
zmonéms ugnj, galima traktuoti kaip zinojimo, i$prusimo arba samonés pabudimo
simbolj®. Svietéjiskas darbas yra ir visos Tumo veiklos motyvacija, pagrindziama ne
tik laiSkuose ar publicistikoje, bet ir groziniuose tekstuose. Samoningéjimas, ,,atkiu-
timas® vaizduojamas Aukstaiciy vaizdeliuose, nors panasi sgmoningumo jgijimo sta-
dija charakteringa ir kitiems Vaizganto herojams, pavyzdziui, Algirdui Sviestaviciui
i Pragiedruliy. SviestaviCius yra nusigyvenes dvarininkas, veikéjy saraSe jvardytas
kaip ,,iSsigimélis‘; taCiau véliau po truputj ,atkiunta®; per aplinkiniy Svietimga sulie-

tuvéja ir iS tusciagarbio tinginio virsta darbs¢iu tkininku.

49 Pierre Bourdieu, , Kultarinés produkcijos laukas® i$ angly k. verté Loreta Jakonyté, XX am-
Ziaus literaturos teorijos: Chrestomatija aukstyjy mokykly studentams, d. 1, Vilnius: Lietuviy
literatdiros ir tautosakos institutas, 2011, p. 309.

50 Beje, Vaizgantas — vienas gausiausiy lietuviy laiSky raSytojy, o ispany rasytojo epistolikos
fondai taip pat gausus: Sie unikalieji literatiirinio gyvenimo dalyviai buvo itin aktyvds.

51 Miguel de Unamuno, Apie tragiskq Zmoniy ir tauty gyvenimo jausmg, i$ ispany k. verté Linas
Rybelis, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2003, p. 148.

52 José Ramoén del Canto Nieto, ,,El mito de Prometeo en la poesia y en la filosofia de Miguel
de Unamuno®, Cuadernos de filologia cldsica. Estudios griegos e indoeuropeos, t. 16, 20006,
p. 283-305.
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,Labai plati prasmé® ir ektratekstiniai faktoriai rodo, kad Vaizgantas ir Una-
muno buvo panasiis gyvenimo ir kiirybos stiliumi. Gal $i iSoriné bendrysté lei-
dzia tikétis, jog ir giliyjy struktury aspektu yra ka pastebéti? Unamuno teks-
tus nagrinéjantys literatiirologai mini, jog gausi jo tekstiné produkcija ,,sukasi
aplink vos kelias pasikartojancias temas®, jog apskritai reikéty kalbéti ne apie
temas, o apie ,,Unamuno tema“>. Zvelgdami j beveik visus Unamuno prozos
karinius, galétume apibendrinti, jog dominuoja viena universaliyjy temy, pri-
skirtina idéjy, koncepty lygmeniui — jvairiais motyvais kuriama abejonés tema®.
Rimone Gerasis Sventas Manuelis, kankinys (1931) pasakojama apie Valverde de
Lucerna kaimelyje dirbantj kuniga Manuelj, bendruomenés mylima Sviesulj,
kuris iSgyvena intensyvy vidinj konflikta, nes negali jtikéti Dievu, nors kitiems
skelbia Dievo zodj. Abejojimas, netikéjimas atsiskleidzia pokalbiuose ir — ypac
rysSkiai — visame kirinyje besikartojanciame ezero simbolyje™; pradéjus dve-
joti Dievo buvimu, pabréziama ezero figtra: , Kai per Didziojo Penktadienio
pamoksla protestuodamas suSukdavo: ,Dieve mano, Dieve mano! Kodél mane
apleidai?‘ — per miestelj, kaip per ezero vandenis, nuvilnydavo bangos, pana-
Siai kaip tomis dienomis, kai pusdavo Siaurés véjas.“*® Abejojimas yra absoliuti
pasitikéjimo Dievo zodziu priesingybé kriks¢ionybéje, kur tikéjimo tvirtumas —
Dievo malonés pagrindas. Abejoné taip pat siejama su banguojanciu vandeniu,

kaip antai Joktibo laiske:

Tegul praso, tvirtai tikédamas, né kiek neabejodamas, nes abejojantis Zmogus pana-
$us | juros bangas, varinéjamas ir blaskomas véjo. Toksai zmogus tegul nemano ka
nors gausias i$ VieSpaties, — toks dvilypis, visuose savo keliuose nepastovus zmogus.
(Jok 1, 5-8)

53 Maria Teresa Arregui Zamorano, Estructuras y técnicas narrativas en el cuento literario de la
generacion del 98: Unamuno, Azorin y Baroja, Eunsa: Pamplona, 1998, p. 47.

54 Nors daugelis tyréjy Sia tema jvardija kaip nemirtingumo tema, man regis, tiksliau yra ja
apibrézti kaip egzistencinés abejonés tema, neretai jprasminamga svarstymais apie nemirtin-
guma.

55 Sis simbolis i$samiai aptartas ir lyginamojoje Akvilés Siménienés analizéje: Akvilée Siménie-
né, ,Apie du ezerus: Miguelio de Unamuno ir Donaldo Kajoko romanai®, Acta humanitarica
universitatis Saulensis, t. 18, 2014, p. 254-267.

56 Cituojama i8: Miguel de Unamuno, ,,Gerasis $ventas Manuelis, kankinys®, i§ ispany kalbos
verté Akvilé Siméniené, Metai, 2011, Nr. 6, p- 51-74.
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Tad visas rimonas yra tarsi alegorija, sprendzianti (ne)tikéjimo problema.

Taciau abejoné — ne tik Sio rimono esminé tema. Bene zinomiausiame savo
ktrinyje Migla rasytojas vaizduoja jaunuolj Augusta, kuris vieng dieng jtikina
save turjs ka nors pamilti; tada , pamilsta® pirma kelyje pasitaikiusia merging
(Eugenija) ir ima siekti jos rankos. Sis siuZetas plétojamas nuolat abejojant: dél
meilés prigimties ir dél meilés objekto pasirinkimo, dél savo prigimties trapumo,
ir, galy gale, dvejojant dél savo paties egzistencijos fakto. Skyrius po skyriaus
Augustas vis labiau dvejoja, ar i tiesy jis yra tikras asmuo, kol susitinka savo
kuréja rasytoja Unamuno ir i§ jo lapy iSgirsta, jog esas tik ,fiktyvus padaras‘
Savo ruoztu, Augustas priver¢ia Unamuno suabejoti, ar nebus atvirksciai — ar ne
autoriai yra mirtingesni uz savo personazus? Ar Cervantesas tapo nemirtingu dél
Don Kichoto, ar vis délto gyvas yra tik Don Kichotas?

Abejoné jsiuzetina dar viena autoriaus rimona — Tetg Tulg®” (1907). Pasiry-
zusi visg savo gyvenimga ir energija paskirti sesers, o véliau ir antrosios svainio
zmonos vaikams auginti, teta Tula (Gertrudis) vieSumoje bando iSlaikyti tvir-
tybe ir ryzta, bet skesta dvejonése: dvejoja dél savo moteriskumo, gyvenimo
tikslo. Viena esminiy abejoniy — ar mirus seseriai priimti svainio pasipir$ima;
galy gale per ilgas delsimas sukuria nauja tragedija — svainis suvedzioja tarnaite,
tad Tula lieka neisbandziusi savo moterystés ir Zmonos vaidmens. I$ visy rimo-
ny 8is labiausiai primena folklorine pasaka — polinkis j alegorinj pasakojima tik
dar labiau sustiprina mintj, jog svarbiausia yra teksto loginiame-semantiniame
lygmenyje gladinti tema.

Alegorizavimas buidingas ir Vaizganto kariniams. Juk Pragiedruliai — pa-
bréztinai alegorinis pasakojimas, prasidedantis alegoriniu prologu ,,Ilga, smarki
Ziema ir imas pavasario polaidis® Néra raSyta apie Vaizganta ir abejonés tema.
O ir paties Vaizganto tekstuose abejoné — egzistencijos prasmeés ieskancio, bet
nerandancio individo buisena — néra dazna. Taciau tai viena esminiy jo gyveni-
mo temy. Apie tikéjima Vaizgantas atvirauja 1927 m. laiske Petrui Klimui: ,,AS
Sirdyje bedievis, nes Dievo buvimo gyvai savyje nejauciu [...]. Tai Dieva tikiu,

nors Sirdy jo, ai man, neturiu.”*®

Religijos, tikéjimo ir moralumo nesutapimas
svarstomas ir kituose Vaizganto laiskuose. Antai laiske Petronélei Orintaitei Tu-

mas raso apie jos kiuryba ir pasidziaugia, kad moralinis imperatyvas traktuojamas

57 Miguel de Unamuno, Teta Tula: Romanas, verté Stepas Zobarskas, Kaunas: éatri]’a, 1937.
58 Vaizgantas, LaiSkai Klimams, parengé Petras Klimas jnr., redagavo Vytautas Vanagas, Vilnius:
Lietuviy literattros ir tautosakos institutas, 1998, p. 131-132.
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kaip svarbesnis uz religinj dogmatizma: ,,Moralés problema iSspresta be teolo-
giniy formuly, gyvenimiskai, ZzmoniSkai. AStrus stimulas nezaisti nezaidziamu.
Sveikinu.” (1931 06 09)*°. Taigi susiduriame su labai rizikinga anks¢iau Naupert
zodziais pristatyta keliy diskursy sankirta: fiktyvaus naratyvo ir ,,gyvenimo teks-
to® ar autoriaus figtiros teminiu bendrumu.

Taciau dar jdomiau yra tai, kad Unamuno tekstus ir Vaizganto gyvenimo
teksta jsiuzetinanti abejonés tema ir problema abiem atvejais i$sprendziama
kone identiskai. Unamuno kunigas Manuelis, panasiai kaip Vaizgantas prisipa-
zines, kad yra ,,8irdyje bedievis®; vis délto tampa miestelio moraliniu autoritetu,
tuo, kuris griebiasi dirbti ,,mazutéliy® darbus ir galiausiai prilyginamas Sventa-
jam; Tumo asmenybés portretas leidzia pabrézti labai panasia idéja. Jis buvo vi-
suomet uzsiémes visuomenei naudinga veikla, nuolat turédavo ,,mecenuojamy*
giminaiciy, Selpiamy menininky, t. y. realybéje igyvendino Svietéjiskus idealus.
Gerumas kaip pasiaukojimas dél kity daznas ne tik Unamuno, bet ir Vaizgan-
to karyboje. Dédése ir dédienése jis ryskiausias per Mykoliuko naratyvinj taka.
Uzgniauzes visas aspiracijas (meilés troskima — lengvai atiduodamas mylimaja
Severiute Geisei; savirealizacijos nora — nustodamas groti smuiku; socialinio i$-
sipildymo galimybe — likdamas déde ir dirbdamas brolio Seimai), dédé Mykolas
savo darbu vykdo tarnyste zmonijai, paaukoja savo gyvenima dél kity laimeés.
Beveik taip pat elgiasi teta Tula, paaukojanti savo socialinj ir emocinj gyvenima
dél vaiky. Viena ryskiausiy auky Biblijoje — paties Jézaus Kristaus, bet Vaizganto
ir Unamuno, atrodo, kuriama kitokio pobudzio aukos tema. Biblijoje auka kaip
dorybé gristina daugiausia pasiaukojimu Dievo karalystei, pvz.: ,Ir kiekvienas,
kas paliko namus, brolius, seseris, téva, motina, vaikus, dirvas dél manes, gaus
Simteriopai ir paveldés amzingji gyvenima®“ (Mt 19, 28-29). Vaizganto ir Una-
muno kuryboje abejones nugalintis altruistinis gyvenimo modelis, t. y. pasiau-
kojimas ir pasiSventimas dél kity yra kitoks, labiau panasus j badinga altruistams
Sventiesiems. Ir Vaizgantas, ir Unamunas transformuoja kriks¢ioniskosios aukos
tema ir sulieja ja su altruistine auka, besireiskiancia gyvenimo paaukojimu ki-
tiems, kuri nebttinai susijusi su katalikybés iSpazinimu, gal net kontrastuoja su
juo. Vaizganto kuryboje galime jzvelgti ir prieSinga Sios temos versija: Nebylio
Jonas Butkys — gerasirdis, moralus, dievobaimingas personazas, taciau apniktas

dvejoniy atsisako pasiaukojimo kelio (pasiduoda pagundai ir nepaaukoja savo

59 Juozas Tumas-Vaizgantas, ,LaiSkai Petronélei Orintaitei®, Lietuviy literatiiros ir tautosakos
instituto bibliotekos rankrastynas, f. 51, b. 430, 1. 3r.
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jausmy vardan bi¢iulio Kazio Snervos laimés) ir pasirenka nemoraly sprendinj,
galy gale pasibaigiantj tragedija.

Altruistiné auka Vaizganto ir Unamuno gyvenimuose bei tekstuose siejasi
su darbo motyvu. Maria J. Sanchez Portuondo, rasiusi apie autobiografisSkumo
raiSka Unamuno karyboje, pazymi, kad rimono Gerasis Sventas Manuelis, kanki-
nys kunigas uzsiima jvairiomis veiklomis tik tam, kad per daug nemastyty, kad
neplusty litdnos ir egzistencine tustuma aktyvinancios mintys. Itin panasiai savo
idéjas projektuoja Unamuno Intymiajame dienorastyje (Diario intimo, 1897): ,,Rei-
kia atidziai pazvelgt j tai, kg vadiname darbo religija, su kuria tiek laiko stengiausi
save iSblaskyti. Dirbti!* Dél to Sanchez Portuondo laikosi prielaidos, kad Don
Manuelis — savotiskas Unamuno alter ego®. Darbo kaip iSjudintojo paradigma
ryski ir Vaizganto tekstuose. Pavyzdziui, vienas zinomiausiy Pragiedruliy epizo-
dy — ,,Napalys darbus dirba“ — akcentuoja tritsu pasiekiamg savirealizacija, neat-
siejama nuo naudos Seimai, bendruomenei, visuomenei. Darbo, darbstumo linija
dazna Tumo laiskuose: ,,ir pykstant reikia dirbti, ypac, kad negalinciy ir tinginiy
nesulyginamai yra daugiau, neg galin¢iy ir norin¢iy darbuoties” (1899 10 13 d.
laiSkas Aleksandrui Dambrauskui-Adomui Jaks$tui)®!, ,Kiek spékos iszturés —
darbusits® (1893 02 29 d. laiskas Antanui Kaupui) ir kt. Tokia veikla ne tik svarbi
geram visuomeneés funkcionavimui, bet ir apibrézia individo egzistencija, suteikia
pilnatvés jausma. Tad $vietéjiska ,,homo faber® paradigma is esmés tik papildo
abejonés ir jos nenugalimumo egzistencialistineg linija — per darba ir $viesos sklei-
dima kitiems abejoné, bent laikinai, yra pamirStama ir suspenduojama.

Abejoné yra Unamuno, Vaizganto ir ne vieno jy personazo veiklos spiritus
movens. Didysis paradoksas, siejantis Vaizganto ir Unamuno teksty ir gyvenimy
teksty giligsias struktiiras, pamatines temas, yra tai, jog abejonéje gimsta ne-
$ventas, bet Sventumo bruozy turintis, dél kity pasiaukojantis ,homo faber®
kuris, tikétina, yra ir autoriy siiloma alternatyva savosios kultiiros zmonéms.
Teigéme, kad abiejy autoriy gyventu metu bandyta apibrézti ispaniskaja ir lietu-
viskaja tapatybes, tad $ig specifine modernios tautos vizijg galime laikyti rasytojy

pasitlytu ir paciy bandytu prisiimti tautinés tapatybés modeliu.

60 Maria ]. Sanchez Portuondo, ,Imagenes de si-mismo en la obra de Unamuno®| in: Actas
de XLII Congreso Internacional de la Asociacion Europea de Profesores de Espariol, ed. Sara
M. Saz, Madrid: AEPE, 2007, p. 305-306.

61 J. Tumas-Vaizgantas, ,LaiSkai kn. A. Dambrauskui. 1895-1929% VUB RS {. 1, b. E118, 1. 9r;
Idem, ,Laiskai Antanui Kaupui®, VUB RS {. 187, b. 11, 1. 28r.
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(Ne)imanomybés sprendinys?

Atliktas Vaizganto ir Unamuno palyginimas nenumalSina lyginamosios literati-
ros keliamo nerimo, gal net jj suaktyvina. Taciau tai, kad tarp Siy autoriy esama
rysiy, pagrindziamy jy pozicijomis literatiiros lauke ir svarbiausiomis temomis,
rodo, kad lyginti i§ paziuros nesulyginamus autorius yra jmanoma ir produkty-
vu, o panasaus pobudzio ispany (ar kity literatary) bei lietuviy literatiros san-
tykiy tyrimas galéty buti tesiamas ir gilinamas. Lyginamosios studijos atkoduoja
supratima, kad literatiiros teksty universalumas perzengia nacionalinés litera-
turos ir — dar svarbiau — nacionalinés literatirologijos ribas. Pradzioje minéta
Gnisci mintis, kad komparatyvistika atveria akis platesnei perspektyvai, leidzia
aprépti jvairiy literatariniy rei$kiniy panaSumy ir skirtumy tinkla. Todél neretas
komparatyvistas mano, kad literatiiros istorijos turéty buti raSomos biitent per
lyginamosios literatiros patirtj, rySkinant ne autoriaus biografijos ar artimojo
konteksto, bet zanro raidos, idéjy istorijos ir kitus globalesnius démenis. Savo
ruoztu literattiros mokymas mokyklose taip pat galéty atsizvelgti j §j paradoksa —
mokyti tautinés literatiiros, bet jos istorija pateikti komparatyvistiskai, parodant,
jog tautiné literataira pati viena nefunkcionuoja, nes yra literataros apskritai da-
lis. Pasirinke tematologine prieiga, galime daryti prielaidas ir dél kito funda-
mentalaus tyréjo nerimg keliancio svarstymo: gal tokiu budu lyginant jmanu
nusikratyti ,,mazos” literatiros komplekso, gal biutent taip skaitydami tekstus
matome, kad tarptautinis ir skirtingi nacionaliniai literatros laukai atsiskiria
daugiausia recepcijos stadijoje, o ne teksto turinio, formos ar jo koduojamy
reikSmiy lygmenyje? Kitaip tariant, literatiros apskritai ir sykiu tematologijos
prizmé leidzia manyti, kad, nors ir nesukélé dideliy atgarsiy kitose literattirose
bei nepateko j tarptautinj kanona, lietuviy literatiira vis délto gali biti traktuo-
jama kaip pasaulio literattiros dalis ir yra jtrauktina j bendra, visumine literatiiros
istorija, jzvelgiant jvairiausias ty paciy temy ir archetipy transformacijas, modi-

fikacijas ar net labai panasias interpertacijas.

Gauta 2017 04 11
Priimta 2017 05 05
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The (Im)Possibility of Comparative Literature:
Juozas Tumas-Vaizgantas and Miguel de Unamuno
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Summary

The goal of this article is to explore textual connections between Juozas
Tumas-Vaizgantas and Miguel de Unamuno and to identify what might be
the most fruitful paths for comparing Spanish and Lithuanian literature.
The author notes that different possibilities for comparison depend on
how much attention is accorded to each of the following three concepts:
national literature, world literature, and general literature. When the
concept of national literature is stressed it is typical for the idea that all
national literatures have distinct paths of development to dominate, that
the only “methodologically correct” juxtaposition is to compare direct
relations between national literatures (influences, effects, appropriations,
etc.). The concept of world literature is based on questions of international
canon; these studies do not belong to the field of comparative literature
per se, but are relevant to Lithuanian literary studies in terms of analysing
reflections of international canonical elements in our literature. The

basis of comparison that is most difficult to grasp methodologically is the
concept of general literature. Drawing on it begs the question whether, if
commonalities exist between different literatures (common tendencies,
ideas, or themes), it is necessary to base research only on direct influences.
The article comes to the conclusion that the most appropriate concept for
comparing Lithuanian and Spanish literature is that of general literature.
The comparative analysis of Vaizgantas and Unamuno uses a thematic
approach, which makes it possible to see that these authors have much in
common in terms of their positions in the literary field and their actual

texts, despite the absence of direct biographical or textual connections.

Keywords: comparative literature, Spanish literature, Lithuanian literature,

thematology, Juozas Tumas-Vaizgantas.




