LELE-TTSINSSI | 0€ | YINDOTTOD

S TRATIUPSNTIATI

VIRGINIJA CIBARAUSKRE

Polilogas tarp gyvy ir mirusiy:
Sigito Parulskio ,,Oda
kailiadirbiui“

Anotacija: Straipsnio tikslas — pasitelkiant Jurijaus Lotmano kulttros semioti-
kos ir intertekstualumo metodologines prieigas parodyti poetinés Sigito Pa-
rulskio tapatybés, apimancios poeto savivoka ir eilérascio architektonika, ypa-
tumus. Straipsnyje poetiné tapatybé suvokiama kaip i$ dalies unikali, i$ dalies
nulemta esamos kultiirinés situacijos. Ypatingas démesys skiriamas kultiiros
atminciai (Lotmano savoka), eilérastyje aktualizuojamai per intertekstines
citatas, parafrazes, nuorodas j biografijas. Pasak Lotmano, nuo realiy asmeny
atitrkusios vadinamosios kvazibiografijos arba personaliniai mitai, apimantys
zymiy rasytojy gyvenimo faktus, literatiiros kairinius ir amzininky atsimini-
mus, tampa poetinés tapatybés konstravimo modeliais kitiems.

Atlikus Parulskio eiléascio ,,Oda kailiadirbiui“ analize fiksuojama, kad
Parulskiui-poetui tokiais modeliais buvo Vytauto P. Blozés ir Osipo Mandels-
tamo ,,personaliniai mitai® Siy XX a. 9-10 defimtmediais Lietuvoje vyravusj
,poeto-svetimojo® provaizdj jprasminanciy mity aktualumas aptariamas at-
sizvelgiant j sociokultiirinj konteksta, literatiiros lauko pokycius. Literatairo-
centriSka, intertekstuali Parulskio poezija pasirodo esanti sociali, nukreipta j
gyvenima, taiau gyvenimas, subjektyvios patirtys reflektuojamos ne tiesiogiai,
o modeliuojamos per kulttrinj konteksta. Poetiniai dialektai, literatiiros k-
riniai, Zymiy raSytojy biografijos funkcionuoja kaip tam tikra verciy sistema
suponuojantys pasaulio modeliai, su kuriais polemizuojama, kurie perimami,

transformuojami arba neigiamai, ta¢iau niekuomet visiskai neuzmirstami.

Raktazodziai: Sigitas Parulskis, kultiiros atmintis, eiléras¢io architektonika,

intertekstualumas, kvazibiografija-personalinis mitas.

Ivadinés pastabos

Analizuodama rasytojo savivoka iki- ir posovietinéje Lietuvoje, Loreta Jakonyté

iSskiria du pagrindinius provaizdzius. Iki 9-ojo desimtmecio pabaigos (ypac tarp
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vyresniosios kartos atstovy) vyravo gilias tradicijas lietuviy literattros istori-
joje turinti raSytojo-tautos zidinio kurstytojo samprata'. Po Nepriklausomybés
Sig samprata keicia ,,rasytojo-svetimojo®, ,,emigranto®, ,,svetimsalio savoj Saly*
provaizdis. Fenomenas aiskinamas pakitusiomis sociokulttirinémis salygomis: po
Nepriklausomybés atgavimo sumenko visuomeninis rasytojo ir tam tikry zanry,
ypac lyrikos, prestizas, pakito skaitytojy skonis — iSaugo istorinés, fakto ir iSei-
vijos literaturos poreikis. Dar neseniai pilnas sales poezijos mylétojy surinkdave
vyresnieji situacija vertino ne kaip nattiralius literatiros lauko pokycius, o kaip
krize?. Tuo tarpu jaunesniosios kartos poetams, debiutavusiems 9-ojo deSimt-
mecio pabaigoje — 10-uoju desimtmeciu, samoningai prisiimtas ,,svetimo* pro-
vaizdis tampa galimybe oponuoti vyresniesiems kolegoms, kvestionuoti litera-
turos kanong, poeto ir poezijos funkcijas, trumpai tariant — galimybe maistauti.
Poetas Sigitas Parulskis — rySkiausias 10 desimtmecio debiutantas, vieSuose
pasisakymuose tvirtings priklausyma svetimojo-emigranto paradigmai®. XX a. pa-
baigoje Parulskio poezija iSsiskyré ypatingu ,,realizmu®: lyrikos objektu tampa kas-
dienés situacijos — malky pjovimas, troleibuso laukianti nutukusi moteris etc. Gau-
siai vartojama buitiné leksika, neretai Sokiruojancios metaforos kuriamos kontrasto
principu jungiant abstrakta ir konkretybe — pastaroji daznai fiziologinio atspalvio
(plg. ,.sielos prakaitas su krauju“*). Poetiniam ,,realizmui® priskiriamas ir karybos
autobiografiskumas: pasak Sigito Gedos, Parulskio eiléras¢iy ,,stiprybé yra suvoki-
mas, kad poezija kuriama nebijant apsinuoginti ir nevengiant savo patirties™.
Prestiziniai apdovanojimai — Zigmo Gélés, Jotvingio premijos — rodo, kad
toks pasaulévaizdis buvo atpazintas ir pripazintas. Gausios sekéjy gretos (Siy
mety Jotvingio premijos laureatas poetas Rimvydas Stankevicius pripazjsta, kad

tai Parulskis ,,i$plésé tuos dirvonus®, kuriuose Stankevicius ,,séja savo rugius®®)

1 Loreta Jakonyté, RasSytojo socialumas, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas,
2005, p. 74-75.

2 Zr, pvz., ,Metas, kai pranasai pasitraukia: sve¢iuose poetas Marcelijus Martinaitis*, Dienovi-

dis, 1990 10 26-11 02.

Zr., pvz., ,Kur dingo miisy vertybés?* Literatiira ir menas, 1999 12 25.

Sigitas Parulskis, ,,Procesas®, in: Mirusiyjy, Vilnius: Baltos lankos, 1994, p. 36.

Sigitas Geda, ,,Sigitas Parulskis, grazus ir nelabai®, Metai, 1995, Nr. 3, p. 143.

,Jotvingiy premijos laureatas Rimvydas Stankevi¢ius: ,Kartais tau duodama dovana“, Ber-

nardinai, 2012 10 06, prieiga internetu: http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2012-10-06-

jotvingiu-premijos-laureatas-poetas-rimvydas-stankevicius-kartais-tau-duodama-dova-

na/88810 (zitréta 2012 10 27).
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skatina jdémiau pazvelgti, kas gi sudaro Parulskio poetinio pasaulio modelj,
kokios jtampos, vertés ir vertybés aktualizuojamos. Analizés objektu pasirinktas
eilérastis ,,Oda kailiadirbiui publikuotas rinkinyje Mirusiyjy (1994)”. Ypatingas
démesys eilérastyje skiriamas kulttiros atminciai: atviros ir pasléptos citatos, in-
dividualiy poetiniy dialekty imitacijos, parafrazés, ironiskos inversijos, nuorodos
i zymiy poety biografijas ,,Odoje kailiadirbiui“ tampa poetinés revizijos objektu.

Kulttiros atmintis — viena svarbiausiy dinaminius kulttiros procesus, teksto
ir konteksto rysius tyrusios Jurijaus Lotmano kultiros semiotikos, kurios pa-
matiniais postulatais straipsnyje remiamasi, sagvoky. Kultaros atmintis, apimanti
pasyviai ir aktyviai funkciuonuojancius tekstus ir teksty suvokimg lemiancius
kodus, Lotmanui yra kulttiros egzistavimo salyga. Kultiiros ,,atminties kaip visu
savo tariu veikianCio mechanizmo pozitriu praeitis néra praéjusi“®. Atmin-
tis leidzia jsiSaknyti ir iSlikti, lemia kultaros daugiakalbiskuma ir tampa naujy
reik$miniy strukttry Saltiniu: kulttroje jsiSaknije (kanoniniai) tekstai generuoja
naujy teksty atsiradima ir tarptekstinio dialogo metu patys yra aktualizuojami;
ilga laika kultairinéje periferijoje gliidéje uzmirsti tekstai gali biiti prisiminti —
kiekvienas toks ,,prisiminimas® keicia bendra kulttros vaizda; naujo tipo tekstai
lemia naujos gramatikos (naujy kody) poreikj, o pastarieji leidzia naujai perskai-

tyti kanoninius tekstus.

»,0dos kailiadirbiui“ strukturos ypatybés

,Oda kailiadirbiui® — heterogeniskas, daugiabalsis visais lygmenimis eilérastis.
Pirmosios frazés nurodo jj esant j kita (kitus) nukreipta ypatingo intensyvumo
kalbéjima-Sauksma (,,drjstu Sauktis, taigi, tolybése esanciy®). Tiesioginiai lyri-
nio subjekto adresatai — Kailiadirbys ir figira, nusakoma kreipiniu ,,Jas"
Eilérasc¢io, kurj sudaro 22 strofos, vyksme gausu pertritkiy, laziy, elipsiy.
Teksta pradedantj lyrinio subjekto kreipimasi i ,,tolybése®, ,,po debesim® esan-
¢ius ir jj kasdien lydincius tartum pertraukia, sustabdo kabutémis iSskirta frazé

»(alio, pataikéte, bet telefona jau iSvedé)™ Toliau seka lyrinj subjekta supancio

7  Sigitas Parulskis, ,,Oda kailiadirbiui in: Mirusiyjy, p. 52—57.
8 Jurij Lotman, ,, Atmintis kulttrologijos pozitriu® in: Jurij Lotman, Kultiros semiotika, verté
Donata Mitaité, Vilnius: Baltos lankos, 2004, p. 297.
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peizazo apraSymas, kuriame reikSminiai yra nugriauty namy, buldozeriy, ,,sta-
liniecy®, kareiviy ,,degutuotom galvom ir kanopom* motyvai. 3-ioje strofoje
lyrinis subjektas netikétai atsiduria pajuryje su ,,juodu slylétu drabuziu virs tir-
tanciy ranky Pajlryje jvyksta Serno dvéselienos radimo/medzioklés epizodas,
kurj lydi netikéta iSpazintis — ,neiSeina, iSpazintis, kuria i$ anksto zinai / kurig
nori paversti menu, yra moralinis ateizmas®. Dar vieng reminiscencija i$ biito gy-
venimo (,,su tévu: vezéme Siena i$ klojimo [...]*) pertraukia ar papildo nuoroda j
svetima teksta — Stanistawo Czyczo eilérastj (,,labai gera poeta radau, Jusy iSvers-
tu kailiu / S. Czyczas, puikiai Ziurke apraSes [...]*). Sig citata lydinti ,,iSversto
kailio® metafora tampa prasmine viso teksto asimi. ,,Antrojoje” eilérascio dalyje
(mazdaug nuo 11 strofos) pasakojamojo pobudzio elementy mazéja, juos keicia
poeto pozicija nusakancios manifesta primenancios lyrinio subjekto istaros: ,,vi-
sad norésiu gyventi, tegul tam, kad / numirciau // [...] tegu tik tam, kad rasyciau
jums laiskus savo odoj [...] // nevykdysiu Jusy valios ir nesuprasiu, kodél / poe-
tai [...] turi apsimesti svetimtauciais arba negyvéliais [...] // [...] nes géda kalbéti
visy vardu, savo varda praradus // negéda viesai nulupt savo kailj [...]."
Vyraujantys skyrybos Zenklai — kableliai ir dvitaskiai. Pastarieji jungia laike
ir erdvéje nutolusias plotmes, ,sava® t. y. lyrinio subjekto, ir j poetinj audi-
nj jterpiamus ,svetimus® balsus — intertekstines citatas. Naudojantis dvitaskiais
iSskiriamos vieta, laika, kalbétojo tapatybe aiskinancios nuorodos, atskiriama
tiesioginé ir netiesioginé kalba, pvz.: ,pro langa: matau juodas klevo Sakas®; ,,sa-
kiau: utélétos, pridvise smegeny klostés®; ,,tévas: sinau Dovydo, negi kvailos.*
Tokia asociatyvia logika grindziama poetinio teksto architektonika ir sky-
ryba lietuviy poezijos kontekste sietina su 7-ame deSimtmetyje debiutavusiy

poezijos modernizatoriy Vytauto P. Blozés, Sigito Gedos kiiryba.

Sociokulturinio konteksto aktualizacija

7-3jj desimtmetj kaip eilérascio ,,gimimo* laika nurodo ir po ,,Oda kailiadirbiui*
pateikiama data (1965—1990-1992), jgalinanti ,,teksta skaityti ir apmastyti atsi-
zvelgiant j literattirinj bei kultiirinj konteksta, istorinj laikotarpj, sieti su rasytojo

biografijos etapais“’. Pirmoji data (1965) sutampa su autoriaus gimimo metais,

9  Paulius Subacius, Tekstologija, Vilnius: Aidai, 2001, p. 234.
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antroji (1990) — su pirmosios Parulskio poezijos knygos IS ilgesio visa tai pasiro-
dymu. Trecioji data (1992), remiantis prielaida, kad po tekstu nurodomos datos
yra prasminés ir susijusios su rasytojo biografija, turéty zymeéti ,,Odos kailiadir-
biui“ uzrasyma.

Eilérastyje fiksuojamos tokios sovietmecio, apimancio etapa nuo poeto gi-
mimo iki debiutinés knygos pasirodymo, realijos kaip sodyby griovimo metas —
prievartiné kolektyvizacija (,,namus jau nugramdé, buldozeriais, staliniecais®);
literattiros lauko ypatumai — literatiiros, meno prigimciai priestaraujantis prie-
vartinis ar savanoriskas tarnavimas ideologijai (,,iSpazintis, kuria i§ anksto zinai /
kurig nori paversti menu, yra moralinis ateizmas®).

Specifiné literatiiros situacija po Nepriklausomybés reflektuojama 20-21
strofose: ,,nevykdysiu Jisy valios ir nesuprasiu, kodél [...] poetai [...] turi ap-
simesti svetimtauciais arba negyvéliais / idant jy lapomis pakartoty amzinaja
tiesos / iliuzija // nes tiesa tepriklauso numiréliams / nes géda poetui buti
gyvam / nes géda eilérasciui, paraSytam mirtingojo.” Pasak poeto Marcelijus
Martinaicio, po Nepriklausomybés atgavimo kurybos vertingumo rodikliu tapo
sktréjo kancios ir kentéjimo motyvas“!’, kurj privaléjo liudyti ir paties kuréjo
biografija. Tokia — kankinio, tremtinio — biografija turéjo retas Lietuvos poetas.
Tai — viena i$ priezasCiy, kodél pasitikéjimas poetais ir poezija, kaip pastebi lite-
rattirologé Brigita Speicyté, aptariamu deSimtmeciu sumenko'!. Be to, pradéjus
gausiai leisti verstine literatura, lietuviy poety vieta ,,uzima toli esantys arba
mirusieji* — skaitomi kariniai, paraSyti ,,ne dabar ir ne ¢ia esan¢iy“*?. Tokia si-
tuacija Parulskio eiléras¢io lyriniam subjektui neatrodo priimtina (,,nevykdysiu

Jusy valios ir nesuprasiu [...]").

10 ,Knygose, kaip ir gyvenime, tik smerktieji pasakydavo tikrus zodzius. [...]. Lyrika galbat
yra laisvés siekianc¢iy, kencianciy ir pazeminty menas [...]. Todél didzioji poezija paraSoma
priepaudoje, — ,,Metas, kai pranasai pasitraukia: sveCiuose poetas Marcelijus Martinaitis®

11 ,Didelisvisuomeninio pasitikéjimo kreditas, sovietmeciu suteiktas poezijai, Nepriklausomybeés
laiku atsigrezé j ja stipria kritikos ir tiesiog negatyviy atmetimo emocijy banga“, — Brigita
Speicyte, ,,Nepoetinis eiléras¢io menas. Posovietinés lietuviy poezijos linkmés*, Metai, 2009,
Nr. 1. Prieiga internetu: http://www.tekstai.lt/zurnalas-metai/4221-brigita-speicyte-nepoe-
tinis-eilerascio-menas-posovietines-lietuviu-poezijos-linkmes?catid=507%3A2009-nr-01-
sausis (zitréta 2013-01-24).

12 Marcelijus Martinaitis, op. cit.
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Intertekstinis aspektas: biografijos modelio paieskos

Norint savo, o ne ,svetimtauciy® ar ,negyvéliy” vardu rasyti eilérascius, ,ku-
riems nebuty géda® butina biografija. Pasak Lotmano, nepriklausomai nuo kul-
turos tipo, teis¢ j biografija turi tik ypatingi (nepakluse rutininei normai arba
ypa¢ gerai vykde savo pareigas) asmenys. Biografija ypa¢ svarbi tose kultiirose,
kuriose ypatingas statusas suteikiamas lyrikai'? — zanrui, galutinai susiformavu-
siam maista uz individo laisve skelbusioje romantizmo epochoje. Biografijos
turéjimas tokioje kulttiroje funkcionuoja kaip isskirtinumo, maistingumo, o kar-
tu ir iStariamy ar uzraSomy zodziy tikrumo, autentiSkumo jrodymas. Kadangi
kiekviena kultara turi konkrecius atpazjstamus biografijos (o ypa — rasytojo
biografijos) modelius, asmenys, norintys biografija ,,turéti®, pagal Siuos mode-
lius savo gyvenimo faktus ir privalo struktiiruoti.

Vienas universaliausiy budy biografija jgyti — savo gyvenimo faktus organi-
zuoti pagal mito, ,,didZiojo pasakojimo* struktiira. Mitologiné plotmé Parulskio
eilérastyje aktualizuojama per Serno, kuris, kaip paaiskéja, yra subjekto nukauta
(motina) Serné, figira. Gyvulio medzioklé ir nukovimas, vélesnése strofose ap-
raSomas patiekalo gaminimas-valgymas (puota) ir po jy einanti iStarmé inter-
pretuotini kaip aliuzija j lietuviy kulttiroje svarbius Gedimino sapno, Sovijaus
mitus. Serno figiira, mirusiyjy pasaulj primenantis kraStovaizdis leidzia ,,Oda
kailiadirbiui® interpretuoti butent pastarojo — pirmojo lietuvisko mito — kon-
tekste. Sovijaus mito interpretacijoje Sernas siejamas su zeme, konkreciai — su
Zemés Motinos ar Deivés Motinos kultu, o pats mitas pasakoja apie naujo el-
gesio su mirusiaisiais — mirusiyjy deginimo paprocio, kurj jsteigia po mirties j
pragara nusileides Sovijus, atsiradima®®. Algirdas Julius Greimas mite iSskiria dvi
dalis: ,,pirmoiji dalis — tai pats mitas, jo veiksmas ir vyksta anuose mitiniuose [...]
laikuose; antroji dalis, atvirk$¢iai, pristato masy didvyrio darby pasékas.“!* Pa-
nasiai struktiruojamas ir Parulskio eilérastis: pirmojoje eiléras¢io dalyje daugiau
biitojo laiko formy, vyrauja pasakojamasis pradas; antrojoje lyrinis subjektas pri-

stato savo pozicija-nuosprend;.

13 IOpusi M. Jlorman, ,JIuteparypuas 6umorpadus B UCTOPUKO-KYATYPHOM KOHTEKCTe', in:
P s e paryp P P YATYp >

IOpuit M. Jlorman, O pycckoil numepamype, Cauxr-Ilerepbypr: Mckyccreo-CIIB, 1997,
p- 804-806.

14 Gintaras Beresnevicius, Balty religinés reformos, Vilnius: Taura, 1995, p. 23-26.

15 Algirdas Julius Greimas, Lietuviy mitologijos studijos, Vilnius: Baltos lankos, 2005, p. 361.
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I Jézaus (gimimo) istorija nurodo ,svetimo tvartelio®, sugyvuléjusiy karei-
viy vaizdiniai: norédamas nuzudyti Jézy karalius Erodas pasiuncia kareivius zu-
dyti visus Betliejuje gimusius vyriskosios lyties kudikius. Dieviskumo semantika
apgaubtas ir tévo kreipinys ,,stinau Dovydo® (10 strofa): evangelijose Kristus
vadinamas Dovydo stinumi pagal Juozapo giminés linija — karaliska kilmé legi-
timuoja Kristaus Zzemiskajj (dieviska — dangiskajj) mesianizma.

Ir mitologiné, ir kriks¢ioniskoji plotmé aktualizuojamos pasitelkus netiesiogi-
nes nuorodas, aliuzijas. Tuo tarpu j Odiséjo istorija nurodo penkios (,,Odoje” su-
skaidytos j $eSias) eilutés i§ Homero Odiséjos XIX giesmés (,Serno didZiulio landa
tankumynéj turéta i$ seno / Ten neuzpiisdavo niekad drégme alsuojantys véjai / Ir
nejsviesdavo saulé kaitri spinduliais sidabriniais / Nei smarkiausias lietus neuzlyda-
vo: toks tankumynas / Buvo aplink, ir lapy storai guléjo prikrite*'?). Homero tekste
Sis epizodas kulminacinis, jo metu atpazjstamas herojus: auklé, plaudama elgeta ap-
simetusio Odiséjo koja, atpazjsta Serno ilties palikta randa ir supranta, kad tai Odi-

17 vadinama Homero epa ,,Odoje* yra ir daugiau:

séjas. Nuorody i ,,grjizimo poema*
figtiratyviniame lygmenyije tai vandeny (dalis eiléras¢io veiksmo vyksta pajiryje),
kalny ketery, Serno medziokles, ieties (Odiséjoje prie namo ar namuose statoma
ietis'®, ,,Odoje” — ,,riSamas dalgis / iStrupéjusiom / ziaunom®), sudriskusiy riiby
(grizes j Itake Odiséjas apsimeta elgeta'), magiSkosios lempos, kuria kelig nusviecia
dievai®, balty tévo kauly? figiros. ,,Odoje” aktualizuojami pagrindiniai Odiséjos
motyvai: apsimetinéjimo (prisidenges sudriskusiu rtibu arba kailiu Odiséjas ne kar-
ta iSvengia zuties), valgymo (Odiséjoje kiekvienas zygis pradedamas ir baigiamas
puota; Odiséjo draugus suryja zmogédros, Odiséjo draugai suvalgo Helijo jaucius;
Odiséjas ne kartg dél savo nelaimiy kaltina pilva?), mirusiyjy (Odiséjoje mirusieji

disponuoja tikruoju Zinojimu, tuo tarpu gyvieji juos maitina krauju) ir sugrjzimo.

16 Homeras, Odiséja, verté Antanas Dambrauskas, Vilnius: Vaga, 1997, p. 267.

17 Dalia Dilyté, ,,Grjzimo poema® in: ibid., p. 334-339.

18 ,Ietj pastaté lauke prie auksto priebucio stulpo / Perzengé akmenio slenkstj ir pats viduje
atsirado®, Homeras, op. cit., p. 229.

19 ,Ir skarmalais pecius prisidenges kaip elgeta tikras, [...] I$vaizda kito zmogaus prisidenges,
atrodé toks skurdzius®, — ibid., p. 49.

20 ,Paémusi aukso zibinta, / Priekyje éjo Paladé Aténé ir Svieté jiems kelia®, — ibid., p. 257.

21 ,Vyro [Odiséjo — V], kurio jau kaulai balti gal métos ant lauko®; — ibid., p. 9.

22 ,Sirdj atsparig turiu, nes aibe vargy iSkentéjau / Jiroje ir kovose, kas bus ir ¥iandien —
tebtina. / Vieno tik pilvo godaus negalima niekaip nutildyt / To tik prakeikto, kurs vargo
zmonéms daugybe pridaro®, — ibid., p. 235.
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ReikSminga tai, kad Odiséja, nepaisant personazui tenkanciy kanciy, yra
sékmeés istorija — grizimo poema, tuo tarpu ,,Odos” herojaus istorija nuo pat
pradziy pazymeéta negrizimo Zenklu. Lyrinis subjektas neturi kur grizti — néra
namy (,,namus jau nugramdé®), jo skurdi iSvaizda (,,véjas ilgas kiaurai juoda
drabuzj vir§ kretanciy / ranky®) néra, kaip persirenginéjimas Odiséjui, laikinas
btivis — tai tikrasis ritbas. Lyginant Odiséjo naratyva su Sovijaus ir Kristaus rys-
kéja du herojaus veiklos modeliai: zemiskosios laimés siekiancio ir galy gale ja
patiriancio kultarinio didvyrio kelias (Odiséjas) versus ZemiSkosios laimés ne-
tekusio (Sovijus nusileido j pragarus, nes buvo stiny nuzudytas) ar atsisakiusio
(Kristaus kelias).

Sig opozicija papildo svetimo kailio dévéjimo (apsimetinéjimo siekiant i$-
vengti nelaimés) ir vieSo savo kailio nulupimo — savanoriskai pasirinktos au-
kos — motyvai. | viesai lupusius savo kailj, t. y. iSgyvenusius tai, ka para$é, poe-
tus, nurodo kitos tiesioginés citatos: paskutinés dvi 10-osios Parulskio eilérascio
strofos eilutés ir visa 11 strofa yra lenky poeto ir prozininko Stanistawo Czyczo
(1929-1996) eiléraséio LZiurke“ citata, o 15 eilérasdio strofoje cituojamos Peru
poeto Césaro Vallejo (1892—1938) eilérascio eilutés ,,visad norésiu gyventi, te-
gul tik tam, kad / valgyciau“®.

Ir Czyczo, ir Vallejo biografijos rodo juos buvus maistininkais ir ,,sveti-
maisiais® dél paradoksaliai skirtingy priezas¢iy: Vallejo — dél priklausymo ko-
munisty partijai, o Czyczas — dél nonkonformistinés laikysenos komunistinio
rezimo atzvilgiu. Didesnio pripazinimo abu susilauké po mirties. Studijy metais
Vallejo poezija Parulskiui buvo patraukli dél eksplikuojamos kancios, nitirumo,
tamsumo?!. Su Czyczu, taip pat gana nitriu, katastrofizmo nuojauty prisodrin-
tu poetu, Parulskj sieja publikacija tame paciame leidinyje: Czyczo vertimai j
lietuviy kalba pasirodé almanache Poezijos pavasaris’84, kuriame publikuoti ir
debiutuojancio poeto Parulskio eilérasciai.

Dar viena tiesioginé citata — frazé ,sakéte, poetas beveik neiSverciamas®
(14 strofa) — atkeliauja i§ Vytauto P. Blozés straipsnio ,,Maistingo litidesio dai-

nius® lydincio paties Blozés sudaryta ir iSversta Vallejo rinktine Atifolink nuo

23 [bid., p. 42.

24 ,Mes mégavomés kancia, ir tai negaléjo baigtis geruoju. Be to [be tuo metu Parulskio
skaityty Alfonso Nykos-Nilitino Praradimo simfonijy — VC], dar skaitém Cesarg Vallejo,
gana nitry poeta. Kiti nitrtis mégiami poetai — Georgas Traklis, Paulis Celanas®, Pokalbiai su
Sigitu Parulskiu, parengé Laimantas Jonusys, Vilnius: Alma littera, 2009, p. 42.
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mangs $ig taurg”. Tokiu budu abi — Czyczo ir Vallejo — citatos pasirodo kaip
dvigubos nuorodos, leidziancios identifikuoti paslaptingaja figtira, j kurig lyri-
nis subjektas kreipiasi pagarbiu ,,Jas“ (,,gera poeta radau, Jasy iSverstu kailiu,
S. Czyczas®): ir Czyczo, ir Vallejo eilérascius j lietuviy kalbg i$verté Blozé. Pa-
rulskio strategija rodyti slepiant pastebi Geda: ,,Koks ¢ia pavadinimas? Tiktai
viena pusé! Antros nér, kas norés, tas prisidurs.“*® Tokia architektonika reika-
lauja ne pasitikincio, jsijauciancio, o jtaraus analitinio skaitymo: tai, kas atvirai
rodoma, neretai apgauna.

Per santykij su Blozés — poeto-vertéjo — figtra iSsikristalizuoja kelios tropo
»iSversti kailj* prasmés. Cituojami Blozés vertimai aktualizuoja akivaizdziau-
sig ,,0dos iSvertimo* reikSme: poetinio teksto vertimo j kita kalba akta, kuris,
pasak Josifo Brodskio, i$ vertéjo (ypad tuomet, kai vertéjas pats yra poetas)
reikalauja aukojimosi, savosios individualybés supanciojimo?. ,ISversto kailio*
metafora pasitelkiama ir poetinio teksto specifikai nusakyti: poetiné kalba yra
»iSversta‘; t. y. transformuota, kasdiené kalba, o poetinis pasakojimas — poetine
kalba uzra$yta, taigi — iSversta, (rasanciojo) patirtis. Antai Parulskis, kuris pats
yra ir poetas, ir vertéjes, kalbéjo, jog ,kuréjas juk negali kas metai keisti kailio
ir duoti vis ka nors nejtikétinai naujo®, kad ,,buvo svarbu paméginti nusiimti
kaukes — visuomenés primestas ir paties susigalvotas. Tai atrodé jaudinantis
dalykas — bidavo, parasau ir siaubingai susijaudinu suprates, ka padariau. Kad
nusiplésiau gabala odos“*.

HI8versti kailj“ — lietuviy kalboje funkcionuojantis frazeologizmas, rei$-
kiantis ,,pakeisti paZitras“®. Sis frazeologizmas jdomiai koreliuoja su biografine
Blozés kurybos plotme. Autobiografinj savo karybos matmenj, rasymo i$ pa-
tirties aspekta pabréziantis Blozé — tremtinio stnus, o sovietinéje Lietuvoje i$-
tremty giminaiCiy turintys buvo laikomi ,,nepatikimais®; todél kildavo sunkumy
stojant j aukstasias mokyklas, jsidarbinant ir pan. Norédamas tapti ,,nezymeétu®

sociumo nariu Blozé privaléjo slépti savo tapatybe, atsisakyti tévavardzio — §j

25 Vytautas Blozé, ,Maistingo litidesio dainius®, in: Sesaris Valjechas, Atitolink nuo manegs Sig
taurg, Vilnius: Vaga, 1980, p. 5-10.

26 Sigitas Geda, ,,Sigitas Parulskis, grazus ir nelabai p. 141.

27 Josif Brodskij, ,,Civilizacijos vaikas®, verté Laimantas Jonusys, in: Josif Brodskij, Poetas ir
proza, parengé Tomas Venclova ir Larisa Lempertiené, Vilnius: Baltos lankos, 1999, p. 54.

28 Pokalbiai su Sigitu Parulskiu, p. 60.

29 Jonas Paulauskas, Lietuviy kalbos frazeologijos Zodynas, Kaunas: Sviesa, 1977, p. 110.
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savo biografijos momenta poetas ne karta mini anketose, interviu®. Svetimojo,
nepritampanciojo motyvas, pasak Kestuc¢io Nastopkos, virto savotisku Blozés

“31Sis ,,mitas®, konstruoja-

poezija (ir asmenj) gaubiandiu ,,personaliniu mitu
mas autobiografines nuorodas struktiiruojant pagal mity, pasakos logika, pa-
sirodo vienoje zymiausiy Blozés polifoniniy poemy Raliavimai. O | $ia Blozés

32 ant zoomorfizuotos motinos

poema Parulskio eilérastyje nurodo ,liktarnos*
kailio gulincio ir pasakas sekancio lyrinis subjekto® figiros, ,,bloZiSka“ sintaksé
ir ,,bloziska” (didelé) teksto apimitis.

Blozés personalinio mito kontekste gebéjimas ,,iSversti oda® jgyja ir nega-
tyviy konotacijy: pirmosiose jo eiléraséiy knygose (Septyni Sienpjoviai (1961);
Nesudegantys miestai (1964)) vyrauja ,,homo sovieticus mitologemos“* — kal-
bama visos planetos vardu, poetizuojami socializmo pasiekimai etc. Tik trecia-
jame rinkinyje IS tylincios Zemés (1966) pradeda ryskéti ,jtampa su tramdancia
galia, su cenziira. Bandoma pasakyti tai, kas buvo nutylima, i$ ten, kur buvo
nutildyta“*. Tapatybeés dilema Blozés kuryboje Zymi persirenginéjimo svetimu
kailiu, antrininko motyvai, transformacijos, kuriy metu subjektas virsta tai auka,
tai savo paties persekiotoju (plg. poema Rozé *®).

Taigi sovietmeciu Lietuvoje rasiusio poeto ir vertéjo Blozés kvazibiografija,
apimanti ,,personalinj mita®, vertéjavimo veikla ir originalios kurybos ypatumus,
tampa Parulskio eiléras¢io subjekto, ieskancio kurybos ir biografijos modelio,
revizijos objektu. Parulskio-rasytojo biografijoje Blozé i$ tiesy uzima itin svarbia
vieta — ,,Odos” autorius Bloze vadina savo ,,dvasiniu mokytoju“*. Ta¢iau ambi-
valentiska Bloze lydinti iSverstos odos izotopija ir Blozés poetiniy jtaky Czyczo,

Vallejo iskélimas (kritika pastebi, kad Blozé daznai perimdavo poety, kuriuos

30 ,Vytautas Blozé*, Tarybiniy lietuviy rasytojy biografijos, t. 1, Vilnius: Vaga, 1989, p. 144—145.
Taip pat zr.: ,,Be pigaus vienadienio skambéjimo®, in: Moteris su lauko gélémis, sudaré Grazina
Ramoskaité-Gediené, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2003, p. 14-15.

31 Kestutis Nastopka, ISsprustanti prasmé, Vilnius: Vaga, 1991, p. 33.

32 ,Uzpustos / liktarnos (kieme ruduo, naktis)®, — Vytautas P. Blozé, Sena lauzavieté, Vilnius:

Vaga, 1982, p. 256. Liktarnos, zvakés figtiros Blozés kuryboje apskritai yra daznos.

33 Parulskis: ,,[...] pasakas sekiau, girtas, ant motinos kailio / nuvirtes® Blozé: ,,0i ir uzsntdau
bepasakodamas, prie lauzo begulédamas / ant meskos, motinos, kailio®, — ibid., p. 257.

34 Kestutis Nastopka, op. cit., p. 39.

35 Rimantas Kmita, I$trukimas i§ fabriko, Vilnius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas,
2009, p. 121.

36 Vytautas P. Blozé, ,Rozé", in: Noktiurnai, Vilnius: Vaga, 1990, p. 340—347.

37 Pokalbiai su Sigitu Parulskiu, p. 46.
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verté, stilistika — ypa¢ glaudus jo santykis su Vallejo poezija*®*) suponuoja, kad
,nekonfliktiski“ poetinio stnaus ir tévo santykiai vargu ar jmanomi.

Paskutiné, 21, Parulskio eiléras¢io strofos eiluté ,,nes géda kalbéti visy var-
du, savo vardg praradus® — ironiska Blozés eilérasCio ,,poetas turi teise kalbéti*
(,,poetas turi teise kalbéti / visy vardu / netgi ty kuriems atimta balso teisé**)
parafrazé. Tokiu badu, imituojant Blozés stilistika, apverc¢iama Blozés poetinio
pasaulévaizdzio verdiy sistema: (poeto) teisé kalbéti visy vardu prieSinama kal-
béjimui savo vardu — butent toks kalbéjimo budas laikomas negédingu (,,géda
kalbéti visy vardu, savo varda praradus // negéda vieSai nulupti savo kailj*).

Dar vienas poetinis tévas, su kuriuo ,,Odoje” kuriamas intensyvus dialo-
gas, — poetas ir vertéjas Almis Grybauskas. Nuorodos j Grybausko kuryba ak-
tualizuojamos leksiniame Parulskio eilérascio lygmenyje. 7-oje ,,Odos® strofoje
ledo dauzymo su peikena (ietj primenanciu basliu smailiu geleziniu antgaliu)
figiira — Grybausko ketureilio ,,Ziema. EYeras“ parafrazé (,,pakrantes traukuly
suartina / reti smugiai j leda peikena“*’). Taciau daug svarbesné nuoroda — i§
Grybausko odés perimtas zodziy Zaismas oda—odé (,,Odé zodziams®: .Zodziai, /
zadate daug, o ka duodate? / Priversti parodote — oda*“*!). Grybausko tekste Zo-
dis jgyja materialumo sema (zodziai parodo (savo) 0oda) ir yra metaforiskai prily-
ginamas motinai (,,Slaitas, j knislyjj srauta nu¢iuoZes, / atklojo kaip miegancia
moterj — zodj. / [...] Jau turiu tave, zodi, / visas Slapias, / nesvariu ir $ventu /
motinystés krauju“*?). Svarbu, kad Grybausko lyrinis subjektas motinos-zodzio
nenuzudo, jo tikslas — suzeisti ir biiti uzvaldytam (,,Zodi, / sutinku, — prirakink,
nepaleisk, / kad taves, neaStraus ir netobulo, / nei$Sauciau, suzeisiau tiktai®),
tuo tarpu Parulskio lyrinis subjektas prisipazjsta zoomorfizuota motina-Serne
nuzudes (,,tai as$ ja uzmusiau®).

Skirtingas, bet ir panasus santykio su zodziu pobuidis zymi dialoga tarp skir-
tingy, taciau artimy (Parulskio ir Grybausko poetinius debiutus skiria penkiolika
mety) karty. Grybauskas debiutavo 1976 m. poezijos rinkiniu Spalvoti nuotaiky

Zibintai, i kurj galimai nurodo ir ,,magiskosios liktarnios* figtira. Virginija Balse-

38 Viktorija Daujotyté, Lyrikos butis, Vilnius: Vaga, 1987, p. 274-275. Taip pat zr. Marijus
Sidlauskas, Orféjas mokéjo lietuviskai, Vilnius: Homo Liber, 2006, p. 113.

39 Vytautas P. Blozé, ,,poetas turi teise kalbéti® in: Noktiurnai, p. 65.

40 Almis Grybauskas, AlZvalgos spiralé, Vilnius: Homo Liber, 2006, p. 175.

41 Idem, ,Odé zodziams® in: ibid., p. 78—79.

42 Ibid.
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lévaizdis Grybausko ir kity 8-ojo desimtmecio debiutanty karyboje susiformavo
kaip atsvara klasikiniam (Martinai¢io, Justino Marcinkeviciaus, Jono Strielkino)
eilérascio tipui®® ir, pridurtume — poeto ir poezijos funkcijy sampratai: vyriausios
kartos poetai (Martinaitis, Marcinkevicius) angazavosi vieSai veiklai, aktyviai
reiské rupestj tautos likimu, tuo tarpu 8-ojo deSimtmecio debiutantai (Grybaus-
kas, A. A. Jonynas, Gintaras Patackas) rinkosi poeto-bohemos atstovo, maisti-
ninko laikyseng. 10-ojo desimtmecio debiutantai su Parulskiu priesakyje perima
ir dar labiau sustiprina butent pastaraja — nuo aktyvios visuomeninés veiklos
nusisalinusio poeto maistininko — pozicija.

Taciau Blozés ir Grybausko identifikavimas nepaaiskina eiléras¢io pradzios,
kurioje pasakotojas drjsta Sauktis ,,tolybése esanciy / po debesim, kasdien mane
lydinciy, liktarnia / magiskoji, svetimam tvartelyje Kas tie ,,tolybése, po debe-
sim esantys* tévai, magiskos Sviesos Saltinis, kuriy namus ,,jau nugramdé buldo-
zeriais, staliniecais kareiviai degutuotom galvom ir kanopom®? Minéta, kad Sis
sauksmas implikuoja nuorodas j Lietuvos sovietmecio realijas, svetimo tvartelio,
suzvéréjusiy kareiviy figuros nurodo j Kristaus gimimo istorija. Bet matyti vien
sias reikSmes neleidzia grafiskai skliaustais iSskirta nuoroda j Osipo Mandelsta-
mo (1891-1938) karyba ir kvazibiografija.

Lietuviy literatiroje gana retas kailiadirbio, kailiadirbystés motyvas — neat-
siejama MandelStamo poetinés biografijos dalis*. Mandel$tamas — kailiadirbio
stinus, literattiros specifikai nusakyti naudojes kailiadirbio, kailio metaforas: ,,fd —
CKOPOHSIK [IPArolleHHBIX MEXOB, 5 — €JBa He 33/IOXHYBIIUICS OT AUTEPaTyPHON
nymauEbe Y (,AS — kailiadirbys brangiyjy kailiy, vos neuzduses nuo literattros
Svelniy kailiy®); ,,Henp3st 3Bepro cTBIOMTHCS IyIIHOW cBOoeM mKypbsl. Hous ero
omymuna. 3uma ero osiena. Jlureparypa — 3sepb. CKopOHsIK — HOUb U 3mMa“ *©
(..Negalima Zvériui gédytis savo brangiy kailiy. Naktis jj i$puosé. Ziema — apren-

gé. Literatuira — zvéris. Kailiadirbys — naktis ir ziema®). I8dirbto kailio metafora,

43 Virginija Balseviciaté, Naujausios lyrikos semantika, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy lei-
dykla, 1994, p. 181.

44 Uz pagalba, kurios déka pavyko ne tik nepasiklysti interteksty labirinte, bet ir identifikuoti
$ia nuoroda, nuosirdziai dékoju Irinai Melnikovai.

45 Ocun Mangensmram, ,,Yersepras mposa®, in: Cmuxomeopenus. Ilposa, Mocksa: @onuo,
2001, p. 366 [pazodiniai vertimai mano — VC].

46 Idem, ,,B me no umny bapcreennou my6be*, in: Cmuxomeopenus. Ilposa, p. 313 [pazodiniai
vertimai mano — VC].
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pasitelkiama kurybos kaip magisko pazinimo akto specifikai nusakyti, aptinkama
ir paties Parulskio i$verstame MandelStamo eilérastyje ,, Tristia®: ,,[...] vaskiné fi-
giréle, / Svariam moliniam dubeny ji guli / Kaip i¥skéstas kailiukas voverélés, /
Palinkus ties vasku, mergaité zitiri. / Erebo paslapties nelemta mums jminti, /
Merginoms vaskas — tai lyg varis mums.“¥’

Chrestomatinj $ios metaforos pobtidj Mandelstamo biografijos kontekste
atskleidzia 1928 m. jvykusi tariama literatairiné vagysté. MandelStamas turé-
jo suredaguoti ir parengti spaudai du Charles’io De Costero romano apie Tilj
Ulenspygelj vertimus, bet vietoje uzraso ,,vertimus i§ pranctuzy kalbos spaudai
parengé ir suredagavo O. Mandelstamas® leidinyje dél leidéjy kaltés atsirado uz-
rasas ,,i$ pranctuizy kalbos isverté O. MandelStamas® Vienam i$ vertéjy viesai ap-
kaltinus MandelStama ,,pavogus jo palta“*®, MandelStamas esé ,,Ketvirtoji proza“
(1930) atsaké: ,,fI cpoiBato ¢ cebs nureparypuyio myby u Tondy ee HOoramu'*
(,,AS nusiplésiu nuo saves literattros kailinius ir trypiu juos kojomis®).

Ypatingai grafiskai (skliaustais) iSskirtoje eilutéje (,,alio, pataikéte, bet te-
lefong jau isvedé) [iSskirta mano — VC|“ jvedama kita ir su MandelStamo ,,per-
sonaliniu mitu® ir su jo kuryba siejama figtira — telefonas. ,,Personalinio mito®
dalimi telefonas tapo po zinomos istorijos apie Stalino skambutj poetui Borisui
Pasternakui. Kai 1934 m. MandelS$tamas buvo suimtas ir nuteistas, jo zmona
issiunté telegrama j CK; Stalinas liepé perziiiréti byla, leido pakeisti numatyta
tremties vieta Cerdyne ir vidurnaktj pats paskambino Pasternakui paklausti, ko-
del Sis tyli, kai sprendziamas jo kolegos likimas™. Be to, telefono vaizdinys su
Mandelstamo ,,personaliniu mitu® susieja Odiséja — viena centriniy Mandelsta-
mo lyrikos figiry: ,,Mandel$tamo vardas tapo susijes su Odiséjo vardu ir anek-
dotinéje telefoninio pokalbio su Centrinio vykdomojo komiteto (LUK CCCP)
sekretoriumi Aveliu Jenukidze situacijoje, ir kultiros atmintyje (Aleksandro
Gali¢o daina-baladé ,,Grjzimas j Itake* (1969) dedikuota Mandelstamui: ,,Veza

Odiséja versiy vagone / Kur tiek laimés, kad persekiojimo néra“)>*.

47 Osipas Mandel$tamas, ,, Tristia; verté Sigitas Parulskis, in: Josif Brodskij, Poetas ir proza, p. 45.

48 Oner Jlekmanos, Mandemviumam, Mocksa: Monopas I'sapaus, 2004, p. 121-122.

49 Ocun MangensmraM, ,,Yersepras mposa®, p. 366.

50 Ouer Jlexmanos, Mandemvwmam, p. 170; Auna Axmarosa, ,,Jluctku us guepuuka (O Man-
nensirame)’, in: Couunenus 6 dsyx momax, t. 2, Mocksa: IIpasza, 1990, p. 166—167.

51 Mropmuna 3ybosa ,,Cruxorsopenue Bpozackoro ,Onuccent Tenemaxy’, Cmapoe wumepamyp-
Hoe obospenue, Nr. 2(278), 2001, prieiga internetu: http://magazines.russ.ru/slo/2001/2/
telem.html (zitréta 2012-10-22).
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Frazé ,telefong jau iSvedé” nurodo | MandelStamo apysaka EgiptietiSka Zymé
(1927-1928). Pagrindinis apysakos veikéjas Parnokas iesko telefono, kad galéty
iSgelbéti neteisingai apkaltinta zmogy®, tafiau prisiskambinti nepavyksta: ,,C
TEM JKe YCIeXOM OH Mor Obl 3BoHUTH K [Iposepuune unn x [lepcedone, xyma
tenedoH erre He nposefeH. [...] [lomuure, uro k [Tposepuune u x Ilepcedone
tenedon eme He nposenen” > (,,Taip pat sékmingai jis galéjo skambinti Prozer-
pinai arba Persefonei, kur telefono dar nejvedé. [...] Atminkite, kad nei Prozerpi-
nai, nei Persefonei telefono dar nejvedé” [iSskirta mano — VC]). Intertekstinj rysj
sustiprina Prozerpinos-Persefonés, mirusiyjy Salies valdovés, semantika, vyrau-
janti 2-oje ,,Odos" strofoje: subjektas pro langg mato Hado karalyste primenantj
peizaza — ,,pro langa: matau juodas klevo Sakas, dar toliau / juodas eZeras, juodas
krantas kitam vandeny / horizonte: pasaulio gala matau® MandelStamo frazés
»telefono dar nejvedé™ apvertimas (Parulskio eilérastyje — ,,telefona jau iSvedé*
)funkcionuoja kaip vertalas i$ rusy kalbos ir kaip antropomorfinj atspalvj turinti
metafora: abu atvejai nuorodo j biografine ir socialine plotme — telefonas ,,i$ve-
damas* kaip zmogus, o pati formuluoté primena Stalino laikus.

Nuoroda j rusy literattiros konteksta® ir rusy kalbos strukttirg apskritai ver-
¢ia atkreipti démesj j grafinio Zaismo kuriama zanrinj eilérascio apibudinima:
fonetiskai nepakites kirilika uzrasytas zodis oda (rus. oda) reiskia poezijos zan-
rag — ode. Taigi eilérasCio pavadinima galima skaityti dvejopai — oda kailiadirbiui

ir odé kailiadirbiui.

52 Sis epizodas taip pat turi biografinj atspalvj — 1928 m. Mandel$tamas yra i¥gelbéjes sufaudyti
pasmerktus zmones, Oner Jlekmanos, Mandeswwmanm, p. 117-118.

53 Ocun Mawngensinram, , Erunerckas mapka®, in: Cmuxomeopenust. Ilposa, p. 33—34.

54 Siame kontekste, be Mandel§tamo, atsiduria ir Parulskio versta Marina Cvetajeva — , liktarnia
magiskoji, svetimam tvartelyje* gali bati perskaitoma kaip nuoroda j Cvetajevos ankstyvosios
poezijos rinkinj Bomue6nuiii ponapy (lot. magic lantern) (1912), ir Ana Achmatova. Paruls-
kio lyrinio subjekto pro langa regimas peizazas, juodos klevo Sakos atpazjstami kaip aliuzija j
Achmatovos ,,Poema be herojaus® (,,cBunerens Bcero Ha csere, / Ha 3akare u Ha paccsere /
CMOTpUT B KOMHATY cTapbiit KiaeH / W, mpensuns Hamry pasnyky, / MHe HCCOXINYIO YePHYIO
pyky / Kak 3a momomsro TsaHer oH", — AnHa Axmarosa, ,Ilooma 6e3 repos’, in: Cobpanue
couunenuti 6 dgyx momax, t. 1, Mocksa: Ilpasma, 1990, p. 342. ), tapusia raktiniu kito Parulskio
eiléras¢io ,, Apraudojau grazy zodj* (Mortui sepulti sint, 1998) intertekstu. Juodo ezero vaizdi-
nys nurodo j MandelStamo eilérastj ,, Telefonas™ (,,Acdanpra uepHbre 03epa / VI3pbITHI IpOCTHIO
komsIT, / VI ckopo Oyzer conuie — ckopo / Besymusii meren npokpuunt®). Frazé | kele-
tas grasiy ant popieriaus kapo® — Josifo Brodskio eilérascio ,,Post scriptum®, eksplikuojancio
dialoga su MandelStamo karyba, intertekstas (Josifas Brodskis, Vaizdas j jurg, i$ rusy kalbos
verté Gintaras Patackas, Tomas Venclova, Markas Zingeris, Vilnius: Vyturys, 1999, 36-37.).
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Tarp Mandelstamo sukurty odziy didziausio rezonanso sulauké skirtoji Sta-
linui (orig. ,,Korma 6 s yross B3sut juist Beiciuest moxsanst’, 1937). Ji buvo parasyta
po tremties ir vertinama kontroversiSkai — kaip nuolaida rezimui. Ideologiniu
poziiiriu i odé sudaro opozicija eilérasciui ,,Mes gyvename po savimi nejausdami
Salies” (,,Mp1 xuBeMm, mmog; coboro He uys crpansl’; 1933), kuriame sukurtas siau-
bingas Stalino ,,paveikslas® ir buvo MandelStamo i$trémimo priezastis.

Figuratyviniame Parulskio eiléras¢io lygmenyje santykis kuriamas kaip
tik su pastaruoju MandelStamo eilérasciu — j jj nurodo ,,pusiau zmoniy*, karei-
viy degutuotomis kanopomis figiros (Mandel$tamas: ,,A Boxpyr Hero cbpox
TOHKOIIIEUX BoxAeH, /OH urpaet yciyramu monynoged. |...] Kak mogkosy, kyer
3a ykasom ykas“> (,,O aplink jj plonakakliy vady gauja / Jis zaidzia puszmogiy
paslaugomis. [...] Kaip pasaga kala jsakyma po jsakymo®)). Parulskio eiléras¢io
frazé ,néra zemés® ir ja lydincios smeélio, vandeny, juros figuros priklauso tai
paciai nesaugumo izotopijai.

Dar vienas svarbus MandelStamo prozos ir lyrikos motyvas, sulaukiantis
atgarsio Parulskio ,,Odoje®, — groteskisky patiekaly iS nevalgomy dalyky gami-
nimas ir valgymas. Pvz., MandelStamo ,,zuvies taukai — gaisro, geltony ziemos
ryty ir jsilauzimy misinys®, kurio skonis — tai ,,iSlupty iSsprogusiy akiy, pasislyks-
téjimo, virtusio susizavéjimu, skonis® (,,Ppi6uii >xup — CMeCh [10KapOB, JKEITHIX
3MMHUX YTp ¥ BOPBaHU: BKYC BBIPBAHHBIX JIOMHYBIIUX I71a3, BKYC OTBpAIeHUs,
DOBEIEHHOTrO 110 BocTopra“™?), parafrazuojamas Parulskio apraSomame eiléras¢io
kiirimo ,,recepte” — , kiinai sutarkuojami, supilamas i¥plaktas kraujas / i§ Sv. Rit.
puslapiy suberiamos many kruopos®. Tyrinétojai nevalgomy dalyky valgyma
Mandelstamo karyboje sieja su Odisé¢jo figura (plg. alkio, valgymo, taip pat ir
nevalgomy dalyky valgymo (Odiséjo draugus suryja zmogédra) motyvai Odisé-
joje) ir aiskina pasitelkdami sociokulttirinj konteksta: paversti nevalgoma valgo-
mu — i$gyvenimo totalitarinéje santvarkoje metafora®. Panasia funkcija — teigti
literattiros poreikj net tuomet, kai kiiryba suvokiama kaip skausmingas, destruk-
tyvus, o neretai ir ,,papirktas” veiksmas — Parulskio eilérastyje atlieka patiekalo i$

nevalgomy dalyky metafora ir ja gaubianti parafraz¢ ,,visuomet norésiu valgyti‘

55 Ocun ManpgensmraMm, ,Msbl skuBeM, mon coborw He uys crpausl’, in: CmuxomeopeHus.
Iposa, p. 197.

56 Idem, ,Erunerckas mapka‘; p. 347.

57 Ilropmuna 3ybosa, op. cit.
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Vietoje isvady

Parulskio eilérastis ,,Oda kailiadirbiui“ — oda, medziaga poetui ir poeto kelia ap-
dainuojanti odé. Oda, kuria poetas apdirba, kad tapty brangiausiais kailiais, — tai
rasytojo patirtis, jo gyvenimas. Taciau i$ esmés poeto tapatybé parodoma besi-
formuojanti kultariniame kontekste per santykj su kultaros atmintimi — kitais
tekstais ir teksty statusa jgijusiomis zymiy poety biografijomis. Sigito Gedos
pastebéjimas, kad Parulskio poezijos architektonikai budingos netiesioginés, da-
linés nuorodos, pasirodo esas itin taiklus. Stanistawo Czyczo, Césaro Vallejo
eilérad¢iy citatos leidzia identifikuoti viena i§ Parulskio poetiniy tévy ir moky-
tojy — poeta ir vertéja Vytauta P. Bloze. Tuo tarpu ,,grizimo poema*® vadinamos
Odiséjos citata funkcionuoja kaip svetimo-tremtinio provaizdzio iStakos, kurj
savo kiryba ir gyvenimu aktualizavo ir dar viena, jau i$ kito kulttirinio kon-
teksto — kriksCionybés — atéjusia aukos semantika prisodrino kitas poetinis té-
vas — Mandelstamas-Kailiadirbys. Su Siuo poetu i$ esmés ir siejama ,,poeto-sve-
timojo* paradigma, o Mandel§tamo kvazibiografija tampa idealiu poeto veiklos
ir gyvenimo modeliu: ,,Osipas MandelStamas saké, kad poetas visada turi buti
truputj emigrantas, nesvarbu, kur jis buity. AS noréjau biti poetas”®, — XX a.
pabaigoje tvirtino Parulskis.

Mitiné poeto tapatybés plotmé, kurioje svarbig funkcijg atlieka bendravimas
su mirusiaisiais, atsiskleidzia per nuorodas j seniausia lietuviska Sovijaus mitg ir
Odiséjo figura. Tiek Sovijus, tiek Odiséjas yra kultiriniai didvyriai, isdrjse nu-
sileisti j pragarus, bendrauti su mirusiaisiais. Odiséjo figiira aktualizuoja viena
svarbiausiy eiléras¢io verciy sistema organizuojancéiy opozicijy: svetimo kailio
dévéjimas (apsimetinéjimas) versus savo kailio nulupimas (auka). Pastarajj kelia
reprezentuoja Kristaus figiira, ,,Odoje kailiadirbiui* jvedama per netiesiogines
nuorodas, o literatiriniame kontekste iSpildo MandelStamo figiira, kurio ne-
paprastas ,,poezijos lyrizmo intensyvumas atskyré jj nuo amzininky ir padaré
epochos naslai¢iu, ,sajunginio masto benamiu‘“*.

Opozicija tarp svetimo kailio dévéjimo, kalbéjimo ,,visy vardu, savo varda
praradus® ir galéjimo ,,vie$ai nulupt savo kailj / [...] perduot per mirusiuosius*

aktuali didesnei daliai 9-10 deSimtmecio poety, siekusiy gyventi tuo, ka rasé, ir

58 Parulskis Sigitas, pokalbis ,,Kur dingo musy vertybés?*, Literatira ir menas, 1999 12 25.
59 Josifas Brodskis, op. cit., p. 51.
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rasyti taip, kaip gyveno, — rasyti nenutylint ir neapsimetinéjant. Sis siekis, neat-
siejamas nuo maistavima, svetimuma, autsaideriskg pozicija patvirtinancios bio-
grafijos turéjimo, leidzia jauniesiems teigti skirtj tarp savo paciy ir vyriausiosios,
iskart po karo debiutavusios kartos, kuri raSydama privaléjo daryti kompromisus
ir biografijas konstruotis atsizvelgiant j ,,i$ virSaus“ primetamus kriterijus. Su
pastanga rasyti taip, kaip gyveni, o tik po to — su literattiriniy mady vaikymusi,
sietinos 9 desimtmecio pabaigos —10 desimtmecio poezijos architektonikos ypa-
tybés — daiktavardéjimas, grotesko elementai, ,,bjaurumo estetika®, kiniskumas,
literattirocentrizmas.

Sios tendencijos biidingos ir Parulskio eiléradtyje minimy ,tévy® kiirybai,
taigi yra iSmoktos, ,,atsimintos®, todél traktuotinos ne kaip is$skirtinis XX a. pa-
baigos poezijos bruozas, o kaip vienos i§ literattiriniy tradicijy tasa. Leksinia-
me eiléras¢io lygmenyje jraSomas Almis Grybauskas — avangardizmui artimas
poetas, i$ kurio mokomasi ypatingo démesio ,rupiam® zodziui, zodzio mate-
rialumui kaip poetinés reikSmés ne$éjui. Per vizualiai iSskirtas citatas ,,Odoje”
jrasomi Vytautas P. Blozé ir Osipas Mandelstamas: poetiniai tévai, kuriy ktryba
ir kvazibiografijos tampa poetinés tapatybés modeliais. Sie modeliai apima ir sa-
vosios odos nusilupimo akta, mat abiejy poety kiiryboje svarbiis autobiografiniai
motyvai, ir ypatinga $ios odos isdirbimo buda (eilérasciy architektonika): raSoma
pasitelkiant ,,mirusiuosius®, t. y. subjektyvig ir autentiska patirtj perfiltruojant
per literatiirinj / kultiirinj kontekstg. Sis veiksmas leid¥ia jsiraSyti j literatiirinj
konteksta, tapti jo dalimi: intertekstinés nuorodos, stilizacijos, imitacijos atlieka
subjektyvios patirties universalizavimo judesj — savoji patirtis uzrasoma pagal
esama modelj, kuris, kaip gyvyjy krauju pamaitinti mirusieji Odiséjoje, atgyija,
prikeltas i8 kultliros uzmarsties vél tampa aktualia dabartimi.

Parulskio ,,Odos kailiadirbiui* analizés bandymas fiksuoja, kad i§ paziaros
literatiirocentriska, intertekstuali poezija yra sociali, nukreipta j gyvenima, ta-
¢iau gyvenimas, subjektyvios patirtys modeliuojamos per kultarinj konteksta.
Poetiniai dialektai, literatGros kariniai, mitai ir Zzymiy rasytojy biografijos tam-
pa kaskart i$ naujo individualizuojamomis kalbomis, Jurijaus Lotmano kulttros
semiotikoje traktuojamomis kaip idealiis pasaulio modeliai, su kuriais polemi-
zuojama, kurie perimami, transformuojami arba neigiamai, ta¢iau niekuomet

visiSkai neuzmirStami.
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A Polylogue Between the Living and the Dead:
Sigitas Parulskis’s “Ode to a Furrier”

Summary

The goal of this article is to draw on Juri Lotman’s methodological approaches
in cultural semiotics and intertextuality to highlight the singular nature of
Sigitas Parulskis’s poetic identity, notably his self-understanding and the
architectonics of his poetry. The article sees poetic identity as both unique
and culturally determined. Considerable attention is paid to Lotman’s
concept of cultural memory, and how the poems are made relevant to
the reader through intertextual quotes, paraphrasing, and biographical
references. According to Lotman, the quasi-biographies and personal
myths — disconnected from the real people — surrounding the lives of great
writers, their literary works, and the recollections of their contemporaries
become models for constructing poetic identity for others.

In an analysis of Parulskis’s poem “Ode to a Furrier”, the author of
the article notes that, for Parulskis the poet, Vytautas Blozé’s and Osip Man-
delstam’s “personal myths” become examples of such models. The archi-
tectonics of Parulskis’s poetry is marked by indirect intertextual references:
the poet and translator Blozé is referenced through quotes from the latter’s
translations of poems by Stanislaw Czycz and Cesar Vallejo. On the other
hand, a quote from Homer’s The Odyssey functions like an archetypal image
of the foreigner-deportee. This archetypal image is reinforced by the Christian
semantics of sacrifice in the life and oeuvre of another one of Parulskis’s poetic
fathers — Mandelstam the furrier. In his life and work, Mandelstam (who
used the image of the furrier to define the writer’s profession, and who was
persecuted and deported for a poem that mocked Stalin) gives meaning to and
reinforces the image of the “poet-stranger” that was popular in Lithuania in the
1980s—90s, and which had a considerable impact on Parulskis; its popularity
is examined taking into consideration the sociocultural context and changes
in the literary world following the restoration of Lithuania’s independence.
Although Parulskis’ literature-centric, intertextual poetry is presented as social
and concerned with life, the realities of his era and subjective experience
indirectly reflect, and are modeled through, his cultural context. Poetic dialects,
literary works, and the biographies of famous writers function as models of
the world that are engaged with polemically, appropriated and transformed,

or negated — but never forgotten.

Keywords: Sigitas Parulskis, cultural memory, architectonics of a poem,

intertextuality, quasi-biographical personal myth.
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