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Nijolés Vai¢iulénaités-Kaselionienés monografija yra kelis deSimtmecius atlieka-
my lietuviy ir pranciizy literatiiriniy rysiy tyrimy rezultatas. Ilgainiui Sis démesys
literatariniams rysiams peraugo j Lietuvos, lietuviy tapatybés, Lietuvos ir lietu-
viy jvaizdzio Pranciizijoje paieskas. Autorei riipéjo issiaiskinti, kokius mus mato
prancuzai, kokius musy bruozus iskelia, lygindami mus su savimi ir kitais, jiems
artimesniais, labiau pazjstamais zmonémis. Taigi nuveiktas didelis darbas, ir
maga verciant puslapj po puslapio patirti, ar labai kreivas pranciiziskas veidrodis.

Tokio pobudzio tyrimai paprastai pradedami teoriniy prielaidy suformula-
vimu. Monografijos jvade tapatumas, arba jvaizdis, apibréziamas kaip kulttrinés
realybés reprezentacija, sykiu atskleidzianti ir perteikianti ideologinj ir kultiirinj
lauka, kuriame jis reiSkiasi (veikia, figliruoja).

Bet kurios tautos jvaizdis priimancioje kultiiroje sudaro socialinés vaizduo-
tés karybos dalj. Sioji vaizduoté gyvuoja kaip sudétinga, daugiasluoksné visuma,
itin akcentuojanti dvikryptj mastyma: tapatumo (identité) ir kitonisSkumo (altéri-
té), ,a8" ir ,kito“ santykj. Bréziama atkuriancios (reproductrice) ir kuriancios
(productrice), tarp ideologijos ir utopijos svyruojancios (Paulio Ricoeuro mintis)
socialinés vaizduotés skirtis. Monografijoje remiamasi pranciizy mokslininky
darbais ir jy teikiamais teoriniais postulatais. Jeanas-Marcas Moura, Yves’as Cla-
varonas, Danielis-Henri Pageaux — tai literatturinés komparatyvistikos, imagolo-
gijos teorijos ,,didieji vardai® (imagologija kaip literaturinés komparatyvistikos
atSaka dar gana nauja, monografijos autoré yra jos pradininké Lietuvoje). Pran-
cluizy teoretiky darbuose pagrindziamas keleriopas pozitris j kitg, kitoniskuma
arba tiesiog uzsienj, uzsienietj: manija (vertinamas kitas laikomas pranasesnis

uz vertintoja), fobija (kitoniSkumas menkesnis uz jj vertinanc¢ia kulttra), filija
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(lygiavertis, abiejy pusiy unikaluma akcentuojantis santykis) ir idiokrazija (as-
meniniy vertintojo savybiy nulemtas pozitris).

Sudarytas teorinis istrumentarijus talpus ir patogus, taikomas tikslingai ir
samoningai. Knygoje pateikiama plati lietuviskojo jvaizdzio panorama nepaskesta
teoriniy savoky zongliruotéje. Susitelkiama prie svarbiausiy formaliyjy ir temi-
niy teksty struktiiry, prie kita, kitoniSkuma zymincios leksikos ypatumy ir lei-
dziama kalbéti patiems kariniams, kuriy didzioji dalis Lietuvoje mazai zinoma.

Monografijos autoré pabrézia tarpdalykinés analizés poreikj: | tapatybés,
jvaizdzio tyrimus galéty jsitraukti istorikai, politikai, sociologai, menotyrinin-
kai, psichologai, kity sriciy specialistai. Ji pati daugiausia analizuoja literatiiros
tekstus — grozinius ir kitokius: memuarus, laiskus, traktatus. Viename skyriuje
pateikiama jzvalgi ir jtikinama keliy XIX a. paveiksly analizé bei Honoré de
Balzaco romanu Pulkininkas Saberas iliustruojamas dailés poveikis literatirai.

Intriguojantis monografijos pavadinimas. Lietuvos jvaizdis prancuzy litera-
turoje (iki XX amziaus) — tvarkingas, neutraliai moksliskas jvardinimas — nurodo
atlikta tyrima ir jo rezultatus, o prierasas vienos barbarybés istorija kelia smal-
sumg ir zada skaitymo malonuma. Autoré pabrézia, kad jvaizdzio raida leidzia
iSryskinti Vakary kulttiroje nuo seno gyvuojancio barbaro koncepto kaita. Kny-
goje laikomasi chronologinio principo: medziaga déstoma nuosekliai, pradedant
viduramziais ir baigiant XIX amziumi.

Viduramziy epochoije i$ visy nacionalinémis kalbomis pradéty kurti litera-
tary butent pranciizai pirmieji pamini tolimus musy protévius (skyrius ,,Lietu-
vos provaizdis viduramziy literatiiroje). Ne tiek lietuviy, kiek, greiciau, balty
genciy vardai — ormaléjai, sembai — atsiranda Rolando giesméje (La chanson de
Roland), seniausiame raSytiniame grozinés literatiros kiirinyje, priskiriamame
»karaliSkajam® (la Geste du roi) herojiniy epu (les chansons) ciklui. Manoma,
kad Si giesmé buvo uzrasyta X a. pabaigoje, islikusi seniausia ir, anot tyrinétojy,
meniskiausia rasytiné versija datuojama Simtmeciu véliau.

Kaip tik Siame kiirinyje pradedama lietuviy barbarybés byla. Miisy tolimieji
protéviai kaunasi ne didziausio viduramziy epochos valdovo, kriks¢ionio Karo-
lio DidZiojo, bet saracéno (t. y. barbaro, pagonio) Marsilio puséje. Siuo atveju
barbaro savoka turi religine, o ne etine ar etnine konotacija. Rolando giesmés
sukiirimo laikais barbarais buvo vadinamos neapkrikstytos tautos ir gentys, taigi
ir musy protéviai papildo ir atkuria tikrovéje egzistavusj nekriksto stereotipa.

Zinoma, lieka atviras klausimas, kaip senosios balty gentys atsidiré Rolando
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giesmés kuréjy akiratyje. ReikSminga monografijos autorés prielaida: iSvardinti
visas zinomas nekriks¢ioniskas Europos tautas ir tauteles, tuo padidinant priesy
galig ir iSkeliant kriksc¢ioniy pranctzy pergalés didybe.

Rolando giesmé — vienas ty pranciizy viduramziy literattiros kiiriniy, kuriam
,pasiseké”: turime net du vertimus j lietuviy kalba. Monografijos autoré sugre-
tina abu vertimus jai riapimu klausimu ir pastebi, kad prozinis Laimos Rapsytés
vertimas yra tikslesnis uz poetinj Valdo Petrausko varianta.

Skyriuje ,,Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés jvaizdzio kontiirai® teigiama,
kad Lietuva toliau islieka kovy su pagonimis kontekste. Ghillebert’as de Lan-
noy (1386—1462) buvo vienas i$ tukstanciy kryziuociy, sakytum, Guillaume’o
de Machaut pédomis iSsirengusiy j zygius prie$ barbarus pagonis, siekiant juos
sukriks¢ioninti ir — kodél gi ne — uzkariauti. Kilmingasis burgundas du kartus,
1413 ir 1421 m., pabuvojo Lietuvoje. Knygos autoré atkreipia démesj i stebéti-
na Lannoy virsma: po pirmojo zygio jis keliauja po tuometine Lietuva, stebi ir
fiksuoja krastovaizdj, zmoniy paprocius ir kalba. Svarbus Sio keliautojo jzvalgu-
mas ir nuoSirdumas. Antra karta jis atvyksta kaip diplomatas, turintis sudétingg
uzduotj, bet iSsaugojes ankstesnj palankuma jau pazjstamam krastui. Su Jogaila
ir Vytautu jis svarsto europinés reikSmés strateginius klausimus. Lietuvos isto-
rikams Lannoy memuarai buvo zinomi jau nuo XIX a. pradzios: juos tyrinéjo
Joachimas Lelewelis, o kitame Simtmetyje — Petras Klimas. Vaiciulénaités-Ka-
Selionienés manymu, XV a. parasyti kilmingo, valdovy vertinamo ir gerbiamo
Zmogaus memuarai ,leidzia tikétis, kad jo sukurtas Lietuvos jvaizdis jau tame
amziuje pasieké kokj nors, kad ir negausy, adresata® (p. 43). Platiesiems prancii-
zy skaitytojams de Lannoy memuarai tapo zinomi tik juos iSspausdinus 1840 m.
Taigi jy teikiamas zinias apie Lietuva, jos jvaizdj dera traktuoti ne tik vélyvyjy
viduramziy, bet ir XIX a. kontekste.

Memuaruose aprasomas Lietuvos krastovaizdis, Vilniaus, Kauno, Traky
miestai, plac¢ioje LDK teritorijoje iSsibars¢iusios Vytauto pilys. Kuriamas apskritai
pozityvus Lietuvos jvaizdis, aiskinama jos politika. Didysis kunigaikstis Vytautas
galingas, didziai autoritetingas valdovas, taip pat pasizymintis patraukliomis Zmo-
giSkomis savybémis — tolerancija ir svetingumu. Tyrimo autoré daro iSvada, kad
Lannoy pastangomis randasi naujas Lietuvos jvaizdzio Prancuzijoje kurimo eta-
pas, kai reiskiamas objektyvus poziiiris, tolstama nuo barbarisko krasto paveikslo.

Didysis kunigaikstis Vytautas (sk. ,Renesanso vingiai: Abiejy Tauty Res-
publikos jvaizdis“) iSnyra nedideliame Michelio de Montaigne’io (1533-1592)
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Esé (Essais) fragmente. Garsus prancltizy Renesanso pabaigos filosofas, nau-
jo literatiiros zanro pradininkas Vytautg vadina garbingu ir teisingu valdovu.
Kalbant apie teigiama Vytauto jvaizdj, butina atsizvelgti j bendra Montaigne’io
svarstymy tematikg. Jo veikale barbarui, barbarybei suteikiamos naujos, anks-
¢iau negirdétos reikSmés. Montaigne’is teigia i§ esmés labai modernia mintj,
kad civilizacijy ir kultiiry raidoje barbarybés savoka yra beprasmé. Vadinamosios
civilizuotos tautos matuoja savo masteliu ir vadina barbariSkumu viskg, kas ne-
atitinka joms jprasto gyvenimo biido. Montaigne’is kviecia pazinti barbariskas
tautas ir jsigilinus j aplinkybes vertinti kiekviena individa atskirai, nes ,,zmogaus
verté ir orumas gladi jo Sirdy ir valioj, butent ¢ia tikrosios jo garbés pamatas“!.
Laikantis tokio poziturio, Vytautas gali buti sektinas pavyzdys kity, tariamai la-
biau civilizuoty Saliy karaliams.

Atrodo, kad pozityvus Montaigne’io poziuris j Lietuva jos valdovo Vytauto
asmenyje bus buvusi maloni iSimtis. Monografijos autoré, remdamasi Lietuvos
jvaizdzio XVI-XVII a. pranctzy tekstuose tyrimu?, teigia, kad apie pounijine Lie-
tuva daugiausia rasé diplomatai, informatoriai, kariuomenés samdiniai, politikai,
keliautojai; tokiy biita net kelios deSimtys. Aprasydami savo jspudzius ir pastebéji-
mus, jie nusirasinédavo vieni nuo kity bei pakartodavo Lietuvai nepalankias lenky
istoriky skleidziamas nuomones. Pagal Pageaux klasifikacija, tai akivaizdi fobi-
ja. Toliau steigiamas Lietuvos stereotipas: Saltas, tamsus, miskais apauges krastas,
atSiaurus klimatas, dar nei$nykusi pagonybé, barbariski zmoniy santykiai. Tokia
Lietuva — iSskirtinai gamtiSka tikrové, be rySkesniy pranctizams (kaip ir kitiems
vakarieciams) jprasty civilizacijos ir kulttros zenkly. Teigiamy vertinimy atsiranda

tiktai atsiliepimuose apie didikus ir bajorus bei Vilniaus apraSymuose’.

1 Miselis Montenis, Esé, verté Danguolé Droblyté, Vilnius: Mintis, 1983, p. 78.

2 Rastis Kamuntavi¢ius, Lietuvos jvaizdis XVI-XVII amZiaus italy ir prancizy literatiroje: Dak-
taro disertacija, Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto leidykla, 2002.

3 Pounijine Lietuva pazinusiy keliautojy aprasymus papildo Pierre’ui Augustinui Caronui de
Beaumarchais (1732—1799) priskiriami jspudziai, iSspausdinti jau po garsiojo dramaturgo
mirties. Vilnius lyginamas su Gardinu pastarojo nenaudai (,,Kalbant apie Vilniy, tai visai
kas kita: miestas daug didesnis, ¢ia geresni pastatai, ¢ia yra gausi rinktiné draugija. Mieste
apsigyvene daug turtingy dvarininky, arba jie ¢ia daznai lankosi ir turtina miesta savo ilgomis
ar trumpomis vieSnagémis®, p. 7). Vilniuje netriksta prancuzisky prekiy, jy netgi daugiau
negu VarSuvoje; Lietuvos sostinéje paplites pranctziSkas skonis (,,[...] jokiame lenkiskame
baliuje a8 niekada neiSgirdau grojant tiek pranctizisky melodijy, kaip tuose Vilniaus baliuo-
se, kuriuose man teko dalyvauti® p. 8). ApraSomi Vilniaus gyventojy sluoksniai, tarp jy — ir
zydai. Atkreipiamas démesys j skirtinga didiky civilizuotumo, kultaringumo lygj (vienas
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Apvelgus ankstyvuosius jrafus apie Lietuva konstatuojama, kad Svietimo
epocha pasieké jau nusistovéjes misy salies jvaizdis. Jis toliau pleciamas ir kon-
kretinimas $vietéjy leistoje, paprastai Denis Diderot vardu vadinamoje enciklo-
pedijoje ir Jeano-Jacques’o Rousseau (1712-1778) filosofiniuose politiniuose
traktatuose. Enciklopedijoje Lietuva pateikiama ne vien kaip atskiras, egzotis-
kas, pranciizus stebinantis fenomenas, bet ir kaip mokslinés analizés objektas®.
Jos autoriy akiratyje islieka fobijos aspektas, Rousseau svarstymuose jzvelgiama
slinktis nuo fobijos prie filijos.

Didziausia Vai¢iulénaités-KaSelionienés monografijos dalis skiriama XIX a.
pranciizy kuriamiems pasakojimams apie Lietuva. Aprépiama daug jvairiazanrés
literattiros — memuary, laisky, dienoras¢iy, istoriniy veikaly, grozinés karybos
(Honoré de Balzaco romanas, Victoro Hugo odé, Prospero Mérimée novelé,
Alfredo Jarry pjesé). Atskleidziama leidybinés Leonardo Chodzkos-Boreikos
veiklos ir asmeninés Adomo Mickeviciaus laikysenos reiksmé diegiant Lietuvos
jvaizdj XIX a. kulttrinéje, intelektualinéje Paryziaus aplinkoje.

Kaip zinoma, Pranctzijoje peréjima i§ XVIII j XIX a. pazenklino Didzioji
prancuzy revoliucija, Napoleono Bonaparto iskilimas ir jo karai Europoje, i$
kuriy ryskiausias — zygis | Rusija, ypac $io zygio baigtis su visomis jo nulemto-
mis pasekmémis. Monografijoje naujas Lietuvos jvaizdzio raidos etapas siejamas
butent su Napoleono imperiniais uzmoijais ir karine ekspansija. Nattralu, kad
is tukstanciy pranciizy, du kartus peréjusiy per Lietuva zygiuojant j Maskva
ir bégant i$ jos, turéjo atsirasti tokiy, kurie fiksavo jvykius, detales, jspudzius.
Vienas jy — serzantas Jeanas Baptiste’as Francois Bourgogne, kurio autentisky

atsiminimy knyga i$versta j lietuviy kalbg’.

kunigaikstis Radvila — ekscentriskas keistuolis, ,, mesky dresuotojas® kitas — ,,mielas, manda-
gus, iSsilavines vyras, be to, gausios ir zavingos Seimos tévas®, p. 7). Vilniuje aptikti pataisos
namai esanti naudinga aukléjimo priemoné. Zr. ,,Asmeniniai memuarai. I$traukos i§ vieno
keleivio susiras$inéjimo su neseniai mirusiu ponu Caronu de Beaumarchais®, Hamburgas,
1807, i$ pranctuzy kalbos verté Genovaité Druckuté, Krantai, 2010, Nr. 2, p. 6-9.

4 Skirtingas informacijos apie Lietuva pobudis akivaizdus sugretinus dvi enciklopedijas:
1683 m. isleistame Louis Moréri tome iSvardijamos geografinés zinios, istoriniai faktai, ki-
taip tariant — objektyvi informacija. Diderot enciklopedijoje gilinamasi j Lietuvos realijas,
aiSkinamasi reiSkinio esmé, ¢ia zinias ir faktus papildo kritiné, vertinamoiji zitra.

5 Napoleono armijos serzanto Burgonés atsiminimai, i$ pranctizy kalbos verté Vita Malinauskie-
né, Vilnius: Zara, 2002. Tenka apgailestauti, kad vertimas gana netikslus, atrodo, skubotas,
praleista svarbiy detaliy. Monografijos autoré cituojamus pasazus vercia i$ originalo.
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Napoleono armijos serzanto atsiminimuose fiksuojama svarbi jvaizdzio
transformacija, t. y. Lietuva apibudinama ne kaip savarankiska valstybe, ne kaip
Abiejy Tauty Respublikos dalis, bet kaip Rusijos provincija (p. 74). Toliau sa-
koma, kad pranciizy kariuomené vis délto jzengé j Lietuvos sosting Vilniy ir
trumpai apibendrinama: ,, Tad miisy Salis, sykj paminéta kaip Rusijos provincija,
daugiau su $ia valstybe nebesiejama® (p. 75). Isties, nebesiejama Bourgogne’s
tekste, bet Sis jo vienkartinis pasakymas néra visiskai atsitiktinis. Jis reiksty, kad
po paskutinio Abiejy Tauty Respublikos padalijimo Lietuva isnyko i$ politinio
Europos zemélapio, liko tiktai teritorija, savarankiskuma praradusi didelés ir ga-
lingos imperijos dalis. Lietuva kaip Rusijos provincija, Vilnius — jau tik buvu-
si sostiné, netekusi sostapilio prerogatyvy, administracinis provincijos centras.
I tokig Lietuva ir tokj Vilniy 1804 m. atvyko zymiis gydytojai Johanas Péteris
ir Jozefas Frankai®. XIX a. pranctzai, jvardindami Lietuva kaip Rusijos dalj,
atspindi politinius Europos pokycius. Kita vertus, jie mato ir suvokia Lietuvos
kitoniskuma, savituma, kurj ir bando apibrézti.

Prie serzanto Bourgogne’s atsiminimy $liejasi Stendhalis (1783—-1842), Na-
poleono kampanijos metu dar vadinesis tikruoju Henri Beyle’io vardu. Lietuvos
ir Vilniaus jspudziai atsispindi jo korespondencijoje ir yra gana fragmentiski.
Skyriuje ,,Siaurieti¥kos Stendhalio spalvos® gilinamasi ne tik j faktus, bet ir j jy
literatlirines reprezentacijas arba pirminiy jsptdziy perkiirimus pranciizy rasy-
tojo romanuose ir istoriniuose veikaluose. Cia i¥skleidZiamos ir jtaigiai inter-
pretuojamos Stendhalio kiirybos tyrinétojo Nicolas Boussard’o jzvalgos, ypac
trijy spalvy — baltos, pilkos ir raudonos — simbolika, kurios geneze galima sieti
su trumpa, bet visam laikui j atmintj jstrigusia Lietuvos patirtimi. Monografijos
autoré neabejoja, kad Stendhaliui Lietuva buvo tik vienas i§ daugybés Napoleo-
no kary lauky, i$ esmés likusi nepazinta.

Ispudingas skyrius ,,Vilniaus universiteto profesorius — Balzaco herojaus

prototipas‘; kuriame pasitelkus pavienes nuorodas, uzuominas, smulkias detales

6 Plg. ,Ivaziavus j Rusija, mus labiausiai nustebino zaliai dazyti stulpai, Zymintys varstus ir ats-
tumus tarp sostiniy. [...] Mes judéjome taip greitai, kaip tik jmanoma smélétais Lietuvos ke-
liais* (p. 44). ,,Baigiantis antrai kelionés per Rusija dienai, jautémés mirtinai iSvarge® (p. 45).
»Apsigyvenes Salyje, kurios visai nepazjsta mano skaitytojai, nebegalésiu testi musy biogra-
fijy, i$ anksto nesupazindines su aplinka, kurioje atsidariau. [...] Jaunos imperijos, tokios
kaip Rusija, i§ esmés skiriasi nuo senyjy monarchijy: [...]. Si pastaba reikalinga prisiminimy
chronologijai i8laikyti, ypac¢ aprasant masy gyvenima Rusijoje” (p. 47). Jozefas Frankas, At-
siminimai apie Vilniy, i§ prancuzy kalbos verté Genovaité Druckuté, Vilnius: Mintis, 2001.
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ir viska sugretinus rekonstruojamas Honoré de Balzaco (1799-1850) romano
Kaimo gydytojas (Le Médecin de campagne, 1832—1833) herojaus prototipas — jau
minétas daktaras Jozefas Frankas (1771-1842). [rodymy grandinés iSeities taskas
yra vienas 1849 m. paties Balzaco, tuo metu vie$éjusio Evelinos Hanskos dvare
Ukrainoje, seseriai siystas laiskas, kuriame rasé, jog ji, blogai pasijutusj, gydé
buves Franko, Kaimo gydytojo prototipo, studentas (p. 109). Toliau pasitelkiamos
gana prieStaringos pranciizy tyrinétojy nuomonés, taip pat Vilniaus universi-
teto bibliotekos darbuotojo Vytauto Bogusio susirasinéjimas su vienu i$ jy —
Edmond’u Brua. Sis Balzaco Zinovas daro prielaidg, kad XIX a. tre¢iajame de-
Simtmetyje rasytoja galéjo pasiekti zinios apie energingajj Vilniaus universiteto
medicinos profesoriy. Ta¢iau jis mato vienintelj panasy romano veikéjo Benasio
ir galimo prototipo bruoza — gailestinguma ir mielasirdinguma (p. 110). Vaiciu-
lénaitei-Kaselionienei atrodo reikSmingesnis Frangois-Xavier Mioche’o siekis
nagrinéti Kaimo gydytojq kaip politinj romana, ir tai leidzia sugretinti Franko
ir literattrinio personazo, kuris iskyla lyg rasytojo alter ego, visuomenines ir
politines nuostatas. Paaiskéja, jog abiejy veiklai budingas praktiskumas, didelis
organizuotumas, ekonominiy ir kulttriniy interesy prioritetas, santlirus pozitiris
j radikalias socialines ir politines reformas. Didziausias Franko ir Benasio skirtu-
mas — santykis su Napoleonu. Romane imperatoriumi zavimasi, jis aukstinamas,
jo portretas jgyja Sventojo bruozy. Benasis — tai toks lokalus lyderis, bendruo-
menés gyvenimo organizatorius, savo kaimo ,,Napoleonas®

O kaipgi daktaras Frankas? Visi, kas skaité jo Atsiminimus apie Vilniy, nega-
léjo nepastebéti i esmés neigiamo Napoleono vertinimo. Tikslus monografijos
autoreés pasakymas, kad Frankas idealy valdova tapatina su Rusijos imperatoriumi
Aleksandru. Taigi antrinant aptariamame skyriuje iSdéstytoms mintims norisi
pridurti, kad Atsiminimuose Aleksandras vaizduojamas kaip taikiai vykdomos pa-
zangos Salininkas ir steigéjas, kaip kilnus ir apsisvietes valdovas. Jo priesingybé —
Napoleonas, nerima, netikruma dél ateities, sumaistj séjanti destruktyvi figtra.

Siame skyriuje taip pat svarstoma apie tikéting dailés jtakg Balzaco roma-
nui. Vienas antraeilis veikéjas prisimena, kaip Egipto kampanijos metu siauciant
marui Napoleonas i§liko neuzsikrétes. Sis epizodas galéty biti Antoine’o Jeano
Groso paveikslo ,,Napoleonas, aplankes sergancius maru Jafos ligoninéje* aliuzi-
ja. Paveikslas turéjo didziulj pasisekima ir, monografijos autorés nuomone, galé-
jo ikvépti taip pat ir Franka, kuris Atsiminimuose rasé apie Aleksandro lankymasi

Vilniaus ligoninése, kimste prikimstose prancuizy belaisviy. Juk Frankas garséjo
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kaip meno mégéjas. Tokiu biidu daroma prielaida, kad jis galéjo matyti paveiksla
buvodamas Paryziuje arba biiti apie jj girdéjes.

I$ tiesy Frankas su Napoleonu, dar ne imperatoriumi, bet pirmuoju konsulu,
pirma karta susitiko 1803 m. Paryziuje (Groso paveikslas nutapytas metais vé-
liau). Pirmasis pasimatymas nestokoja komisky detaliy, Frankas lieka nusivyles
ir gana kritiSkas (remiuosi neverstais ir nepublikuotais Franko memuary pusla-
piais). Visa tolimesné Napoleono politika, kelios audiencijos Vilniuje tik didino
Franko kritiskumg, net priesiskuma. Atsiminimuose néra jokiy uzuominy apie
Groso paveiksla. Jeigu Frankas buty kg nors apie jj iSgirdes, ar buty nutyléjes
savo reakcija? Juk 1812 m. Vienoje vos susipazines su ponia Staél (Germaine’a
Necker, baroniené de Staél (1766—1817), rasytoja, 1803 m. Napoleono jsakymu
iStremta i§ Pranctzijos) jis iSkart suranda bendra kalba: ,, Kalbéjomés apie Rusijos
karg, Aleksandra ir Napoleong. Ponios de Stal ir mano nuomoneés sutapo; ji buvo
be galo nuosirdi, a$ — taip pat. Abu nustebome dél tokio abipusio pasitikéjimo.*’
Kita vertus, Frankas nemazai raSo apie muzika ir teatra, atrodo, kad tai buvo vie-
nintelés jj dominusios meno rasys, kurias puikiai iSmané. Taigi manytina, kad
Franko aprasytas epizodas — Aleksandras Vilniaus belaisviy palatose — turi realy
pagrindg ir néra Groso paveikslo uzuomina.

Taciau grizkime prie tam tikro Balzaco herojaus ir Franko tapatumo. Autoré
daro i$vada, kad nereikia ieskoti ypatingo portretinio, psichologinio ar kitokio
panasumo, taciau neabejotina, kad Balzacui buvo zinomi Franko nuopelnai me-
dicinai ir jvairialypé jo veikla. Balzacas tarsi mozaika sudéliojo sintetinj savo
herojaus paveiksla i§ daktaro Franko profesinés veiklos, filantropiniy sumanymuy,
matyt, ir kity rasytojo pazinoty gydytojy, savo paties fizinio portreto, biografiniy
detaliy, politiniy paziury.

Vis délto paklauskime: ar Balzacas zinojo apie Franka tik is nuogirdy, o gal
jie galéjo buti pazjstami? Skaitant Atsiminimus kyla jspudis, kad Frankas pazi-
nojo visa Europa.

1823 m. i§ Vilniaus i8vykes Frankas i$ pradziy apsigyveno Vienoje, bet po

trejy mety jis jau jsikires Italijoje Komo (Como) eZero apylinkése. SeStame,

neverstame ir nepublikuotame, jo memuary tome pavyko rasti tokia pastraipa:

,Ponas Balzacas, i$ Paryziaus, tuo paciu metu kaip ir a$ zitréjes [baleta — GD]

,Venecijie¢iai Konstantinopolyje’, mane isblaské savo kalbomis, uztat a$ gerai

7  Jozefas Frankas, op. cit., p. 375-376.
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isiminiau § produktyvy rasytoja. Milane jis lankési antra karta ir, skirtingai nuo
pirmojo, nebebuvo sutiktas taip nepaprastai iskilmingai.”® Tai 1838 m. jraSas, i$
kurio galima spresti, kad anksciau rasytojas ir gydytojas nebuvo susitike. Deja,
penktasis medicinos profesoriaus memuary tomas, apimantis 1823 (nuo liepos
ménesio) — 1837 m. (¥esto tomo pradia), yra prarastas. Siaip ar taip, pastaba apie
»produktyvy rasytoja“ rodo, kad Frankui nebuvo naujiena legendinis Balzaco
darbstumas ir jo viena po kitos leidziamos knygos.

O kaipgi Lietuvos jvaizdis, ar Balzaco Kaimo gydytojuje esama kokiy nors
naujy jos tapatumo aspekty, ar tai tik senyjy pakartojimai? Vaiciulénaitei-Kase-
lionienei atrodo reikSminga, kad nusistovéjusj Lietuvos jvaizdj praplecia kultiiri-
nis aspektas — ,,i8kili gydytojo ir mokslininko figtira® (p. 142). Svarbi ne Sios as-
menybés tautybé, bet tai, kad Vilnius ir jo senasis universitetas sudaré palankias
salygas mokslinei, intelektualinei raiskai. Tai neabejotinas filijos atvejis.

Skyriuje ,,Lietuviski Victoro Hugo veiklos ir kiirybos aspektai® monogra-
fijos autoré grizta prie savo vieno pirmyjy prancuzy literatiiros tyrimy — Vic-
toro Hugo (1802-1885) sasajy su Lietuva, jj gerokai i$plésdama, pagilindama,
pateikdama dar neskelbty fakty. Kalbama apie pranctizy poeto ode ,,Merginai*
(., A une jeune fille® 1825), sukurta lietuviy liaudies dainy motyvais. Démesys
folklorui — vos ne kertiné kiekvienos $alies romantizmo atrama, poety ir rasytojy
zvilgsnis krypsta ne tik j savo, bet ir i kity tauty liaudiska ktryba. Victora Hugo
prie balty folkloro galéjo pastiméti doméjimasis vokieciy, ypa¢ Goethe’s, kury-
ba, jis galéjo buti skaites Johanno Gottfriedo Herderio lietuvisky dainy rinkinj.
Monografijoje publikuojamas Hugo odés originalas, Alfonso Se¥plaukio verti-
mas ir liaudies daina ,,Sesytés atsisveikinimas® Palyginamoji analizé atskleidzia
Sios dainos ir odés sasaja. Labai jdomiis puslapiai, pasakojantys apie pranciizy
poeto rysius su emigrantais iS Lietuvos, ypa¢ su Leonardu Chodzka-Boreika
(1880-1871) ir Adomu Mickeviciumi (1798—-1855), Sio moraling ir realia pagal-
ba jsitraukus j Pranctzy ir lenky komiteto veikla. Rapindamasis padéti Lenkijai,
poetas netiesiogiai padéjo ir Lietuvai. Vienas i$ tokio démesio zenkly — pado-
vanotos knygos emigranty pastangomis Versalyje jkurtai Vilniaus universiteto
bibliotekai (caro valdziai uzdarius Vilniaus universiteta). Pranctzy poeto pa-

stangos — ,,neabejotinas filijos atvejis“ (p. 185).

8 Mémoires biographiques de Jean-Pierre Frank et de Joseph Frank son fils, rédigés par ce dernier,
Leipcie: 1848, t. 6, chapitre CII.
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Kito pranciizy rasytojo — Prospero Mérimée (1803—1870) — santykis gerokai
sudétingesnis. Skyriuje ,,Lietuviskas Mérimée ,Lokio‘ koloritas“ analizuojamos
Lietuvos jvaizdzio transformacijos paskutiniojoje raSytojo noveléje. Galima sa-
kyti, kad sis Mérimée kiirinys Lietuvoje neblogai zinomas, ne karta nagrinétas.
Prisiminkime ir Broniaus Kutaviciaus opera, kurig, regis, pamégo miusy klau-
sytojai. Novelé néra praslydusi né pro pranciizy tyrinétojy akis, nors ne tokia
populiari, kaip kita Mérimée novelistika. Monografijos autoré teisi, sakydama,
kad ,,Lokio* ignoruoti negalima. Jos tikslas — ,,sutelkti tyrinéjimus j viena visu-
ma, pajungiant tyrimo medziagg jvaizdzio analizei” (p. 263) — jgyvendinamas su
kaupu. ISsamiai pateikiama novelés genezé, suaktualinant dar 1949 m. paskelbta,
bet né trupucio vertés nepraradusia Raymond’o Schmittleino studija. Diskutuo-
jamas informacijos apie Lietuva pateikéjy patikimumas. Monografijos autorei ir
mums visiems paaiskéja, kad i$ pradziy Mérimée pasirinko siuzeta, kurj véliau
perkélé j Lietuva, norédamas fantastiskai istorijai (lokio vaikas, Zzmogus-zvéris)
suteikti realy pagrinda. Pamazu rasytojas jsitrauké j vietinio kolorito paieskas,
bendravo su Paryziuje gyvenanciais lietuviy ir lenky emigrantais, nors, kaip
matysime, paliko daug netikslumy. Monografijoje autorius dél to nekaltinamas:
Lietuvoje jis niekada nesilanké, lietuviskai nemokéjo. Noveléje daugiau lenkis-
kai rusiSkas Lietuvos jvaizdis sudarytas i rasytiniy ziniy (t. y. jau egzistuojancio
jvaizdzio su visomis jo detalémis ir prasmémis), i$ laisky ir pokalbiy (p. 279).
Menine karinio verte padeda atskleisti ,,integralinis perskaitymas, atsizvelgiantis
ir | pasakojimo technika, ir j fabulos keistenybes” (p. 279 cituojama Michele’s
Simonsen mintis). Skyriaus pabaigoje pagrjstai apibendrinama: Mérimée nove-
léje atpazjstama jau susiformavusi svetimo krasto fobija (lietuviy kulttra ver-
tinama kaip zemesné¢). Kita vertus, atsiranda autoriaus pozicijos salygota idio-
krazija. Aktualizuojama mitiné, filosofiné fantastiskos istorijos poteksté (kokia
neracionali, i§ esmés nepazini Zmogaus butis!), ,,pripazjstamas kitoks pasaulio
matymas® (p. 284).

»Alfredo Jarry ,Karalius Juoba®: dar viena barbariska istorija Lietuvoje” —
paskutinis pranctizy literatura apzvelgiantis skyrius. Lietuviy skaitytojai turi net
du Sio Alfredo Jarry (1873-1907) farso vertimus. Abiejy vertimy autorius —
Tomas Venclova, monografijoje remiamasi antruoju vertéjo redaguotu leidimu.
Jame Jarry personazas vadinamas nebe Ubu, bet Juoba, nors vyresni skaitytojai
ir teatro ziturovai (nepamirStamas Jono Vaitkaus spektaklis Kauno dramos teat-

re, dar sovietiniais laikais) labiau jprate prie Ubo. Monografijos autorei svarbu
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iSsiaiskinti, kodél Karaliaus Juobos veiksmo fonui pasirinkta Lietuva, kg reiskia
Lietuvos ir lokio sugretinimas (p. 287). I$samiai aptariama Jarry farso genezeé,
siuzetas ir erdvélaikis, autoriaus nurodymai aktoriams. Ryskinamos barbarybés
reikSmeés: pagrindiniai personazai Juoba ir Juobiené atstovauja neigiamai, atstu-
mianciai, grésmingai barbarybés pusei. Nagrinéjami keleriopi lokio vaidmenys,
ji paverciantys nevienareikSme figiira — ir teigiama, ir neigiama. Pjeséje jkiinytas
ir nevienareikSmis Lietuvos jvaizdis. ISties, musy kraste veikia mitinis laikas, ir,
nepaisant barbariSko fono ir kai kuriy konkreciy detaliy (istorinés uzuominos,
tikriniai vardai, viety pavadinimai, lenkiskas ar j jj panasus zodis), sukuriamas
Jokios salies, Salies Niekur jvaizdis. Skyriy uzbaigianti svari iSvada skamba taip:
»farse ,Karalius Juoba‘ regime nupiesta visuotinés kvailybés paveiksla, kurio vie-
na kertele uzima ir Lietuva — kaip legendomis garséjantis krastas, suteikiantis
mitinj aspekta tétusio Juobos istorijai“ (p. 313).

Tarp XIX a. rasytojus pristatanciy skyriy jsiterpia puslapiai, skirti Chodzkos
leidybinei veiklai, Mickevi¢iaus Paryziuje skaitytoms paskaitoms, jo karybos
ir asmenybés vertinimams prancuzy spaudoje. Cia aptariama daug nepaprastai
jdomios, Lietuvoje menkai arba beveik negirdétos medziagos. Daugelis citaty
iSverstos pirma karta pacios monografijos autorés. Atsiveria nepaprastas dviejy
zmoniy veiklos mastas ir neblogai pavykes jy bandymas jdiegti pozityvy Lietu-
vos jvaizdj pranctuzy kulttroje.

Monografijoje rasime apibendrinancias i$vadas, aptariamy paveiksly repro-
dukcijas, leidiniy faksimiles. Vaiciulénaités-Kaselionienés atliktas tyrimas zavi,
intriguoja, perskaitomas vienu kartu tarsi pagaulus nuotykiy romanas bei kelia

nora toliau gilintis j kultariniy rysiy, jvaizdzio karimo paslaptis.

190



