Sutartinés — naujas Zvilgsnis ir naujos galimybés

Lietuviy sutartinés yra tai, kuo didziuoja-
més, gerbiame, be ko tiesiog nejsivaizduoja-
me savo kulttrinés tapatybés. Pragjo beveik
du Simtmeciai, kai $i unikali masy tautos
kiirybos dalis buvo pastebéta, jvardyta ir taip
atrasta, o tik po Simtmecio i§samiau fiksuo-
ta Aukusti Roberto Niemio ir Adolfo Saba-
liausko leidiniuose. Nuo tada sutartiniy tyri-
mai tapo jvairiakrypc€iai, pamazu apimantys
vis daugiau aspekty, uzpildantys vis daugiau
netirty sriciy. Apie sutartines jau zino dauge-
lis pasaulio daugiabalsumo tyréjy, taip pat ir
etnochoreology.

Siais metais pasirodZiusi etnomuzikolo-
gés, etnochoreologés Dalios Urbanavicienés
knyga Sokamosios ir Zaidziamosios sutartinés'
skirta sutartiniy choreografijai, taCiau judesys
ir Sokis ¢ia nagrinéjami kaip neatskiriama sin-
kretinés visumos dalis. Monografija iSskirtiné
ir tuo, jog ankstesni sutartiniy tyrimai joje ne
tik apzvelgiami, bet ir atidZiai jvertinami i
naujo perzitrint faktus, duomenis ir i§vadas
(I ir IV skyriai). Kai kuriomis ju, net ir ta-
pusiomis visuotinai zinomomis, suabejojama,
pateikiami nauji klausimy sprendimai. Perke-
denami kone visi sutartiniy tyrimai ir fiksaci-
jos, siekiant ir jvertinti uzraSymo aplinkybes,
patikimuma, uzraSytoju patirti, ir patikrinti
tyrimo metody, argumentacijos tinkamuma,
o drauge — ir kai kurias i§vadas, neretai jau
tapusias enciklopedinémis tiesomis. Tai iSties
drasus ir ambicingas uzZmoyjis.

Sokamosios sutartinés, iki §iol tarsi pri-
klausiusios nedideléms, labai gerai susigiedo-
jusioms motery grupeléms, yra ,,grazinamos*
ir vyrams, dideléms misrioms giedotojy ir $o-
kéju grupéms (p. 71-79). Faktai autorg ska-
tina suabejoti ne tik sutartiniy ,,elitiSkumu®,
bet ir apeigiSkumo prioritetu (p. 106—108).
ISnagrinéjusi pateikéjy pastabas, ji linkusi
manyti, jog ne maziau svarbi yra pasilinks-
minimo, buitiné funkcija. Netgi suabejojama,
kad sutartinés — Siaurés rytuy aukstaiciy sa-
vastis, ir pabréziami ankstesniems tyréjams

! Dalia Urbanavi¢iené. Sokamosios ir Zaidsia-
mosios sutartinés, Vilnius: Kronta, 2009. — 312 p.
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buvg abejotini ju uzra§ymai Kauno, Arioga-
los, Jonavos apylinkése, Mazojoje Lietuvoje,
Zemaitijoje. Autorei kelia abejoniy ir seniau
i§skirty daugiabalsumo tipy suprieSinimas su
vienbalsumu ir tuo pagrindu nubréztos loka-
liniy tradicijy ribos (p. 97). Ypac akcentuoja-
ma teksto, muzikos ir Sokio improvizacijos
prado sutartinése svarba, tarsi skatinanti nau-
jus ju gyvavimo impulsus, nors iki §iol labiau
isigaléjes buvo zinojimas apie tarsi uzsikon-
servavus] sutartiniy pastovuma, kanonisku-
ma, nekintamuma, leidusj joms islikti.

Zinoma, tai tik teorinés autorés prielai-
dos, taciau galima spélioti, kokj pagreiti jos
igis tarp jauny, imliy, kiirybingy nenuoramy
sutartiniy puoselétoju, kuriy labai daug su-
sirinko { Sios knygos pristatyma Lietuvos
muzikos ir teatro akademijoje (spalio 20 d.).
Matyti, kad jaunimas tikrai néra abejingas
tam, kas daroma teorin¢je plotméje, ir Sie ty-
rimai tiesiogiai veikia antrinj folkloro judé-
jima. Taikomasis Sio darbo aspektas svarbus
ypac tai visuomenés daliai, kuri sutartines
gaivina, propaguoja, puosel¢ja, kiirybiskai
plétoja. Knygoje raSoma: ,,Sutartines grazin-
ti { gyvenima jmanoma tik suvokus jy kiiry-
binio prado désningumus, atradus pritaiko-
mumo Siuolaikinéms reikméms galimybes*
(p- 109). Tokiu galimybiy skaitytojas knygo-
je tikrai ras. Juo labiau kad ji parasyta labai
sklandziai, paprastai ir suprantamai, netgi
vengiant tarptautiniy zodziy ten, kur galima
iSsiversti ir be ju. Antai vietoj {prasto termi-
no variantas visur sakoma atmaina. Matyti,
kad autoré kai kur désto mintis aiskiai siek-
dama diegti savo atrandamas tiesas Siandie-
nos sutartiniy giedojimo kultiiroje, formuoti
ja, kryptingai koreguoti. Be abejo, turimas
galvoje sutartiniy mokymas, kai sakoma,
jog ,,biity daroma didelé klaida reikalaujant
sutartines giedoti tarsi pagal metronomo tik-
s¢jima, nes tuomet prarandama sutartiniy
gyvybé ir natiiralumas, o judesiy atlikimas
paverciamas pernelyg sudétingu® (p. 295).

O ka gi manyti seniems etnomuzikologi-
jos vilkams? Ar tikrai sutartiniy tyrimy lig-
Siolinis teorinis pamatas émé ir susvyravo?



Gal nuo $iol pamazéliais imsime ji kloti i§
naujo? Ar tai revoliucija?

Manau, kad ne. Tai tik labai sveikas niuk-
sas gal kiek per mazoje miisy tyréju erdvéje,
skatinantis ir juos nuolat abejoti, ieskoti ir
mastyti. Net ir pacig darbo autorg. Pavyz-
dziui, kai i§ naujo perzilrédama sutartiniy
geografinio paplitimo ribas, ji, komentuoda-
ma Stasio Paliulio pastebéjimus, apie J. Sim-
takojo 1899 m. isleista Merkinés parapijos
dainy rinkinj raso: ,,remiantis teksto ypatu-
mais prie sutartiniy galima priskirti nebent
tik daing Nr. XXXII ,,Dunojau, kalni dva-
rei* (p. 82—83). Jei autoré bty pasidoméjusi
Sios dainos varianty visuma, nesunkiai bty
aptikusi, jog tai nepaprastai tipiSka dzuky
Kalédy daina (viena versijy i§ dainy tipo Kl
29, 62), skelbta ir apibendrinta (su teksty
kaitos ir melodijy paaiSkinimais, publikaciju
nuorodomis, garso jraSu) visai neseniai pa-
sirodziusiame Lietuviy liaudies dainyno XX
tome. Tad panasu, kad Dzukijoje sutartiniy
néra.

Arba S§tai pastebédama, jog daugelis iki
Siol neatkreipé démesio | Kauno apylinkése
uzraSytas sutartines be melodijy, D. Urbana-
viciené nurodo M. Slizaités 1914 m. Lietuvos
wtkininko redakcijai atsiystus tekstus, uzra-
Sytus Liauzadiskyje ar Lauzadiskyje (p. 84,
58 i8nasa). Taciau visi Zinomi vietovardziai
su kamienu Liauzadisk- ar Lauzadisk- yra
paplitg Siaurés ryty Aukstaitijoje (ji visa pri-
klausé Kauno gubernijai): Liauzadiskis, vs.,
Skiemoniy sen., AnyksCiyr. sav., Utenos
apskr.; Lauzadiskis, k. dal., Papilio sen., Bir-
7y 1. sav., Panevézio apskr.; Lauzadiskis, k.,
Parovéjos sen., Birzy r. sav., Panevézio aps-
kr.; Lauzadiskis, vs., Panemunélio sen., Ro-
kiskio 1. sav., PanevéZio apskr.” Taigi ir Kau-
no apylinkése patikimai uzrasyty sutartiniy
skaiCius sumazéja. Autorés minimo M. Mi-
kuckio (i§ tiesy tai Stanislavas Mikuckis),
palikusio mums ,,Sudaicio* sutartinés teksta,
zodZiai, esa kiirinj jis uzrasgs ,,i$ vieno sene-
lio* Kauno apylinkése (p. 84), taip pat kelia

2 7r. LR administraciniy vienety ir gyvenamy-
Ju vietoviy registras, 2004, prieiga internete: <www.
aruodai.lt>.

abejoniy: ar galima biiti tikram, kad jis neturi
mintyje Kauno gubernijos? Beje, S. Mikuc-
kio, kaip patikimo uzrasytojo, autoritetu jau
buvo suabejota ankséiau’.

Daug démesio knygoje skiriama pateiké-
ju pastaboms, vietos paprociy analizei. Visa
tai apibendrinusi kartu su sutartiniy muzika,
Sokiy aprasais, D. Urbanaviciené¢ pateikia
nauja Sokamuyjy ir zaidziamuyjy sutartiniy kla-
sifikacija, kurioje atsispindi muzikos ir $okio
dermé. Autoré savo sitilomai Sokamy ir Zai-
dziamy sutartiniy klasifikacijai iSdéstyti pa-
sitelkia daugelio sutartiniy atlikéjy (taip pat
ir savo) patirtj, kuri itin graziai atsiskleidzia
knygos priede — vaizdo ploksteléje, iliustruo-
jancioje kai kuriuos sutartiniy Sokimo budus.
IS viso knygoje ju paminéta dvidesimt (V sky-
rius), taciau autoré nemano, kad Sis skaicius
yra baigtinis ir ypac pabrézia sutartiniy ktiry-
bos mobiluma, gana dideles improvizacijos
galimybes. Pavyzdziui, nuolatos nurodoma,
jog vienas giedojimo ir Sokimo biidas labai
lengvai gali virsti kitu — trejiné keturine ir
atvirksciai, o trejinés atitariant gali buti gie-
damos vienai arba dviem giesmininkéms ren-
kant teksta, o atitariniy, susiklosCius tam ti-
krai situacijai, gali buti vienas, du ar net trys.
Vis délto tarpais, skaitydamas knyga, imi ir
suabejoji kai kuriais dalykais vien dél to, jog
pastebi per daug skubotas iSvadas, pernelyg
kiirybiska pozitri. Norisi didesnio démesio
pirminiy Saltiniy (garso {rasy, rankrasciy)
studijoms, o ne antriniy (transkripciju, publi-
kaciju) interpretacijai. Stai kad ir toks pavyz-
dys. 204-208 puslapiuose aprasoma XV §o-
kimo biuido antra atmaina — kryziaus formos
zaidimas ,,Kazilio®. Autoré¢ palygina dvi Ze-
nono Slavitino paskelbtas transkripcijas (SIS
IIT 1389 ir 1388a) ir mano, jog antroji galin-
ti bliti neteisingai uzrasSyta, nes, esa, aprase
aiskiai pazymeéta, kad $ia sutarting pagiedojo
ne trys, o keturios moterys. Taciau atsivertus
archyvo rinkini (LTR 660/24/), i$ kurio skel-
biama sutartiné, taip pat pasiklausius garso
irasu (pl. 274/20/, pl. 282/1/), visiskai aki-

* Leonardas Sauka. Tikra ir netikra liaudies kii-
ryba, Vilnius, 1983, p. 70—71; Ambraziejus Jonynas.
Lietuviy folkloristika, Vilnius, 1984, p. 125-126.
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vaizdu, kad transkripcija pateikta teisingai,
o giedojo tikrai trys, o ne keturios moterys.
Netikslumas neistaisytas skelbiant kiirinj. Be
abejo, Siuo atveju du labai artimi giedojimo
budai iS tiesy galéjo vienas kita keisti, taciau
faktai to nepatvirtina.

Uzkliuvo ir pernelyg kiirybiskai traktuo-
jama zaidimo ,,Snaudalé* medziaga. Autoré
mano, kad vienbalsg recitatyvinio pobudzio
melodija nesunkiai galima paversti trejine
sutartine (p. 126), ir vaizdo plokstelés priede
pateikia rekonstruotg (?) Sio zaidimo versija,
atlickama ,,Kilgrindos“ ansamblio. Tacéiau
zaidimas yra dviejy daliy, kuriy antroji uz-
raSyta kaip tipiska aukstaiciy rauda, raudama
viduryje esancio zaidéjo. Ypa¢ gaila, kad
Siame pavyzdyje ji virto tik neaiskiai artiku-
livoty garsy virtine, nors uzrasyta buvo itin
aiskiai, netgi preciziskai. Aukstaitisky raudy
melodijy tikrai nestokojame, tad buvo galima
pritaikyti dar ne viena artima, jei jau netiko

tas kiirinys, kuriuo remiantis buvo iliustruo-
jamas Sokimo biuidas. Ka gi, toks nesusipra-
timas galbiit rodo ir labai apleista raudojimo
tradicijos tyrimuy, taip pat ir taikomuyju, sriti.
Taciau i§ esmés reikia pripazinti, jog nau-
joji klasifikacija i§ tiesy ryskiausiai atspindi
Sokamujuy ir zaidziamyju sutartiniy specifika.
Sudarydama sistema, autoré sieké iSvengti
ankstesniy bandymy klaidy. Panasu, kad jai
pavyko tai padaryti. Prie§ mus atsivéré gana
iSsamus Sios unikalios kiirybos struktiiros
vaizdas. Ypac svarbu tai, jog $ia knyga yra
primygtinai skatinamas mokslinis disputas ir
pabréziamos sutartiniy, kaip neiSsenkancios
liaudies kiirybos versmés, tyrimo ir palaiky-
mo galimybés. D. Urbanavi¢ienés nuveiktas
didziulis darbas yra dar viena tikriausiai be-
galinés mozaikos dalelé, graziai jsiterpianti |
bendra darny sutartiniy skambesio, vaizdo,
kalbé¢jimo apie jas margumyna. Vis délto
misliy tikrai dar liko, jas minsime ir toliau.

Ausra Zickiené

Chromatizmai, anachronizmai ir kiti keblus atvejai lietuviy etnomuziko-

logijoje. 11

Kiekvienas mokslininkas dziaugiasi, jeigu
jo darbas ne atgula | stal¢iy, o susilaukia de-
mesio — klausimy, komentary, citavimy ir t. t.
Perskaicius pranesima konferencijoje, malo-
nu iSgirsti sitilyma parengti straipsni moksli-
niam leidiniui. Pavyzdziui, vieng i$ tokiy pa-
siilymy gavome po kasmetinés tarpdalykinés
muzikologijos konferencijos — paskelbti pra-
nesimo medziaga' Zurnale JIMS? (i ji buvo at-
rinkti keli tos konferencijos straipsniai). Pa-
nasia tema — vél apie ,,chromatizmus®, netgi
i§ dalies apie tuos pacius — paraSiau straipsni

! Rytis Ambrazevicius and Irena Wisniewska.
Chromaticisms or Performance Rules? Eviden-
ce from Traditional Singing, Proceedings of the
3rd Conference on Interdisciplinary Musicology,
Tallinn, 15-19 August 2007.

2 Rytis Ambrazevi¢ius and Irena Wisniewska.
Chromaticisms or Performance Rules? Evidence
from Traditional Singing, Journal of Interdiscipli-
nary Music Studies, 2008, vol. 2 (1 & 2), p. 19-31.
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Lietuvos muzikologijai®. Ir vél susilaukiau
atbalsio. Straipsniu susidoméjo etnomuziko-
logé Ausra Zikiené*. Su Ausra esame pa-
zistami seniai, todél nenuostabu, kad ji ben-
drais bruozais jau¢ia mano mokslinés veiklos
pulsa’. Tagiau tai tik jos recenzijos jZanga.
Toliau pereinama prie kritikos, kuria trumpai
bty galima nusakyti taip: R. Ambrazevicius,
tirdamas chromatizmus lietuviy liaudies dai-
nose, remiasi moderniais akustinés analizés
metodais, kurie negaléjo buti zinomi ankstes-
nés kartos lietuviy etnomuzikologams. Todél

* Rytis Ambrazevicius. Darnos ir ritmo ,,chro-
matizmai“ lietuviy liaudies dainose, Lietuvos mu-
zikologija, 2008, t. 9, p. 182—195.

* Ausra Zickiené. Chromatizmai, anachroniz-
mai ir kiti kebliis atvejai lietuviy etnomuzikolo-
gijoje, Tautosakos darbai, 2009, [t.] XXXVII,
p. 251-254

3 Ten pat, p. 251.



