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CLAUDE’AS LEVI-STRAUSSAS
IR STRUKTURINES ANTROPOLOGIJOS
AUKSO DESIMTMECIAI

100-gsias gimimo metines paminint

leva Rusteikaite

Siemet minimos garsaus pranciizy an-
tropologo Claude’o Lévi-Strausso Simto-
sios gimimo metinés. Garbingo jubiliejaus
proga apzvelgsime Sio mokslininko veikla
itvirtinant struktiiralizmo paradigma ir in-
délj i socialing antropologija.

Claude’as Lévi-Straussas gimé 1908 m.
lapkricio 28 d. Briuselyje. Jis augo inte-
lektualioje aplinkoje, Salia tévo tapytojo
ir senelio rabino, apsuptas gausaus biirio
giminai¢iy menininky. Galima teigti, kad
intelektuali ir kurybiska atmosfera Lévi-
Straussa supo visa gyvenima ir neretai
pagrinding antropologo veikla jis subti-
liai derino su pomégiu muzikai ir dailei
(Eribon, Lévi-Strauss 2002; d’Anglure: 1996). Lévi-Straussas visada buvo santiirus,
drausmingas ir labai jautrus Zzmogus. Per savo ilga gyvenima jis net tris kartus buvo
vedes, bendravo su daugybe iskiliy akademiky ir menininky.

Moksliné veikla Brazilijoje. Lévi-Strausso akademinés paieskos pra-
sidéjo nuo filosofijos studijy, nors vienas jo déstytojas anuomet taikliai pastebé¢jo,
kad biisimo antropologo ,,pasaukimas yra ne filosofija, o kazkas 3alia jos* (Eribon,
Lévi-Strauss 2002: 18). Dar prie§ filosofijos studijas Lévi-Straussui didelg jtaka
padaré Karlo Marxo ir Sigmundo Freudo teorijos. Sie mastytojai ji itikino, kad
net pacius neracionaliausius reiskinius galima paaiskinti racionaliai. Kaip véliau jis
pats teigé, Marxo idéjos ji priartino prie Georgo Hegelio ir galiausiai prie Immanu-
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elio Kanto idéju. Pastarosios tam tikru atzvilgiu ir 1émé antropologo minties kelia,
paremta teiginiu, kad ,,protas turi savo ribas, kurias primeta niekada iki galo neper-
zvelgiamai tikrovei ir kad jis suvokia ta tikrove tik per ty riby ,,pinucius® (Eribon,
Lévi-Strauss 2002: 125).

Vis délto Marxo vaidmuo Lévi-Strausso gyvenime neapsiribojo nuoroda tik i
Kanto filosofija, bet paveike ir jaunystés dieny politing orientacija — jis buvo Socia-
listiniy studijy aukStesniosiose normalinése mokyklose grupés sekretorius ir Studen-
ty socialisty federacijos generalinis sekretorius (ten pat: 17).

Pirmasis Lévi-Strausso akademinés veiklos laikotarpis prasidéjo 1934 metais,
kai jis buvo pakviestas | San Paulo universiteta déstyti sociologija. Tuo metu Bra-
zilijos daugiausia pranciiziSkai kalbanti auk§tuomené nusprendé stimuliuoti kultari-
ni ir intelektualini gyvenima, jkurdama universiteta ir kviesdamasi mokslininkus i$
Pranciizijos; tarp ju buvo ir Claude’as Lévi-Straussas bei garsus istorikas Fernand’as
Braudelis.

Lévi-Straussui proga dirbti Brazilijoje sutapo su galimybe tapti etnologu*. Jaunas
filosofijos ir sociologijos déstytojas susizavéjo anglosaksiskaja praktine etnologija,
,maistaudamas prie§ Durkheima, kuris nebuvo praktikas®, ir visa pranctizy antropo-
logijos tradicija, pasizyméjusia polinkiu { teorija, gana aiSkiai atsietqg nuo empirikos
(ten pat: 30; Leavitt 1996: 243). Brazilijoje Lévi-Straussas iSvyko i pirmaja ekspe-
dicija pas kaduveny ir bororo genciuy indénus Mato Groso vietovéje, be to, parasé
pirmaji savo straipsnj apie bororo socialing organizacija ir surengé ekspedicijos radi-
niy paroda. 1938 metais jis dalyvavo ekspedicijoje pas nambikvary genties indénus.
Cia surinkta medziaga véliau tapo Lévi-Strausso papildomos disertacijos pagrindu.
Viesnagé Brazilijoje truko iki 1939 mety (d’Anglure 1996: 334). Galimybé désty-
ti sociologija ir uzsiimti praktine etnologija Brazilijoje suvaidino svarby vaidmeni
Lévi-Strausso darbuose. Véliau jis tapo amerikanistu.

Emigracija. Vieni reikSmingiausiy saly¢iy su Amerikos ¢iabuviy etnografija
yra susij¢ su antruoju Lévi-Strausso akademinés veiklos laikotarpiu, kuris prasidéjo
su Antrojo pasaulinio karo negandomis. 1941 metais Zydy kilmés antropologui 1§
Pranciizijos teko iSvykti { Jungtines Amerikos Valstijas. Mokslininkas gavo pasiiily-
ma pasinaudoti Europos intelektualy gelbéjimo planu, kuri rémé Rockefellerio fon-
das (Eribon, Lévi-Strauss 2002: 37).

Kelionés i Niujorka metu Lévi-Straussas susidraugavo su siurrealisty sajidzio
atstovais, tarp ju ir André Bretonu, kurie taip pat buvo itraukti { intelektualy gel-
béjimo plana. Sie menininkai ir véliau liko Lévi-Strausso bigiuliais. Neretai juos
suvienydavo vadinamojo primityvaus meno tema, itin dominanti tiek antropologa,
tiek siurrealistus. Lévi-Straussas rasé: ,,siurrealistai buvo labai démesingi iraciona-
lybei, telkési [ties] ja siekdami estetiniy tiksly. Mazdaug ta pacia medziaga tenka
naudotis ir man, tiesiog as$ bandau ja analizuoti bei suprasti ir kartu nelikti abejingas

* Pranciizi$kaja ir apskritai Vakary Europoje bei Siaurés Amerikoje iprasta Zodzio ,.etnologas®
reik§me tai buity socialinis antropologas.
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jos groziui (Eribon, Lévi-Strauss 2002: 46). Be to, pasak mokslininko, kaip tik
siurrealistai ir iSmoké ji ,,nebijoti staigiy, netikéty sugretinimy, kuriais taip mégavosi
Maxas Ernstas savo koliazuose®. Mito struktliros analizg savo ispiidingame darbe
,Mitologikos® pats tyréjas sugretino su koliazo principu (ten pat: 47).

Niujorke Lévi-Straussas gavo darba Naujojoje socialiniy tyrimy mokykloje (New
School for Social Research), o 1942 metais pranciizy kalba émé déstyti etnologija
Niujorko laisvojoje aukstujy studiju mokykloje (New Yorks Ecole Libre des Hautes
Etudes). Siuo laikotarpiu jis toliau gilinosi i Piety Amerikos kultiiras, taip pat pasi-
naudojo puikia galimybe susipazinti su amerikie¢iy antropologija ir etnografija. Cia
jis patyré svarbias antropologo Franzo Boaso, tyrusio Siaurés Amerikos indénus, bei
strukttrinés lingvistikos atstovo Romano Jakobsono jtakas, lémusias ateities dar-
by pobiud;. Biitent Jakobsono paskatintas, 1943—1947 metais Lévi-Straussas émési
raSyti revoliucingg knyga ,,Elementariosios giminystés struktiiros® (Les Structures
élémentaires de la parenté).

Akademinis pripazinimas. GriZes i Pranctzija 1947 metais, Lévi-Straus-
sas dirbo jvairiose kultiiros institucijose ir pelné akademini pripazinima. Salia
déstytojavimo ir tyrimy jis neretai tur¢jo visokiausiy kitokiy pareigy. 1948 metais
dirbo tyrimy vadovu Nacionaliniame moksliniy tyrimy centre (Centre National de
Recherche Scientifique), direktoriaus pavaduotoju Zmogaus muziejuje (Musée de
I’"Homme), Aukstyju studiju mokykloje (Ecole Practique de Hautes Etudes) vado-
vavo Rasto neturinciy tauty religijy katedrai, kuriai kadaise vadovavo ir Marcelis
Maussas. 1949 metais knyga ,,Elementariosios giminystés struktiiros* apsigyné kaip
pagrinding disertacija, o darba ,,Seimyninis ir socialinis nambikvary genties gyveni-
mas* — kaip papildoma disertacija. 1958 metais mokslininkas gavo vieta Pranciizijos
koledZo Socialinés antropologijos katedroje. Po poros mety ikuiré Socialinés antro-
pologijos laboratorija ir Pranciizijos etnologu Zurnala ,,Zmogus* (L ’Homme), turé-
jusi prilygti American Anthropologist JAV arba Man Didziojoje Britanijoje. 1962
metais i§leido dvi svarbias knygas: ,,Totemizmas Siandien* (Totémisme aujourd’hur)
ir ,,Laukinis mastymas® (La Pensée sauvage). Galiausiai 1973 metais Lévi-Straus-
sas buvo iSrinktas { prestizing Pranciizy akademija (Académie Frangaise) ir pelné
didziausia akademini pripazinima.

Struktiiralizmas. XX a. SeStajame deSimtmetyje strukttiralizmas iSkilo kaip
intelektualiné opozicija psichologizmui ir egzistencializmui, sukélusiems pasipik-
tinima subjektyvizmu. [vairiuose moksluose iSryskéjo poreikis ieSkoti objektyviy
kriteriju ir metodologiju.

Vidos Gumauskaités, nagrinéjusios strukttiralizmo raida, poZitiriu, struktiiralizmas
kilo 1§ pranctiziskos minties tradicijos, sickianc¢ios René Descartes’o ir Jeano Jacques’o
Rousseau idéjas, kuriose ryskus antropocentrizmas, kalbos reikSmé Zmogaus masty-
mui ir problemy sprendimo biidas, besiremiantis individualia savistaba (tuo tarpu an-
glosaksiska tradicija labiau pabrézé empirizma) (Gumauskaité 2000: 13—14).
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Viena pirmuyjy struktiiralistiniy teorijy iskilo lingvistikoje. Lévi-Straussui kelia {
struktiiring lingvistika atvéré Ferdinando de Saussure’o ir Romano Jacobsono struk-
turinés lingvistikos idéjos. Saussure’as kalbq ir Snekq 1$skyré kaip du skirtingus ly-
gmenis, kurie atitinkamai yra iSorinés ir vidinés lingvistikos tyrimo objektai. Kalba
Siuo atveju suvokiama kaip taisykliy visuma, socialiné, visuotiné ir biitina sritis,
kuriai budingi loginiai ir psichologiniai santykiai, o Sneka — i§ daugybés varian-
tu kuriama realiy fraziy visuma, individuali, kintama ir laisva sritis, kuriai btidin-
gi santykiai, elementus jungiantys diachronine seka. Taigi kalba laikytina forma, o
Sneka — jos turiniu. Taciau lingvistika tik patvirtino ankstesnes Lévi-Strausso idéjas.
»UZsiimingjau struktiiralizmu to né nesuprasdamas. Jacobsonas atskleidé man, kad
doktrina uzbaigtu pavidalu jau egzistuoja vienoje disciplinoje: tai buvo kalbotyra, su
kuria a$ niekada nesusidiriau. Man tai buvo tolygu nusvitimui®, — ras¢ mokslininkas
(Eribon, Lévi-Strauss 2002: 53).

Antropologinés minties raidoje struktiiralistiné teorija buvo viena paskutiniy uni-
versalistiniy uzmojy turinciy, visa aprépianciy teorijy, kuriy pradzia uz¢ivoptina dar
XIX amziaus evoliucionizmo teorijoje. Visos $ios teorijos ieskojo universaliy mode-
liy, turéjusiy paaiskinti visuomenés sandarg ir organizacija. Vélesniy antropologijos
teorijy démesys labiau nukrypo i individo veikla ir motyvus (Ciubrinskas 2007).

Struktiira. Struktiiros, vienos pamatiniy struktiiralizmo savoky, samprata
Lévi-Straussas perémé i§ Emile’io Durkheimo, Marcelio Mausso, Alfredo Reginaldo
Radcliffe-Browno ir minétyjy strukttirinés lingvistikos teorijy. Strukttiralizme struk-
tiira suvokiama kaip tarp saves saveikaujanciy daliy visuma. Ypatingas démesys Cia
skiriamas santykiams tarp struktiiros elementy, o ne patiems elementams, nes tik Sie
santykiai lemia elementy pobiidj ir pozicija. Pazymétina, kad santykiai aiskinami
per binarines opozicijas, nes santykis atsiranda sgveikaujant prieSingiems struktiiros
elementams. Kaip tik §ios opozicijos, o ne panaSumai, strukttralisty manymu, ir turi
ripéti tyrinétojui.

Lévi-Straussas §ig struktliros samprata pritaiké antropologijoje, kaip paradigma
sitilydamas visus socialinius reiskinius nagrinéti kaip tam tikras zenkly sistemas (ten
pat: 128; Lévi-Strauss 1963: 33). Socialing antropologija jis analogiskai lygino su
Saussure’o fonologijos, kaip kalba, o ne Sneka gvildenancio mokslo, suvokimu. Pa-
sak Lévi-Strausso, jis ieskojo invarianty (,,nekintamumy®), tai yra nor¢jo ,,anapus
regimybés apciuopti koherentiska pamata, | kuri galéty atsispirti loginis pozitrio
taskas* (Eribon, Lévi-Strauss 2002: 124). Apie struktiira galima kalbéti tada, kai
tarp elementy atsiranda invariantiski santykiai ir nutiesiamas tiltas tarp visety (ten
pat: 131).

Struktiirinis metodas sieké aptikti gilumines, nejsisamonintas struktiiras, kurios
vis délto turi logini pagrinda, suresta i§ opozicijos tarp kultiiros ir gamtos (Ciubrins-
kas 2007: 133). Si metoda Lévi-Straussas taiké keliose tyrimy srityse: giminystés,
mentaliteto ir mitologijos strukttiry analizéje.
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Giminysté. Vienas svarbiausiy Lévi-Strausso veikaly ,.Elementariosios gi-
minystés struktliros* giminystés teorijoje padaré perversma, nes iSkélé teigini, kad
santuoka, vedybiné giminysté yra socialiai svarbesné uz kraujo giminyste (ten pat:
129-130). Siame veikale antropologas tyré dvi visuomeniy grupes. Pirmoji apémé
Pietry¢iu Azijos, Piety Indijos ir Amerikos gyventoju papraséiausias giminystés
struktiiras, antroji — Europos, Afrikos, Arkties eskimy sudétingas giminystés struk-
tiiras. Pasak Lévi-Strausso, $ios ,,dviejy tipy sistemos — elementarios ir sudétingos —
gali biiti verc¢iamos viena | kitos kalba. Vadinasi, jos turi kai ka bendra — ta pacia
pamating struktiira® (Eribon, Lévi-Strauss 2002: 122).

leSkodamas giluminiy loginiy struktiiry, kurios, jo isitikinimu, buvo paremtos
tam tikru loginiu pagrindu, Lévi-Straussas drauge ieSkojo tam tikry taisykliy (to,
kas strukttirinéje lingvistikoje atitinka kalbos, kaip bendros taisykliy visumos, samp-
rata). Incestas, antropologo manymu, buvo ,,pirmoji Zmogaus sukurta taisyklé, nu-
kreipianti { kita — archetiping komunikacing taisykle — egzogamija* (Ciubrinskas
2007: 129). Santuoka, kaip aljansas, ir individy, kaip sutuoktiniy, mainai veikia pa-
gal §ia pamating taisykle ir skatina atsirasti didesnius socialinius darinius. Siuo vei-
kalu Lévi-Straussas papildé ankstesng Mausso mainy teorija, supaprastindamas (bet
ne suprastindamas) mainy ir santykiu, kaip jungiancios visuomeng jégos, problema
bei rasdamas pamatines taisykles ir jas iSreiSkiancias strukttras (d’Anglure 1996:
334).

Giminystés strukttras pradéjusiam tirti Lévi-Straussui uz peciy buvo istisas
Simtmetis sistemingy giminystés tyrimuy, kuriais buvo galima remtis teoriniame
veikale. ,,Visa reikalinga medZziaga buvo aprasyta ir iSanalizuota vartojant santyki-
nai homogeniska <...> terminologija, tad galima buvo negaistant laiko pereiti prie
kito — lyginimo etapo® (Eribon, Lévi-Strauss 2002: 149). ,,Elementariosios gimi-
nystés struktiros™ raSytos su moksline pretenzija, nes ,,stengtasi inesti aiSkumo {
sfera, kurioje vieSpatavo painiava. Aptariant kiekviena visuomeng, kiekviena pa-
proti galima buvo pasimesti aiSkinimy jvairovéje, kuria Lévi-Straussas pabandé
~supaprastinti iki keliy principy” (ten pat: 120). Taigi Lévi-Straussas susistemino
Simto mety giminystés tyrimus ir sujungé i teorija, galin¢ia iSaiSkinti sudétingiau-
sius giluminius socialiniy dariniy klodus.

Mentalitetas. Kita svarbi Lévi-Strausso tyrimy tema — mastymo strukttiros.
Jo knyga ,,Laukinis mastymas* buvo rimta paskata permastyti antropology poZzitiri,
kuris rémési priespriesa ,,primityvusis® mastymas vs modernus ,,mokslinis* masty-
mas. Remdamasis struktiiralistinio metodo principu tvarkyti opozicijas, o ne ieskoti
panasumy, Lévi-Straussas émési uzduoties iSryskinti mitinio ir mokslinio masty-
mo loging prigimti (Lévi-Strauss 1997). ,,Primityvusis® mastymas tyréjui aiSkiau
atskleidé esminius proto veiklos mechanizmus.

Mentaliteto studijos ,,buvo bandymas perzengti Vakary filosofijoje klasikine ta-
pusia opozicija tarp jutiminés ir protu suvokiamos sfery. Modernusis mokslas su-
siformuoti galéjo tik nutraukes ry$i tarp Siy dviejy sfery, tarp to, kas XVII amziuje
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vadinta antrinémis kokybémis — tai yra jutimais gaunamy duomenuy: spalvos, kvapo,
skonio, lytéjimo, — ir pirminiy, nuo jusliy nepriklausanciy kokybiy, kurios ir sudaro
tikraja realybe®. Pabréztina tai, kad ,,laukiniy™ tauty mastymas, naudodamasis $io-
mis ,,antrinémis kokybémis®, vis délto sugebéjo sukurti logiska ir darnia pasaulio
vizija (Eribon, Lévi-Strauss 2002: 128).

Mitologija. Mitologijos tema Lévi-Straussa domino kaip tgsinys bandymo
permastyti ,,primityvaus‘ mastymo, ,,primityvios® religijos sampratas. Be to, antro-
pologas struktiirinémis mity analizémis sieké sukurti intelektualing atsvara psicholo-
giniam ir fenomenologiniam mity aiSkinimui (Lévi-Strauss 1993: 5-6).

»Mitologikos® — tai ispiidingas keturiy tomy veikalas, kuriame antropologas ap-
taré ir struktiiriSkai iSnagrinéjo apie tiikstantj mity, surinkty i$ dviejuy Simty Siaurés
ir Piety Amerikos indény grupiy. Rasant ,,Elementariasias giminystés struktiiras®,
antropologijoje ir sociologijoje, kaip minéta, jau buvo nuveiktas didZiulis, i8tisq Simt-
met] trukes darbas, o ,,Mitologikose* autoriaus kruopstaus tritiso indélis isties yra
milziniskas.

Lévi-Straussas pabrézé, kad mitai neturi jokios akivaizdzios praktinés reikSmés,
bet néra ir vaizduotés vaisius. Tai yra ,,metaforinio, metoniminio mastymo forma,
sprendzianti pagrindines egzistencines ir socialines problemas (d’Anglure 1996:
335; Ciubrinskas 2007: 137). Mégindamas apibrézti mita, tyréjas nurodé, kad mitas
kartu gali buti ir istoriné, ir neistoriné struktiira, gali biiti ir $nekos, ir kalbos sritis,
be to, skleidziasi ir kaip grynasis lingvistinés prigimties objektas.

Nagrinédamas mitus, Lévi-Straussas naudojo struktring mito analizg. Ji re-
miasi binarinémis opozicijomis, per kurias atsiskleidzia mitinio pasakojimo daugia-
sluoksniskumas ir prasmé (Lévi-Strauss 1994). Svarbu, kad mitai turi bti tiriami
ne ieskant vienintelio autentiSko mito varianto, o renkant ir analizuojant juos visus.
Savo mity analizés metoda Lévi-Straussas vadino ,,prazystancios rozetés metodu®,
nes ,,kad ir koks mitas atsidurty centre, jo variantai skleidziasi aplinkui architektri-
nés rozetés pavidalu, o §is palaipsniui plegiasi ir sudétingéja“ (Eribon, Lévi-Strauss
2002: 146). Viso pasaulio mitai yra panasis ir suprantami nebitinai tik atstovams tos
kulturos, kurioje yra uzrasytas mitas. Etnografui mitai leidzia pasiekti giliasias, tarsi
kolektyvinés pasamonés kategorijas (Weiner 1996: 387). Tai galima susieti ir su jau
minétu Lévi-Strausso polinkiu ieskoti bendry pamatiniy taisykliy, struktiiry ir tam
tikro universalaus pagrindo.

Lévi-Straussas ir jo bendraminciai. Galima tarti, kad Zymaus antro-
pologo vardas dalija antropologinés minties raida iki ir po Lévi-Strausso. Sis moksli-
ninkas paliko daug vertingy {Zvalgy ir pasekéjy. Budamas paskutinés klasikine laiko-
mos antropologijos ,,metateorijos* kiiréjas ir plétotojas, jis stengési rasti pamatines
universalias Zzmoniy gyvenimo drauge, mastymo taisykles. Nepaprastas kruopstumas
ir subtili pasaulio pagava tyréjui leido permastyti tuomet jprasty savoku vartosena ir
teisinguma. Savo darbais Lévi-Straussas inesé didelj indéli i giminystés sistemy tyri-
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mus, Zmogaus mastymo giluminiy struktiiry paieskas, suformulavo struktiiring mito
analiz¢. Jo id¢jos neabejotinai paskatino naujus poziiirius i socialinés antropologijos
ir etnologijos tyrimus Pranciizijoje bei Siaurés ir Piety Amerikoje.

Oponuodamas XX a. pirmosios pusés intelektualinéms tendencijoms, kartu su
kity sric¢iy struktiiralistais jis sieké iSvaduoti socialinius ir humanitarinius mokslus
i§ subjektyvizmo ir suteikti jiems toki pat statusa, koki turéjo gamtos mokslai. Vis
délto véliau, jau kiek nusliigus didziajai struktiiralizmo bangai, Lévi-Straussas yra
sakes, kad jis abejojas, ar humanitariniai ir socialiniai mokslai kada nors galés atsi-
stoti greta tikryjy moksly. Jis rasé: ,,daugiausia ka galéjau padaryti — tai zengti mazy-
ti zingsnelj §ia kryptimi. Miisy srityje per daug kintamyju, o stebétojas neatsiejamai
sukibgs su steb¢jimo objektais; galiausiai turimos intelektualinés priemonés tokios
pat sudétingos, kaip ir tiriami reiskiniai, nickuomet neleidzia pakilti vir§ pastaryjy*
(Eribon, Lévi-Strauss 2002: 120).

Lévi-Strausso strukttiriné antropologija susilauké daug pasekéjy, kaip antai Mary
Douglas, Louisas Dumontas, Roland’as Barthes’as, Georges’as Dumézilis, Victoras
Turneris, Emundas Leachas, Maurice Godelier. Garsiojo antropologo darbai paliko
pédsaka ir Lietuvoje, daugiausia — lietuviy mitologijos tyrimy srityje. Tarp daugybés
mokslininky bene Zymiausi tyrinétojai, kuriy inaSas svarbus atnaujinant mitologijos
sampratg ir metodologija, buvo Algirdas Julius Greimas ir Norbertas Vélius.

Greimas, glaudziai susijgs su pranciiziSskaja tradicija, i§ Dumézilio perémé ,,mi-
tologijos kaip ideologijos* sampratg ir ja derino su Lévi-Strausso ,,mitologijos kaip
filosofijos* teiginiu. Mitologiné rekonstrukcija Greimui reiSké ,,vienos pasirinktos,
logiskai sandarios, struktiirinés biiklés apraSyma™. Be to, jis, kaip ir Lévi-Straussas,
ieSkojo invarianty: ,,iSraiSkos plano panasumus ar skirtingumus reikia laikyti pa-
virSutini§kais ir antraeiliais, jeigu po jais galima atpazinti semantinius tapatumus*
(Greimas 2005: 33-34). Greimas pabrézé ir komunikacijos, ir reikSmiy sistemuy,
glaudziai susijusiy ir su visu jo kurtu semiotikos mokslu, svarba.

Véliy su Lévi-Strausso ivestuoju struktiiralizmu daugiau sieja rusy tyrinétoju
Vladimiro Proppo, Viac¢eslavo Ivanovo ir Vladimiro Toporovo idéjos, kurios savo
ruoztu taip pat glaudziai susijusios su lingvistika (Velius 1987: 10). Be to, kaip ir
Greimui, Véliui buvo svarbu pateikti mitiniy biitybiy visuma, ,,atsekti bendrybes,
atskleisti gilesng <...> prasmg ir esmg* (ten pat: 7). Pasak Véliaus, lietuviy mitiné
sistema ,,buvo nulemta miisy liaudies buities, socialinio gyvenimo ir pasaulézitiros®,
todél ir ja sudarantys vaizdiniai turi buti tiriami ,,kaip tos nuolat kintancios sistemos
dalis* (ten pat).

Siedu lietuviy mokslininkai stengési mitologija inkorporuoti { visos kultiiros
konteksta ir mozaikos principu i§ atskiry fragmenty atkurti lietuviy religijos ir mito-
logijos visuma (Vélius 1993: 55). Svarbu ir tai, kad susidométa lyginamosiomis stu-
dijomis ir lietuviy mitologija siekta suprasti indoeuropietiSkame kontekste. Greimo
ir Véliaus tyrimy svarba lietuviy mitologijai lygintina su Dumézilio ir Levi-Strausso
idéju sukeltu savotisku mitologijos renesansu Vakaruose.

275



LITERATURA

Ciubrinskas Vytis 2007. Socialinés ir kultirinés antropologijos teorijos, Kaunas.

d’Anglure Bernard Saladin 1996. Lévi-Strauss Claude, in: Encyclopedia of Social and Cultural
Anthropology, eds. Barnard Alan, Spencer Jonathan, New York.

Eribon Didier, Lévi-Strauss Claude 2002. I arti ir i§ toli. Interviu knyga, Vilnius.

Greimas Algirdas Julius 2005. Lietuviy mitologijos studijos, Vilnius.

Gumauskaité Vida 2000. Struktiiralizmo apmatai: Sqvokos, metodas, filosofija. Vilnius.

Leavitt John 1996. French Anthropology, in: Encyclopedia of Social and Cultural Anthropology,
eds. Barnard Alan, Spencer Jonathan, New York.

Lévi-Strauss Claude 1963. Structural Anthropology, New York.

Lévi-Strauss Claude 1993. Mito struktiira, Baltos lankos, Nr. 3, p. 5-35.

Lévi-Strauss Claude 1994. Pasakojimas apie Asdiwali, Liaudies kultiira, Nr. 3, p. 48-55.

Lévi-Strauss Claude 1997. Laukinis mqstymas, Vilnius.

Vélius Norbertas 1987. Chtoniskasis lietuviy mitologijos pasaulis, Vilnius.

Vélius Norbertas 1993. Lietuviy mitologijos rekonstrukcija, Tautosakos darbai, [t.] 11 (IX), p. 54—69.

Weiner James 1996. Myth and Mithology, in: Encyclopedia of Social and Cultural Anthropology,
eds. Barnard Alan, Spencer Jonathan, New York.

276



