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Leisti — ar padéti paleisti?

Apskrito stalo diskusija apie lietuviy literataros klasika,

akademinius rastus ir kita

Gytis Vaskelis: Vilniaus knygy festivalis — pretekstas pasiSnekéti ir pasidalinti
mintimis seniai negvildenta tema apie dabar leidziamus akademinius rastus, kny-
gy serijas, kuriy leidyba tesiasi keleta mety ar deSimtmeciy, pakalbét apie esama
ir busima situacijas ir ar verta tokius rastus leisti, ar — tik sutvarkyti ir palikti duo-
meny bazése. Tie dvideSimt mety, jy epochinis lazis turéjo jtakos rasty leidybai.
Sovietmeciu viskas buvo leidziama techniskai tvarkingai, sudaromi prospektai,
vykdavo svarstymai, bidavo tvirtinami planai. Nepriklausomybés metais rasty
leidyba visiskai pakito, vis uzbaigiame seniai ar ne visai seniai pradétas ir paliktas
leisti rasty serijas. Kai kada ir pavargsti nuo ty svetimy rasty tvarkymo. Pareigos
nenorim atsisakyti, darome, ka galime, bet norisi pasiziuréti j priekj, ka gi dary-
ti — ar ir toliau leisti labai preciziSkai akademiskai parengtus rastus, kuriy tomas
gali turéti 10 potencialiy skaitytojy dél mokslinio aparato sudétingumo, ar imtis
populiaresniy rasty serijy, kad dar buty galima sulaukti ir skaitytojy démesio. Tad
ir 8is ,,veikianciy asmeny™ konsiliumas prasmingas tolesnio darbo gairiy poziu-
riu. Ne vienas Jtsy yra patyres — leidi rastus tarsi j tustuma, recenzijy nesulauki,
triksta visam literatliros procesui gyvybingumo. O gyvybingumas ten, kur pini-
gai greitiau teka. Cia daugiau laiko licka akademiniams apmastymams.
Priminsiu, kas Lietuviy literatairos ir tautosakos institute jau padaryta ir da-
roma: Balio Sruogos Rastus leidome nuo pat pirmo tomo (i$ pradziy per Alma
littera, bet jiems buvo nepelninga, nors gaudavo ir parengta maketa, ir pinigus).
Vytautas Vanagas saké — Motiejaus Valanciaus isleisiu du tomus pats ir atiduosiu
istorikams; istorikai nepaémeé, tai jau rengiam 6 toma. Vaizganto turime isleide
22 tomus, Igno Seiniaus — 11, nors yra 13 para$yta, 2 tomai praleisti, Jono Ba-
lio Rastai, tokie kaip sugalvoti, yra pabaigti, Simono Staneviciaus Rasty buvo
toks jdomus projektas, Liudviko Rézos Siemet pradéjom Rasty serija, turéty
biti 12 tomy. I§ Vagos turime peréme Vincg Mykolaitj-Putina, Satrijos Ragang
i§ Margy rasty, Lietuviy liaudies dainyng i§ Vagos (eina nuo sovietmecio, nuo

8 tomo institutas leidZia). Sofijos Ciurlionienés-Kymantaités perémém nuo 5
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tomo (tada, atrodé, paskutinio), dabar jau 8 ruosiam ir Antano Baranausko esam
pora tomy isleide. Jono Basanaviciaus Tautosakos bibliotekos serija perémém i$
Vagos ir pabaigéme. Knygy mugése Sios knygos nesusilaukia ypatingo démesio,

nezinau, gal tai ir néra blogai...

Saulius Zukas: Tai pasidejuoti susédome... Prie§ 20 mety pradéjau leidéjo kar-
jera su viltimis, iliuzijomis, projektais, o dabar tokiy knygy jau nebereikia, ir
net nesuprantu dél ko. Nes net ir Atviros Lietuvos fondo tipo knygy, sakyki-
me, klasikos, kuriy anks¢iau nupirkdavo 700-800 egzemplioriy, dabar isperka
150-200. Jeigu kalbétume apie rastus, labiausiai liidina Alfonso Nykos-Nilitino
Dienorascio pavyzdys: pirmasis tomas iséjo iSeivijoje, trys tomai pas mus. Pirmas
ir antras tomai buvo neblogai parduodami, trecias jau vangiai. Nilitinas dabar
atsiunté dar 150 puslapiy papildymy, bet net nezinau, ar verta prasyti pinigy
i$ ministerijos. Po krizés atsitiko kazkas esminio — sustota pirkti. Filologinés ir
kity sriciy lektuiros, nesusijusios su mokymo procesu, labai sudétinga padétis.
Net akademiné Lietuviy literattros istorija buksuoja. Humanitariniy, socialiniy
sriciy leidybos gyvybingumas, palyginus su istorijos, menkas. Istorikai turi dau-
giau naujy poziuriy. Mes, kalbininkai, literatai, esam gana suvarge. Gal iSaugs
kita karta. Kalbu ir apie savo kolegas. Tuo metu, kai ¢ia vyko pervartos, mes ka-
zin kaip issilakstém, o istorikai buvo sukaupti, ir Siandien tie penkiasde$imtme-
Ciai raso tikrai solidzius dalykus, bet kalbant apie pardavimus — panasu, tik isto-
riky stipresnis potencialas. Vienas kitas leidybinis dalykas prasisuka — Czestawo
Mitoszo knygelés buvo neblogai perkamos. Jei susiklosto palanki padétis, Sis tas
pavyksta, bet ateitis, kaip minéjai, Gyti, — kabinti tuos skaitmeninius debesis, zi-
noma, jei jie islieka. Nezinau, kaip jusy leidykloje, bet mums po desimties mety
perleidziant knyga reikia viska surinkti i§ naujo — optiniai diskai btina pasene,
iliustracijomis technologiskai irgi nepasinaudosi. Ar visa tai, kg kabiname j ser-
verius, isliks? Ka skaitmeniname amzinam saugojimui — ar laikysis ,,amzinai*?
Popierinius variantus vis tiek reikia daryti. Ignas Seinius, Balys Sruoga, VaiZ-
gantas — aiSku, kad reikia tai leisti. Bet biitinas Simtaprocentinis finansavimas, o
dalj reikia atspausdinti popieriuje. Dabar, kai egzistuoja mazoji spauda, 150 ar
700 egzemplioriy kaina yra ta pati. Bet iki maketo vis tiek reikia parengti. Kad
pirkty ir atsipirkty — Sitg reikia pamirsti. Nebent mokykly bibliotekoms pirkty,
taciau Siais laikais, kai mokinio krepselio pinigus naudoja algoms, vargu ar taip

bus. Sitam reikia finansavimo, programy.
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Valentinas Sventickas: Kalbu kaip Lietuvos rasytojy sajungos leidyklos redakto-
rius. Taip susiklosté, kad musy leidykla aptarnauja daugiausia Siuolaikinés lietu-
viy literattiros procesg, taCiau literatiiros palikimu, klasika, tuo, kas parasyta uz
Atlanto musy kolegy, esanciy ir jau nebesanciy, kaip suspédama ir sugebédama
ripinasi. Reikia pasakyt, kad yra jau nesugrazinamy praradimy. Sovietmecio
leidyba, gana sisteminga ir aprupinta léSomis, ne vienu atveju davé iskreiptus
misy klasiky kiirybos pavidalus. Ir ne viena karta jau ir liks su tokiais pavida-
lais — su proper$omis, spragomis, su iSkarpytais tekstais. Naujy, geresniy leidi-
my i$ naujo neskaitys. Dabartinis laikas — palankiausias musy palikimui, klasi-
kai leisti dél to, kad be cenzuros, partinés priezitros. Kliuviniai aiskus — 1éSos,
menkas susidoméjimas, Sito baro darbininky stoka, o ji vélgi sietina su léSomis,
koncepcijomis, programomis, gal ir nusiteikimais. Kalbant apie lituanisty birj
kaip visuma, sveiko graZaus spurdéjimo, entuziazmo néra per daug. Zmogus,
per keleta mety kvalifikuotai parenges gera musy klasiko toma, nesulauks to-
kio susidoméjimo, kaip panelé, nuvaziavusi pusmeciui | Londona ir parasiusi
esé. Sitai veikia atmosfera. Bendresniame literatiros lauke kuklus, nepopuliarus
klasikos funkcionavimas nuleidzia literattros vertybiy kartele. Kai stipriausi kla-
sikos dalykai nefunkcionuoja gyvai, nuolatos, menkam literataros kuriniui daug
lengviau jaustis literattra.

Na taip, svarbiausi rasty parengimo darbai vyksta Siame institute, vienas
kitas universitetas ar net pavienis lituanistas ka nors nuveikia. Uz tai reikia sakyti
acit institutui ir jo Zmonéms, nes tai atsakingi darbai, kruopsciai perskaityti ne
tik klasiko tekstg, bet ir korekttra yra tikras poreikis. Aisku, apmaudu, kad ko-
rektaras turi skaityti moksly daktarai, bet tai duoda Svary teksta. Ir visi kiti mes,
kurie bandome praeities klasika leisti, dairomés daugiausia j instituto Zmones ir
Saukiamés juos j talka. Tikra aktualija biity rengti Sios srities specialistus.

Koks siandien aktualiausias tekstologinis klausimas susitinkant su palyginti
nesenos praeities autoriy teksty paskutinés redakcijos leidimu? Pagal tekstologi-
jos normas paskutiné autoriaus aprobuota redakcija buty norma. Kada ziurim j
ta laika, kuomet daug kas buvo kraipoma, tada mums ir atsiranda tokie klausimai
kaip Antanas Vienuolis, Vinco Mykolaicio-Putino Altoriy Sesély ir panasiai. Ir
Stai serijoje Lietuviy literatiiros lobynas. XX amzius Vienuolj isleidome prieska-
rinj — taip, kaip moké Aleksandras Zirgulys, nepaliesta redaktoriaus-cenzoriaus
(kalbu apie Icika Gurvic¢iy). Kai kurie atvejai yra aiSkesni, sakysim, Balio Sruo-

gos Dievy miskas, kiti mjslingi, pavyzdziui, Putino kai kuriy eilérasc¢iy redakci-
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jos. Kasdieniniam parengéjy darbui labai svarbios tokios studijos kaip instituto
iSleistas tyrinéjimas apie Baltaragio maliing, apie Kazj Boruta, kaip ten kas klos-
tési. Lygiai taip pat visy prityrusiy redaktoriy rastuose jau tada teikti dalykiski
komentarai, paaiSkinimai ligi Siol pravercia, kaip ir zinios, i$vados, apibendrini-
mai, kurie yra ¢ia esancio Pauliaus Subaciaus veikale Tekstologija.

Noriu papasakoti apie leidziama knygy serija Lietuviy literatiros lobynas.
XX amzius. AS vadinu ja pusiau juokais ,,Volkswagenu®; o ne ,,Mercedesu® Tai
vienintelé Siuolaikinéje leidyboje nemaza knygy serija, kurig mecenuoja privatas
asmenys — Ceslovas ir Ramiinas Karbauskiai. Ir ¢ia atsitinka kai kas, kas galbit
gali turéti reik$més — mecenatai ima 1000 (anksc¢iau), dabar — 1500 egzemplioriy
(sig iSleidimo dalj jie ir remia) ir iSdalina savo valdomy jmoniy darbininkams
ir partneriams. Taip Sios knygos atsiranda namuose, kuriuose greiciausiai néra
buve skaitytos.

Mums rupi teksto autentika, jos kiek jmanoma siekiame. Kyla klausimas,
kokiu keliu eiti, kiek apkrauti leidinj komentarais? Ar mes norim, kad Dalios
Grinkeviciutés teksta zmogus gauty su visais paaiskinimais apie tai, kad rankras-
tyje ne viskas buvo jskaityta, ar norime, kad Zmonés ta knyga skaityty? Ir ¢ia vi-
sada yra kolizijos, su jomis tenka tvarkytis. Norisi padaryti kuo geriau, bet gali-
my talkininky, laiko, 1é8y, jsipareigojimy réméjams, programoms ar ministerijai
esi spaudziamas, ir kaip suspéji, kaip sugebi, taip padarai. Nuosekliai leisti rasty

.....

no rastai — miisy parengti, ir jie galbtit kada nors bus reikalingi, jeigu ne dabar.

Mikas Vaicekauskas: Jus labai gerai pastebéjote apie Liudo Dovydéno Rinktinius
rastus — galbut jie kada nors bus kam nors reikalingi...

Atsiliepdamas j Sio apskrito stalo diskusijos pavadinima ,Leisti — ar padéti
paleisti?® pirmiausia klausciau, i$ kieno pozicijy — leidéjy ar mokslininky-ren-
géjy — mes cia kalbésime. Leidéjy yra visokiy — privaciy, ne privaciy, pusiau
privaciy, ir visy jy interesai skirtingi. Kaip mokslininkas filologas sakyc¢iau, kad
net neturéty kilti toks klausimas (mano aplinkoje, manau, ir nekyla) — leisti ar
neleisti (paleisti?) lietuviy literatiiros klasiky radtus. Zinoma, kad reikia leisti.
Pirmiausia juos tinkamai, moksliskai parengti ir tada leisti. O kalbant apie sklai-
da, populiarumg ar atsipirkima, tai literaturos klasikos leidimai rasty ar kritiniy
leidimy pavidalu, manyciau, niekada neatsipirks. Ir ne toks turéty buti tokiy

leidiniy tikslas. Pasak Aleksandro Zirgulio, kritinis leidimas néra skirtas ra$ytojo
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ktrybos populiarinimui ir sklaidai, jis dar tik deda sklaidos pagrindus. Net ir at-
garsiai (ne vien recenzijy pavidalu) mus gali pasiekti gerokai véliau arba jy isvis
galime nesulaukti. Taciau kritiné¢ literattros palikimo refleksija, nacionalinio pa-
veldo tam tikros dalies moksliniai tyrimai ir leidyba formuoja filologine kulttura
ir apskritai rodo valstybés ir visuomenés kultiiros lygj. Apie tai ¢ia turbtit daug
kalbéti nereikia. Literatturos kuriniy kritiniy leidimy, klasiky rasty nepopuliaru-
mas ar neskaitymas — ne kriterijus.

Kaip viena tokiy leidimy naudos pavyzdj galéciau nurodyti kad ir neseniai
paminéta Lietuvos rasytojy sqgjungos leidyklos leidziama serija Lietuviy literatiros
lobynas. XX amZius. Sios serijos kiiriniy rengéjai turi naudotis (daZnai ir nau-
dojasi) mokslininky jau parengtais kritiniais leidimais. Masiniam, ne blogaja
prasme, skaitytojui rengiamais leidiniais nebeturéty rpintis nei mokslinés insti-
tucijos, nei mokslininkai. Jei tarp $iy dviejy grandziy darbas ir griztamasis rysys
buty gerai sustyguotas, tai ¢ia ir maty¢iau pagrindine literaturos klasiky rasty

rengimo ir leidimo perspektyva.

Ariinas Sverdiolas: Sutinku su tuo, ka pasaké Mikas Vaicekauskas. Tiktai dar
griez¢iau atskirciau tai, ka pridera daryti, nuo to, kokiais iStekliais ir galimybé-
mis remiantis, tai galima daryti. IStekliy klausimas neturi lemti to, kaip supran-
tame reikalavimus akademiniams, kritiniams rasty leidimams, priversti nuleisti
kartele, leistis | kompromisus su tokiy leidiniy kriterijais.

Klausimas, ar verta leisti akademinius raStus ir kitus akademinius leidinius,
yra retorinis, nes iS tiesy visiskai aisku, kad juos leisti baitina. Juolab kad pas mus
labai daznai iSeina tik pirmas akademinis leidimas, o ne jau kazkelintas, kaip,
sakykime, Vokietijoje. Mes paprastai neturime pasenusiy moksliniy leidimy, tad
dabartiniy svarba didziulé — jie pirma karta formuoja miusy rastijos korpusa.
Kita vertus, nebe retorinis, o atviras klausimas — ar musy kultturiné bendrija yra
pajégi ar nepajégi juos isleisti.

Méginimas ieSkoti iSeities, patalpinant ,medziaga” duomeny bazése, yra
iliuzinis — ta medziaga vis tiek turi biiti paruosta, tekstologiskai apdorota — is
esmés tai toks pat leidybinis darbas, tiktai be popierinio tira¥o. Zinoma, $ios
galimybés svarstytinos, o naujojo issisklaidymo salygomis miisy rastijos elektro-
ninis prieinamumas tikrai darosi pirmaeilis, dar anaiptol nepakankamai suvoktas
ripestis. Taciau tai néra bendra iSeitis, o Siandien, Siaip ar taip, norime svarstyti

akademiniy rasty problemas.
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Tai, kad akademiniai rastai privacioms, komerciniais pagrindais besiremian-
Cioms leidykloms neapsimoka ir todél jos jy, taisykle, neleidzia, arba tai, kad
néra daug potencialiy skaitytojy, kurie apmokéty leidybos kastus, padéties ne-
pakeicia, veikiau patvirtina — vadinasi, musy kulturiné bendrija neuzsikrauna
ar nepanesa tokio krtivio, ji tam per maza, per silpna. Tada pripazinkime, kad
esame pajégus leisti tiktai populiarig, pramogine, didaktine literattra.

Taciau gerai suprantu, ka reiskia, kaip sako Gytis Vaskelis, leisti knygas i
tustuma Beje, tai tinka kalbant anaiptol ne tik apie akademinius rastus, bet,
drjsCiau sakyti, ir beveik apie visa teorine rastija. Tai vélgi siejasi su esminiais
musy kulttros bruozais — ji apsieina be vadinamosios rimtosios rastijos. Rasan-
tys, rengiantys ar leidziantys teorines knygas pas mus visuomet yra ties lengviau
ar sunkiau pakeliamo absurdo riba: atrodo, kad $ito niekam nereikia, jokio atsako
nesulaukiama. Sakyciau, Sis absurdo pojitis yra sisteminis miusy veiklos bruo-

zas, ir tas, kas negali su Siuo pojuciu susigyventi, tiesiog negali $iy darby dirbti.
Zukas: Tai institute parengia, o paskui populiary leidima gali i§leisti bet kas?

Vaicekauskas: Sakyciau, taip. Mokslo institucija parengia ir iSleidzia kritinj leidi-
ma, kartais pries tai dar dokumentinj, — ¢ia jau priklauso nuo rasytojo kulttirinio
svorio. Tai mokslininky reikalas ir kompetencija. Paskui jau eilé ateina ir populia-
riems, ir mokykliniams leidimams. Tokia praktika labai daznai taikoma Vakaruose.

Taciau mums, aisku, visada didziausia klittis yra skaitytojy (ir pirkéjy) skaicius.

Zukas: Visai sutinku. Tarkim, Zemaités pavyzdys. Paruoiti taip, kad nebity dvi-
prasmybiy — skirtingi leidimai, sovietiniai pataisymai, dél kity priezasCiy atsirade
taisymai ir i¥kreipia kanoninj tekstg. Kaip ir Antano Skémos — kuris Baltos dro-

bulés variantas yra kanoninis?

Vaskelis: Gal reikty kiek kitaip zituréti. Mes vis tiek artéjame prie palikimo skait-
meninimo. Ir tas klodas, kurio nesaugo autorinés teisés, reikalaus kanoninio api-
forminimo. Turime keisty situacijy: Baltaragio maliinas, nors Valentinas minéjo,
kad ir apriipintas visomis studijomis, paaiskinimais, kaip ir kodél Boruta jame
ka keité, mokykloje nefunkcionuoja. Vietoje jo — Alma littera leistas sovietinis
variantas. Jis dabar yra net mokyklos e-bibliotekoje, nes taip buvo parankiau.

Net j angly kalba neseniai iSverstas sovietinis variantas. Bet negi mes eisime |}
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demonstracijas? Leidyklos pacios turéty zitiréti, jos atsakingos uz tai, ka leidzia.
Skaitmeninant i8kils problema — kurj varianta skaitmeninti? Bijau, kad institu-
cija, kuri imasi to darbo, su juo nesusidoros. Lietuvos nacionaliné M. Mazvydo
biblioteka neturi specialisty, kurie atrinkty, ir musy neklausia. Bet siekiamybé
ruoiti yra, ir po truputj darome. Susidiréme su Ciurlionienés Rastais (laisky to-
mas praguléjo apie 20 mety, rankrastis buvo uzsimetes, paskui vél atsirado) — pa-
aiskéjo, kad ir ty laisky yra daugiau, ir dabar dar ne visi sudéti — mums sako, kad
yra Ciurlionienés geleziné valia kai kuriy lai§ky nerodyti. Bet jau¢iame pareiga
sutvarkyti bent jau tai, prie ko prieiname. Amzininkai ir laisky veikéjai pamazu
iSmirsta, o kol jie yra, jie identifikuoja laisky personazus, pavadintus tik arti-
miausiems giminéms suprantamais malonybiniais vardais ar pravardémis, — visus
Siuos dalykus bent iki tam tikro lygmens sutvarkome. Geriau sutvarkyti tiek, o
ateityje sutvarkyti ir daugiau. Kita vertus, labai nustebau, kad mokykla, mo-
kytojai paciy knygy nelabai pasigenda, jiems uztenka vadovéliy. Jiems verciau
pabiti seminaruose, gauti naujas instrukcijas ir su tomis instrukcijomis ruosti
mokinius ra$yti rasinj. Cia, man atrodo, yra problema: mokykloje nebeskaitoma.
Per metus — kelios knygos, dar eilérasciy, ir viskas. Viskas paremta mokytojo
atsakomybe. Cia mes turime ir turésime duobe. O kiekviena karta turéty per-
mastyti klasika ir paruosti i$ naujo. Mes kol kas ta klasika vis dar atrandame,
tarkim, Siemet $venciame Maironio metus, bet realiai naujesniy atradimy dar
néra — religiniai rastai nejudinti, islieka nutyléti ir iki Siol apeinami biografijos
faktai, apie kuriuos bijoma $nekéti.

O norisi, kad kanonas formuotysi, ir ypac tos rasty pabaigos — laiskai,
straipsniai, dienorasciai, vertimai, varia nelikty uzmirstos. Jos, aisku, reikalauja
daugiausia darbo, bet néra jau tokios nuobodzios, kaip paprastai atrodo. Kad ir
situacija su Putino Rastais. Su grozine kiiryba dar Siaip taip apsitvarkéme, nors
Sukiléliy 11 dalies tomas liko nebaigtas, bet zZinome apie Putino nuolating globa,
saugojima, kad neisljsty kas nors... Ka gali zinoti, kg dar atrasime?

Dar labai daug darbo laukia, ir neramu, kad senieji redaktoriai neturi savy
mokiniy, kam perduoty patirtj, testinumo nebeliko. Misy kulttra vis dar rei-
kiamai nejvertina rasty redaktoriaus darbo. Bent akademinéje leidyboje reikty

suformuoti grupe zmoniy, redaktoriy, kurie ta palikima po truputj tvarkyty.

Sverdiolas: Kad pradzioje parengtinas kritinis leidimas, o tiktai paskui, juo re-

miantis, jvairaus pobudzio populiarieji leidimai, chrestomatijos ir kita, saky-
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Ciau, yra aksioma. Jeigu taip néra, jei leidykla perleidzia pasenusj, prastai pa-
rengtg ar tarybiniais laikais sudarkyta tekstg — yra tiesiog leidéjo nesusivokimo,
neprofesionalumo zenklas. Lygiai taip pat tai, kad kritiniy leidimy neprireikia
mokyklai, tiesiog liudija apie jos zema lygj.

Kanonas, nacionalinés rastijos branduolys, be abejo, labai svarbus dalykas.
Vis délto kanono formavimas ir performavimas (o jis niekad nesibaigia, nes ka-
nonas nebtina amzinas), man regis, yra platesnis dalykas negu akademin¢ leidy-
ba. Visas musy dabartinés akademinés leidybos jdomumas yra tai, kad ji atiden-
gia tekstus, kuriy beveik niekas néra skaites ar netgi nezino, kad jie egzistuoja,
aptinka ir i¥kelia j vie$uma naujus rastijos klodus. Sjkart daugiausia kalbame apie
akademinés leidybos bédas ir rapescius, bet musy rasty leidyba yra bene jspu-
dingesné ir galy gale svaresné uz analitinius kultiiros istorijos darbus. Leidyba
yra tikrasis musy ,kulttros dirbtuvés, dirbancios savo nepabaigiamus darbus®
kaip mégdavo sakyti Vytautas Kavolis, zaizdras.

Tai lemtinga, taciau nepakankama kanono formavimuisi. Kanono forma-
vimas turi buti ir kultaros, $vietimo politikos reikalas. Taciau cia tuoj iskyla
pavojus, kad ir Sis reikalas iSslys akademinei bendruomenei i$ ranky, atiteks
valdininkams, taps ideologinio ir konjunktiirinio manipuliavimo objektu. Val-
dininkai, vadovaudamiesi savais sumetimais, puikiai sugeba perimti sprendimy
iniciatyva ir blokuoti kitas iniciatyvas. Tie, kas i$ tiesy turéty lemti kanono for-
mavima — kultaros ir rastijos auksciausio lygio zinovai, universitety ir mokykly

pedagogai, lieka nuosalyje.

Paulius Subacius: Leidéjai diskutuoja apie pardavimus. Noréciau atkreipti dé-
mesj, kaip Zzmonés savo rankomis savo reikala ,,nuzudo® tiesa, su valstybiniu
uzsakymu, bet vis délto. Turiu galvoje ta nuostabigja LLTI leidziamg literatiiros
chrestomatija 11-12 klasei — galime pasvarstyt, kiek kity knygy dél jos nebus
parduota, nepaimta j rankas. Nes dabar turime viska vienoje vietoje — ¢ia net
ne ,trys viename®, o ,,septyniasdeSimt viename® Viena vertus, to reikéjo — be
chrestomatijos buvo labai sunku atnaujinti mokykline programa, sunku pareiks-
ti, kad nebeuztenka 12-oje klaséje perskaityti viena knyga ir baigiamajame abi-
taros darbe pasiremti bet kokiu vienu kariniu (anks¢iau buvo tokia formuluo-
té — ,,pasiremti bet kokiu vienu kariniu®). Tai ir reikéjo ,ramenty®;, kad buty
galima vél grjzti prie 20-ties ar daugiau privalomy autoriy saraso, bet vélgi — tie

,ramentai® iSmusa daug ka i$ po kojy. Kadangi diskusijos idéja buvo pakalbéti
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apie akademinius rastus, tai bent man Sitos chrestomatijos, kurias, tikiuosi, insti-
tutas sékmingai iSleis, praktiskai parodeé, kam reikia komentuoty rasty su moks-
liniu aparatu. Na, su naujesne literatiira kiek lengviau, o seniosios literatiiros
komentary mokiniams reikia net ir paciy paprasCiausiy — ka reiskia zodis ar jo
forma; be to, tekstus bitina transliteruoti. Kur nebuvo fundamentaliy leidimy,
chrestomatijos rengéjai kazkg pasamdé paaiskinimams, jvadams rasyti. Tie zmo-
susiimi. Paskaitykit atidziai, kaip yra paaiskinti Antano Strazdo zodziai. Paskaitai
ir nesupranti, suabejoji savimi, atsiverti Didjjj lietuviy kalbos zodyna, na, yra ten
tokia reikSmé, bet ta reikSmé nei i tvora, nei | mieta Siame konkrec¢iame konteks-
te, ne taip istisos filology kartos suprato, ka ten Strazdas pasaké. Net tokiam, at-
rodo, primityviam dalykui reikia ne tik Juozo Tumelio parengto fotografuotinio
bei diplomatinio leidimo, bet ir naujos transliteracijos, naujo transponavimo, ir
specializuoto visy nebendrinés kalbos zodziy zodynélio, kad bty Saltinis chres-
tomatijai ir vadoveéliui, kad kazkas atsisédes ad hoc nedaryty nesamoniy. (Tokio
zodynélio reiks, net kai bus baigtas rengti senyjy rasty zodynas.) Deja, kol ta
chrestomatija, ypatingai elektroninis jos pavidalas, bus apyvartoje, istisos kartos
nesupras, kas yra ,lieknas® ir kodél Strazdo ,,liekneliai* Zydi rozém. Palaikyciau
mintj, kad turéty susiklostyti tokia praktika: esant sudétingam tekstui i$ pradziy
reikia rengti dokumentinj leidima, pirmiausia kai ka tiesiog isSifruoti (taip su
Antano Baranausko rastais dabar daroma), tokj paskelbti, su tokiu susigyventi,
tada — ir kritinj leidimg. Jeigu mes neturime kritiniy klasikos leidimy, tada labai
sunku susikalbéti. Buvo minéta Zemaité — mokykloje funkcionuoja ketveriopas
jos ,,Laimés nutekéjimo® ciklo tekstas.

I ta fundamentaly klausima — reikia ar nereikia rasty — mano atsakymas bty
pagal bulgara Georgijy Gaceva, kuris rasé apie moderniy tauty radimasi. Civili-
zacijos turi savo kulttrines strukturas. Kai j civilizacing erdve ateina naujos tau-
tos, siekiancios jsivalstybinti, jos turi ta struktiira pakartoti — nesvarbu, kad iki
tol buvo tik pradiné mokykla, bet reikia universiteto, nacionalinés bibliotekos,
nacionalinio teatro (tautos namuy idéja iki dabar aktuali) — reikia tokiy instituci-
ju. Budami vienoje civilizacinéje platformoje labai sunkiai patys save suvokiame
ir su kitais susikalbame, jeigu neturime atitinkamy stuktiiriniy elementy. O
mazoms tautos, mazoms valstybéms tai yra didziulé nasta, nes i$ esmés ty paciy
ministerijy reikia ir 200 000 000, ir 2 000 000 pilieciy valstybei. Jei norima gy-

venti padorioje valstybéje, tai ir kompetencijos reikia vos ne tokios paios. Sis
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principas taikytinas klasikos leidimui — turime, kad ir véluodami, sekti Vakary
Europos pavyzdziais, uzpildyti ,,baltus plotus®

Dar keletas minciy dél rasty rengéjy pastangy. Ka rodo misy situacija?
Filologai dirba po viena. Bet niekas pasaulyje nepadaré rasty projekty dirbdami
po viena. Vieno zmogaus gyvenimo tam neuztenka. Kaip geruoju filologus su-
prasyti, kad jie pradéty dirbti grupémis ir vieni su kitais tartysi ne karta per puse
mety, o kas treCia diena, ko kartais reikia rengiant rastus. Tai gana didelé proble-
ma. Ne mazesné — ir vidiné jégy pusiausvyra. Saulius uz mane geriau atsimena
pirmajj etapa persistumdymy, kai Vilniaus universitete tvérési literatiiros teo-
rijos katedra, dabar gal a3 i$ ar¢iau matau. Jtampa tarp literaty ir kalbininky te-
betvyro. Tik ,,vientisas“ filologas gali buti tekstologas. Kol literatas galvoja, kad
kalbininkas yra priesas, arba atvirks¢iai, niekas nevyksta. Tai, kad tekstologinis
darbas, rasty rengimas mokslo erdvéje nevertinamas ar vertinamas zemiau, néra
joks Dievo ar pikto politiko sprendimas — tai pacios filology bendruomenés arba
jos literaty dalies konsensusas. Valstybé tarify nenustato, nustatome mes patys.
Britanijoje parasyti knyga daznai yra menkiau nei ja parengti. Lietuvoje parasyti
knyga visada yra penkis kartus auks¢iau, nes tokia yra literattrologijos laipsnius
turin¢iy zmoniy bendruomenés nuostata. Ir ¢ia per jéga nieko nepadarysi, ¢ia
gali tik graziuoju padéti suprasti kiekvieno darbo verte, skonj, apie tai kalbéti su

studentais... ir gal per 30 mety padétis pasikeis.

Vaskelis: Daug mety rasty leidimas institutui neduodavo jokios apc¢iuopiamos
naudos — jis nebuvo laikomas moksline produkcija. Nors ir Vytautas Kubilius,
ir Darius Kuolys sakydavo, kad teksto parengimas, komentary rasymas, ypac
senyjy rasty, yra pats sunkiausias ir humanitarui garbingiausias darbas. Bet
zingsnis j priekj yra zengtas — dabar deramai parengti rastai jau patenka j moks-
lo darby kategorija. Kada toks darbas kaip Jolantos Gelumbeckaités — Wolfen-
biutelio postilés parengimas (sic!) Vokietijoje — Lietuvoje bus vertinamas kaip
kvalifikacinis mokslo darbas? Tai labai rimtas klausimas, humanitarinio mokslo
brandos klausimas.

O tie zmoneés, kurie tuos rastus rengia, vis dar yra tarp zemés ir dangaus —
nei rasytojai, nei mokslininkai — it kokie pastumdéliai. Tai yra nesusipratimas.
Susiduriame ir su vertimy parengimo kokybe. Cia dar viena tema diskusijai —
kitakalbiy teksty vertimas ir tvarkymas. Universitetai turi redagavimo specialy-

be — jei jauni zmonés nepabégty, perspektyva buty gera.
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Rasty rengéjams norétysi, kad kruopstus ir sudétingas darbas biity isleidzia-
mas, juo naudotysi, gal su juo kas ginCytysi, iSvaryty ta bara giliau, ,,iSsemty*
tema, o ne tik ,kabéty debesyse®] pasimete tarp informacijos srauty. Kita vertus,
matau, kad mokykloje literattura atlieka jskiepio funkcija, nes daugelis kuriniy
jaunam zmogui yra dar ne visai suvokiami. Tam ir reikalingos chrestomatijos,
kaip ir visame margame pasaulyje, leisti susipazinti, skonj pajusti, véliau sugrjzti.
Juk du trecdaliai autoriy mokykly programose neprivalomi, ir, kaip rodo prakti-
ka, mokytojai iki jy neprieina. Tad lieka tikimybé, kad mokinys chrestomatijoje
susiras ir nenagrinéjamo autoriaus kiirinio istraukg. O gal véliau ir knyga. Ir jeigu
jis pamato, pajaucia, gal jis prie jy grjs jau mokydamas savo vaikus? Turime ziniy,
kad tas Pauliaus minétas chrestomatijas ,,zudikes® patys tévai skaito pasiéme i$ vai-
ky — apie senaja literattira, pavyzdziui. Musy pareiga — kelti bendra skaitomuma. Ir
rastai dabar vis dar atrodo monolitiniai, niekam nejdomds. Klasika tampa jdomi,

kai paimi ja j rankas ir pradedi skaityti. Tada ir Vaizgantas, ir Maironis aktualus.

Zukas: Kad nenutol¢iau nuo Pauliaus. Norédiau fundamentalesnés kultiros val-
dininky iniciatyvos. Tada ir institutas, ir aplink besisukantys, ir vienas kitas pen-
sininkas lituanistas jsijungty. Dél kanono — ar kanonas butinai turi buti vado-
véliuose? Apskritai kanoniniai tekstai turi biti. Cia ne tik Svietimo ministerija,
bet ir Kulttros ministerija turéty dalyvauti. Pamenate Biblioteca Baltica — buvo
Atviros Lietuvos fondo pinigai, dar Svietimo ministerija prisidéjo. Ambicija ir
buvo — sudaryti geriausiy, svarbiausiy senosios ir dabartinés literataros kariniy
sqrasa, ji i$ naujo pateikti kitu lygmeniu, jau be cenzuros — kaip buvo Lituanistiné
biblioteka. Keleta dalyky tikrai sutartume ir net suremtume jégas. Chrestomati-
jos klausimu: mokyklai reikia ir vienokio, ir kitokio teksto — tarkime, Mazvydo
,Prakalbos...” originalo ir adaptuoto teksto. O ministerijos pagalbos kovojant
su kalbos komisija dél privalomo nenorminiy zodziy komentavimo tikrai reikia.
Kai kalbame apie Siandieninj redagavima — tikrasis redaktorius ne stiliy taiso,
o patikslina faktus, kultarinj konteksta iSmano, suprantate, kokia ¢ia kompetencija?
O siandien is leidybos studenty sulaukiame vadybininky. Kad kas ateity ir sakyty —
i¥manau XIX a., galiu tvarkyti Daukanto palikima... Sito mes nesulaukiame.
Dabar rasty likima sprendzia grantai ir projektai. Anksciau jy leidyba buvo
remiama 70—80 procenty. O konkuruoti privacios leidyklos ir institutas negali —
salygos visai kitos. Tu negali turéti tiek patriotiskumo ir pilietiskumo, kad dary-

tum rastus tik i§ idéjos. Kiek nacionaliné kulttra suinteresuota turéti literaturos
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teksty kanona, kur jos iniciatyvos? Turi buti metodiskas finansavimas, leidyba

negali buti nuostolinga.

Sventickas: Esu jsitikines, kad visuose solidesniuose knygynuose Lietuvos zmo-
gus kasdien turéty rasti Metus, Anyksciy Silelj, Pavasario balsus, kitus pamati-
nius nacionalinés literaturos tekstus. Ar reikia jam paciam, ar vaikui, ar dovanai.
Taip turi buti, jeigu tikésime, kad Lietuvos leidéjai ir knygy pardavéjai yra ir
verslininkai, ir patriotai. Palaiky¢iau Margaritos Lankutytés (Dautartienés) mintj
apie specialy renginj, ar sieting su tokiais jvardijimais, kaip knygy mugé arba
festivalis, ar ne, kuriame buty eksponuojami Sioje diskusijoje aptariamo pobiu-
dzio leidiniai. Toks renginys (Knygy akademija, pavyzdziui) rodyty, kad rimty
palikimo leidybos darby visgi padaroma, patikrinty zmoniy susidoméjima Siuo
reiskiniu, suteikty galimybe skleisti zinia apie jj ir Sio darbo zymiuosius, skatinty
deramo parengimo specialisty ir leidéjy bendradarbiavima, pagaliau — sugédinty

leidéjus, kurie linke ,,paleisti j vieSuma netinkamas teksty redakcijas.

Sverdiolas: Tai, kad, kaip sako Saulius Zukas, akademinei leidybai biitinas §imtapro-
centinis finansavimas, labai blogas zenklas: vadinasi, visuomené nenori ar nepajégia
prisidéti né vienu procentu! To nedaro nei skaitytojai, nei mecenatai, nei visuome-
ninés organizacijos. Keliy leidéjy esu klauses, ar negalima bty organizuoti tokio
viesojo fondo, kaip JAV buvo Algimanto Mackaus knygy leidimo fondas. Juk taip
pavyko deSimtmecius leisti geras knygas vien tiktai suinteresuoty skaitytojy léSomis.
Nesulaukiau atsakymo. Zinoma, § klausima reikia uzduoti ne leidéjams. Kad tokiy
fondy néra, vél priklauso nuo giluminiy dalyky: truksta intereso, iniciatyvos, nemo-
kame organizuotis jokiam bendram veiksmui. ZodZiu — socialiné distrofija.
Iskalbingas dalykas, kad uzsibaigus Atviros Lietuvos Fondo leidybos pro-
gramai, niekas taip ir neperémeé jos veiklos, o jos veikimo laikas liko kaip pra-
éjusio aukso amziaus atminimas. O juk atrodé, kad humanitariniy ir socialiniy
moksly knygy leidyboje pajudéjo beveik viskas: kvalifikuoti ekspertai parinkdavo
pirmiausia leistinas knygas, geri vertéjai jas iSversdavo, vertimy kokybé buvo
tikrinama, leidéjai knygas isleisdavo. Bet vos tik mecenatinis finansavimas nutru-
ko, mechanizmas jstrigo, visa grandiné subyréjo. Vadinasi, ji buvo negyvybinga,
stiprus impulsas nepadéjo, visuomenei i$ tikryjy to nereikia ar ji tam nepajégi.
Taigi apeliuoti, kaip paprastai, galima tiktai j valstybe. Sakyciau, litidna isva-

da ir litdna perspektyva, nes praktiskai tai reiskia, kad vél tenka su istiesta ranka
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eiti pas valdininkus. Vél bejégés leidyklos vilkina darba mety metus, nes net ir
valstybei finansuojant, joms neapsimoka ir neiseina isleisti sudétingesniy knygy.

Sisteminis poziiiris | akademinés leidybos rémima buty labai svarbus daly-
kas. Taciau tenka baimintis, kad bus parengtas grandiozinis vieningas planas, ka
remti, o ko — ne, ir visi, kas Sioje srityje dirba, arba taps jo vykdytojais, arba aps-
kritai negalés nieko nuveikti pagal savo supratima. Akademinés leidybos srityje
labai svarbus yra skirtingy iniciatyvos centry buvimas. Jau dabar yra pasirode
nemaza jvairaus pobudzio jdomiy leidiniy, kurie tikrai nebuty tilpe i jokios vie-
ningos rémimo programos rémus. Nejvertiname, kad jsisteige nauji universitetai
sudaro rimtos akademinés leidybos potenciala, galbut dar nepakankamai pasi-

reiskusj, taciau teikiantj vilCiy ateiciai.

Vaskelis: Mikas gerai pasaké — institutui tenka tik rasty parengimo stadija, kitos

stadijos mums netenka.

Subacius: Geriausia medziaga genetiniam teksto tyrimui — Maironio Pavasario
balsai. Elektroninis leidimas leisty pasekti ta teksto geneze. Maironio metais gal

blity metas inicijuoti tokj projekta?

Gediminas Mikelaitis: Klausantis ¢ia susirinkusiy kolegy iskyla leidybos koordi-
navimo reikalas. Akademiniy rasty daugiausia iSleidzia organizacijos, institutai:
Lietuviy kalbos institutas, Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, Istorijos
institutas, Lietuviy kataliky mokslo akademija. Kitas klausimas, apie kurj kalbéjo
Virginijus Gasilitinas — kaip jveikti tokius masyvus, kurie lieka misy kultiiros nuo-
Saléje. Jeigu pasiziurétume, pavyzdziui, j Jurgio Ambraziejaus Pabrézos rankrastinj
palikimg, apie kurj Saulius Zukas yra raes ir Ariinas Sverdiolas nagrinéjes, tai jis
kol kas taip ir lieka beveik nepajudintas. Su profesoriumi Giedriumi Subaciumi
esame planave jj jveikti, bet ¢ia neuztenka vieno ar dviejy zmoniy pastangy. Rei-
kia sudaryti projekta, suburti komanda, tik tada galima i§ esmés pradéti dirbti. Dél
to lieka nepajudintas ir Maironio rankrastinis palikimas — praéjo astuoniasdesimt
mety nuo musy poeto mirties, o neisleistos ir netyrinétos guli didziausios studijos
lietuviy, lenky ir lotyny kalbomis, pamokslai, konferencijy medziaga ir kt. Ir Siais,
jubiliejiniais, metais, deja, jos nebus publikuotos, nes truksta susidoméjimo, koor-
dinavimo, zmoniy, kurie galéty parengti ne tik filologiskai, bet taip pat iSmanyty
filosofija, religija, teologija. Turétume neuzmirsti ir iSeivijos palikimo, pavyzdziui,
tai, kas yra Putname, Amerikos lietuviy kultiiros archyve (ALKA), arba Cikagoje,
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Lituanistikos tyrimo ir studijy centre, — titkstanciai meno, mokslo, kultiiros ran-
kras¢iy, musy zymiy iSeivijos veikéjy laisky. Sakysim, laiskai, kuriy ypa¢ gausu
ALKOJE, yra kaip traktatai, mazi ir labai informatyvus jvairiy sri¢iy (istorijos,
literattros, filosofijos, religijos) kiriniai. Jie sunkiai pasiekiami, nekatalogizuoti
ir kol kas neatrodo, kad galéty sugrjzti j Lietuva. Panasi yra ir filosofijos istorijos
veikaly rengimo padétis. Kas gi ja daugiausia rengia Lietuvoje — Artinas Sverdiolas
ir Antanas Rybelis, du filosofijos palikimui pasiSvente vienisiai. Rybelis tarytum
uzbaigé vieng milziniska darba, bet tai nereiskia, kad Antano Maceinos palikimas
jau yra visas parengtas. PanaSiai yra ir su Stasio Salkauskio palikimu. Bet tai — pa-
vieniy zmoniy entuziazmas. Kiek jis tesiasi, tiek ir yra rengiama, o kur visi kiti?
Pazitirékim, pavyzdziui, kas yra Adomas Jakstas-Dambrauskas — ne tik rasytojas,
filologas, bet ir filosofas, matematikas, teologas. Kai kas pakedena jo palikima, §j
ta sudeda, o visas masyvas taip ir lieka neapimtas, kazkur gladi, neiskyla j musy
kultiiros paviriy. Cia atskiri pavyzdZiai, jy galima paminéti ir daugiau.

Kol neatsiras kultarinio akirac¢io platumo, tam tikro kulttirinio palikimo
reik$més jsisamoninimo, tol mes nepasieksime koordinacijos ir akademinés lei-
dybos padétis isliks striuka. Platus kultaros paveldo supratimas buvo budingas
zymiausioms sovietinés okupacijos laikotarpio asmenybéms, kai i§ kultarinés
savimongés atsirasdavo kitus uZdeganti energija. Cia galima prisiminti, kaip a. a.
Vytautas Kubilius per paskaitas musy paklausdavo — ar jus mokate lenky, vokie-
¢iy kalbas, ir mes, treCiakursiai, sutrike zitrédavom, o jis labai nustebes sakyda-
vo — tai kokie jus busite filologai?

Taigi butinas jdirbis rengiant specialistus, kurie turéty buti ne tik filologai.
Juk parengti filosofijos ar kitos humanitarinés srities akademinius rastus reikia ir
filologinio, ir bendro kultiirinio, ir net filosofinio i§prusimo. Cia lauktini labai

plataus akiracio redaktoriai-rengéjai.

Vaskelis: Cia a¥ dar griSiu prie to, ka Saulius saké. Istorikai turéjo labai gera
propaganda — nuolatinés laidos per televizijg jdiegé istorija j visuomeneés akiratj.

O pabaigai viena impresija i§ Frankfurto. Gyvenamajame rajone knygynas,
gal vienuolikta valanda vakaro, knygynas dirba ir lankytojy yra. Vitrinoje ap-
Sviestas stovi Kafkos kokiy 20 tomy rinkinys, ant jo visy nugaréliy tesiasi su-
komponuotas Kafkos parasas. Sutampa visos linijos, per visus tomus. Pasiektas
tobulumas — sudéjus 20-ties tomy nugaréles, parasas yra tobulas. Aisku, Kafka ne

pirma karta leidziamas, bet leidéjo darbas preciziskas. To ir sau galime palinkéti.
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