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SUDUVIU KNYGELE — VAKARU BALTU
RELIGIJOS IR KULTUROS SALTINIS:
FORMALIOJI ANALIZE

ROLANDAS KREGZDYS

Kultiiros, filosofijos ir meno institutas

Straipsnio objektas— straipsnyje aptariamas svarbus X VI a. balty mitologijos Salti-
nis — Suduviy knygelé. Be bibliografinio kiirinio apraso, pateikiama veikalo sukiirimo, paskir-
ties, datavimo ir autorystés, faktografinés medziagos etninés priklausomybés interpretavimo
apzvalga'.

Darbo tikslai— pateikti Saltinio istoriografijos genezg; patikslinti Wilhelmo Mann-
hardto parengto bibliografinio apraso detales, t. y. iSskirti rankra$tiniy ir spausdintiniy
varianty formaliuosius, klaidingai aprasytus Balty religijos ir mitologijos Saltiniuose (to-
liau — BRMS), bei struktiirinius skirtumus, idant 3altinio skaitytojui baty aiskios skirtin-
guose veikalo variantuose pateikiamos informacijos neatitikimo priezastys; papildyti miné-
ta apraSa naujausiais tyrimy rezultatais; revizuoti faktologinés medziagos etninio identiteto
nustatymo argumentacija, svarbia vakary balty tauty kultiiriniy elementy genezei nustatyti
(tai bus detalizuojama kituose straipsniuose).

Tyrimo metodai— tipologinis, analitinis apraSomasis.

Zodziai raktai: etninis identitetas, kultiiros elementy genezé, mitologijos $altinis.

Siduviy knygeléje pateikiama informacija yra rémesi daugelis balty religijos ir
mitologijos, kalbotyros bei kultiiros pladiaja prasme tyréjy (Bezzenberger 1878:
124-129; Sembrzycki 1888: 629-651; Bertuleit 1924: 10-29; ir kt.). [vairiai buvo
aiSkinamas jos parasymo laikas, struktiira ir menama autorysté. Bene brandziau-
sig veikalo analizg yra atlikgs W. Mannhardtas (1936: 235-271). Ja svariai papildé
Norbertas Vélius bei Inge Luksaite (BRMS II 123-127). Siy mokslininky igkeltos
hipotezés vercia dar karta persvarstyti veikalo faktografing medziaga.

' Uz vertingus dalykinius patarimus nuo8irdziai dékoju prof. habil. dr. Irenai Reginai Mer-
kienei, doc. habil. dr. Ingei LukSaitei, prof. dr. (HP) Rimantui Balsiui.
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Veikalo bibliografinis apraSas

Siduviy knygelé (Der vnglaubigen Sudauen ihrer bockheiligung mit sambt andern
Ceremonien, so sie tzu brauchen gepflegeth; apie 1520-1530 m.) yra anoniminis vei-
kalas vokiec¢iy kalba. Nezinoma jo para§ymo vieta, laikas (BRMS II 123). Tai buvo
labai populiarus XVI a. priisy tikéjimy aprasymuy rinkinys (plg. Jonynas 1984: 63),
kuriuo naudojosi ir Johannesas Maleckis (Johannes Maletius), t. y. dalj teksto jis
lotyniskai perrasé laiske Karaliauciaus universiteto rektoriui Georgijui Sabinui, ir
Matthéus Waisselis — pasak Jurgio Lebedzio (Stanevic¢ius1967: 604), istisus skirs-
nius beveik pazodziui perrasgs savo Chronica Alter Preusscher, Eifflendischer und
Curlendischer Historien etc. (1599 m.; placiau zr. Toppen 1853: 253-255). Biita net
keliy veikalo perrasy ir perspaudy — maziausiai penki.

Pirminis Siduviy knygelés rankrastis iki Siol néra rastas. ISlikusiy perrasy, o nuo
1561 (?) m. ir spausdintiniy leidiniy pavadinimai skiriasi: ((dazniausias) perspaudy)
Teisingas Sembos siduviy ir jy ozio aukojimo bei apeigy aprasymas (Warhafftige
be- | schreybung der Sudawen auff /| Samlandt sambt ihren Bockhey | ligen vnnd
Ceremonien) // (perrasu) Netikinciyjy suduviy oZio aukojimas su visomis apeigo-
mis, kurias jie atlikinéjo (Der vnglaubigen Sudauen ihrer bockheiligung mit sambt
andern Ceremonien, so sie tzu brauchen gepflegeth); Knygelé apie ozio aukojimq
(Das Buchlein von der Bockheiligung); Sudavity, kurie siduviais vadinami, apeigos
ir oZio aukojimas (Der Sudauiter, die itzund Sudawen genannt werden, Ceremonien
vnd bockheyligen) (BRMS II 124).

Aptariamo balty mitologijos Saltinio rankrastinius ir spausdintinius variantus
W. Mannhardtas yra suskirstgs, remdamasis temporaliniu ir formaliuoju aspektais
(Mannhardt 1936: 236). Anksciau perraSy kodifikavima mégino atlikti ir kiti pra-
sy kultiira nagringj¢ autoriai — G rankrasti Siuo raSmeniu yra jvardijes Adalbertas
Bezzenbergeris (1878: 124): ,,von mir mit G bezeichnet <...>.* Iki Antrojo pasau-
linio karo seniausi ir geriausiai iSlike Sizduviy knygelés perrasai jvardyti Zymenimis
A, B ir C, naujesnés redakcijos — *R (D, E, F, G)%, J, o dviejuy $iu grupiy hibridinis
variantas — K. Visi jie saugoti Karaliauciaus, Torunés gimnazijos, Torunés rotusés,
Volfenbiutelio hercogo Augusto bibliotekose ir Karaliau¢iaus archyve (Mannhardt
1936: 235-244; BRMS 11 124).

Perra$ai. A perraSo (I K folianto 736 Ip.; tekstas nuo 724" iki 738 Ip.; sunu-
meravo Kasparas Hennenbergeris) originalus pavadinimas yra Der vaglaubigenn /
Sudaven ihrer bock / heiligung mit sambt / andern Ceremonien / so sie tzu brau-
chen gepflegeth; (725 Ip.): Der Sudavenn / wourschaity, welcher / Ihren Bock
heiliget. Jis buvo saugomas Gdansko miesto bibliotekoje, padovanotas Gralath
zemés valdytojo. Siuo metu vertingiausias A nuorasas yra LMAGBR (Ms. 1277;

2 Sie perrasai (*R Zenklu Zymimi vélyvesnio laikotarpio rankrastiniai variantai), pasak W. Mann-
hardto (1936: 239-240), redakciniu pozitiriu lygintini su C nuorasu, mat juose, kaip ir pastarajame, néra
izangos, kai kuriy daliy.
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mkrf. nr. 716)° (plg. Luksaité 1999: 186).
W. Mannhardtas labai detaliai apraso foli-
anto iriSima, iSvardija ir buvusius jo savi-
ninkus, pirmasis — Paulis von Russdorffas
(Mannhardt 1936: 236-237).

B perraSas (I E 36 folianto 724" Ip.)
pavadintas Der unglaubigen Su / dauen
ihrer Bockheili/ gung mit sampt an / dern
Ceremonien so / sie tzu brauchen / Pfle-
genn; (725 lp.) Der Sndauen woiirsch /
kaity, welcher ihren Bock heiligett (plg.
Jonynas 1984: 65). Sis nuorasas buvo
saugojamas Gdansko miesto bibliote-
koje, $iuo metu — LMAGBR (Ms. 1271;
mkrf, nr. 711).

A ir B nuorasus W. Mannhardtas teigia
esant perrasytus profesionalaus kopijuo-
tojo (Mannhardt 1936: 238). Jis pateikia
pakankamai faktologine medZziaga pa-
remty argumenty savo hipotezei pagristi.

C nuorasas der Sudawen Bockhey-

1 iliustracija. A perraSo fragmentas — zynys

. ) Vurskaitis (Wourschaity), aukojantis 0zi
ligung und ander Ceremonien dersel- (725° Ip.) (Luksaite 1999: 186)

benn saugomas Volfenbiutelio hercogo

Augusto bibliotekoje Vokietijoje ,,manuscripta Augustea™ konvoliute: Cod. Guelf.
14. 11 Aug. 4 (lapai: fol. 1-17)*. Tai veikalo Brutenorum Chronica dalis (ten pat:
238-239). Jis yra gerokai prastesnés kokybés: daugybé lakiiny, o kai kurie puslapiai
apskritai dingg. Pasak W. Mannhardto, jo verté trim ketvirtadaliais menkesné nei A
ir B varianty. Remdamasis faktologine medziaga, W. Mannhardtas, nors ir abejoda-
mas, rankrasti datuoja 1546—1547 m. (ten pat: 239).

D nuorasas yra rankrastinio Johano Freibergo veikalo Cronica ubir preussen,
Eine kurze beschreibung und anzeigung der Regierendenn homeister, krigsgescheft,
Tagefarten und handelung, so sich In preussen begeben haben etc. Unterrichtung
der Lande ursprung preussen und Leiflant etc. In Summarienn verfasst (zr. Toppen
1853: 212-213) dalis (107°-113* Ip.); veikalas datuojamas 1546—1548 m., saugotas
Karaliau¢iaus miesto bibliotekoje.

E nuorasas yra Christopho Jano von Weissenfelio rankraStinio veikalo Cronica
des hochlobwirdigen ritterlichen deutschen Ordens zusampt der Edlen lande Preus-
sen und Leiflandte ursprung auf das aller kiirtzeste begrieffen (zr. Toppen 1853:

* Uz perradu A, B, K signatiiry ir mikrofilmy numeracijos patikslinima esu dékingas Lenkijos moks-
Iy akademijos Gdansko bibliotekos darbuotojai Beatai Meller.

* Sia informacija straipsnio autoriui pateiké Frankfurto prie Maino universiteto docenté dr. Jolanta
Gelumbeckaite.
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218-19), paremto ankstesniy Ordino kroniky bei Paulio Pole ir J. Freibergo vei-
kaly duomenimis, dalis; uzsakovas — Berndas Fahrenheidas; veikalas datuojamas
1550 m., saugotas Torunés gimnazijos bibliotekoje, W. Mannhardto teigimu, itin ge-
ros kokybés (Mannhardt 1936: 240). Mazoji graiky alfabeto raidé € zymi didziaja E
ivardyto rankrasc¢io antrinj varianta, t. y. E perrasa (!).

1552 m. F kopija Der Sudauiter, die itzund Sudawen genannt werden, Ceremo-
nien vnd bockheyligen priskiriama dr. Hansui von Kreytzenui, kurj dél doméjimosi
prusy kultlira labai vertino K. Hennenbergeris (ten pat). Rankrastis, rasytas keliy
autoriy — H. von Kreytzeno nuoradas baigiasi Von den todten dalimi (plg. BRMS
IT 138), paskui eina kitos rasysenos priedas, matyt, papildytas ankstesniy perrasy
pagrindu, — saugotas Karaliau¢iaus miesto bibliotekoje.

G, H nuorasus 1576 m. perras¢ ir jais naudojosi Lucas Davidas. Sie perrasai
néra itin geri, mat, W. Mannhardto sp¢jimu, L. Davidas naudojosi prastai perrasy-
tu, Karaliauciaus archyve saugotu ankstyvesniu perraSu (Mannhardt 1936: 241).
H nuorasas Der Sudawen Bockheiligung / vind andere Ceremonien derselben yra
kokybiskesnis.

J rankraScio autorius — M. Waisselis (placiau apie ji zr. MP II 750), itraukgs na-
grinéjama veikalg i savo Chronica Alter Preusser Eifflendischer und Curlendischer
Historien (Konigsberg, 1599). W. Mannhardto teigimu, M. Waisselis galéjo naudo-
tis pirminiais Siduviy knygelés nuoraais, kuriuos papildé duomenimis i§ Agendos
(Mannhardt 1936: 243). D¢l to Sis perrasas laikytinas sintetiniu variantu, mat jame
dievy vardijimo sekoje yra abiejy Siy veikaly citavimo ypatybiy. Remiantis I. Luk-
Saités atlikta atskiry leksiniuy vienety grafinio perteikimo vélesniojo laikotarpio au-
toriy veikaluose analize (MP III 735, 739), galima teigti, kad kaip tik $iuo perrasu
naudojosi Matthaeus Praetorijus ir Christophas Hartknochas.

Seniausiy ir vélesniojo laikotarpio rankras¢iy hibridinis variantas K, paraSytas
vokie¢iy zemaiciy tarmés pagrindu, saugotas Gdansko miesto bibliotekoje (I E 20
foliantas Pruische Chronica), dabar — LMAGBR (Ms. 1279; mkrf. néra). Sio vei-
kalo autorius kai kuriuos epizodus labai iSplecia, savaip reinterpretuodamas jau iki
tol zinotga informacija. Jame dievy vardijimas itin komplikuotas dél keliy rankrasciuy
lyginimo ir méginimo pateikti viena varianta.

Dauguma Karaliauciaus miesto bibliotekos ir Karaliauciaus archyvo rankraséiy
Siuo metu yra saugomi Slaptajame valstybiniame Priisijos paveldo archyve Dahleme
(Berlyne)’.

Perspaudai. Mazosiomis lotyny alfabeto raidémis zymimi Saduviy knygelés
H. Maleckio parengto spausdintinio leidinio variantai (zr. 12 i$na$a), nors BRMS II
124 teigiama, kad jomis Zymimos rankras¢iy tipy kopijos.

a perspaudas yra prastos kokybés (Mannhardt 1936: 242). W. Mannhardtas pabré-
zia, kad a perspaude Warhafftige be- / schreybung der Sudawen auff/ Samlandt sambt
ihren Bockhey / ligen vand Ceremonien. / Holzschnitt: ein Wurschkait mit Bock yra

° Uz §ia informacija esu dékingas habil. dr. I. Luksaitei.
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perkopijuotas rankrastiniuose veikalo va-
riantuose pavaizduoto Zynio Vurk3aicio &b ﬂl 6“ ﬁl [ [ q c (.c;\); t*.
piesinys (zr. 1 iliustracija) (ten pat: 241).

Tiesa, Johannesas Sembrzyckis pastebéjo, rdﬁfflhlllm Per LLIDﬂ\l’EII auff

kad neatitinka rankrastinio ir spausdintinio Samland; fambt jhren Bod hen:
Lidgen 7 end Qeremenien.

varianty vaizduojamy objekty dispozicija:
perrase vaizduojamas zZynys dubenélj lai-
ko kairéje rankoje, o perspaude — desiné-
je (Sembrzycki 1888: 639-640).

b perspaudas Warhafftige be- / schrei-
bung der Sudawen auff/ Samlandt, sambt
jren Bockheyligen / vand Ceremonien, pa-
sak W. Mannhardto, yra geresnis nei a va-
riantas (Mannhardt 1936: 242).

¢ perspaudo Kurtzer auszugk / der
Ankunfft, Regirung, vnd le- | bens, Aller
Hohemeister Deutsches | ordens in Preus-
sen, sampt den Ce- | remonien, so vnter
jhrem Regimentfiir der erkentnus Gottli-
ches worts | sein gehalten worden, Auch-
wie lang sie Regiret vnd | was sie gestifftet
haben. — Dem Hochwirdigsten in Gott/ 2 iliustracija. Titulinis Sizduviy knygelés
Fursten vnd Herrn, Herrn Sta- | nislao . ‘d perspaudo .lapas -
von Silslqw, ColmischenBi.schoﬁ" etc. Zu (S. Z”’%{’;Z{;;?}f; Zféi’ll‘; ; Zl?rg;i)”kCUai
vnterthenigster vorehrung in Druck vor /
fertiget autorius — Elbingo miesto tipografas Wolfgangas Dietmaras. J{ W. Mannhardtas
vadina naiviu plagiatoriumi, nes jis beveik pazodziui nukopijaves Hieronymo Maleckio
veikala (ten pat).

Apie d perspaudo Wahrhafftige Be | schreibung der Sudawen auff / Samland,
sambt jhren Bockhey / ligen und Ceremonien kokybg W. Mannhardtas neuZsimena,
taciau konstatuoja, kad jame pateikiama inovaciné Zynio Vurksaicio iliustracija: jis
vainikuotas laury vainiku, Gsuotas, vilkintis oding liemeng, papuosta apvadais; ties
kaire kriitinés puse persmauktas kelioninis krepsys; lazda laiko kairéje rankoje, o de-
Siné Siek tiek kilsteléta. Jis muvi ilgas lenkiskas kelnes. [domu, kad visai nevaiz-
duojamas ozys (plg. 1 ir 2 iliustracijas).

e perspaudas datuojamas 1742 m. Sis V. Schlieffo parengtas leidinys W. Mann-
hardto vadinamas eklektiskuoju, nors ir jame neiSvengta autoriaus interpretacijy pa-
teikimo (ten pat: 243).

Pirmasis spausdintinis Siduviy knygelés variantas Warhafftige be- / schreybung
der Sudawen auff | Samlandt sambt ihren Bockhey | ligen vinnd Ceremonien pasi-
rodé, pasak J. Sembrzyckio, apie 1561-1562 metus (Sembrzycki 1888: 632—-633).
Leidinyje nei data, nei vieta néra nurodytos. Ji isleido H. Maleckis (plg. Mannhardt
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1936: 235-236, 241; dar zr. Stanevicius 1967: 604), pirmasis Elko aukstesniosios
mokyklos rektorius (Sembrzycki 1888: 635).

Nagrinéjamas veikalas buvo perspausdintas kelis kartus dviem variantais Kara-
liauc¢iuje, Hanso Daubmanno spaustuvéje. Taigi anksc¢iau bibliografijoje nurodoma
1583 m. data yra klaidinga, nes H. Daubmannas, pasak I. LukSaités, tuo metu jau
buvo mires (BRMS II 125).

Veikalo autorystés ir perrasy bei perspaudy faktografinés medzZiagos neati-
tikimo problematika

N. Véliaus teigimu (BRMS II 125), Siduviy knygelé buvo vertinama dvejo-
pai: 1) kaip H. Maleckio veikalo perdirbinys, t. y. visiS$kai nevertingas jo perrasas
(Sembrzycki 1888: 635; Briickner 1904: 47; Bertuleit 1924: 34)%; 2) kaip vertingas
memuarinio zanro ,,ypatingos vertés priusy mitologijos Saltinis* (Mannhardt 1936:
271).

Remiantis 1. Luksaités aptariamojo veikalo analize (BRMS II 125), galima
konstatuoti, kad kartais neteisingai spéjama (plg. Maziulis 1966: 30, 1981: 63), jog
H. Maleckis ne tik riipinosi Siaduviy knygelés leidyba — teisingai $i fakta nurodé
Antanas Maziulis (LE XXI 281), — bet buvo ir jos autorius. Taip teigé Antanas Salys
(1985: 396), Gintaras Beresnevi¢ius (1992: 43)”, Vladimiras Toporovas (2000: 117)
ir kt.* Sia klaida bty galima aiSkinti A. Bezzenbergerio’, J. Sembrzyckio ir kity
autoriy netinkamu veikalo jvardijimu: ,,in Hieronymus Meletius schriftchen ,,von
den Sudauitern, die jetzt Sudauen heissen, auf Samland und ihrem Bockheiligen und
ceremonien® (Bezzenberger 1878: 124); ,,Hieronymus Malecki <...>und seines
Biichleins [isskirta mano — R. K.] ,,Warhafftige...* (Sembrzycki 1888: 632).
J. Sembrzyckis netgi teigia, kad H. Maleckis, kurdamas nagrinéjama veikala, ré-
mési ryty Lietuvos ir Baltarusijos pasienyje gyvenusio informatoriaus pateikiamais
duomenimis, mat jis pats negaléjo parasyti to, ko nematé, nors ir rinko Zinias (ten
pat: 644). Tiesa, informatoriaus vardo nejvardija (ten pat: 647).

° A. Briickneris Siiduviy knygele vadina 1562 m. vokie€iy kalba paragytu H. Maleckio laiskeliu
(Briickner 1904: 48). Tiesa, toki pat neigiama vertinima jis pateikia ir apie Agendq. Neigiamai jis vertino
ir J. Maleckio veikala, kuriame vietoj prusisky posakiy ir zodziy parasyti rusy kalbos atitikmenys (ten
pat: 80; plg. BRMS II 200).

7 Véliau G. Beresnevi¢ius pakeité savo vertinima, teigdamas, kad Agendos sudarytojai galéjo nau-
dotis Siduviy knygele arba ,.tiesiogine informacija i§ parapiju” (Beresnevicius 2004: 177); plg. Antonio
Mierzynskio teigini, kad Siaduviy knygelé galéjo buti sukurta pagal ,,doniesienia (zaginione?) duchow-
nych sambijskich oryginalne <...>* (Mierzynski 1900: 78).

$ Péteris Smitas jos autoriumi teigé buvus J. Malecki (Smitas 2004: 109, 112). Jis, matyt, rémési
Carlo Christiano Clemeno teiginiu (plg. LM 11 313), kad Siiduviy knygelé — 1551 m. pirma karta iSleisto
J. Maleckio veikalo apie prusy ir kity tauty religija pagrindas. 1. LukSaités teigimu, tam jtakos turéjo
J. Maleckio laisko Sabinui ankstesnis spausdintinio leidinio pasirodymas nei Siiduviy knygelés (BRMS
11 200).

° A. Bezzenbergeris mang, kad ne tik spausdintiniai, bet ir rankrastiniai Sizduviy knygelés variantai
yra H. Maleckio veikalai (Bezzenberger 1878: 124).
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Toki spéjima atmeté W. Mannhardtas (1936: 306-307). Jis argumentuotai jrod¢,
kad H. Maleckis tik iSleido iki tol keliais nuoraSais paplitusi nezinomo autoriaus
veikala. IS tiesy H. Maleckis knygos pratarméje kreipiasi i tris Karaliauc¢iaus burmis-
trus, norédamas jiems pranesti, kad para$é §i veikala, idant papasakoty apie seniau
garbintus priisy, kursiy, stduviy bei lyviu dievus ir jiems skirtas juokingas apeigas
(plg. Vysniauskaité 1994: 25).

Iki W. Mannhardto studijos Letto-Preussische Gotterlehre (1936) isleidimo
buvo manoma, kad Siduviy knygele parasé evangeliky vyskupai: (Sembos) Geor-
gas Polencas (Georgius a Polentis)'’, (Pamedés) Erhardas von Queis (miré¢ 1529 m.
rugséjo mén.) ir jo pareigas perémes vyskupas (nuo 1530 m.) bei hercogo Albrechto
pamokslininkas Paulius Speratas (Paulus Speratus — placiau apie ji zr. MP 1 682)
(plg. M. Praetorijaus nuomon¢ — MP 111 469). Jie 1526—1529 m. vizitavo savo pa-
rapijas ir surinko medZiaga apie senaji vizituojamyju tikéjima (plg. Mierzynski
1900: 76), visus ispiidzius ir tikybinius nuostatus apibendring veikale Episcoporum
Prussie Pomesaniensis atque Sambiensis Constitutiones Synodales (1530), dar va-
dinamame Agenda ecclesiastica. Pasak 1. Luksaités, pirmoji dokumentuose pami-
néta vizitacija jvyko 1530 m. (BRMS II 123). Tuomet buvo aplankytos Medinavos
ir Vargiy vietovés. Vyskupus lydéjo astuoni (?) zmonés, kurie arba vienas i§ dviejy
minéty vyskupy galéjo uzrasyti zmoniy jiems pasakojamus faktus apie senaji prisu
tikéjima, iki tol puoseléjama kai kuriy vietiniy gyventoju.

Manoma, kad Constitutiones synodales, arba Agendos, veikalo, kuriame patei-
kiami nauji nuostatai baznycioms, prakalba parasé vyskupas P. Speratas. A. Mier-
zynskis teige, kad ja parasé Polencas ir Speratas (Mierzynski 1900: 76). Kaip tik
joje ir minimi prisy tebegarbinami dievai. W. Mannhardto nuomone, Siy vyskupu
vizitacijos metu surinkta medziaga apie prisy tikejima buvo pagrindas paruosti pra-
nesima, pavadintg Sudauerbiichlein (Mannhardt 1936: 228-235).

D¢l G. Polenco ir P. Sperato apzvelgiamo veikalo autorystés biitina pabrézti ir dar
viena, spétina, itin svarby fakta. Manoma, kad veikalo sukiirima reikia sieti su pa-
goniskosios Sembos krik§¢ioninimu, mat jau Erazmas Stela veikale De Borussiae
antiquitatibus (1518) teigé, kad butent suduviai pasizymejo ypatingu religingumu,
taip iSsiskirdami i§ kaimyniniy tauty (Stela 2004: 58; plg. Beresnevicius 2004: 180).
Jei tai buvo vienintelé veikalo atsiradimo priezastis (kad taip nebuvo, zr. poskyri
,,Veikalo sukiirimo aplinkybés, paskirtis, datavimas®), jis tur¢jo buti sukurtas Sem-
bos, o ne Pamedés vyskupo rastinéje, t. y. autoryste¢ turétume skirti G. Polencui (plg.
Toppen 1853: 212), o ne P. Speratui. Pastarasis Zinias rinko i§ savo vyskupijos — Pa-
medés, kurig nuo Stiduviy kampo skyré net dvi Priisijos sritys: Pagudé ir Varmé.
Anksciau P. Sperato autoryste yra suabejojgs Vladas Gobis (LM III 154), teiggs,
kad, rengdamas Agendq, Pamedés vyskupas jau turéjo nagrinéjama rankrastj (plg.
C. C. Clemeno teigini, kad Siiduviy knygelé buvo panaudota priisy Agendos pratar-
méje), t. y. jis néra jo autorius, o tik vartotojas (LM II 313).

10 Plac¢iau Sio dvasininko biografinius faktus Zr. Bagdanavicius 1994a: 136-137, 144.
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A. Mierzynskis iSvardija, kas naudojosi ir savo darbuose rémési Agenda eccle-
siastica ir nagrinéjamu veikalu (Mierzyfiski 1900: 77-78): J. Maleckis*'! De sacri-
ficiis et idololatria veterum Borussorum, Livonum, aliarumque vicinarum gentium
(epistola ad Georgium Sabinum) (1551)2 mini trylika saduviy dievy (plg. BRMS
11 203), t. y. iSvardijami dar trijy dievy vardai, kuriy néra 1530 mety Priisijos Pa-
medeés ir Sembos Vyskupy sinodo nutarimuose, nors nepaminétas Suaixtix, irasytas
antruoju minéto veikalo dievy sarase. [domu, kad neatitinka ir dievy, iSvardi-
jamy abiejuose Siuose veikaluose, seka. I. Luksaités teigimu, jis daugeli fakty i$
Siduviy knygelés perémé, bet kai ka ir praleido (Luksaité 1999: 179). Celestinas
Mislenta knygoje Manuale Pruthenicum seu Repetitio corporis doctrinae eccle-
siarum Pruthenicarum (1626) apra$é ozio aukojimo apeigas (,,z tej Agedy wypisat
dostowne ofiarg kozta <...>*) (dar zr. Mannhard 1936: 234). Johannesas Behmas,
Karaliauciaus universiteto teologijos profesorius, leidinyje De statu Borussiae eccle-
siastico et civili (1644) remiasi Agenda ecclesiastica prakalba (= Suduviy knygele).
Ch. Hartknochas, rémesis 1530 m. Agendos leidimu, veikale A/t und neues Preus-
sen oder preussicher Historien zwei Teile (1684) nepateikia roménisky dievy vardy
atitikmeny. J. Maleckio siinus, Karaliau¢iaus universiteto teologijos ir hebraistikos
profesorius H. Maleckis*, pasak A. Mierzynskio, papildgs savo tévo veikalg (zr. 12
iSnasa) iki tol nezinoma faktografine medziaga (Mierzynski 1900: 78).

Remiantis A. Mierzynskio atlikta analize, galima konstatuoti, kad nagrinéjamo
veikalo struktiirinis vertinimas labai ivairavo. Net pasitaiko darby, kuriuose teigiama,
kad Siuduviy knygele ir Agenda ecclesiastica yra to paties kiirinio dalys (tiksliau, pir-
moji — antrosios dalis) — tai ypa¢ akivaizdu A. Mierzynskio nagrinéjamo veikalo apra-
Suose (plg. Mierzynski 1900: 76—77; dar zr. Kregzdys 2008: 50, 1 iSnasa), nors daug
anksciau panasia nuomong yra déstes M. Praetorijus (MP 111 469). Suduviy knygele jis
vertino kaip veélyva Agenda ecclesiastica bei J. Maleckio tuo paciu veikalu paremta
Libellus etc. (Zr. auksciau) jo sinaus H. Maleckio papildyma, t. y. jo 1560 m. (ar tru-

! Zvaigzdute pazyméti autoriai, kurie, remiantis A. Mierzyfskio atlikta analize, naudojosi ir Si-
duviy knygele, o ne vien tik Agenda ecclesiastica. Pastaraji kiirin jis traktuoja kaip pagrindinj veikala
stiduviy religijai pazinti.

Minéta analizé paremta dievy skai¢iaus paminéjimo skirtinguose Saltiniuose aptarimu. Sizduviy
knygeléje i§vardyta daugiau nei desSimt dievy, aprasyty 1530 m. Vyskupy sinodo nutarimuose — Oc-
copirmus (lo. Saturnus) ,,pirmasis dangaus ir zvaigzdziy dievas®, Suaixtix (lo. Sol) ,,Sviesos dievas®,
Ausschauts (lo. Aesculapius) ,,luosuju, ligotuju, sveikyjy dievas®, Autrympus (lo. Neptunus) ,,jiry ir
mariy dievas®, Potrympus (lo. Castor) ,tekan¢iy vandeny dievas®, Bardoayts (lo. Pollux) ,laivy die-
vas®, Piluunytis (lo. Ceres) ,,gausina ir pripildo kluonus®, Parcuns (lo. Juppiter) ,,griaustinio, zaibo ir
lietaus dievas®, Peccols (lo. Pluto) ,,pragaro ir tamsos dievas®, Poccols (lo. Furiae) ,,piktosios dvasios*
(BRMS 1I 160; plg. Beresnevicius 2004: 176), t. y. pateikiami dar keturiy dievu vardai: Pergubrius
(var. Pergrubrius, Pergrubius) ,,augina lapus ir zolg"™, Putscaetus (var. Puschkayts) ,,zemés dievas po
$ventuoju Seivamedziu®, Barstuccae ,,mazieji zmogeliai“, Markopele (var. Marcopelae) ,,zemés zmo-
nés* (BRMS 11 144).

2 Antruoju $io veikalo — jau atskira knygele — leidimu (1563) riipinosi jo sinus H. Maleckis (LM
111 92; Mannhardt 1936: 288-289; BRMS II 200). Jis Siek tiek praplété tévo rankrasti ir ji redagavo
(BRMS 1I 200). Ilgainiui buvo isleisti dar keli J. Maleckio veikalo leidiniai, plg. Joannes Maeletius.
Libellus de sacrificiis etc., Regiomonti, 1573 (Luksaité 1999: 180).
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puti anks¢iau)" i3leista knyga — antrasis jo veikalo leidimas pasirodé 1564 m. (pir-
mojo varianto kopija). Bitent A. Mierzynskis neva H. Maleckio paraSyta veika-
la Warhafftige beschreybung der Sudawen auff Samlandt sambt ihren Bockheyligen
vand Ceremonien pavadino Siaduviy knygele (1) (Mierzynski 1900: 78).

A. Mierzynskis teigia, kad 1530 m. Agenda ecclesiatica buvo papildyta nauja
dvasininky informacija (ten pat), mat H. Maleckio dievy i§vardijimo sekoje izvelgia
senojo Saltinio 1530 m. Wyskupy sinodo nutarimy identiskos dievy sekos papildyma
naujais keturiais, t. y. i§ pirminio Saltinio perkelta pirmuy Sesiy dievy autentiska seka:
,»1) Ockopirnus, d. gott des himels und der erde; 2) Schwaytestiks d. g. des lichtes;
3) Auschlauis (sic) d. g. der gebrechen, der kranken und gesunden (!); 4) Antrim-
pus d. g. des mehrs unn der See; 5) Protrympus (sic) d. g. der fliessenden wasser;
6) Gardoayts der Schiff Gott*. Mazesnis dievy skai¢ius motyvuojamas H. Maleckio
turétos Siduviy knygelés prasta kopija, kurioje ar dél nepilno teksto, t. y. laktiny, ar
dél rankras¢io netinkamo perra§ymo jie ir nebuvo minimi (plg. Mierzynski 1895:
184—186; dar plg. Mannhardt 1936: 236).

Agenda ecclesiastica (1530 m. veikalas yra perraSytas Boltzo; dar Zr. Kregzdys
2008: 50, 3 i$nasa) minimy fakty autoritetingesnis vertinimas, pasak A. Mierzyns-
kio, nulemtas zinomo $altinio, buvusio pagrindu rasant $i veikala, — Collatio Epis-
copi Varmiensis (1418)" — citavimas (Mierzynski 1900: 78). Siuo 3altiniu rémési ir
Simonas Grunau — jis netgi iSkraipo kai kuriuos faktus: dievybé Natrimpe pakeistas
1 Potrympo. Tokiu neatitikimu Vyskupy sinodo nutarimuose néra.

H. Maleckiui priskiriamos autorystés vaisius — Siduviy knygelé, remiantis
J. Sembrzyckio (1888: 632, 644) ir A. Mierzynskio (1900: 78-79) hipoteze, parem-
tas nezinomy Sembos Sventiky praneSimais (galbiit neislikusiais), kuriy pateikiama
informacija reikéty vertinti labai atsargiai, t. y. ji néra tokia patikima, kokia patei-
kiama Agendoje.

Remiantis W. Mannhardto teiginiu ,,den Originalbericht kennen zu lernen, auf
welchen die beiden Landesbischofe ihre Aussage griindeten® (Mannhardt 1936: 235,
dar plg. 265), t. y. ,,remiasi originaliu Saltiniu, kuriuo grindzia savo samprotavimus®,
galima atsargiai spéti Agenda ecclesiastica esant vélesni veikala nei Suduviy kny-
gelé, kuri buvo vienas Saltiniy rengiant Agendq. Jis atmeta J. Sembrzyckio ir juo
sekusio A. Mierzynskio teiginius apie H. Maleckio autorystés patikimuma, ja perin-
terpretuodamas kaip savarankisko Saltinio (t.y. Suduviy knygelés) iSleidima
ji Siek tiek perdirbant ir papildant (ten pat: 236).

I. Luksaité, remdamasi iki musy dieny iSlikusiy X VI a. veikaly stilistine ir fakto-
logine medziaga, spéja, kad perrasai téra daug platesnio neZinomo vei-
kalo nedideli fragmentai (BRMS II 123). Taigi, apibendrinant §iuos svars-
tymus, galima pritarti I. Luksaitei, teigianciai, kad Suaduviy knygelés netgi spéjamo
autoriaus nustatyti negalima (BRMS II 123).

'* Aleksanderis Briickneris teigia, kad knyga pasirodé 1562 m. (Briickner 1904: 47).

'* Pasak A. Briicknerio, tai pats seniausias $altinis, kuriame minimi priisy dievai (Briickner 1904: 47)
(i8skyrus Curche pamin¢jima 1249 m. Kristburgo taikos sutartyje — apie $ia dievybg placiau zr. Kperxmuc
2009: 247-318).
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Veikalo sukiirimo aplinkybés, paskirtis, datavimas

Manoma, kad Siduviy knygelés sukiirimas nebuvo atsitiktinis, t. y., kaip ir dau-
gelis to laikotarpio knygu, ji buvo uzsakomojo pobiidzio. Veikalo paraSyma galéjo
finansuoti Brandenburgo hercogas Albrechtas (1490-1568), paskutinis Kryziuociy
ordino magistras, 1525 m. pasiskelbgs pirmuoju Priisijos kunigaik$¢iu, reorganiza-
ves Sali pagal pasaulietinés valstybés modelj (plg. Sembrzycki 1888: 629), t. y. pe-
réjes i reformacijos Salininky pusg. Vienas jo deklaruoty prioritety — naujoji Liuterio
kriksc¢ionybé.

Remiantis Siuo teiginiu yra iskelta hipotezeé, neva nagrinéjamas veikalas buvo
parasytas didaktiniais tikslais — norint supazindinti Prusijos dvasininkus su prastuo-
menéje vis dar pasitaikanciais pagonybés reliktais, mat, Ambraziejaus Jonyno nuo-
mone, pagonybés apraiSkos veikalo kiirimo metu buvo dar labai gyvos — ypa¢ daug
ju buvo Semboje (Jonynas 1984: 64; plg. BRMS II 33; Stanevicius 1967: 604)".

Itin vertingas I. Luksaités spéjimas dél rankrascio paraSymo motyvy, sietiny ir su
veikalo datavimu (BRMS II 123). Teigiama, kad veikalas galéjo biiti sukurtas anks-
¢iausiai 1520 m., véliausiai — 1530 m. (plg. C. C. Clemeno teigini (LM II 313), kad
Siduviy knygelés paraSymas datuotinas 1526 m.), mat 1525 m. gruodzio 10 d. Val-
danc¢iyjuy luomy atstovy susirinkime patvirtintuose Priisijos kunigaikstystés krasto
valdymo nuostatuose apie ozio aukojima kalbama kaip apie placiai zinoma dalyka,
t. y. galéjo biiti pasinaudota apraSomuoju veikalu.

Be to, I. Luksaités teigimu, nagrinéjant Siiduviy knygelés stiliaus ypatybes, kai
ka galima pasakyti ir apie menama rankrasc¢io autoriy — veikale néra neigiamo apra-
Somos informacijos vertinimo (BRMS II 123). Parasymo stilius — renesansinis.
D¢l to daroma iSvada, kad Siduviy knygelés paraSymo motyvas — pazintinis-
naratyvinis, t. y. ji negali biiti vertinama kaip vizitacijos medziaga,
plg. iki Siol vyraujancia priesinga nuomong apie veikalo sukiirima per vizitacijas su-
kauptos informacijos pagrindu (Usaciovaité 2005: 34; Balsys 2006: 83). Vizitacijos

' Vytauto Maziulio teigimu, Semboje XVI a. dar gyveno priisy, kalbé&jusiy ir supratusiy tik prisiskai
(Maziulis 1966: 24). Norint suvokietinti Sembos gyventojus, buvo isleisti trys prusy katekizmai (1545,
1561), parasyti Sembai buidingu dialektu. 1545 m. Katekizmo autorius teigia, kad siduviai, nors ir Sneka
siurkStesne kalba nei vietiniai prisai, supranta visus prasiSkus zodzius (Briickner 1904: 29). Kelia tam
tikry minciy taip pat gyventojy skaiCius ir jy gentiné sankloda Semboje, nes yra pagrindo teigti, kad
minéti veikalai turi atspindéti itin daug stiduviy leksinio substrato, mat $i vietové i§ seno buvo labai
menkai apgyventa — vos 2000 vietiniy gyventoju, o persikéleliy jotvingiy (ju gentis apskritai buvo pati
gausiausia — Lowmianski 1989: 62) bata 3100. Be to, nevertéty pamirsti ir Petro Dusburgiec¢io minimo
fakto, kad stiduviai i§ visy priisy genciy buve patys turtingiausi (VySniauskaité 1994: 10; plg. S. Grunau
pateikiama informacija — BRMS II 98) — remiantis E. Stelos (2004: 48) pasakojimu ir vélesniais Salti-
niais, galima teigti, kad stiduviai vertési gintaro prekyba (dar zr. MP 1 683-684; Luksaité 1999: 179;
Karaliinas 2005: 72) — ir galingiausi (Stela 2004: 41-42, 49; BRMS 11 311), t.y. jie galéjo lemti
ne tik ekonominius, bet ir kultiirinius pokycius.

Taip pat pabréztina, kad pirmojo prisy katekizmo pratarméje teigiama, jog Semba — tikrasis prisis-
kasis kampas (plg. Klusis, Stundzia 1995: 36-37; zr. poskyri ,,Faktografinés medziagos etninés priklau-
somybés problematika).
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tikslas, pasak hipotezés autorés, surinkti duomenis, kuriais remiantis biity skiriamos
bausmes, o minimi pagonybeés reliktai visiSkai sunaikinti.

D¢l siy priezasciy itin kritiSkai turéty buti vertintinas A. Jonyno teiginys, neva
Siduviy knygelé skirta ,,suaktyvinti krikSc¢ioniskaji tikéjima liaudyje* (Jonynas
(1984: 63-65). Galima daryti prielaida, kad ji skirta ir Sventikams (jiems buvo
parengta Agenda ecclesiastica (!); plg. Sembrzycki 1888: 630), ir kilmingie-
siems (plg. Mannhardt 1936: 238), o ne prastuomenei, kuri tuo metu jau buvo
paversta baudZiauninkais ir baznyciose sekmadieniais dalyvaujant vertéjams buvo
supazindinama su naujosios religijos dogmomis (plg. Maziulis 1966: 23; Mannhardt
1936: 161; Luksaité 1999: 185).

Faktografinés medZiagos etninés priklausomybés problematika

Iki Siol nagringjamo veikalo mitologiniai elementai aiskinami kaip stiduviy, arba
jotvingiu. Todél pravartu atlikti geografing vietoviy, kurias vizitavo minétieji vys-
kupai, apzvalga.

Manoma, kad priisy vardu iki XIII a. vadinosi tik Pagudés gyventojai (Buiga I1I
120; Maziulis 1966: 15). Tradicija visas Priisijos zemes (Kulmas, Pamedé, Pagudé,
Liubavas, Varmé, Notanga, Semba, Barta, Galinda, Stiduva, arba Jotva, Nadruva,
Skalva, Sasna) vadinti priisy gyvenamomis Zzemémis prasidéjo nuo P. Dusburgiecio
veikalo sukiirimo. Nuo XIII a. visi kryziuo¢iy nukariauti baltai, gyveng tarp Vyslos
zemupio ir Nemuno (Skalva, Siauriné Jotva (Stiduva), Nadruva), ju paciy imti vadin-
ti priisais, o nuo X VI a. — visy kity sri¢iy gyventojai (Maziulis 1966: 20).

Minétina, kad 1236 m. kryziuociai nukariauja Pamedés sriti, o 1257 m. — Semba,
1ja, Siaurés vakaring dali, numalSing Didjji priisy sukilima, 1283 m. perkélé 1600 sii-
duviy i$ itin Ziauriai nusiaubtos Stiduvos. P. Dusburgiecio teigimu, Siam perkélimui
vadovavo magistras Konradas von Thierbergas (Dusburgietis 2005: 256-257, 262,
274; BRMS 11 124). Biita ir antrojo siiduviy persikélimo etapo, mat P. Dusburgie-
tis mini, kad dar 1500 Zmoniy buvo perkelta Kimenavos stiduviy vado kilmingojo
Gedéto'® (Dusburgietis 2005: 275-276). Nuo to laiko §i Sembos dalis imama vadin-
ti ,,Stduviu kampu* (Sudauischer Winkel) (Maziulis 1966: 23-25; MP 1 683; Dini
2000: 217). Sioje vietovéje jotvingiai gyveno iki pat XVI a. pabaigos (Briickner
1904: 29).

Semboje jie buvo apsigyveng trijose vietovése: 1) Siaurés vakariniame kampe
palei jura (= Siiduviy kampas); 2) Siauriniame pusiasalio krante palei jira ir KurSiy
marias (plg. Zioky (Schaaken) parapijos kaimy pavadinimus Sudau, Sudniken); 3) i
vakarus nuo Karaliau¢iaus esan¢iose Medinavos ir Vargiy apylinkése (BRMS 1T 124;
Luksaité 1999: 178). Manoma, kad tuo metu Semboje buvo 20-30 stiduviy kaimy —
tokius duomenis pateikia Johannas Polianderis 1535 m. laiske Casparui Borneriui

' Apie siiduviy genties populiacija platiau zr. Lowmianski 1989: 59, 62.
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(MP I 683; BRMS II 168-169; Salys 1985: 398). Si sritis, net isigaléjus Priisijoje
reformacijai, garséjo pagoniskojo tikéjimo reliktais (plg. Stanevicius 1967: 604).

Taigi susiduriame su dilema: ar Sizduviy knygeléje minimus mitologinius jotvin-
giams priskiriamus faktus turétume interpretuoti tik kaip stiduviams biidingus ar
bendrapriisiSkus, t. y. ar Sembos atvykéliai stiduviai tgsé tik jiems biuidingus reli-
ginius ritualus ir garbino tik savo dievus, ar tai buvo religinio sinkretizmo nulemty
apeigy ir dievybiy, atspindin¢iy bendra prusiska religija, reiskinys?

Be to, nevertéty pamirsti ir i§skirtinio stiduviy genties, kaip senosios religijos
pagrindiniy iSpazingjuy ir puoselétojy, vertinimo, plg. E. Stelos teiginj, prieSinga
S. Grunau, kad Vaidevutis, atlikes prisu religing reforma, remiasi siiduviy zyniy
autoritetu (Stela 2004: 58; placiau Zr. Bagdanavi€ius 1994a: 111), t. y. suponuoja-
ma autochtony tikéjimo tasa, o pagal S. Grunau — atvykéliy primesta (plg. BRMS
11 22).

Sios problemos svarba yra isdéstes N. Veélius (LM IIT 428; BRMS II 125). Pritar-
damas W. Mannhardtui, nagrinéjama veikala jis traktuoja kaip pirminj Saltini, o ne
H. Maleckio kiirini (Vélius 1983: 60-61, 155, 1987: 15); jis daro iSlyga, kad Siduviy
knygelé yra ne prisuy, bet siduviy dievy ir paprociy aprasas. [domu, kad jis ir dél
Sio teiginio nebuvo tikras. N. Vélius spéjo, jog XVI a. siduviai galéjo biti patyrg di-
delg kity prusy genciy kultiiring itaka, mat Semboje gyveno jau apie 300 mety. Taip
pat neatmetama galimybé, kad veikalo autorius (ar autoriai!) patys neskyré stiduviy
ir kity priisy genciy tikéjimo relikty, todel religijos dalykai gal¢jo biiti sinkretizuoti,
plg. aukojimo dievybei Bardaic¢iui aprasa, kuriame teigiama, kad apibtidinami ne tik
stiduviy, bet ir tikryju priisy paprociai.

Panasia | N. Véliaus nuomong i8désté ir I. Luksaité (1999: 178, 180; BRMS II
124; MP III 739). Ji yra linkusi manyti, kad veikale aprasomi jvykiai ir tradicijos
buvo XVI a. pradzios Semboje uzfiksuoti senojo stiduviy, vakary balty genties, is-
tremtos 1§ savo tévonijos, tikéjimo reliktai.

Atrodyty, kad toki sp¢jima ne taip sunku paremti gana patikimais argumentais.
Manoma, kad XVI a. Semboje gyveng stiduviai dar labai skyrési nuo kity priisy gen-
¢iy ir gyveno izoliuotai, t. y. nesituoké su svetimy genciy atstovais (J. Polianderio
informacija i§ minéto 1535 m. laisko — Salys 1985: 398; BRMS II 172-173; Luksaité
1999: 179), kalbéjo sava kalba'”, gyveno uzdara gyvenima (BRMS II 124) — tai i§
dalies nulemta jiems pavestos gintaro rinkimo veiklos, kuri buvo Ordino ir vyskupo
monopolija, t. y. siduviy gyvenami kaimai buvo uzdari dél siekio apsaugoti gintaro
patekima { kitas rankas (plg. Luksaité 1999: 179). Vis délto tenka koreguoti tokius
N. Véliaus ir I. Luksaités teiginius, mat tai suponuoja paties veikalo informacija. Sii-
duviy knygeléje labai aiSkiai teigiama, kad joje minimi dievai buvo garbinami ne tik
studuviy, bet ir kity prisy genciy atstovy, plg. jau minéto dievo Bardoyts apeigy api-
biidinima: ,,ji garbina tikrieji prisai, siduviai ir visi, kurie su jais plaukia
zvejoti <...>* (zr. Mannhardt 1936: 322; BRMS II 149; Kregzdys 2008b: 96-97).

17 Sio teiginio patikimumu neverta abejoti, mat Siiduviy knygeléje esantys nevokiski teksto intarpai
lingvisty priskiriami prisy kalbos dialekty paminklams (plg. Maziulis 1966: 30, 1981: 62—-64).
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Taigi galima spéti, kad stiduviai, kaip ir ,tikrieji prisai” (remiantis Kazimiero
Biigos (RR III 120) ir V. Maziulio (1966: 15) tyrinéjimais — pagudénai), garbino
ta pati dieva. Veikalo kiiréjas, matyt, tuo metu zinojo, kas buvo ,.tikrieji priisai®.
Taigi toks informacijos pateikimas tik paliudija autoriy (resp. autorius) labai gerai
suvokusi priisy tauty genting struktiira ir kultlirini tapatuma resp. skirtybes.

VisiSkai tas pat pasakytina ir apie kitas nagrinéjamame Saltinyje minimas dievy-
bes ir apeigas, turin¢ias sasajuy ne tik su ryty balty atitinkamais ritualais (ozio resp.
jaucio aukojimas biidingas ir lietuviams (remiantis ir J. Maleckio laiSke G. Sabinui
i8déstyta informacija; plg. Luksaité 1999: 180 — Zzr. LE XXI 281) ir garbinamais die-
vais (remiantis naujaisiais veikale minimy dievybiy vardy kilmés aiskinimais, plg.
Kregzdys 2008a, 2008b), bet ir kitomis indoeuropieciy tautomis (plg. JBR I 10-11).
Taigi néra pagrindo tvirtinti, kad stiduviai galéjo pasizyméti kokia ypatinga religine
sistema nuo kity vakary ir / ar ryty balty.

Tod¢l galima kelti hipoteze, kad Siiduviy knygelé yra vakary balty genciy sinkre-
tizuoty religiniy apeigy (galbtt ir etnokultiiriniy motyvy) Saltinis.

ISvados

1. Siduviy knygelés perrasai (A, B, C, D, E, ¢, F, G, H, J, K) yra pirminés resp.
autentiSkos informacijos, pateikiamos perspauduose (a, b, ¢, d, e) atzvilgiu, Saltinis.
Vertingiausias yra A perrasas.

2. Kirinio paraS§ymo motyvas — pazintinis-naratyvinis. Veikalas vertintinas ne
kaip vizitacijos medziaga, bet daug platesnio renesansinés stilistikos nezinomo vei-
kalo nedidelis fragmentas, todél nesietinas su Agenda ir jos autoriais.

3. Veikalas galéty buti traktuojamas kaip vakary balty genc¢iu — ne tik stiduviy (!) —
sinkretizuoty religiniy apeigy, galbit ir etnokultiiriniy motywvy, Saltinis.

SALTINIAI ir SUTRUMPINIMALI

BRMS — Balty religijos ir mitologijos Saltiniai, t. 2: XVI amzius, sudaré Norbertas Vélius, Vilnius,
2001.

Biiga (RR) — Kazimieras Buiga. Rinktiniai rastai, t. 3, sudaré Zigmas Zinkevicius, Vilnius, 1961.

JBR — Jonas Balys. Rastai, t. 1, parengé Rita Repsien¢, Vilnius, 1998.

LE — Lietuviy enciklopedija, t. XXI, redagavo Juozas Girnius, Bostonas, 1960.

LM — Lietuviy mitologija, t. 2, sudaré Norbertas Vélius, Vilnius, 1997, t. 3, sudaré Norbertas

Vélius ir Gintaras Beresnevicius, Vilnius, 2003.
LMAGBR - Lenkijos moksly akademijos Gdansko bibliotekos Rankras¢iy skyrius

MP — Matas Pretorijus. Prisijos {domybés, arba Prisijos regykla, parengé Ingé Luksaite, t. 1,
Vilnius, 1999, t. 2, 2004, t. 3, 2006.

Ip. — lapas resp. puslapis

mkrf. — mikrofilmas
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YATVIGIAN BOOK AS SOURCE
ON THE WESTERN BALTIC RELIGION AND CULTURE:
FORMAL ANALYSIS

ROLANDAS KREGZDYS
Summary

In the article one of the most important sources of the Baltic mythology of the 16" century, the
“Yatvigian book” is analyzed. Along with the structural analysis, the bibliographic description of the
source is presented. Also possible circumstances of its creation, purpose, dating, problem of authorship,
and problematic of the ethnic attribution of the material are separately described.

Der vnglaubigen | Sudauer ihrer bock | heiligung mit sambt /| andern Ceremonien/ so sie tzu brauchen
gepflegeth; Der Sudauenn | wourschaity, welcher | Ihren Bock heiliget (this is an original name of the
most ancient transcription of the source) has been repeatedly discussed by many authors belonging to
different epochs and research disciplines (A. Bezzenberger, J. K. Sembrzycki, H. Bertuleit, etc.). Dating
and structural typology of the source, and possible authorship received diverse interpretations. The most
valuable analysis of the source in question was carried out by Wilhelm Mannhardt. Subsequently, it
was essentially explicated by Lithuanian scientists Norbertas Vélius and Ingé Luksaité. On the basis of
hypotheses put forward by them it is possible and necessary to once again reconsider the available facts
and propose different explanation of the actual material and structural typology of the source.

Thus, it is possible to define the purpose of this article as analysis of the above-mentioned problems.
The section of the article addressing the bibliographic inventory is also very important, since it will
help the future researchers to avoid factual mistakes which until now seem to be particularly frequent.
According to the results of the analysis, it is possible to cautiously conclude that “Yatvigian book”
should not be regarded as materials of the Episcopal inspection (therefore it should not be related with
Agenda and its authors), but as an odd fragment of the more extensive source, written adhering to the
Renaissance stylistics. The work could be regarded as the source of the religious practices and beliefs
of the Western Balts.

Gauta 2009-10-05
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