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FOLKLORINES HOLOKAUSTO REFLEKSIJOS

VILMA DAUGIRDAITE

Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas

Straipsnio objektas — ivairlis naratyvai, susieti holokausto tema placiaja prasme.
Daugiausia naudojamasi keleto pastaryju mety (2006-2008) Lietuviy literatiiros ir tautosakos
instituto folkloro ekspediciju medziaga'.

Darbo tikslas — apzvelgti, kaip zodinéje tradicijoje, pasitelkus folkloring patirtj, ap-
mastoma per Antraji pasaulinj kara zydy tauta istikusi tragedija.

Tyrimo metodai— analitinis, interpretacinis.

Zodziai raktai: zydo jvaizdis, holokaustas, folklorin¢ patirtis, individuali patirtis, na-
ratyvas.

Ivadinés pastabos

Kitataucio ir kitatikio ivaizdis, suformuotas etniniy kaimyny religijos, paprociy,
buities, kalbos, blido pazinimo pagrindu, yra neatskiriama bet kurios tautos folklori-
nés kultiiros dalis, sulaukusi nemazo tradicinés kultiiros tyrinétojy démesio. Lietuviy
humanitarikoje taip pat jau esama tyrin¢jimy, kuriuose aptariami ivairts folklore,
paprociuose, kalboje uzfiksuotos universalids semantinés opozicijos ,,savas — sve-
timas* aspektai, aktualinant ,,svetimojo* koncepta kaip viena i$ biidy suvokti save,
savo unikalumag ir savituma. Daugiausia démesio kaip reikSminei, dél ypac rySkaus
kitoniskumo mitologiskai vienai spalvingiausiy figiiry skiriama zydui, tyrinéjimuo-
se paprastai remiantis XIX a.—XX a. pirmojoje puséje uzfiksuota medziaga, kai zy-
dai buvo gana gausi kitatauciy kitatikiy bendruomené¢, aktyviai dalyvavusi Lietuvos
miesty ir miesteliy socialiniame, ekonominiame ir kultiiriniame gyvenime.

Kaip rodo pastaryjy mety tradicinés kultiiros lauko tyrimai, folkloriné atmintis
apie zydus dar saugoma, nors pati etniné kaimynysté jau tapo istoriniu faktu. Zmo-
niy atmintyje dar gyvi naratyvai apie zyduy religija, kulto apeigas, judaizmo paveik-
tus paprocius, prisiminimai, kaip buvo pasiSaipoma i$ kaimynystéje gyvenusiy zydy

! Pasirinktinai perziiiréjus Lietuviy literatliros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos archyve
saugomus mazdaug 1980-1996 metais uzrasyto folkloro rinkinius, keliuose rasta tik prisiminimy apie
zydy zudynes.
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i§vaizdos, biido, savaip interpretuoty ju religiniy papro¢iy’; kita vertus, retai tepri-
simenama su senuoju folkloru { uzmarsti nueinanti buitiné¢ pasaka ar anekdotas apie
Sios tautos atstovo nesupratinguma ar Sykstuma. Viena Siandien fiksuojamy folklo-
riniy pasakojimy ar folklorizuoty prisiminimy apie zydus temy — per Antraji pasau-
linj kara ju tauta iStikusi tragedija. Holokausto folklorinés refleksijos iki Siol néra
aptartos. O ir medziaga tokiems tyrimams dél {vairiy prieZas¢iy i§ esmés nebuvo
kaupiama. Sovietmeciu dél ideologiniy motyvy buvo ribojama netgi senyju folkloro
apie judéjus zanry skelbimas (Anglickiené 1996: 48-49), o tai, kad néra mokslo
darby, rodyty — ir moksliniai tyrinéjimai. Taciau ir pasikeitus situacijai nesugrizta, o
gal tiksliau — vis dar neatsigrezta | folklorinius pasakojimus ar tarp tradicinio folklo-
ro ir ne folkloro pasimetusius ,,dokumentinius* prisiminimus, atskleidziancius, kaip
liaudies tradicijoje apmastoma Salia gyvenusius etninius kaimynus istikusi tragedija.
Pasak Dalios Cidzikaités, Virginijus Savukynas, kalbédamas apie holokausta Lietu-
voje, yra pastebéjgs, kad | Sig tragedijq buvo Zilirima gana abejingai, o tai tur¢jg jta-
kos ir tam faktui, kad kaimo zmoniy pasakojimuose, kuriuose gerai uzfiksuotos karo
ir pokario kovos, tremtys ir pan., zydy zudynés néra prisimenamos; zZydai esa figl-
ruoja tik pasakojimuose apie nepriklausomos Lietuvos laikus (Cidzikaité 2007: 79).
Taciau Siuolaikiniy folkloro lauko tyrimy praktika leisty akcentus délioti kiek kitaip
ir medziagos apie holokausta nefiksavimas pirmiausia bty sietinas ne su prisime-
nanciu ar neprisimenanciu tuos jvykius zmogumi (t. y. pateikéju), o su uzrasinétoju.
Siandien, tiriant Zodine tradicija, glaudZiai susijusia su prisiminimais, kuriuose su-
sipina individuali ir folkloriné patirtys, ir folkloristui kartais néra lengva pastebéti
ivairias senojo folkloro transformacijas, pazinti ir pripazinti besirandancias naujas
folkloro formas bei pavidalus®. Konceptualiau neapmastytas folkloristikos objektas
suteikia rinkéjui visiska laisve paciam nusibrézti riba tarp folkloro ir ne folkloro ir
spresti, ka uzraSinéti ir ko neuzraSinéti. Pastaryjy mety ekspediciné patirtis leisty
teigti, kad ir naratyvai apie holokausta neretai tiesiog neuzrasinéti kaip ne folkloras,
nors pateikéjai Sios temos nevengia, o daznai, uzdavus, atrodyty, visiskai neutraly
klausima apie zydus, kaip tik jie pokalbj ir pakreipia §ia linkme. Taciau ir senasis
folkloras apie judéjus (kaip ir apskritai apie kitataucius), kartais uzvedantis ant kelio,
vis labiau krypstant prie individualiy tyrimy programy ir ekspediciniame darbe, yra
atsidiires nuogaléje. Siuo straipsniu, isgryninus jvairiuose naratyvuose ry§kéjancias
tam tikras tradiciniy siuZety recepcijos tendencijas ar apskritai individualizuotuo-
se zodinés istorijos fragmentuose atsiskleidziancig folkloring-mitologing pateikéjy
kompetencija, ir sickiama atkreipti démesi i pasakojimus holokausto tema ir paska-
tinti kryptingesni folkloristikai aktualios medziagos kaupima.

% Slavy folklorinés kultiiros tyrinétojai yra pastebéje, kad priklausomai nuo kaimynystés modelio
(t. y. kokioje aplinkoje buvo kuriami ir gyvavo folkloriniai naratyvai — tarp miesteliy gyventoju, kur
dauguma dazniausiai sudarydavo zydai, ar kaimiskoje terpéje, kur kontaktai su zydais buvo retesni ir
kitokio pobiidzio) folkloriniai naratyvai apie zZydus skiriasi tick tematika, tiek Zanrine sudétimi (placiau
zr. Goldberg-Mulkiewicz 1989: 150—152; benosa 2005: 39—40).

* Apie lietuviy folkloristy bandymus apsibrézti Siandien fiksuojamo folkloro turinj zr. Biigiené 2008:
38-51; Stundziené 2008: 25-37.
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Folklorinéje tradicijoje jsitvirtinusio stereotipo plétotés

Mokslo ar vieSoje visuomeningje erdvéje, ieSkant Zydy tauta iStikusios katastro-
fos Sakny, méginama kalbéti fakty kalba, o ju pritriikus ar neturint, neretai nuskamba
apibendrinimas: tai, kas nutiko Zydams holokausto metu, sveiku protu nepaaiskina-
ma. Ne vienas pateikéjas, prisimindamas keliy deSiméiy mety senumo tragedija, irgi
kelia klausima — kodél, | kurj atsakymas per tuos praéjusius deSimtmecius, atrodo,
taip ir nerastas: ,,Dieve saugak, Dieve saugak, kaip Siteip padare, tai a$ nezinau. Kaip
Siteip anys gatéja padaryt. Tai kaip uzlaide valdzia Siteip Saudyte?* (LTR 5310/309/).
Taciau greta neatsakyty klausimy folkloristai fiksuoja ir kita procesa, kai dramatis-
kas ir staigus Simtmecius kaimynystéje gyvenusiy zydy iSnykimas, patekes i tradici-
nés kultiiros erdve, apmastomas pasitelkus folkloring-mitologing patirt;.

Etninio kaimyno mitologizacijai biitinas jo paties dalyvavimas (gyvenimas Sa-
lia), be to, masinis, nes nediferencijuotomis (paprastai SaliSkomis ir neobjektyvio-
mis) kategorijomis paprastai linkstama apibtdinti dideles Zmoniy grupes. Bet, kaip
parodé holokaustas, reik§mingas buvo ir ,,svetimojo* iSnykimas: tradicijai vis dar
saugant archajiniy, mitologiniy vaizdiniy nulemtus stereotipus, iStustéjusioje kultii-
ringje erdveje randasi ,,nauja mitologija* apie etninius kaimynus, kuriy jau nebéra
(zr. benosa 2005: 11-12). Ir | etninio kaimyno iSnykimo fakta reaguojama ne naujai,
0 pirmiausia i§ naujo perprasminant tinkancius tradicinius siuzetus. Taip, pasitelkus
1§ viduriniy amziy atéjusias kraujo legendas, kuriose zydai kaltinami ritualiniu kriks-
gioniy zudymu ir kraujo vartojimu ritualiniams tikslams*, holokaustas interpretuoja-
mas kaip Dievo bausmé uz tai:

Daugkart pagalvuoji, kad ruske atéjé... pri ruskiy, kad zydus... ne, pr1 vuokieciy, pr vuokie-
¢iy zydus Saude, prT ruskiy nebSaudé. Sakau, galblit Dievas anos i prakeike, anou tou tauto, kad
angj, anéj kriksc¢iuoniy, kataléky, vakos gaudé ir krauja anéms [atimdavo]. (LTRF md 128/5/)

Savitu naratyvy leitmotyvu ir negin¢ijamu argumentu, ieSkant zydy kaltés, uz ku-
rig jie baudziami, jrodymuy, kaip teigia Olga Belova (benosa 2006: 217), tapo Evan-
gelijos pagal Matg eiluté Jo kraujas [tekrinta] ant misy ir miisy vaiky (Mt 27:25).
Naratyvai apie katastrofa kaip Dievo bausme, kaip ir dauguma klasikiniy folkloro
siuzety apie judéjus, traktuotini kaip tarptautiné universalija, iSrySkéjusi, Siuo metu
turimais duomenimis, lietuviy ir slavy folkloringje tradicijoje. Viena §io kanoninio
biblinio siuzeto, kurio detalés jau gerokai primirstos, interpretacija buvo uzrasyta
2008 metais Dzukijoje:

* Kaltinimai Zzydams ritualiniu krik$¢ioniy zudymu kaip ypatingas Zanras trauké ne vieno tradicinés
kulttiros tyrinétojo démesj (placiau apie tai zr. TpaxTenoepr 1998: 117-147; benosa, [Terpyxun 2008:
207-228). Alanas Dundesas iesko psichologinio legendy apie ritualines zmogzudystes (ju Saknys, jo
manymu, yra krik§¢ioniskos) radimosi pagrindimo (zr. Janzmec 2003). Lietuviy folkloringje tradicijoje
paplitusiy naratyvy $ia tema siuzetus aptaria Laima Anglickiené (2006: 140—148). Atrodyty, ne karta $is
absurdiskas kaltinimas buvo paneigiamas, taciau jsisenéjgs ritualiniy zmogzudysc¢iy mitas, pasak Neri-
jaus Ul¢ino, dar nesugriautas, o taska, sprendziant Sia byla, galéty padéti iSsamios atsivérusiy Vatikano
archyvy medziagos studijos (Ul¢inas 2006).
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[— O zZydy cia aplinkui ar buvi?]

— Zydy buvo pirma. Tai zydus papasakos tau toj kita kaimynka. Tai ji Zino, ba ji vyrasné
uz mani de§imc mety. Ir ji jau zino gerau apie zydus. AS atsimenu dar, kad buvo zydai, atsi-
menu. Tai vazingjo, tai vazojo ti, sako, kokias silkes, vazojo, pardavinéjo, tai kokius ryzus
gal rinko ar ky tj (kap pirma ryziniai vazingj koki tj, rinko skudurus, vadzino ryziniais). O, tai
buvo zydy. Saké, kad buvo ir gery zydy, buvo. Nu, o kam juos i$saudé¢, kvaraba juos zino. Ky
mes zinom, kam juos i§Saudé.

AS ava sitep [galvoju], as i§ Avangelijos... kap sako, skaito, va, baznycion, visur Avangeli-
ju. Ir paraSyta yra, kap tas JudoSus i§davé jau Jézy. Nu, ir jau ty Jézy kankino. Ir jau gi nuteisé
jau tas, kad jis prikalc prie kryZaus. Nu, tai jau tas Judas ar kas t{ [Sventajame Raste — Ponci-
jus Pilotas — V. D.] nusplové rankas ir: ,,AS nekaltas [dél] §ito nekalto [Dievo] Stinaus kraujo
[praliejimo]. O jiej visi suSuko, visa ju toj jau visuomené: ,, Tekrinta ant misy ir ant miisy
vaiky!“ Tep pasaké, [kad] jau §itoj bausmé [tekrinta].

Tai as tep viena sau pagalvoju, tai gal tep isaj, gal tep Dzievas davé. O kodél jiej nuteisé
[Jézy]. Taigi zydai nuteisé. Kad ir jis zydas buvo? Gal ir Jézus i§ zydy kitis? <..> Kam ji
prikaté prie kryzaus? Nu, tai jiej visi pasaké: ,,Tekrinta ant musy ir ant miisy vaiky.” Tai a§
sakau, gal tep Dzievas davé. Gal atej tokis laikas, kad jlis nekaltai Zzmogy zudét, kankinot,
musét, tai gal tep ataj tokis laikas, kad tuos zydus [zudé¢], kad jiej praskeiké pacys. AS tep
viena sau pagalvoju. Nu, ne rozy tep pasakojom su moterom. Tai sakau, o gal Sitep yra. AS
nezinau. Kam gi jiej juos isSaudé? Voketys kap uzaj, tai tuos zydus Saudé. Tai as cik Sitep,
sakau, suprantu. Ar a$ zinau, kam juos Saudé. (LTRF cd 235/1/)

Taigi, nors kol kas ir negausiais duomenimis remiantis, bet, aptariant su Zydu tau-
ta iStikusia tragedija susijusius naratyvus, galima kalbéti apie statiska ir laike nepaki-
tusia zydu, kaip kitatauciy kitatikiy, traktuote folklorinéje tradicijoje. Dirva tokiems
pasakojimams rastis buvo palanki, nes XX a. pirmojoje puséje dar gana gyvybingi ir
populiartis buvo jvairiis kraujo legendy siuzetai, kurie, beje, ketvirtajame deSimtme-
tyje gerokai aktualinti, pasitelkus Sias legendas antisemitinéms nuotaikoms skleisti
(placiau zr. Vareikis [2009]).

Holokausto kontekste jvairiy tikéjimy, susiejanciy judéjus su magija ir burtais,
pagrindu plétojosi ir kitos etninio kaimyno, kuris ,,miis Zmogu, krikS¢ioni, ant gero
nelinkéjo* (LTR 7049/320/), demonizavimo versijos, nors naciy vykdomas genocidas,
kaip paZymi Vygantas Vareikis, pakeité iSankstini, ypa¢ kataliky, antizydiska nusista-
tyma, katalikiSka savastis paskatino jautriau reaguoti i Zydy persekiojimus (Vareikis
1998: 44-45). Salygos liaudiskajam demonizavimui tarpti buvo palankios, nes dar
XX a. pirmojoje puséje manyta zyda esant svetima ir pavojinga. Tautos, iSlaikiusios
rySky kultiirini uzdaruma, kaip teigia tyrinétojai, laikytos turiniomis ypatingy gebé-
jimy kenkti (Zr. TokapeB 1990: 90-91). XX a. pirmojoje pusé€je kasdienis Lietuvos
miesteliy zydy gyvenimas, pilnas religinés dvasios, vyko uz uzdary ju namuy, sinagogu,
daznai atskiry zydy kvartaly dury, skirtingas religijas iSpazistan¢iy etniniy kaimyny
lietuviy ir zydy bendravimas paprastai ribojosi tik socialiniais ir ekonominiais kontak-
tais. Jono Mardosos teigimu, XX a. pirmojoje puséje Zydo, neva turin¢io antgamting
galig ir gebancio pakenkti nezydui jvairiose situacijose, ,,ivaizdis kaime ir miesteliuose
buvo placiai prigijes ir nors aptariamuoju laikotarpiu tokia nuostata jau buvo abejoja-
ma, vis délto egzistavo savotiSkas apsidraudimas® (Mardosa 1995: 378). Vienos astuo-
niasdeSimtmetés pateikéjos (kalbintos 2008 m.) zodziais, ,,cik Zydu neprastark*:
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Tai ciktais, biidavo, praso ir tévai, ir moCiuté: cik zZydu neprastark, zydu neprastark, jau
su zydu alkis ko grazausa.

[- O kodeél?]

— Nezinau. Nezinau <..>. (LTRF cd 215/12/)

Bet, pries pristatant folklorinéje tradicijoje iSrySkéjusias naujy tikéjimy tendenci-
jas, reikéty uzsiminti ir apie prielaidas joms formuotis. Lietuvos zyduy zudynése, kurias
suplanavo ir vykdé naciy Vokietija, dalyvavo ir dalis lietuviy. Kaip aksioma Siandien
priimtini holokausta i§gyvenusios Lietuvos zydés Irenos Veisaités zodziai: ,,Lietuvos
zydy samonéje Lietuva pavirto Zyduy kapinynu, o daugelis jy kaimyny— Zudikais*
(Veisaité 1998: 60). Tokiame istoriniame kontekste nuskambédave zydy lietuviams
siun¢iami prakeiksmai, atsispindintys ir tuo metu zydy sukurtose ar perkurtose dainose
(zr. Eidintas 2001: 259-261)’, ir buvo pagrindas negatyvaus Zydo stereotipo folklore
plétotei. Dazniausiai prakeiksmo motyvas nuskamba tik kaip konstatuojamojo pobii-
dzio teiginys individualizuotuose pasakojimuose: jiis mus Saudot, o jis mirsit ir nezi-
nosit, nuo ko. Kol kas tik pavieniai archyviniam saugojimui uzfiksuoti variantai (kaip
zemiau pateikiamas 2008 m. Dzikijoje uzrasytas pasakojimas) ir asmeniné straipsnio
autorés patirtis leisty spéti, kad Sis motyvas igijo ir iSplétoty siuzety pavidala:

Tabletés jokios neimu kol kas. Gal kad aitau pas daktarus, tai vis ciek duot kokio velnio.
<...> Ko as aisiu ieskoc ligos, kad as nieko nesjauciu [blogai]. O jau skauda, tai skauda i
sanatvés. <...> Tai aisiu pas daktarus, kad mani kokiais [vaistais], tabletém tracyty. Vis ciek
zydai uztricinj tabletes, garantuotai. Ba jiej saké: ,,Jus iskrisit kap musés ir neznosit, nei i§
ko.* Tai ot tep yra, kad dabar krinta daugiau jaunimo negu senos. Kuros senos, uzsiliko ir
uzsiliko. Ziirék, cik pliauk$¢ — jau néra [mogaus], pliauk$¢ — néra [zmogaus]. Apie keturias-
desim, apie penkiasdeSim mety, jau tokiy néra. O nuo ko? Nuo ty tabletiy. Nenoru, nenoru as
ty tabletiy <...>. (LTRF cd 211/3/)

Mano pacios ne jrasinéjimo situacijose girdétuose pokalbiuose atsiskleidé dar
kelios prakeiksmu grindziamos realiy istoriniy ar kasdieninio gyvenimo jvykiy in-
terpretacijos. Viena prakeiksmo kaip nesantaikos tarp lietuviy priezasties traktuoté
girdéta i§ mociutés: zydai sake, kad jiis mus Zudot, o jis vieni kitus iszudysite, — po-
kariu taip ir buve. Kita interpretacija susijusi jau su pastarojo meto jvykiais: aptariant
padidéjusi nusikalstamuma Lietuvoje (kai dél Zemés brolis broli nuzudo, kai, atrody-
ty, uz nieka kaimynas uzmusa kaimyna), taip pat prisimintas zydy prakeiksmas — jie
sake, kad lietuviai, vare zudyti juos, vieni kitus i§zudysia’.

Po holokausto atsiradusiy folkloro reiskiniy lyginimas su sengja zodine tradicija
tikriausiai atskleisty, kaip naujieji siuzetai jsilicja | bendra tikéjimy apie zydy kenki-

3 Alfonsas Eidintas ¢ia remiasi Va§ingtono JAV holokausto memorialinio muziejaus isleista kom-
paktine plokstele, kurioje skelbiamas Lietuvos himno teksto perkiirimas, skambantis kaip prakeiksmas
lietuviams, ir lankstinuke esancia informacija; ten raSoma, kad zydy pyktis daugumoje dainy nukreipia-
mas ne prie$ vokieciy okupantus, o prie§ juos pavaduojancias jégas (Eidintas 2001: 259-261).

¢ Beje, pavyzdziui, religinés kovos tarp kataliky ir protestanty Anglijoje, Ispanijoje, Pranciizijoje
XVI amziuje taip pat traktuotos kaip bausmé uz judéjy zudynes ir persekiojimus Siose Salyse; to iSven-
gusi palankia politika ju atzvilgiu vykdziusi Lenkija (placiau zr. Mouanosa 2003: 72—74).
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ma krikS§¢ionims, juos nuodijant, arsenalg (placiau zr. TpaxtenGepr 1998: 89—101),
o besiskiriancios detalés juose — tik laiko Zenklai. Antai tik keletas pavyzdziy: XVI-
I amziuje zydai kaltinami, kad ,,wundenius, gierimus matkus nuodays truciznomis
uzkriete* (Lukauskas 1996: 162), epidemiju metu (,,koleros laikais®) jie siejami su
ligos platinimu (LTR 5238/54/), cituotame pasakojime su kenkiancio zydo stereoti-
pu susiejamos naujove laikytos tabletés. Ne tuscioje vietoje radosi ir folklorinio pra-
keiksmo motyvo (beje, ambivalentisko, kaip ir bausmés fenomenas pasakojimuose
holokausto tema: Zydai prakeike lietuvius ir prasikeike patys — zr. 151 p. cituojama
teksta LTRF cd 235/1/) plétotés. Zodzio magijos galia, kai prakeiksmas, kaip lem-
tinga iStarmé, pildosi, ry$ki lietuviy mitologinése sakmése, padavimuose’, pasakose,
tikéjimuose. Taciau bii¢iau linkusi manyti, kad holokausto kontekste plitusiy pra-
keiksmo interpretacijy atspirties taskas buve vis délto tikéjimai apie kitataucius, kaip
maginiy galiy turinéius ,,svetimuosius“; o ypa¢ daznai kenkimu ir blogo linkéjimu
krik§¢ionims kaltinti zydai (Zr. Anglickiene 2006: 82; plg.: Man tévas saké, sako, ba
Jjiej neciki cik Kristu ir Marijai, Zydai, o Dzievu [tiki]. Dzievas Tévas, tai jiej ciki tam
pacam kap ir mes. Tai man tévas saké, sita, sako, jam sudievu pasakysi, iSaidamas is
zydo, ir jis tau atsakys sudievu. Bet vienas sau uzkeikia, kad tu namy nedaaitai LTR
7049/320/). Antra vertus, plétojant zydo, kaip prakeikianciojo, tema biity aptartinas
prakeiksmo konceptas ir judéju kultiiroje, pirmiausia — ju religiniuose raStuose.
ISsamesniam Zydo stereotipo transformacijy aptarimui, esminiy tokio folkloro
ypatumy iSskyrimui ar objektyviai kiiriniy interpretacijai sukaupta per mazai medzia-
gos, taciau kaip viena rySkéjanciy tendencijy minétina Zodingje tradicijoje jau isitvir-
tinusio etninio kaimyno kaip religiSkai kito demonizavimo (plg. Savukynas 2002:
118-119) plétoté, nors pati kaimynysté po katastrofos jau tapo tik istoriniu faktu.

Individualios patirties folklorizavimosi tendencijos

Antrojo pasaulinio karo ivykius iSgyvene pateikéjai daznai turi savas zydy tragedi-
jos istorijas; kitaip sakant, praeities ivykiai liudijami per prisiminimus apie pazinotus
zydus. Apmastant zydy tautos tragedija, placias galimybes asmeninei patir¢iai skleistis
teike ir folkloriné terpé. Siandien jau galima bandyti bendrinti, kad tiek pats istorinis
vykis, tiek su juo susije prisiminimai tapo ir ivairiy senojo folkloro formy savastimi.

Siekiant kompleksiskiau aptarti, kaip zodinéje tradicijoje apmastomas holokaus-
tas, pasitelkti ir asmening patirt atskleidziantys pasakojimai. Tokiuose tiesioginiuo-
se praeities liudijimuose iSryskéjusios besikartojancios locus communis, kuriomis,
pasak Natalijos Braginos, kaip peréjusiomis socialing atranka ir socialing cenziira
ir igijusiomis Stampo statusa, naudojasi ir filosofai bei lingvistai (bparuna 2007:
44), duoty aksting aptarti, kaip tuose tekstuose eksploatuojama kita, ne zydu kryp-

" Prakeiksmo tema lietuviy padavimuose aktualinama Grazinos Skabeikytés-Kazlauskienés straips-
nyje ,,Moteris lietuviy liaudies padavimuose* (Skabeikyté-Kazlauskiené 2002).
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timi projektuojama bausmés tema. Individualiose istorijose (tai ir savos patirties
verbalizavimas, ir 1§ kity girdétos informacijos perpasakojimas) kaip bendra siuze-
ty vieta iSkyla krik§¢ioniskos moralés désniais grindziama pelnyta Dievo bausmé
zmonéms, susijusiems su zydy zudynémis. Tokiuose pasakojimuose nuskambantys
apibendrinamieji teiginiai, jprasminti Biblijos teksty realijomis (Saltinio nustaty-
mas ir aptarimas, kokiu biidu religiniy raSty tekstai buvo prieinami zmonéms ir
kiek bei kaip ju suvokiami, biity atskiras klausimas), igyja ,,bendros tiesos* statusa,
nepalikdami nei pasakojanciajam, nei klausanciajam kitokios ivykiy interpretacijos
galimybeés.

Sioje vietoje dera prisipazinti, kad tai tik keleto pastarujy mety ekspedicijy keliy
rinkéjy uzfiksuoti pasakojimai. Taciau tiek mano patirtis, tiek kolegy garso irasai,
kuriais remiamasi, leidZia teigti, kad pateikéjai turéjo visiska ,,zanro ir akcentuaci-
jos pasirinkimo laisve atskleisti prie§ Zydu tauta vykdyto genocido vertinima. Maza
to, savo iniciatyva, be ant kelio uzvedanciy klausimy biitent kalbinami Zzmonés §ios
temos ir imasi, apie zydSaudzius lietuvius, kaip teigia Lina Buigiené¢, apibendrindama
2006 metais vasara ViekSniy apylinkése vykdyty folkloro lauko tyrimy duomenis,
atsiliepdami ypac¢ neigiamai (Biigiené 2007: 68).

Stai keletas Dievo bausmés tema i$plétoty siuzety pavyzdziu, atskleidzianéiy,
kaip vertinti su Zydy Zudynémis sieti Zmonés:

Pirmas pasakojimas

...viens pasikuori, kits nuskendo, tas, kur zydus Saudi, vuo tas trets, tas Jaks, tai buva,
skaituos, pats tas virSininks, tas kaimi gyvena, tuoks Ziaurus zmuogus buva. Nu, tai pas ty
pasitairava zmoniy [vokieciai], kazkas buva girdiejés, kad ta JuSmuonieni saki: ,,Tu, Jakai, a§
tau atidaviau tris kiluogramus auksa, o tu mani Sauni.* Saka, paleida i§ kulkosvaidzio i nuSovi
tan moteri. NuvaZziava pas ta Jaka, susiraden, kur tas kaims yra. Nu, tas Sieri gyvuolius. Saka:
,»AS neturiu juokia auksa“, — vuokiCiams saka. Pajiemi Saki pririemi prT sinas, saka: ,,Arba
gyvybi, arba auksas.* Nu, ir atidavi ta auksa. Tris kiluogramus auksa atidavi, gryna to, o pas-
kiau dar a tris kiluogramus danty, auksiniy danty buva iSpliesta, ir auskary, ir ziedy gal tris
kiluogramus. Tai kiek auksa buva susipliesin i$ ty zydy t1 zydSaudziai. Nu, taip i tie visi, visi
tie [negyveno], i tas Jaks, man atruoda, kad kaZzi kuokia avarija buva, bet jis negyvena ilgai.
Visi saki: kaip kazi kuokia Dieva rykS$ti, matai, negalieja jie gyventi
[¢ia ir visur kitur iSskirta mano — V. D.] <...>. (LTRF cd 125/7/)

Antras pasakojimas

Pateikéja. Nu, vuo &a pasakuoja, kap Kegrilis bova. Zydelkelés dvé pabiega. Kegriu
mésks didziausés yr. Tas bova pavasarj, par vésa vasara a ten vuogeles anuos valgé, a kou tén,
a gryby kuokiy rada. Ar gal kameé kuoke bulbelé, rasi, iS¢jusés €S miska tén pasekasé. Nu, i
unt rudens jau susala, drabuzel€ nuplysa, viskou. I dabar pamaté, ésejé | palauké, pamaté, kad
deg naktj tén ziburielis <...>. Nu, ér nuveja tén pasiprasyt. Vuo tas vyrs, $éta, nu, gera, ileid {
kiité ér ozdaré tou kiité ons. Ryta meta nuejé ér pranesé i Vieksnios. Er atvaziava vuokeéiai,
ér pajiemé ér susaude.

Nu, kad konégs, anuo diedé konégs dar bova <...>, ka ons trenké so koms¢iu i stala, ka ons
Saukeé: ,,Kap tu galieje tap padaryté, zmuogau! ISdouté. ISdouté on smercia. Juk anuos bova
jaunas mergelés. Juk anuos nieka nebova padariosés vargsés <...>.*
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I matytum, véins sinos tuo zmuogaus ar é$pruotieja, kéts viel bova tuoks neménta muo-
lia, pusiau klionkis tuoks. Vuo ons pats zéimuos ¢ési ¢ia vaksciuojé ér jkréta | opg <...> jkréta
i Vénta, i Ventuo puo kéik Ciesa anou berada.

Pateikéjas. Pavasarj rada kor prT Mazeikiy, jau sutreSosi. Matai, kap nekalts kraujas
Saukiasi kerSto. Prasau, kap yr. Kazkuoks yr vés téik prieSgamtinis
dalyks. Oz tuokij dalyka, oz tuokius dalykelios nukentiejé ér ons pats,
ér vaka, nabléka nie véina <..>. (LTRF md 167/54/)

Trecias pasakojimas

O pas mus tokis buvo kaimynas, tai jis smogiko ziedy uzsidéjis, tos mirties ty ziedy, an
pirsto, ir jis Saudé Zzydus; ar Saudg, ar jis ti buvo, nezinau cikrai. Bet jis, panasai, buvo pris-
déjis. Tai prisvezis pataly, padusky (oi, jiej biedniai gyveno), prisdéjis padusky... Nu, bet jis
irgi [nesusidziauge]. Ot nigdi nenoré¢k svecimo turto, ba tau jis nepasiseks. Tai jis buvo...
Su partizanais biskj vaiks¢ioj. O paskiau ji suémé, sugavo. Nu, kap sugavo, taigi, zinot, ne-
paglosto: ir musa, ir visap daro. Ir jis gal neiSkenté ir iSdavé vieny bunkerj partizany. Gal ti
partizany nerado, ar ky, gal cik ty stéptuvi rado. Nu, ir mus i§vez¢é $astadieni, o ji pirmadienj
ateji Siciej iSsivedé ir uzmuse, nuSové partizanai. Partizanai Saudé, matai, tokius intaramus,
katriej biskj jau ne jiem cinkami. Tai va Sitep, o — atejo ir uzmusé. Tai tau turtas ir viskas.
Nenorék svecimo turto. Ky savo procu uzsigyvenai, tai turi. O svecimo turto neraikia
noréc. (LTR cd 235/1/)

Pastarasis tekstas irgi prasosi gretinamas su pasakojimais apie Dievo bausme su
zyduy zudynémis siejamiems zmonéms, nors Dievo bausmés tema i$ pirmo zvilgsnio
atrodo susiaurinta iki minimumo ir paslépta po kita ,,klise* (nenorék svetimo turto); ne-
gana to, siuzetas iSpleciamas papildoma informacija, kuri leisty svarstyti apie zmoniy
bausme uz iSdavyste. Taciau sudélioti akcentai perSa vienintelg teksto interpretacija:
mirtimi baudziamas zydy turtg pasisavings kaimynas, prisidéjes ir prie ju Saudymo.

Tiek dél gyvybingos folklorinés tradicijos jtakos susiformavusiuose naratyvuo-
se, tiek zodinés kultiiros reprezentantais laikytinose pateikéju per savo patirti papa-
sakotose istorijose zydy tauta iStikusi tragedija vertinama pasitelkus religiniy ras-
ty ,,tiesas“. Religija, ypac liaudiskos jos interpretacijos, kaip pazymi Taiso Kalevi
Raudalainenas, nagrinédamas pranasystes, yra vienas i$ patikimy kritiniy gyvenimo
situacijy ir kriziniy istorijos laikotarpiy sprendimo bidy (Paynanaitnen 2006: 248).
Su holokaustu susijusiuose naratyvuose i§ krik§¢ionisky poziciju apmastoma skir-
tingomis kryptimis projektuojama kaltés ir bausmés tema. Vienu atveju plétojama
folklorinéje tradicijoje jau isigaléjusi amzinos Zydy kaltés tema. Kitu atveju kriks-
¢ioniskos kultiiros atstovy apmastoma zydy zudynése dalyvavusiyju (ar, kaip matyti
i§ pirmiau pateikty pavyzdziy, kitaip su jomis susijusiyjy) nusikaltimas ir ji lydéjusi
pasekmé — Dievo bausmé. Taciau ir pastarieji, asmeninio pobiidZio, tekstai, kuriuose
apibendrinama masines Zydy tautos Zudynes per kara iSgyvenusios kartos patirtis,
laikytini svarbiu zodinés tradicijos (orientuotos i krik§¢ioniskas nuostatas) kompo-
nentu. Juo labiau kad biity galima spéti, jog zodinéje tradicijoje motyvo kaip at-
siSaukia pralietas nekaltas kraujas pléto¢iy galima aptikti ir kitose situacijose, ne
tik vertinant Zydy tautos tragedija. Siame kontekste minétinas pasakojimas, esa, dél
girty tévy kaltés po vezimo ratais Zuvus ju astuoniy ménesiy kudikiui, atsiSauké ne-
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kaltas kraujas, kai po ,,pusantry mety, gal biski suvirs, Zuvo du jauni vyrai: taip pat
girti, taip pat su arkliais, toj pacioj vietoj* (LTR 6058/38/).

Asmeninei patirciai realizuotis, apmastant holokausta, viena didziausiy Antro-
jo pasaulinio karo sukrétimy, palanki buvo ir XX a. viduryje dar gana gyvybinga
ir turtinga lietuviy folkloro sistema. Tragedijos pédsaka galima aptikti tiek jau su
ankstesniais istoriniais {vykiais ar visuotiniais sukrétimais sietuose kariniuose, tiek,
atrodyty, netikétose folklorinése situacijose. Stai du { memoratus ipinti tikéjimai, kai
pateikéja, pasinaudojusi tradicijos jai suteikiama siuzeto detaliy pasirinkimo laisve,
atgamindama tekstus apie danguje karo metu matytus pranaSingus Zenklus (jie nere-
tai paciy pateikéjy ivardijami kaip karo / kraujo praliejimo pranasai), susieja juos ir
su zydy tautos tragedija, aktualindama, beje, ir nekaltai pralieto kraujo motyva:

Nu, buva, a§ nazénau, vienakart — tas jau irgi vokieciy laikais — vokieciai buva uzéje,
zydai jau buva suSaudyti, viskas. Irgi viena vakarg taip (Zzmonés Snekéjo irgi, saka,
kraujas, nekaltas kraujas Saukiasi kers§to) <..> kambarys pradieja raudonuot,
kambary raz i atsirada rauduona viskas. Mes iSejom lauk, tai tokie stulpai éjo — rauduoni rau-
duoni, kap kraujas, toki tamsiis tamsitis rauduoni. Ir tap kap eji, tap iki pusi dangaus. Ir tuokt
stulpai rauduoni eji | dangy. (LTRF md 125/12/)

O dar atsémenu tuokj dalyka. Skaituos, mes pareinam Siena grébuses, mergaités, mes
pareinam dokterys, mama an kiema stov, saka, kokj as, saka, stebokla maciau Siandien <...>.
An dangaus ¢ja, skaitos, Marija &ja. Eja { vakarus, ir saka, muoja rusy kareiviams — i§ paskos
¢éja rusy kareiviai <...>.

Ir paskiau puo tuo, Zinot, kiek laiko praéja, buva i laikraStie paraSyta (matai, ne miisy
mama viena mati, daug kas mati), skaitos, buvo i laikrastie parasyta, zmonés klause, kad
buva stebuklas, kad Marija vedi — faSistai buvo piktadarybiy daug buvo pri-
dirbg, daug Zmoniy [i§zudg], kap tuos zydus kad suvari milijuonus
1 duobes — rusy [kareivius], Marija vedi rusy kareivius i vakarus, kad sunaikint faSizma.
(LTRF md 125/11/)

Viena vertus, biity galima manyti, jog konkrecios aplinkybés 1émé, kad naratyvai
apie danguje matytus pranaSingus zenklus praplésti ir nekaltai pralieto zydy krau-
jo motyvu: pateikéja, paklausta apie pranasingus zenklus ir atgamindama atmintyje
saugoma informacija, susieja ja su Zydy tautos tragedija, nes $i tema buvo aktualinta
ankstesniuose jos pasakojimuose (zr. LTRF cd 125/7/, cituojama 154 p.). Taciau ar
tai tik konkrec¢iy aplinkybiy nulemta vienos pateikéjos improvizacija? Juo labiau kad
pastaroji, kaip teigia A. Morozas bibliniy siuzety folklorizacijai skirtame straipsnyje,
»Vvisada pagrista tradiciniais teksty suklirimo mechanizmais ir mastymo stereotipais‘
(Mopo3 2002: 32). Platesnis kontekstas ir tokius per individualig patirti pristatomus
zodingje tradicijoje jau gyvuojancius tekstus galbiit leisty traktuoti ne kaip asmening
vieno ar kito pateikéjo refleksija, bet kaip karo baisumus iSgyvenusios kartos api-
bendrintos kolektyvinés patirties reprezentantus.

Aiskéja ir daugiau atvejy, kai folklorinéje terpéje ieskota nisy holokaustui ap-
mastyti. [vairiais Zenklais pasireiSkianti mitologiné informacija leido katastrofa
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aiskinti kaip iSpranaSauta lemtj. Lietuviy liaudies pasakojamosios tautosakos kata-
loge, sudarytame Bronislavos Kerbelytés, aptiktas pluostelis pasakojimy apie prana-
Systes. Juose paprastai su ano pasaulio esybémis susiejami personazai, zmogui ivyk-
dzius ju prasyma (miske pasirode¢s nuogas vyras praso nupirkti marskinius — LTR
552/733/, 788/51/, 2269/459/; miske pavyta juodu lietpalciu vilkinti moteris praso,
kad zmogus paslépes pravezty ja nepastebéta pro raudong ir balta moteris — LMD 1
448/2/), iSpranasauja bado / nederliaus, maro / ligy, karo metus. Kadangi prie mitiniy
esybiy aptarimo nebus stabtelima, Cia buity galima pazymeéti, kad tiek vyriska, tiek
moteriSka mitinés biitybés galbiit galéty biiti siejamos su maru (placiau zr. Racénaité
2007: 84-85); juo tradicinéje kultiroje vadinama ne tik jvairios epideminés ligos,
bet daznai ir nenormaliai padidéjes mirtingumas (Kevénaité 1999: 57). Sie beveik i3-
imtinai Zemaitijoje uzradyti pasakojimai apie su anapusybe susijusiy mitiniy esybiy
iSpranaSautas nelaimes tikriausiai bus buvusi ,,gamybiné medziaga“ taip pat Siame
regione uzfiksuotam pasakojimui pranaSystei apie zydy tautos lemti:

Nu, vuo tuokiy dar visuokiy papasakuojimy, a tikruovi, a ne. Jau tei pri iy laiky. Nu,
tas bova na dabarténés tvarkuos jau, keturisdeStmt tretéiji, ta jau tas bova vuokéiciy metas.
Juo. Vuokéite bova, ta jau pris tus karus, ta zmuonis paskiau itikieji, ka buktai jau tT prajuova
tuokéi.

Kap kur, 1§ kaimyny girdiejau, kits kitam { liipas i§ ltipy pasakuoji. Vaziavin Zmuonis kur
unkstéi, ir iSejusi i$ kryzkelis muotriska. Jouda apsirengusi, auksta, dédeli, palénkusi ta muo-
triska tuoki, i paprasiusi: ,,Kur jis vazioujét?* Saka, { miesta, kur anéi saki vaziavin téi zmuo-
nis. Saka: ,,Ka jiis { miesta vazioujét, jus nupirkit mun joudas kuojinis, parvezkit, — saka, — a§
lauksiu ¢ia“, — saka. <...>

Nu, i nupirka tas kuojinis, i parvazioujint ton véita viel, saka, ir ateji ta muotriska. Ateji
ta muotriska, saka, bet ana padiekavuoji, ka nupirka, bet any naiemi. I pasaki, saka: ,,Na mon
véina, bet didile daug kam kuojiniy nabreks.* <...> Nu, i ta paveizieji, i pati pranyka. Pranyka.
Bet, saka, jouda apsirengusi, veids didilé tumsus, didilé baugus tuoks paveizieti, ka anoudu
du vyra bova ir abudu bijuojin. <...> Nu, i patikieji, kad bova puo tuo kap tik zydu skerdims,
baisiausis zaras pasidari, viskas. Nu, i tikieji, ka ¢ia jau prajuovs, pranasos kuoks tai bova. Ta
tas tas metas bova papasakuots jau. (LTR 4868/165/)

Spétina, kad folklorinéje terpéje po zydy tauta istikusios katastrofos formavosi
naujas naratyvy apie iSpranasautas nelaimes antsluoksnis, siekiant holokausta, kaip
ir ankstesnius su padidéjusiu mirtingumu siejamus reiskinius (badus, marus, karus,
epidemijas), ,,pagristi“ mitinés logikos désniais. Pazymétina, kad lenky folklorinéje
tradicijoje taip pat esama naratyvy, kuriuose aktualinama i§pranasauta lemtis: patys
zydai savo Sventosiose knygose (sakralioms knygoms folklorinéje-mitingje samoné-
je suteikiama maginé kompetencija — zr. CII 2 514-515) i$skaité baisias pranaSys-
tes apie Ziitj per Antraji pasaulinj kara (zr. Cata 2005: 97-98)®. Ar Sios skirtingose
folklorinése tradicijose rySkéjancios tendencijos tur¢jo kokiy désningumy, galéty

8 Lenkijoje uzfiksuotas idomus atvejis, kai sakraliu vienoje kultiirinéje tradicijoje laikomas simbo-
lis interpretuojamas kaip mirties zenklas kitos kultiiros kontekste. Taip, ,,remiantis* Biblija, Dievo
Motinos pasirodymas zydy identifikuojamas kaip ju mirties zenklas (Cata 2005: 97).
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atskleisti tik lyginamasis tyrimas, bet jam kol kas nesama pakankamai duomeny (nei
lietuvisky, nei lenkisky).

Antra vertus, prie holokausto kaip lemties prieinama ir per grynai asmeninius is-
gyvenimus. Sioje vietoje pateiktinas pavyzdys, kaip vienos Zydy $eimos nelaiminga
santuoka turéjes lemti vestuvinis biirimas, zvelgiant jau i§ istorinés perspektyvos,
reinterpretuojamas kaip savotiSkas visa tauta iStikusios nelaimeés zenklas:

[ O jy vestuvés kaip bidavo?]

— AS maciau, kap any duktie zanijuos, susiedés JeS¢ikienés ¢ia mergelé Zanijuos. Kap i
miso: Iénksmg, vestovés dédelés. Tik laba litidnos anuos bova, nes anéi kap jau praded balevuo-
té (anos tén a suvénciavuo, a§ nemaciau, kap tén), kap anéi jau parejé, sudiejé taurés un zemés
dve, pélnas a vyna, kuo tén jau, padiejé. Ir reik so kuojé douté. Jeigu jau sudiiZt, tai jau laba gers
gyvenéms, o jeigu ne — ér véskas. I ta jaunaja nesutéza ta taurie, €Ssé€léijé vynas vésos on zemeés.
Nu, i paskiau ér i$saudé anos, tos zydos. Tap laba geré kaimyna bova, ojaj, laba geré <..>. Pas
anos biiréms tuoks: jégo sutéza taurie, ta jau gyvenéms gers, ypac — abodoms tor sudozté. Vuo
ana véina i nesotéza, ana isvérta, ta Jescikaite. Nu, kazén kap anéi tén gyvena, nezénau. Neozél-
ga i pradiejé Saudyté tos zydos, ésSaude, ésvariniejé vésos <...>. (LTRF md 166/1/)

Dera atkreipti démesi, kad folkloringje tradicijoje esama tendencijy, kai liaudies
tikéjimas, siejamas su buvusiais ar bilisimais asmeniniais Zmogaus gyvenimo {vy-
kiais, pasitelkiamas ir visuotiniams sukrétimams ar nelaiméms motyvuoti. Pavyz-
dziui, su Zmogaus mirtimi paprastai siejamas Suns kaukimas identifikuojamas kaip
karg iSpranasaves Zenklas: pries kara Sunes labai kauke, tai zmonés kalbéje, kad bus
kokia permaina; taip ir buve: ,,uz kokio laiko émé tuos Sunis sulikvidavo, ir tuoj
neuzilgo iskilo karas* (LTR 5864/215/).

Bandant bendrinti Zodin¢je tradicijoje rySkéjancias holokausto refleksijas, biity
galima teigti, kad pateikéjas, pats pokalbi pasukes Sia tema, dazniausiai jg ir atsklei-
dzia per asmening patirt, iki minimumo sumazindamas ar apskritai panaikindamas
etning ir konfesing takoskyra, kuri ka tik buvo juntama, jam pasakojant vaikystés
prisiminimus ar perpasakojant i§ vyresniyjy girdétus pasakojimus apie vaikus va-
giancius zydus, su kataliky / krik§¢ioniy krauju kepamus macus, apie pogromus,
apie skolon visko duodancius gerus Zydus, nors paskui paskuting karve i§ namy ten-
ka i8vesti... O bandant ieskoti paaiskinimo katastrofai, pasitelkti ir senieji folkloro
zanrai, kuriuose uzkoduota informacija leido ja interpretuoti kaip lemti.

Apibendrinamosios pastabos

Ideologinés nuostatos 1émé, kad tyrin€jimai kitatikiy ir kitatauciy kaip ,,svetimy-
Jju tema lietuviy humanitarikoje pradéjo rastis tik XX a. pabaigoje. Dél skaudziuy
istoriniy ivykiy ypac atsargiai ir taip subtilia tema kalbama apie vieng mitologiSkai
spalvingiausiy figiiry tradicingje kultiiroje — Zyda. Humanitary tyrinéjimuose zydo
ivaizdis paprastai aptariamas per universalios semantinés opozicijos ,,savas — sveti-
mas‘ prizme, remiantis dazniausiai XIX a.—XX a. pirmosios pusés medziaga.
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Taciau keleto pastaryju mety folkloriniy ekspediciju duomenys rodo, kad po An-
trojo pasaulinio karo zodin¢je tradicijoje formavosi ,,nauja mitologija® apie etninius
kaimynus, kuriy jau nebeliko. Po holokausto tradicinés kultiiros atstovy folkloriné-
mitologiné kompetencija krypo tragedijos apmastymo linkme. Tyrinéjimy $ia tema
dar nesama, o ir medziaga tokiems darbams i§ esmés nebuvo kaupiama. Siekiant at-
kreipti démesi ir paskatinti folkloristikai aktualios medZiagos rinkima, straipsnyje ir
pabandyta iSgryninti zodingje tradicijoje rySkéjancius zydy tautg iStikusios tragedijos
apmastymo kontiirus. Viena vertus, galima stebéti, kaip buvo plétojami folklorinéje
tradicijoje isigaléje stereotipai. Taip, pasitelkus vadinamasias kraujo legendas, holo-
kaustas aiskinamas kaip Dievo bausmé zZydams uz Kristaus nuzudyma ar krikS¢ioniy
kraujo vartojima ritualiniais tikslais; mitologinés pasaulézitiros raiska laikytini ir pries-
priesa ,,savas — svetimas® paremti tikéjimai, susiejantys zZydus su magija ir burtais.
Antra vertus, etniné ir konfesiné takoskyra sumazinama iki minimumo ar apskritai
panaikinama individualiuose pasakojimuose, kurie straipsnyje taip pat pasitelkiami
siekiant kompleksiSkiau aptarti tragedijos refleksijas zodinéje tradicijoje. Individua-
livose zmoniy prisiminimuose, kaip praeities jvykiy liudijimuose, iSryskéjusios locus
communis atskleidzia kita Dievo bausmés temos eksploatavimo aspekta — ji projek-
tuojama ne Zydy, o su jy zudynémis siejamy zmoniy kryptimi. O meéginant ieskoti
paaiSkinimo holokaustui kaip lem¢iai, pasitelkti ir senieji folkloro zanrai, perprasmi-
nant, konkreciai situacijai pritaikant tinkantj pasakojimo siuzeta, tikéjima, birima.
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CHA - Cnassanckue opesnocmu, T. 2, Mocksa, 1999.

FOLKLORIC REFLECTIONS OF HOLOCAUST
VILMA DAUGIRDAITE
Summary

Due to the ideological prerequisites, research on the foreigners and people of other faiths as “the
other” started appearing in Lithuanian humanities as late as at the end of the 20" century. One is
particularly cautious when addressing the especially sensitive topic made even more painful by the
tragic historical events, namely, the mythologically very colorful figure of traditional culture — the Jew.
In humanities, the image of the Jew is most commonly addressed in terms of the universal semantic
opposition the own vs. the other while analysis is usually based on materials collected in the 19" first
half of the 20™ century.
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Still, according to the data accumulated during the most recent fieldwork sessions, a “new mythology”
started shaping itself in the oral tradition after the World War II, focusing on the former ethnic neighbors
that had become extinct.

After the holocaust, folkloric and mythological competence of representatives of the traditional
culture gravitated towards reflections of the tragedy. Research of this process is not available yet, and
even materials for such investigations were hardly ever purposefully collected. The author of the article,
wishing to attract scholarly attention to such an interesting topic and to encourage further collection
of the most relevant folklore materials, strives to reveal reflections of the Jewish tragedy in the oral
tradition. The subject of analysis comprises various narratives related by the theme of holocaust in the
broad sense. Essentially, data recorded in the course of the folklore fieldwork sessions of the recent years
(2006-2008) by the researchers of the Institute of Lithuanian Literature and Folklore, is made use of.

In the course of reflection on the Jewish tragedy, on the one hand, the entrenched stereotypes of
the folkloric tradition were further cultivated. Thus, by referring to the so-called “blood-legends”, the
holocaust used to be explained as a God’s punishment to the Jews for murdering of Christ and for making
use of the Christian blood for ritual purposes. Popular beliefs relating Jews with magic and sorcery are
regarded as being based on the opposition the own vs. the other and considered to be an expression of the
mythological worldview. On the other hand, certain individual narratives tend to diminish or minimize
the ethnic and confessional borderline up to erasing it entirely. Such stories are also examined in this
article in order to present more complex view of the reflections of the tragedy in the oral tradition.
Certain common motives discerned in these individual narratives and memoirs reveal quite another
treatment of the God’s punishment theme: the divine wrath is projected not onto the Jews, but on the
persons responsible for the massacre. While in attempting to find an explanation for the holocaust as
destiny, the classical folklore genres are resorted to: appropriate storylines, beliefs, or divinations are
modified and adapted to suit the definite situation at hand.

Gauta 2009-04-20
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