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Straipsnio objektas— Lietuvos kaimo tradicinés architektiiros kompozicija.

Darbo tikslas—isrySkinti lietuviy etninés architektiiros kompozicijos bruozus, kurie
galéty buti jungiamaja grandimi tarp senosios ir naujosios kaimo statybos, kartu permastant
tradicijos tgstinumo prielaidas.

Tyrimo metodai— indukcinis, struktiirinis.

Zodziai raktai: tradiciné / etniné architektiira, kompozicija.

Ivadas

Kiryba ir tradicija

Kiryba — tai veiksmas, tinkamas sumanymo raiskai. Tradicija — tinkamy veiks-
muy perdavimas i§ kartos i karta. Tai sudétingos visumos, kuri kadaise 1émé gyveni-
mo sékme, Sukés. Tai dovana mums: pavyzdys, kaip reikia veikti. Bet vien kartoti
senasias iSraiskas biity ir neteisinga, ir neveiksminga, nes nuolat keiciasi laikas ir
erdvé, todél ir raiSkos biidai privalo kisti. Kita vertus, visi pasirinkimai ir sumany-
mai remiasi tuo, kas jau patirta, girdéta ar matyta. Tradicijos i§saugoti pavidalai yra
kadaise tike atsakai i ty laiky uzsakymus, kurie mus pasiekia nors ir sustabaréje, bet
neprarad¢ prasmés. Apie senyju sodyby sandaros vert¢ etninés architektiiros tyréja
Rasa Bertasiaté kalba jtikinamai:

Etniné architektiira, kuria mes iprat¢ vadinti tradicine, formavosi daugiau kaip tikstantj
mety. Tradicija yra visa geriausia, kas per ilgus Simtmecius sukurta. Atrinkta, iSbandyta ir
pritaikyta konkrecioje gyvenamojoje aplinkoje, tai ilgamecio stebéjimo ir veiklos rezultatas,
Siuolaikiniais terminais apibidinama kaip individualus miisy kraSto mediniy trobesiy stan-
dartas (Bertasitté 2007: 6).

Senyjy pavidaly verté, tradicinés architekttiros grozis tarsi savaime akivaizdiis
tiems, kam artima etnin¢ kultiira, gamta pratgsianc¢ios formos. Taciau yra ir kitaip
mananciy, kurie teikia pirmenybg Siuolaikiskumui, o i praeiti zZvelgia tik kaip { atgy-
vena, geriausiu atveju — muziejing vertybe. Pirmenybe naujoms formoms skelbiantis
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XX amzius padaré jtaka visuomeninei samonei, be to, tai siejosi su draudziamy
vakarietiSky vertybiy siekiu. Taciau Salyse, kuriose naujyju laiky istorija buvo nuo-
saikesné, yra susiformaves — tai ir svarbiausia — tradicijas puoseléjantis gyventoju,
naudotoju mentalitetas, todél daug kur Europoje, statydamas nekontekstiska, netra-
diciska nama net ir kaimo pakrastyje, gali susilaukti tiek valdZios, tiek kaimyny
priekaisty. O mums dar reikia spresti, ar viska palikti stichiSkam savaimingumui,
tikintis, kad gyvenimas daug ka sustatys i vietas, ar dirbtinai atmesti tai, kas buvo
dirbtinai primesta, ir bandyti grazinti { vaga tai, kam nebuvo leista iSsirutulioti. Sa-
vaime kyla klausimai: kiek ir kaip tai jmanoma? Ir ar to norima?

Architektliroje seno ir naujo sambiivio problema yra labiau praktiné nei teori-
né. Daugelyje kultliros riisiy tradiciniai ir Siuolaikiniai pavidalai gali koegzistuoti,
palikdami ju vartotojui laisve bendrauti su vienais ar kitais artefaktais, o pastatai
bei ju kompleksai uzima santykinai dideles erdves ir daznai néra pasirinkimo nei
kokiame interjere biiti, nei koki krastovaizdj stebéti. Tad reikia rinktis: ar moder-
nybe, kuriai paciai gresia greitu laiku iSeiti i§ mados, ar anachroniskus, bet laiko
iSbandymus islaikiusius pavidalus? O gal tam tikra juy derini, nepakliuvusi i kico
pinkles? Kas lemty sékme, derinant praeitj su dabartimi? Kada senyjy iSradimy tai-
kymas néra mégdziojimas, o kiirybinis veiksmas? Ar galima apciuopti struktiirinius
bruozus, kurie tarsi skeletas vienyty laiko tékméje kintancius pavidalus? Kaskart
saves klausiant, ar Siandienos supratimas, kad ir koks racionalus atrodytuy, 18 tikryju
yra geriausias.

Aisku, kad ne kiekviena senoji forma ir ne kiekvienas jos bruozas yra tinkamas
dabarciai. Senyjy pavidaly atitikimas Siandienos reikméms priklauso nuo ju koky-
bés: visuotinumo, gebéjimo aprépti platy prasmiy lauka, todél ir tikti jvairiems lai-
kams. Tikétina, kad yra jmanoma apciuopti pamatinius erdve formuojancius, krasto
dvasia iSreiSkiancius principus, kuriy laikantis kiirybingumo ribos nesiauréty.

Literatiiros apzvalga

Tradicinés architektiiros tyrin¢jimas, kaip ir jos pavidaly fiksavimas, visais laikais
nebuvo tolydus. Pavieniai aprasai siekia XIII a., taciau nei jy mastas, nei pobtdis ne-
leidzia susidaryti i§samaus vaizdo, kaip atrodé kaimai, sodybos iki XVIII amziaus.
Medis — trapi medziaga, o ir nuolatiniai gyvenamosios erdvés poky¢iai leidZia tik
spelioti apie seniausias formas. Vis délto i§ to, kas iSliko, bandoma atkurti visu-
mos paveiksla, kuris, kalbant apie XIX a.—XX a. pradzia, jau darosi gana raiskus.
Siuo laikotarpiu pasirodo ne tik aprasomojo, bet ir tiriamojo pobiidZio veikalu, juose
minimi biidingi sodyby ir kaimy bruozai, rySkinami regioniniai skirtumai (Butke-
vicius 1971: 12). Tarpukario Lietuvoje buvo sprendziami aktualiis praktinio pobii-
dzio klausimai: naujakuriy ir persikéléliy gausa provokavo reglamentuojamojo ar
rekomendacinio pobudZzio tekstus, kurie kiek pavirSutiniskai ir dogmatiskai jvardijo
prioritetus.

Pokariu okupaciné valdZia deklaravo liaudies meno vertinguma, ir tai, nors sody-
bos buvo negailestingai naikinamos, leido bent teoriskai puoseléti pavelda, ji fiksuo-
ti ir tirti; tai atsispindi dél tautos ir jos vertybiy iSlikimo susirlipinusiy mokslininky
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darbuose: pirmaisiais pokario deSimtmeciais mokslo darby tradicinés kaimo archi-
tektiiros klausimais pasirodé kur kas daugiau nei véliau. Tarp ju pasitaiké ir biitent
kompozicijai skirty tyrimy, tac¢iau daugiausia Sie klausimai lydédavo funkcines ar
konstrukcines ypatybes aptarianc¢ias temas. Kompozicijos aspekty buvo neijmanoma
apeiti ir kalbant apie gyvenvieciu, sodybu pastaty planines struktiiras, tipizuojant
pozymius, todél kone visi liaudies architektiiros tyréjai jvardijo tam tikrus jos funk-
cinés, konstrukcinés sandaros, o pakeliui — ir kompozicinius bruozus.

Tiesiogiai tradicinés architektiiros kompozicijos klausimai keliami profesiona-
livose Kazio Seielgio, Juozo BarSausko, Jono Minkevi¢iaus tyrimuose. I§samus
yra J. Minkevic¢iaus ir J. BarSausko straipsnis, paskelbtas dar 1960 m. Lietuvos TSR
architektiiros klausimy leidinyje pavadinimu ,,Kompoziciniai principai ir kompozi-
cinés priemonés lietuviy liaudies architekttroje”. Ju teiginys, kad ,,kompoziciniai
principai ilga laika iSlicka vertingi ir yra pagrindinis jungiamasis rysys tarp senosios
ir naujosios architektiiros” (Minkevicius, BarSauskas 1960: 304), yra programinis
tokio pobtidzio tyrimams ir nauju kaimo sodybuy, kuriomis sieckiama islaikyti senaja
dvasia, projektavimui. Straipsnyje iSryskinti pagrindiniai désningumai, kuriuos pa-
tvirtina ir kiti autoriai, kompozicinés priemonés isskirtos | darnumo ir iSraiskingumo
grupes. Straipsnyje ivardyti principai placiau aptariami, papildomi ir raiskiai iliust-
ruojami 1965-1968 m. iSleistame dvitomyje Lietuviy liaudies architektiira (parengé
K. Seselgis, J. Barsauskas, Klemensas Cerbulénas, Megys Kleinas):

Lietuviy liaudies architektiiros medziaga rodo, kad jai budinga keletas ryskiausiy, pa-
grindiniy kompoziciniy principy: architektiiros ir gamtos harmonija, lankstus tipiSkumas,
ansambliSkumas ir saikingas bei tektoniSskas kompoziciniy meniniy iSraiSkingumo priemo-
niy (spalvy, faktiiros, ornamento, taikomosios dailés, kontrasto ir niuanso) panaudojimas
(LLATI 112).

Atskiro démesio nusipelno ilgame¢iai K. Seselgio tradicinés architektiiros tyri-
néjimai ir {nasas i jos kompozicijos désningumy iSryskinima. Jo sudarytoje leidiniy
Lietuviy liaudies architektiiros paminklai serijoje ir kituose darbuose daug vietos
skiriama gyvenvieciy tipizavimo ir genezés klausimames, taip pat gyvenvieciy kom-
pozicijai, ju formuojamy vaizdy struktirai ir {vairovei.

Nepriklausomybés laikotarpiu specialiai kaimo architekttiros kompozicijai skir-
ty teksty neskelbta, taciau pavienés izvalgos papildo aprasomojo pobudzio veika-
lus. Krastovaizdzio pokyciy tyrimus tesia Jurgis Bucas, juose taip pat vartojamos
kompozicijos savokos. Teisine kalba tam tikri principai apibréziami normatyvi-
niuose, reglamentuojanciuose dokumentuose — §i sritis dar néra sutvarkyta, i§ dalies
ir todél, kad triksta i§samiy kompleksiniy tyrimy. Etninés kultliros globos tarybos
inicijuotuose Lietuvos regiony tradicing kaimo architektiira pristatanciuose leidi-
niuose yra pluostas rekomendaciju, kaip ivairiais, taip pat ir kompoziciniais poziii-
riais derinti nauja statyba prie senosios (Kaimo architektira 2008-2009). Taciau
susisteminty, placiau aptarty ir, svarbiausia, visuotinai priimty, itikinamy kriteriju
vis dar triiksta. Siuo straipsniu bandoma testi sisteminimo darba ir skatinti diskusi-
jas §ia aktualia tema.
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Istorija

Negalima vienareikSmiskai sakyti, kad modernybé i pasauli atéjo netikétai, be prie-
laidy istorinéje tékméje, ir kad ji besalygiskai nuslavé tradicines vertybes, atverdama
duris besaikiam nauju, nematyty pavidaly gimimui, pamirsus tai, kas buvo iki tol.
Bendras kultiiros vyksmas kaip tik ir 1émé modernistiniy formy atsiradima, nuo-
sekliai iSplaukiantj i§ tuo metu besiformuojanc¢iy visuomeninés samonés pokyciu.
Modernistiné architektiira drasiai jsiliejo | visuomeng perkuriancia srove ir savo pa-
vidalais itvirtino, { Zemg jsodino naujyju laiky zenklus. Jos zygis buvo greitas, per-
galingas, o formos — neregétos, drasios; daug kam nespéjus atsitokéti, visur pridygo
vidurzemisky sutapdintais stogais namy, Siltiesiems krastams tinkanciy stikliniy,
storesnes sienas pakeician¢iy fasadu, japony architektiira primenanciy minimalisti-
niy interjery ir pan. ISlavintam skoniui geri §io stiliaus pavyzdziai dziugina akj kaip
ir visa, kas yra estetiSkai vieninga ir jdomu. Nemazai Sio stiliaus pavyzdziy tikrai
verti Zavéjimosi ir paminklinio statuso, kuris jau suteikiamas jiems kaip laiko kritika
atlaikiusioms vertybéms.

Vis délto problema yra. Paminklosaugos specialistai ir entuziastai kaskart skaus-
mingai susiduria su naujuy statiniy stilistikos kontekstualumo klausimu. Modernisti-
niai ir net postmodernistiniai pastatai retai priderinami prie aplinkos ne tik dél stilis-
tiniy ypatumy. Daznai galima jtarti, kad tai grei¢iau pakitusios sampratos apie kiiréjo
saviraiSkos svarba rezultatas, paprastai tariant, banalus autoriaus susireik§minimas
aplinkos atzvilgiu. Ta¢iau be Siy vidiniy naujos architektiiros konfrontacijos su se-
naja priezasciy, buvo ir yra istoriné tikrové, kuri nuosekly peréjima paverté luziu:
pasauliniy kary griovimai, industrializacija, miesty augimas ir kaimy tustéjimas,
kultiiry panaséjimas dél globalizacijos itakos, naujos medziagos, technologijos, ku-
riy galimybés lengvai ,,§luoja“ trapy pavelda.

Kaimas keitési nuolat. Reformos, valdziu direktyvos, socialiniai ir ekonominiai
poky¢iai, technikos pazanga, mados, netgi religijos itaigojo naujoviska gyvensena,
statyba, zemévaldos, sodyby ir statiniy formas. Jos vis dar atitiko ir i§ senojo pasau-
lévaizdzio kylanti supratima, kaip reikéty gyventi, ir kartu jau taikési prie iSoriniy
suvarzymy ir naujy vertybiniy gairiy. Kaskart ieSkant kompromiso, tokio biidingo ir
biitino architektiirai.

Medziaginis kaimo statybos paveldas, iSlikes iki XXI amziaus, — jau ne pirma-
pradzio baltiskojo kosmoso sutvarkymo pavyzdziai, o tik jo krislai, praspriid¢ pro
istorijos sieta ir vis dar kalbantys mums apie mus, apie $ia Zemg ir §] dangy. Pirmasis
raiskus nuoseklaus kitimo pertrukis ivyko XVI amziuje, vykdant Valaky zemés re-
forma. Pasikeitusi zemévaldos tvarka prievarta keité kaimavieciy pavidalus, | siaurus
apibréztus rézius suskirsté sodybu sklypus, kurie daugeliu atvejuy kaskart siauréjo,
palikuonims dalijantis Zemg. Vietos laisvai orientuoti ir iSdéstyti pastatus nebuvo, ta-
¢iau paciy pastaty pobidis isliko, kaip ir kai kurie pamatiniai principai juos statant ir
naudojant, formuojant iSorés bei vidaus erdves. Pavyzdziui, nepaisant sutankéjusio
uzstatymo, sodinami dideli medZiai, nors jau arciau gatvés, ne kiemuose, — gausus
apzeldinimas labai biidingas lietuviskai sodybai. Dél $iy iSlikusiy rysio su gamtine
aplinka ir pasaulézilira pozymiuy, o tikriausiai ir dél pokycio senaties gatviniai rézi-
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niai kaimai $iandien atrodo tinkami ir biidingi lietuvisko kaimo gyvensenai, ypac kai
kalbama apie tradicines bendruomenes ir ju vertybes.

Valaky reformos nustatyta zemévalda émé irti dar XVII a. pabaigoje, o kitas Zen-
klus krastovaizdzio ir gyvensenos pokytis ivyko XIX a.—XX a. pradzioje, skirstant
sodybas i vienkiemius. Visoje Lietuvoje skirstymas vyko nevienalaikiskai: Uzne-
munéje baigtas 1860 m., Rusijai priklausiusioje teritorijoje pradétas 1911 m., tuo
tarpu Lenkijai priklausiusioje Vilnijoje jis beveik nebuvo vykdomas. Perkeliant so-
dybas keitési ne tik kaimavieciy vaizdas: pastatai jau buvo statomi pagal tuo metu
paplitusia ir pazangia laikyta schema — aplink sta¢iakampi geometriskai taisyklinga
kiema (Butkevi¢ius 1971: 139). Tokiu biidu kurti sodybas buvo rekomenduojama ir
tarpukaryje Gikininkams skirtuose leidiniuose, tai netgi buvo skatinama finansiskai,
todél visoje Lietuvoje paplito stac¢iakampio plano sodybos, nors daugiausia ju taip ir
liko Uznemunéje.

Antrasis pasaulinis karas ir jo padariniai dar karta priverstinai perkeité kaima.
Zmonés nustojo dainuoti senasias dainas ir juo labiau statyti po senovei. Testi-
numas buvo nutrauktas, nuoseklaus peréjimo galimybés sunaikintos. Okupacinés
valdzios direktyvos tiesiogiai verté ar jteiginéjo noréti pamesti senaja gyvensena,
daznai — ir gimtasias vietas. Tradicijy tgsimas nutriiko. Ir nors kai kas dar §venté
Sventes ir net staté taip, kaip seniau, tai buvo ne tik neskatinama, bet neretai ir
draudziama. ,,Susiklos¢iusiy kaimo architektiiros formy praradimai pavienése kai-
mavietése nevienodai raisSkis: vienose nezymis <...>, kitose — ryskis, ypac tose,
kurios buvo tapusios kolikiu centrinémis gyvenvietémis* (Seselgis 1996a: 7).
Penkiasdesimt mety koltikinio rezimo tik dél finansiniy trikumy ir apsileidimo
nesunaikino viso medziaginio paveldo ir tik dél dalyje tautos islikusios savimo-
nés neperkeité visy vertybiy, taip pat ir rySio su gamta ir etniniu paveldu. ,,Miisuy
kaimas buvo labai grazus®, — prisimena Anicetas Bakiiras ir graudziai atsidiista, —
»matai, zmogau, kas i$ jo liko?* — uzfiksavo Meliausiskio kaimo gyventojo pozitiri
K. Seselgis (ten pat: 79).

Dél to Lietuvoje kalbéti apie savaiminj kaimo tradicinés architekttiros t¢stinuma,
jos formy perimamuma netenka: kaip tik XX a. antrojoje puséje prarasta nuoseklaus
tradicijy perémimo, i§saugant giluming stuktiira, galimybé. Technologinés inovaci-
jos ir industriniai uzmojai Siandien yra netgi didesné grésmé senajai kaimo archi-
tektiirai nei seniau vykdyti prievartiniai perkeitimai. Kita vertus, §i trumpa istorijos
apzvalga rodo, kad toli grazu ne visi senyjy kaimo sodyby bruozai yra archajiniai
reliktai ar tik $iam kra$tui buidingi ypatumai, tac¢iau iki XX a. vidurio sukurtos erdvés
atspindi dauguma ju.

Uzdavinys isskirti ir jvardyti tikrai savitus bruozus yra sudétingas ir dél tradici-
néms kultiiroms biidingo naujoviy sugérimo bei pritaikymo savo terpei, ir dél regi-
oniniy skirtumy, ir dél medziagos vélyvumo, ir dél liudijimu, kodél buvo statoma
vienaip ar kitaip, stokos. Reikia remtis palyginti negausiai iSlikusiais realiais ar vir-
tualiais pavidalais, ieskoti apibendrinanc¢iy schemy ir méginti jas jvardyti.
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Tradicinés sodybos erdvinés struktiiros kompozicijos poZymiai

Vis dar daugelis ir Siuolaikiniy zmoniy jaucia ilgesi senajam kaimui: senoje, kad
ir apsiurusioje sodyboje kyla sunkiai nusakomas darnos su aplinka jausmas. Dél to ir
verta méginti atskleisti bent dalj tradicinés statybos struktiiros bruozy, kuriais tikty
pasinaudoti kuriant Siandieniniy sodyby jaukuma, kurie padéty prisiderinti prie kras-
tovaizdzio, senyju statiniy ir sukurti tai, kas laisvu laiku skatina ieSkoti prieglobscio
gamtoje ir kaime. Tikétina, kad kompozicijos principai, kuriuos galima i$skaiciuoti
tiriant tradicing architektiira, bent i§ dalies padés nurodyti gaires, siejancias Siuolai-
king ir senaja architekttra. Kiti matmenys slypi pasaulézitiroje ir gyvenimo bude,
kuri lemia laikotarpis — tai salyga, kurios nebejmanoma atSaukti. D¢l to juo svarbiau
rasti priemoniy, padedanciy isiterpti i trapy Lietuvos kraStovaizdi jo nepazeidZziant,
neuzgoziant gamtos, nepaneigiant nuo seno susiklos¢iusiy zmogaus ir aplinkos ben-
drabiivio kokybiy.

Artumas gamtai

Vienas raiskiausiy etninés architektliros pozymiy — jos integralumas aplinkos at-
zvilgiu, kitaip tariant, artumas gamtai. Gamtos kokybiuy pratgsimas | gyvenamaja
erdve, tradicinés architektliros tarsi iStirpimas krastovaizdyje reiskia pagarba aplin-
kai, darnos su ja radima, — ir tai pagrindas, kuriuo remiasi tradicinés architektiiros
sandara. Zmogui skirta erdvés dalis sutvarkoma, struktiriskai suderinant ja su ben-
dru pasaulévaizdziu. Sis bene mitinis artumas gamtai skleidZiasi visais lygmenimis:
kaimavietés jsiterpimu i reljefa, sodybos sandara, jos erdviy iSdéstymu, pastaty for-
momis, proporcijomis ir puoSyba, medziagy taikymo, ju konstravimo biidais, mazo-
siomis architektiiros formomis ir interjero elementais, taip pat, Zinoma, zeldiniais,
gausybe zeldiniy. Siluety Svelnumas, nuosekliis formy, dydziy, spalvy peréjimai,
perspektyvy, masteliy ivairové, vaizdo pilnatvé — tai tinka sakyti ir kalbant apie Lie-
tuvos gamta, ir apie senaji kaima. Svelnus miisy krasto reljefas, turtinga nuolat besi-
kei¢ianciy vaizdy, miskinga ir vandeninga aplinka suformavo daug kuo panasia, bet
ir gana aiSkai besiskirian¢ig nuo kaimyny statybos tradicija.

Negalima biity sakyti, kad artumas gamtai yra iSskirtinis lietuviy etninés archi-
tektliros bruozas; tai bidinga kone viso pasaulio tradicinei kaimo statybai, tai nattira-
li Salia gamtos nuolat gyvenancio zmogaus kultiiriné raiska. Skirtumus lemia biitent
gamtinés aplinkos savitumas ir jvairové: ne Siaip sau stogy nuolydis statéja ten, kur
gausiau krituliy. Tai lemia ir lokalius regioninius skirtumus. Tradicinés architektiiros
tyrinétojai pazymi:

Parenkant vieta pagal reljefa, yra pastebimi tokie biidingi bruozai: lygumose kaimai ir sody-
bos kuriami aukStesnése vietose, kalvutése; kalvoto reljefo plotuose kaimai ir sodybos i§sidésto

sléniuose ar atSlaitése. <...> Nelygaus reljefo plote sodyby pastatai buvo mazesni (trumpesni),
kaip lygumose, kur pakako lygaus pavirSiaus dideliems bei ilgiems pastatams (LLA 1 26-27).

Jie pastebi ir skirtuma tarp Zemaitijos ir Aukstaitijos kalvy charakterio, dél kurio
aukstaitiskos sodybos matomesnés, atviresnés, tuo tarpu zemaitisky buvima daznai
nurodo bevingiuojantis kelias, pacios sodybos atsiveria tik i§ visai arti.
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Regioniniai skirtumai Siame straipsnyje nebus pabréziami, nes ieSkoma bend-
riausiy biidingy bruozy. Taciau abu minéti pavyzdziai rodo esming derinimosi prie
aplinkos savybe, sveiku protu suvokiama kaip natiiralia, bet kazkodél retai budinga
Siuolaikinéms statyboms. Apibendrintai galima sakyti, kad artuma gamtai iSreiskia
kone visos kompozicijos priemongés, kurias galima jvardyti kalbant apie tradicing
architektlira. Tiesioginé gamtinés aplinkos jtaka reiskési pirmiausia sodybos vietos
parinkimui, tlirio formoms ir statybinéms medziagoms, o tai savo ruoztu daré jtaka
konstrukcijoms. Paprastai sodybos formuojamos ant aukstumeélés, bet ne ant pacios
auksciausios kalvos (1 pav).

1 pav. Sodyba Butelitiny k., buv. Veisiejy r. (LII; neg. nr. 9704)

ValstieCiai sodyby nestatydavo kalny virsiinése dél to, kad ten sunku bty jas apsaugoti
nuo vé¢jo, o trobesius nuo perkiino. <...> ValstieCiai vengdavo sodybas jrengti drégnose vie-
tose (Butkevicius 1971: 134).

Stogu nuolydis (42—48°) buvo pritaikytas greitam lietaus vandens nutekéjimui, sniego
nuslinkimui ir nesudaré didelio pasipriesinimo véjo jégai, [todél] iSsivysté senajai misy liau-
dies architektirai buidingas keturSlai¢io stogo tipas, kuris labai gerai atlaiké véjo spaudima,
nes turéjo aptakia forma ir rémési | visas keturias sienas. Nuo lietaus ir véjo mediniy sieny
konstrukcija gerai apsaugojo visu pastato perimetru nuleistos Zemos ir placios pastogés (Min-
kevicius, BarSauskas 1960: 296-297).

Orientacija

Ir praktiniu, ir simboliniu pozidiriu architektiroje svarbi orientacija pasaulio Saliy
atzvilgiu. Jei tik sodyba nejsprausta | labai siaurg plota (taip daznai biina réziniuose
kaimuose), gerasis kiemas ir gyvenamojo biisto durys atgr¢ziamos | pietus arba bent
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jau — ne 1 Siaurg. Dél to kiemas biina ne tik saulétas, bet ir apsaugotas nuo vyraujanéiy
véju, o Salia esantis svirnas, prieangiai, daznai ir medziai teikia reikiama pavésj (2 pav.).
Pietry¢iy (taip pat piety ir ryty) kryptis buvo laikoma Sventa, tai turéjo reikSmés ir gyve-
namojo biisto planui, ir padéciai, nes Sioje puséje stengtasi jrengti krikStasuole.

TE ¥ &

===
PR T
3

2 pav. Zemaitiskos padrikos sodybos Medsédziy k., Skuodo r. planas (LLA I; 21 pav.):
1 — troba, 2 — svirnas, 3 — tvartas, 4 — kluonas, 5 — vistidé

Zeldiniai

Lietuviska sodyba be Zeldiniy sunkiai isivaizduojama; dar XVII amziuje Theo-
doro Lepnerio aprase pazyméta, kad prisy lietuviy sodybose auge dideli medziai,
sodai, prie gyvenamuyjy namy veséje géliy darzeliai (Butkevicius 1971: 8). Todél 1§
tolo dauguma sodybuy ir atrodg tarsi medziy guotai, saugantys nuo perteklinés saulés,
véjo, zaibo, nuo smalsiy akiy:

Tankios medziy eilés sudaré uzuovéja sodybu viduje. Prisisliejusiais prie miskelio zel-
diniais atriboti nuo pliky lauky sodyby kiemai, sodai ir darzai tapo ramds, jaukas darbui ir
poilsiui (Seselgis 1998: 78).

Auksti medziai — tai ir papildomas vertikalés matmuo i§ esmés horizontaliai
struktiirai, ir erdviné apsauga, taip pat Seséliai ir virpantis Saky bei lapy aziiras, pra-
turtinantis gyvenima ir vaizdiniu pozitiriu (1, 2 pav.). O ir kaimo erdvés organi-
zacijoje zeldiniai atliko struktiiruojantj vaidmeni, skyré sodybas vienas nuo Kkity,
aprémino gatve, iSryskino jos asj:

Seniau gatve vaziuodavom kaip Zaliu tuneliu, pro medzius net kluony sodyby galuose
nesimaté (ten pat: 29).
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Erdviskumas

Erdvéje besiskleidziancios medziu Sakos, laja, pro kuria prasisviecia dangaus lo-
pinéliai, joje zaidzianti saulés Sviesa, Seséliu mirguliavimas, oSiantis véjas — visa tai
sodybai teikia gyvybés. Sodybos kompoziciné sandara taip pat erdviska: pakaitomis
i$sidésto atviros ir uzdaros erdvés, Sviesa ir SeSéliai, derinamos didelés ir mazos for-
mos, daug tarpiniy dydziy (2 pav.). Pastogés, prieangiai, tvoros, Suliniai, zeldiniai,
smulkiis puosybos elementai, konstrukcijos ir faktiiros sukuria turtinga jvairiopa
vaizda ir tarsi virpantj erdvéje aziira (3, 4, 5, 6, 7 pav.). Sis aziiriskumas itin svarbus
kuriant jaukuma, minksta, neikyry vaizda, kuriame dominantés yra istirpusios, ap-
suptos daugybés formuy — tai panasu | vadinamojo baltojo garso efekta.
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5 pav. Lékiais papuosta troba Meteliuose 6 pav. Prieangis Kalviy k., Traky r.
(LDM; LFn 1515b) Arvydo Svirmicko nuotrauka, 2007

7 pav. Kluonas Milkiiny k., Sal¢ininky r. (LII; neg. nr. 5850)
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Sodybos sandaroje erdvei teikiama pirmenybé: nei fasadai, nei atskiri tiiriai néra
svarbesni uz kiemais ir pusiau uzdarais pavidalais uzpildyta kompozicing visuma.
Tai reiSkiasi ir perspektyviniais vaizdy planais, ir persiliejan¢iomis kiemy erdvémis,
ir pastaty iSorés rysSiais su vidumi, ir netgi plano sandara. Placios stogu uzlaidos,
prieangiai, priesvirniai, priekluoniai, tvoros, zardai, Suliniai — tai pereinamosios, pu-
siau uzdards erdvés formos, $velninancios lauko ir vidaus kontrasta.

Erdviy struktiura

Patys pastatai sodybose déliojami taip, kad likty aiSkios kiemy erdvés, — jie man-
dagiai atsistoja ties kiemy ribomis ir, kadangi daZnai tai yra pailgi tliriai, patys jas su-
formuoja. Tokiu buidu sodybos kompozicijoje raiskiai dalyvauja erdvés-kiemai kaip
savarankiSkos visumos dalys: juos ryskina ir tvoros, ir Zeldiniai, ir ties jy ribomis
statomi mazi statinéliai. Ypatingg reikSme turi tvoros. Jos teikia tiek prakting (pvz.,
saugo pacia sodyba, geraji kiema, darzus nuo gyvuliy), tiek psichologing apsauga,
suteikia sodybos struktiirai aiSkumo, zonuoja sodyba { kiemus, jy aZiiras praturtina
sodybos vaizda (2, 3, 5, 7 pav.).

I8skirtiné sodyboje yra gyvenamojo biisto ir svirno ribojama gerojo kiemo erdve:
Sie pastatai statomi netoli vienas kito; stengtasi statyti taip, kad pro biisto langus
matytysi svirno durys (2 pav.). Gerojo kiemo erdvé yra ypatinga, tai tarsi sodybos
branduolys. Ji ne tik §varesné, ¢ia — ir géliy darzelis, daznai — ir koplystulpis ar gra-
zus idomesnis medis, ir poilsio suoliukai, ir i§raiSkingiausios sodybos dalys, tai yra
prieangis ir priesvirnis. Folkloringje ir mitologinéje perspektyvoje itin akivaizdi Sios
sodybos dalies svarba, paliudyta gausybes teksty.

Prie kity paskir¢iy pastaty, jei tik imanoma, taip pat formuotos atskiros erdvés:
prie tvarto nattraliai susidaro purvinesné zona, paprastai aptverta, prie kluono —
kluoniena; be to, kluonas, saugantis gaisry, buvo statomas atokiau nuo kity pastaty
(2, 7 pav.). Kaip ir pirtis, kuriai vieta parenkama prie nattiralaus ar dirbtinio vandens
telkinio. Atskiras erdvines zonas sodyboje sudaro ir kiidra, darzai, ir sodai su biciy
aviliais. Zonavimas itin raiskus, kai kaimo uZstatymas yra susiklostgs savaime:

Zemaitigko tipo padrikose sodybose buvo ne vienas, bet keli kiemai. <..> Beveik prie
kiekvieno pastato arba jy grupés yra aptvertas plotas; aptveriami darzai, sodeliai ir pravazia-
vimai bei takai (LLA T 33-34).

Perspektyvos
Vaizdo turtinguma kuria daugiaplanés nesikartojancios perspektyvos:

Pastatai, medziai, dekoratyviniai krtimai, géliy darzeliai skaido erdve ir sukuria skirtingy
formy, daugiau ar maziau uzdaras perspektyvas. Vietomis i§ gatvés vaizdai atsiveria i laukus,
kitur skersines perspektyvas i§ gatvés uzstoja sodyby zeldiniai arba dideli islikusiy kluony
tiiriai (Seselgis 1998: 56).

K. Seselgis itin doméjosi kaimy ir sodyby formuojamomis vaizdinémis perspek-
tyvomis, atliko ne vieno juy tyrima ir parodé, kaip susidaro turtingas, ivairus ir erdvis-
kas tradicinio kaimo ir sodyby vaizdas:
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Gatvé pasikartoja §laito linija, dél to iSilginé jos perspektyva palaipsniui keiciasi atskleis-
dama vis naujus pastaty, zeldiniy, reljefo derinius. Kiekvienoje sodyboje, zvelgiant { ju vidy,
matomi vis kitokie vaizdai, skirtingo dydzio ir formos uzdaros bei pusiau uzdaros miniatitiri-
nés zmogui artimo mastelio kiemo erdves (Seselgis 1996a: 176).

Citatoje kalbama apie gatvini Svendubrés kaima. Dar sudétingesni vaizdiniai
kadrai susidaro vadinamosiose pardrikose, savaime susiklosciusiose gyvenvietése,
kuriose, atrodyty, netvarkinga vaizda struktiiruoja biitent erdviy formantai: pailgi
tariai, tvoros, medziy eilés.

Formos pobudis

Pastaty planas paprastai yra iStgstas staciakampis, vyrauja pailgi tiiriai, nors vie-
nos patalpos pastatai, tokie, kaip svirnai ir kai kuriy konstrukcijy kluonai, kartais
artéja prie kvadrato. Salygiskai zemi, pailgi, tarsi priglud¢ prie Zemés trobesiai —
sudétiné nuo seno susiklosciusio kraStovaizdzio dalis, artima jo nuotaikai (8 pav.).
Monumentaliis tiiriai su nuolaidZiais stogy $laitais atrodo lyg natiiral@is Sios zemés
gyventojai — jie bene tokie ir yra. Stogai blna ivairiis: keturslaiciai, ¢iukuriniai,
pusskliautiniai, dvislai¢iai, taciau visy ju siluetams biidingas horizontalumas, kup-
lumas — tokiy pavidaly gausa sodyboje dar labiau sustiprina §ias vaizdo savybes.
Slaity nuozulnumui atliepia {zambis dury rastai, kiti smulkiis ornamentai (4, 9 pav.).
Pastaty turiai vieningi: nei lauzyty stogy kontiirai, nei prieangiai ar atsirandantys
priestatai nesuardo pavidalo vientisumo (3, 4, 7 pav.). Siluetui buidingas horizontaliy
sieny ir trapecinio stogo derinys — pagrindinis sodybos vaizdo vienetas.

8 pav. Miezioniy kaimo Svenéioniy r. vaizdas (LLM; 453 pav.)
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Horizontalumas i$ esmés biidingas Lie-
tuvos kraStovaizdziui, jis valdo ir visos
sodybos vaizda, ir netgi Zemés plokStuma
dalyvauja kaip struktiiruojantis vaizda for-
mantas:

Kaimavietés krastovaizdzio erdviy horizon-
talus pagrindas — veja, kuri klojo beveik visa gy-
venviete (Seselgis 1988: 70).

Proporcijos

Jos — vienas svarbiausiy kriteriju, le-
mianc¢iy vaizdo tapatybe, giluminé jo vie-
ningumo charakteristika. Proporcijos svar-
bios ir kalbant apie uzstatymo tankuma, ir
apie pastaty ir juy daliy dydziy santykius.
Kaimavietés pavidalui reikSmingas yra ga-
tvés plocio ir Sony aukscio santykis:

9 pav. Priemenés durys Dazniausiai gatvés Sony auksti nulemia ap-
Cypénuy k., Birzy aps. zeldinimas <..>. Paprastai medziy aukstis yra
(LLM; 255 pav.) zymiai didesnis uz gatvés ploti, dél to gatvé at-
rodo siauresné ir ilgesné. Tokia gatve yra jauki,

idomi (LLA T 36).

Nors jvairiy tipy sodybose atstumai tarp pastaty yra skirtingi, apibendrintai gali-
ma sakyti, kad blidingi atstumai tarp pastaty lygiis vienam arba trims pastato auks-
¢iams (2 pav.):

Kléties atstumas nuo gyvenamojo namo svyravo nuo 9 iki 15 m, t. y. §varaus kiemo plotis
buvo lygus 1,5-2 gyvenamojo namo auks¢iams — susidaré optimali kompozicijos pozitiriu
erdvé (Seselgis 1998: 127).

Kluonai ir pirtys statytos toliau. Toks uzstatymo tankis ne tik leidzia laisvai iSdés-
tyti statinius, suformuoti kiemus tarp ju, nevaiksc¢ioti dideliy atstumy, bet ir sukurti
jaukia, 18 dalies apribota erdve, nes aiskiai jauc¢iamos ribos ir lieka rySys su iSore.

Stoguy ir sieny auks¢iy santykis byloja ir apie pastato paskirti, regiona, ir apie
laika, kuriame jis statytas. Jis kito besikeiciant statybos biidams, taciau ,,budinga
tai, kad visy pastaty stogu aukstis isliko didesnis arba lygus sienuy auksc¢iui, bet ne
mazesnis uz ji* (Minkevicius, BarSauskas 1960: 305). Apibendrintai galima sakyti,
kad senesniais laikais labiausiai paplites stogy ir sieny auksciy santykis buvo 2:3, o
véliau — 1:1,3 (5, 7, 8 pav.). Kur kas pastovesnis matmuo yra stogy nuolydis, svy-
ruojantis tik tarp 42—48° — tai lemia atsparumas véjams ir krituliams, konstrukcijos
pobtdis ir dangos medziaga. Tokie stogy nuolydziai biidingi visiems sodybos stati-
niams, ir tai suteikia jos kompozicijai vientisumo, ansambliSkumo.
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Geros proporcijos biidingos ir kitoms tradiciniy pastaty dalims, tyréjai atrado
netgi unikaliu laikomo vadinamojo aukso pjiivio santyki:

Pagrindiniame fasade retai buna kvadratiniy langy, dazniausiai jy plocio ir aukscio san-
tykis 1:1,5, t. y. artimas ,,aukso pjaviui* (Seselgis 1996a: 201).

Idomus prieangiuy proporcijuy tyrimas pateiktas leidinyje Lietuviy liaudies archi-
tektiira:

Patikrinus daugelio prieangiy proporcinius santykius grafiniu ir analiziniu biidu, pasi-
rodé, kad atskiry prieangio daliy proporciniai santykiai atitinka klasiS$koje architekttiroje
priimtus proporcinius santykius, kurie dazniausiai yra artimi vadinamajai ,,aukso dalybai‘.
<...> Kolonos isdéstytos ir padalytos horizontaline kryptimi pagal aukso pjuvio dalybos
principa, bitent: ac/bc=bc/ab=df/ef=ef/ed=1,618 (LLA1 88). (10 pav.)
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10 pav. LLA I (18 pav.) pateikta prieangio proporcijy analizé

Kai kurie elementai taip pat pasizymi palyginti pastoviomis proporcijomis,
daznai biidingomis visam kra$tui. Pavyzdziui, priesvirniy kolonélés biina plonos,
ju storis retai tevir§ija 20 cm (4 pav.). Itin jautrus matmuo yra lékiy mastelis, ji
lyginant su pastato auks$ciu: jo nepaisymas daznai sukarikatlirina naujai statomus
namus. Vidutiniskai jis lygus 1/9 gyvenamojo pastato aukscio, ¢ia, zinoma, turi
reik§meés ir kiti matmenys bei konfigiiracija; svirnuose $is santykis mazesnis, o
kluonuose — didesnis (5, 7 pav.).
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Mastelis

Tradicinéje architektiiroje masteliSkumo (pastaty, jo daliy dydziuy santykiu su
zmogaus matmenimis) klausimas i$sprestas labai tikslingai: pastaty, ju daliy dydziai
atitinka paskirtis. Jie patogiis naudoti, net ir dekoras pritaikytas regéjimui: i artima
zmogaus stebéjimo lauka patenkanti puosyba detali, kokybiskai apdailinta, o ten, kur
ne taip aiSkiai matoma, ji atitinkamai SiurkStesné. Be to, ,,mastelis koreguojamas,
atsizvelgiant | puosiamosios detalés padétj pastate taip, kad stambesnio rasto orna-
mentas dedamas detalése, | kurias paprastai zifirima i$ toliau, pavyzdziui, skliau-
te, smulkesnis ornamentas, — kur Zitirima i§ aréiau (langy apvaduose). Stengiamasi
sukurti tokia opting iliuzija, kad vienu kartu i§ jvairiy atstumy stebimi ornamentai
atrodyty vienodo dydzio“ (LLA T 102).

Bendra sodybos vaizda struktliruoja stambios erdvés, pastaty tiiriai, auksti me-
dziai, zalia veja, ir visa tai persmelkta mazesniy formy ritmais, fakttiromis. Monu-
mentallis masyviis stogy Slaitai, tolyglis rentiniai sudaro fona smulkiosioms deta-
léms — tai kuria jvairiy masteliy vienove, uzpildancia aplinka jvairiy dydziy deriniais
(1,4,5,7, 11 pav.).

11 pav. Gry¢ia, eksponuojama LLBM, atkelta i§ Gury k., Kupiskio .

Ritmas

Ritmas ir metras architekttiroje placiai paplitusi vieningumo priemoné. Jie daznai
susidaro tarsi savaime, sprendziant funkcinius ir konstruktyvinius uzdavinius. Met-
ras pasireiskia ir urbanistingje sandaroje: sodyboje daznai eilémis biina susodinti
augalai, o kaimuose, ypac réziniuose, iSdéstyti pastatai (8 pav.). Ji sudaro ir langy,
tvory statiniy eilés, ir ypac raiSkiai, sudarydamos ritma arba metra, tolygiai kartojasi
konstrukcinés detalés. Tai ir priesvirniy kolonélés, rentinio rastai, gegniy galai, stogu
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slogéiai, ir sijos interjere, ir kt. (4, 5, 6, 7, 8, 11 pav.). Prie ju prisideda puoSybos
raStai — daugelis juy kuria metrines, netgi ritmines eiles, tokias biidingas smulkiai
ornamentuotei (4, 11 pav.).

Simetrija

Nors sodybos erdvé gana aiskiai sudalyta, ta¢iau grieZtos simetrijos joje néra,
tik vélesnése, rekomendaciju paveiktuose sodybu planuose artéjama jos link, pas-
tatus déstant perimetru. Biidinga tai, kad kuo smulkesnis sodybos elementas, tuo
raiskiau ji valdo simetrija: jai jau i§ dalies pakliista pastaty tiiriai, nors ne visai,
nes plano schema lemia jvairtis funkciniai reikalavimai (2, 7, 12 pav.). Tuo tarpu
puosyba yra i$ principo simetriSka ir reti nukrypimai — atsitiktinés iSimtys (4, 6, 9,
10, 11 pav.). Toks simetriSkumo laipsniavimas stebimas ir gamtoje: simetrija yra
biidinga giluminéms struktliroms, ji teikia tvarka, pusiausvyra, o krastovaizdzio
simetriSkumas biity imperatyvus. Ta¢iau jo vaizdas vientisas, o ne chaotiskas yra
todél, kad visuma pakliista vidiniam kompozicijos bendramatiskumui, tai yra ma-
siy pusiausvyrai, realizuojamai kontrastingy savybiu elementus skirtingose vaizdo
dalyse iSdéstant taip, kad kiekviena dali sudarantis derinys savo iSraiSkingumo
lygiu atitinka Kita.

Niuansas

Tariai ir stambesni elementai derinami panasumo principu, niuansuojant ju dy-
dzius, formas, proporcijas, dekoro pobiidi. Visi sodybos pastatai paprastai biina skir-
tingi, bet juos vienija sta¢iakampés plany formos, panasiis stogu nuolydZiai, me-
dziagos ir konstrukcijos (1, 2, 8 pav.). Tiriai nekontrastuoja savo dydziais, o dideli
kluonai statomi nuosaliau, tad perspektyvoje jie nuosaikiai sumazéja. Su tuo siejasi
vadinamieji tipiSkumo ir ansambliSkumo principai, jvardyti tradicinés kompozicijos
tyréju (Minkevic¢ius, BarSauskas 1960: 303).

Niuansas, nuoseklus peréjimas realizuojamas ir tarpinémis, pusiau uzdaromis
formomis (prieangiai ir pan.), ir konstrukciniy priemoniy giminingumu, ir nuosaikia
puosSyba. Atskirose pastato dalyse taikomas jvairus, kaip tik toms vietoms biidingas
dekoras, tac¢iau jis naudojamas panaSiu intensyvumu, rastai tarp saves nekontras-
tuoja ir bendras pastato vaizdas islieka visybiskas (4, 11 pav.). Be to, ,,ornamentu
papuostos ir dazytos pastato detalés ir elementai susvelnina gyvenamojo namo kon-
trasta su aplinka, glaudZziau ji susieja su supancia augalija ir jgalina sukurti jauky
sodybos uzstatymo derini su aplinka® (LLA 1 91).

Kontrastas

Sodybos vaizdai vienijami panasumo principu, tuo tarpu kontrastas pasireiskia
arba paciose bendriausiose ir todél jau netiesiogiai suvokiamose vaizdinése struk-
tiirose, kaip kad vidus / iSoré, zemé / dangus, $viesu / tamsu, arba smulkiy detaliy
deriniuose, pabréziant tam tikrus prasminius taskus, ir néra vyraujanti priemoné so-
dybuy architektiiroje. Taigi nors ,,apzeldinimo aukstis paprastai kontrastuoja su pas-
taty auksciu®, taciau ,,sodybos pastaty deriniuose kontrastas ne tik néra buidingas,
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bet ir néra pagrindiné priemoné estetiniam sodybos vaizdui sudaryti. Cia dazniau
taikomas saikingas peré¢jimas i$ vienos formos i kita“ (LLA I 35). Vis délto kaip tik
todél, kad kontrastingi deriniai reti, jie tampa itin iSraiskingi: grakstus lékio silue-
tas, sklendziantis vir§ masyviu stoguy, baltas antlangis tamsiy sieny fone, vertikalus
koplytstulpis ar kampo apkalimas, prieangiy stulpeliai, svirtiniai Suliniai i§ esmés
horizontalioje erdvéje rodo $iu detaliy svarba (4, 5, 7, 11, 12 pav.).

12 pav. Gerasis kiemas Kadaiciy k., Plateliy aps. (LLM; 33 pav.)

Ivairové

Tiek kontrastingi, tiek panasiis pavidalai sudaro varianty gausa, ir §ios ivairoveés
yra persmelktas kickvienas sodybos regimasis kadras (1, 4, 12 pav.). Tai galioja kal-
bant tiek apie kraStovaizdj ir gyvenvietes, tiek apie sodybas ir ju elementus:

Pazymétina, kad trobesiy tipisSkumas nedaro gyvenvieciy pasikartojan¢iai nuobodziomis,
visiskai tapatingomis. Kaimo ir sodyby architektiira jvairina skirtingi pastaty tiiriai, nevieno-
das pastaty grupavimas, skirtingi ju nuotoliai, erdvinés perspektyvos (Seselgis 1974: 22).

Daugelio vienkiemiy sodyby kiemai yra staciakampio formos, bet kai pastatai bei apzel-
dinimas netaisyklingai i8déstyti pagal kiemo perimetrq ir yra skirtingas aptvérimas, sodybos
forma neatrodo taisyklinga ir griezta (LLA I 35).

Labai originalus, ypa¢ buidingas Lietuvai, bruozas — jvairiy mazosios architekttiros formy
gausumas kaimuose ir miesteliuose (LLA IT 114).

Islaikytas ir nuosaikumo santykis su iSraiSkingumu, nes §is nepereina i pertekling
gausa — Sitaip iSvengiama ir Sios risies monotonijos. Dekoras taip pat varijuoja: toje
pacioje gatvéje stovintys pastatai puikuojasi vis kitokiais puoSmenimis, Kurie tarp
savegs nors ir nezymiai skiriasi, tuo kiekvienai sodybai teikdami individualumo.
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Tikslingumas

Dar XVI amziaus liudijimuose pazymima, kad Lietuvos sodyboms biidinga gau-
sa pastaty, atitinkanc¢iy tam tikra paskirti: gridams dziovinti, javams kulti, duonai
kepti, drabuziams skalbti, maudytis ir pan. (Butkevicius 1971: 8). Senojoje kaimo
architektiiroje statiniy formos, dydziai, dalys tiksliai atitinka ju paskirtis:

Nerasime né vieno elemento, neturinéio kokios nors funkcionalinés arba konstrukcinés
reik§més. Pradedant akmeniniu pamatu ir baigiant stogo Ciukurais, slogsciais, viskas reika-
linga (Minkevicius 1960: 88).

Detaliy dydzius ir vieta lemia funkciné ir konstrukciné struktiira:

...Angy formavima itakoja grieztas funkcionalumas, buidingas simetriskumas, ritmas; bu-
dingas proporcinis santykis: sienos 14 vainiky, langai nuo 4 vainiko, durys nuo 1-2 vainiko,
virs langy 3 vainikai; langy su apvadais aukstis daznai sudaro pusg sienos aukscio (Bertasitte
2009: 115).

Tikslinga yra ir puoSyba. Ji paprastai atlieka ir apsauging funkcija: pridengia san-
diiras, sutvirtina svarbius konstrukcinius mazgus — tai vadinama tektoniskumu.

Tektonika

Visos statiniy dalys, taip pat ir puoSyba, tradicinéje architektiiroje yra tektonis-
kos, tai yra ju pavidalas atitinka konstrukcing esmg. Medzio konstrukcijos paprastai
savaime biina graZzios, iSraiSkingos ir to nevengiama demonstruoti: tai ir rentinio
kampy sasparos, ir paties rentinio faktiira, ir kupls, kiek pasisiause Siaudiniai sto-
gai, ir prieangiy stulpeliai, ir pédzios (vertikal@is ramsciai stogui laikyti) kluonuose,
ir i$sikis¢ gegniy galai, ir kt. (3, 4, 5, 7 pav.). Jei atsiranda puoSyba, ji taikoma i§imti-
nai kaip biitent konstrukcija iSrySkinanti priemoné. Pavyzdziui, vadinamyjy dviguby
lenteliy dury gamyboje, kai iSorin¢ varcios dalis sustiprinama {Zambiai sudétomis
lentelémis: krypciy kaitaliojimas yra ir konstrukcijos, ir puoSybos atzvilgiu tikslin-
gas; tai galioja ir skliauto apkalui (4, 9 pav.).

Puosyba lietuviy liaudies statyboje nickuomet nebuvo atsijusi nuo pastato visumos, near-
deé pastato tektonikos, bet buvo derinama su puoSiamojo elemento arba detalés konstrukcija ir
atitiko statybinés medziagos savybes (LLA T 102).

Faktira

Puosybos ir konstrukcijy detalés natiiraliai formuoja ir pavirSiy faktiira: ji at-
siranda d¢l tektoninés sandaros, medziagos apdirbimo pédsako, dél puosybos de-
taliy smulkumo ir gausos, ju ritmingo iSdéstymo ir pacios ornamentuotés (4, 5, 7,
9, 11 pav.). Faktirinius efektus sukelia ir palei sieng ar i stirta sukrautos malkos,
zarduose dziovinamas Sienas, samanomis apzéles stogas, vijokliai ir pan. Taip pat
natliraliis gamtiniai efektai, pavyzdziui, krintantys lapai rudenj ar sniegas Ziema,
kuria ir faktury, ir spalvy korekcijas.
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Spalvos
Senojoje sodyby architektiiroje spalvy buvo naudojama mazai, vyravo medzio,
zemeés spalvos, ryskiau dazytos tik langu detalés, langinés, kartais durys:

Baltai arba kitokiomis ryskiomis spalvomis dazyti langai kontrastuoja su nattiraliu sieny
fonu, o tai dar labiau iSryskina ornamento kontiirus ir jo pieSinj. Tai ypa¢ svarbu, Zitirint |
pastata i$ didesnio atstumo (LLA I 84).

Interjeruose baltai tinkuotos krosnys ir sienos, smulkiis margy audiniy rastai pa-
gyvindavo buiti. Ryskios spalvos naudotos nedideliais kiekiais, jautriai derinant, to-
dél akies nerézé:

Budinga, kad, dazant ne visa pastata, bet atskirus jo elementus, naudojamos intensyvios
spalvos, o dazant didelius plotus, pvz., sienas, Svelnesnés spalvos (Minkevicius, BarSauskas
1960: 309).

Hierachija

Visybiskam suvokimui esming itaka daro strukttiros hierarchija, leidZianti nusta-
tyti bendra tvarka: pagrindinés erdvés buvimas, tam tikry statiniy bei ju daliy pirme-
nybé pries kitus, struktiiruojantys centrai, asys — tai tvarkos garantai. Kaimavietés
kompozicinéje sandaroje svarbiausias vaidmuo bene visada tenka gatvei:

Kompozicinio-meninio iSraiskingumo laipsnis, tolstant nuo pagrindinés kaimo kompozi-
cinés asies-gatvés, tolydzio mazéja, susijungdamas su aplinkine gamta (ten pat: 307).

Pagrindine grandimi tradicinés architekttros struktiiroje R. Bertasiiité laiko so-
dyba:

Kintancioje gyvenvie€iy struktliroje (nuo gatviniy kaimy iki vienkiemiy ir atvirk$ciai)
sodyba isliko pagrindine Seimos gyvenimo vieta, stabiliu tikio vienetu ir tautinés kulttiros
zidiniu (Bertasitité 2007: 8).

Sodybos centru laikytinas gerasis kiemas:

Pagrindinio kiemo viduryje (kur ir buvo lietuvio ,,pasaulio centras) augdaves Simtametis
azuolas, kurj véliau pakeité puosnus kryzius ar koplytstulpis (ten pat: 22).

Sodybos erdviy pirmenybé pries tiirius, gerojo kiemo svarba, aiskios zony ribos,
1§ esmes simetriski pastaty tiiriai, budingos dekoro sankaupy vietos leidzia suvokti
pirmenybes; ju iSmanymas ir laikymasis yra tradicijy perémimo salyga. Antraeiliy
elementy kitimas — istorijos lemiami salygotumai, ir juos itin svarbu atskirti, norint
teisingai jvardyti kartotinas priemones. Tai specialaus tyrimo reikalaujanti tema, nes
nesunku pasakyti, kad ,,antraeiliai veiksniai, kurie turi itakos gyvenamojo pastato
vaizdui, yra angos ir architektiiriniy elementy dekoras™ (LLA I 101), taciau tai, kiek
ir kaip juy nepaisymas zeidzia tradicing struktiira, néra vienareikSmiskai aiSku.
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Saikas
Saikas itin akivaizdus kalbant apie puoSyba: net gausiai iSpuostuose tradicinio
kaimo trobesiuose nepuosiamos visos dekoruotinos detalés:

Pastatai nickada neperkraunami ornamentais — jie naudojami gana kuklia proporcija su
pastato visuma. Puosimo intensyvumas tiesiog proporcingas pastato reikSmingumui liaudies
gyvenime (Minkevicius, BarSauskas 1960: 310).

Taip argumentuojamas saikingumo ir logiskumo principas (4, 5, 11, 12 pav.). Sai-
kinguma, tai yra nustatyta nei per didelj, nei per maza atstuma tarp sodyby, galima
izvelgti ir Simono Daukanto liudijime:

Tas dar yra stebuklingesniu, jog tose giriose ilgainiui isikiiré, atsikieminédami vienkie-
miuose per gera Saukima nuo Kkits kito taip, idant balsg gaidzio ar Sunies savo susiedo galéty
girdéti, ka daré jau dél iSvengimo tarp saves barniy, kurie it veikiai galéjo keltis, turint lygiai
pievas, dirvas ir darzus, jau saugodamies nuo gaisry, idant, vienam trobesiui uzsidegus, nega-
léty ugnis prigauti susiedo trobesio, arba, nutikus viename kieme kokiai no¢iai, idant antrasis,
girdédamas savo susiedo Sunis lojant, pats galéty tuo tarpu pasitiekti oju nuo saves remti ar
antram pagalba duoti, jei to biit reikg. Ir taip iSmintingi kalnénai ir Zemaiciai tokiu pasirédy-
mu pagalba ir atsarga viens antram {steigé, nesgi, taip gyvenant, nebuvo tarp ju nei jzodziui,
nei jtar¢iai, neigi skaugei vietos (Daukantas 1993: 26-27).

Vieningumas

Vieningumas yra pagrindiné¢ kompozicin¢ kokybe. Architektiiroje jos sickiama
ivairiomis priemonémis, pradedant tiesmuku formy tapatumu, baigiant proporcijo-
mis uzkoduotu bendrumu. Sodybos dalys — statiniai, zeldiniai, erdvés tarp ju — vien-
tisas darinys, kuriame, kaip ir gamtoje, yra daug ivairiy pavidaly, deranciy tarpu-
savyje dél struktiirinés vienovés, realizuojamos hierarchinés tvarkos ir giminingy
pavidaly. Panasiis dydziais, tiriais, ju daliy santykiais, medziagomis, konstrukcijo-
mis ir spalvomis sodyby statiniai sudaro vientisa vaizda, susiliejant] ir su platesne
aplinka, su gamta, kurios sandaros désnius atitinka. Jie sudaro kompleksus — aiskius,
nors ir sudétingus kompozicinius derinius, dél kuriy vaizdiné informacija suvokiama
kaip visybiska ir pilnatviska:

Kompleksuose labiausiai atsiskleidzia kiekvieno, kad ir nezymaus, pastato ar statinio
vaidmuo, kompoziciné logika ir estetiné-meniné verté, iSryskéja kompozicinés-erdvinés
adys, idomios perspektyvos, tiirinés-erdvinés sintezés siekimas tarp atskiry pastaty grupiy,
pastaty ir aplinkos. Taigi liaudies architekttroje rySkus ansambliSkumo principas
[i8skirta autoriaus — 4. 4.] (LLA I 113).

Derinimas

Pastato vaizdas i§ esmés priklauso nuo paskirties ir konstrukciju: galinio fasado
simetrija lemia gegninis stogas, angy vieta fasaduose — plano struktiira. Tradicinéje
statyboje visos pagrindinés architektiiros savybés — nauda, tvirtumas, grozis — inte-
graliai dera tarpusavyje, papildydamos viena kita. Pavyzdziui, véjalenciy kryzma —
lékiai — ne tik sutvirtina stogo pakra$c¢ius ir saugo Siaudus nuo véjo draikymo, ju
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pavidalas yra ir estetiskai, ir net mitologiskai reikSmingas (5, 7 pav.). Ta patj galima
pasakyti kone apie kiekviena statinio elementa:

Nuleistos namy pastogés ne tik apsaugo sienas nuo krituliy, bet ir turi nemaza kompozicing
reik§mg. UZleistas ant sieny stogas keicia langais suskaidyty sieny vaizda — i$ tolo jos matomos
siauresnés negu i$ tikryju yra. Artéjant prie pastato, lango démeé lyg ir keicia savo vieta fasade.
Sitokia optiné iliuzija yra teigiama, didina pastato vaizdinguma (Seselgis 1996a: 201).

Ciukurai ne tik leidZia ap3viesti pastoge, bet ir suskaldo bei pagyvina masyvias galines
stogu plokstumas (Minkevicius 1960: 88).

Pagrindinés liaudies architekttiros savybés — tiesa, aisSkumas, paprastumas (LLA II 116).

Nuosaiks, logiski, bet kartu turtingi grozio ir prasmés deriniai — lietuviskos so-
dybos vaizdo pagrindas:

Kuklus puosybos elementai rodo, kad tradiciniuose gyvenamuose namuose grozio buvo
siekiama ne dekoratyvinémis priemonémis, bet ieSkant pastato elementy harmoningo derinio
(Seselgis 1998: 104).

O ir puoSyba pasizymi tektoniSkumu: riba tarp ornamento ir grynos konstrukcijos
yra tik papildomas prisilietimas, kad tvirtuma uZztikrinanti priemon¢ biity dar i8rais-
kingesné (6, 9, 11 pav.).

ISvados

Architekttiros projektavimas — sudétingas procesas, kurio metu tarp saves derina-
ma daugybé reikalavimy ir kokybiy. Siandieninis architektas ir uzsakovas susiduria
su kitokiomis aplinkybémis ir uzdaviniais nei senyjy sodybuy statytojai, kartais — net
visai prieSingais. PavyzdZiui, pagrindin¢ statybiné¢ medziaga — medis — i§ prieina-
miausios ir pigiausios virto viena i§ brangesniy, o ir senoviskos, ranky darbo rei-
kalaujancios konstrukcijos (kaip kad Siaudais dengtas stogas) toli grazu ne visiems
iperkamos. Dabartiniuose statybos techniniuose reglamentuose apibrézta gausybé nu-
rodymu, kurie skirti patogiam ir saugiam biistui sukurti, bet daznai neatitinka senajam
kaimui budingu parametry. Akivaizdu, kad Siandieninés sodybos negali biiti statomos
visiSkai taip pat, kaip kadaise, taciau daugeliui svarbu ir naujai kuriantis i§saugoti se-
naja kaimo dvasia. Sis tyrimas ir skirtas isryskinti pagrindinius jo erdvinés struktiiros
bruozus, kuriy laikantis, tikétina, biity galima ne nutolti, bet kiirybiskai pritaikyti tai,
kas svarbiausia tradiciniy erdviy formavimui. Aptartieji kriterijai atskleidzia ypatybiy
ivairove, juos apibendrinant ir dar karta paminint svarbiausius, daromos §ios i§vados:

1. Visos tradicinés architektiiros sandaros kokybés yra integraliai suderintos tarp

savgs, atitinka gyvenimo logika ir kartu klasiking architekttiros pozymiy tria-
da: nauda, tvirtuma, grozi.

2. Artumas gamtai — pamatin¢ etninés architektiiros sandaros savybé: visus kitus

bruozus galima jvardyti kaip tam tikrus jos aspektus.
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3. Pagrindinés kompozicijos priemonés, biidingos tradicinei Lietuvos kaimo ar-

chitektiirai:

* erdviskumas, kompoziciné erdviy pirmenybé prie$ pastatus;

* siluete vyrauja horizontalios, pailgos, nuozulnios formos, stogai aukstesni
ar lygiis su sienomis;

* planiniai, konstrukciniai ir estetiniai sprendimai — tikslingi, tektoniski ir sai-
kingi;

* gausu tarpiniy, pusiau uzdary erdvés formy; vaizda uzpildo dydziy, formy,
tekstiiry jvairoveé;

* vientisumas pasieckiamas netiesmukiskais biidais: derinant panasius pavida-
lus ir kuriant logiska, aiSkig hierarching struktiira.
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MILESTONES FOR INHERITING TRADITION:
COMPOSITION IN ETHNIC ARCHITECTURE

AISTE ANDRIUSYTE
Summary

The article aims at elucidating those features of composition in Lithuanian ethnic architecture,
which could serve as a uniting link between the old and the new construction in the countryside,
and adhering to which would not narrow the scope of creativity. Among the most lucid features of
ethnic architecture, its integrity in relation to the surroundings and its close proximity with nature are
pointed out. These characteristics are manifested in almost all the compositional means recognized
here. Harmony with the surrounding nature used to be manifested in the choice of the location for the
house, its orientation towards the cardinal points, its spatial arrangement, its volume, the construction
materials and forms, proportions, decor, small forms of architecture and the abundance of greenery.
The composition of the homestead is essentially spatial, yards making individual parts of the whole,
while the best yard delimited by the house and the barn is exceptional in the spatial construction of
the homestead. Oblong shapes with sloping roofs are predominant in the picture, while silhouette is
characteristically horizontal. The most constant proportion in the architecture of the homesteads is
preserved in the slope of the roofs, lingering between 42 and 48 degrees. The rhythm is made of the
repeated functional, constructional and decorative details; the smaller the architectural element, the
more strictly it is governed by symmetry. The constituent parts are combined according to the principles
of nuance and temperate shifting; while contrast is less employed. The forms are characterized by
multitude of variants; the richness of the picture is created by multileveled individual perspectives and
unity of various scales. All the elements of the homestead in traditional architecture are purposeful,
tectonic and sparingly used. Natural colors and textures are prevalent. The integrity is achieved by use
of similar forms and logical, hierarchic structure. All the structural qualities in traditional architecture
are integrated in accordance to the logics of everyday life.
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