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Straipsnio objektas—nuo 1835 m. iki XX a. pabaigos Lietuvoje uzraSyty apie
Sesis tukstancius anekdoty varianty, kurie straipsnio autorés semantiskai interpretuoti bei su-
klasifikuoti Lietuviy pasakojamosios tautosakos katalogo kartotekoje. Remiamasi anekdoty
siuzety semantinémis interpretacijomis ir apraSymais, esanciais spaudai parengtame ,,Lietu-
viy pasakojamosios tautosakos katalogo* ketvirtajame tome.

Darbo tikslas—aptarti lietuviy pasakojamy anekdoty raidos tendencijas.

Tyrimo metodas — lyginamasis istorinis ir autorés sukurto struktiirinio-semantinio
metodo taikymo anekdotams rezultatai. Lyginama tradicijoje ilgai funkcionavusiy ir vadi-
namyjy naujovisky anekdoty siuzety struktiiros, semantika, kiiriniy paskirtis, personazai ir
buities realijos. Stengiamasi atskleisti Siy poZymiy stabilumo ir raidos tendencijas.

Zodziai raktai: anekdotas, tradicinis, naujoviskas, elementarus siuzetas, struktiiros,
semantika, strukttirinis-semantinis tipas.

Dalis skirtingy tauty tradicijose ilgai funkcionavusiy anekdoty dazniausiai gru-
puojama ir skelbiama kartu su buitinémis pasakomis, tuo tarpu naujy laiky ivykius
vertinantys ir zmoniy poziiiri | santvarka bei valdzig atspindintys kiirinéliai buvusios
Tarybu Sajungos respublikose neskelbti ir netyrinéti. Tik gyvu Zodziu plitusius ar
rankras¢iy pavidalu saugotus bei naujai uzraSytus anekdotus nuo 1990 m. intensy-
viai imta spausdinti {vairiuose periodiniuose leidiniuose; pasirod¢ ir politiniy anek-
doty moksliniy publikaciju (Mensaudenko 2007). Lietuvoje pasakoti jvairiy asmeny
uzradyti anekdotai paskelbti atskiru rinkiniu (LLA). Siame rinkinyje senieji ir vadi-
namieji naujoviski anekdotai grupuojami pagal kiirinéliy semantika — taip Siek tiek
parengta dirva skirtingy laiky visuomenés problemas vertinan¢iy kiirinéliy turinio ir
formos lyginimui.

Anekdotai — ilgg kiirimo bei saugojimo kolektyvinéje atmintyje istorijq turintis ir
nuolat atsinaujinantis tautosakos zanras. Lyginant variantus, galima matyti skirtingy
zanry kiriniy raidg ir jy prisitaikyma prie nauju visuomenés salyguy. Misu laikais
uzraSytuose daugelio zanry kiiriniy variantuose vis rySkesni uzmirSimo ir degrada-
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vimo poZymiai, tuo tarpu nuolat stebimas anekdoty atsinaujinimas, naujy kiiriniy
atsiradimas.

Kadangi trumpy komisky kiirinéliy pasakojimo tradicija néra naujas reiskinys,
biitina aptarti, ka mes vadinsime naujoviskais anekdotais. XIX a—XX a. pirmoje
puséje dauguma anekdoty uzraSyta i§ valstie¢iy ar kaimo amatininky. Natiiralu,
kad daug karty uzfiksuoti anekdotai, kuriuose vaizduojami valstie¢iy / tarny / sam-
diniy ir pony / Seimininky susidiirimai, Seimos nariy, vaikiny ir merginy santykiai,
juokingose situacijose atsiduria ar samojingai pasielgia iSkilesni ar i$siskiriantys
zmonés, kaimui pazistami profesionalai (kunigas, kalvis, kareivis, elgeta) ar kita-
tauciai (Cigonas, zydas ir kt.). Antroje XX a. puséje uzrasyta anekdoty, kuriuose
veikia miestui biidingesni profesionalai (gydytojas, advokatas, teiséjas, mokytojas,
valdininkas, politikas), su miestu susij¢ jauni zmonés (moksleivis, studentas). Siuo-
se anekdotuose nebe tokie svarbiis skirtingy socialiniy sluoksniy santykiai, o tapo
populiaresni valdzios Zmoniy, socialinio ir moralinio klimato vertinimai, surasta
naujy aspektu vaizduojant visada aktualius vyro ir Zmonos, tévy ir vaiky santykius.
Taigi naujoviskais anekdotais vadinsime tuos kiirinélius, kuriuose komisko efekto
sickiama vaizduojant modernéjancios visuomenés problemas ar naudojant §ios vi-
suomenés patirti. Ilgai tradicijoje gyvuojanciy anekdoty uzrasyta po keliolika ar net
kelias desimtis varianty, o naujoviskyjy turima vos po viena Kita teksta. Atrodo, jog
tai neesminis skirtumas, taciau, kalbant apie nevienodo senumo tradicijos elemen-
tus, verta prisiminti ir ji. Nuo seny senovés zinomus ir vadinamuosius naujoviskus
anekdotus neretai pasakoja tie patys zmonés, todél pravartu tyrinéti, kurie kiiriniy
pozymiai gana stabills, kokiy naujoviy atsirado kuriant komiskas situacijas ir jas
vertinant.

Visy anekdoty struktiiras sudaro vienas elementarus siuzetas (ES). Gana turtinga-
me lietuviy anekdoty lobyne pavyko aptikti vos keleta iSim¢iy — ES semantiniy pory
samplaiky ir skirtingy ES deriniy. Pasakotojai retai kada jungia skirtingus anekdo-
tus: lietuvisky teksty masyve aptikta tik deSimt tokiy junginiy. Taigi lakoniskumas
buidingas ir senosios tradicijos, ir naujoviskiems kiirinéliams.

Pasaky ir sakmiy ES siuzety struktiiry biitini elementai — aprasyta arba aiskiai
numanoma pradiné situacija, herojaus akcija ir rezultatas, o kai vaizduojami heroju
iSméginimai, po pradinés situacijos jsiterpia ir biitina liepimo akcija. Daugelyje ste-
bukliniy pasaky ES aptinkamos fakultatyvios akcijos (herojus skatinamas pasielgti
teisingai arba neteisingai, jis gauna informacija, apsirtipina ar apriipinamas reikalin-
ga priemone). Anekdoty ES struktiirose iSskiriami tik biitini elementai.

Kai herojaus ir antipodo susidiirimo baigtis aiski i§ antipodo reakcijos { herojaus
veiksma arba i§ herojaus reakcijos i antipodo veiksma, ji numanoma visy prozos kiiri-
niy elementariuose siuzetuose. Anekdotuose rezultatas irgi gali biiti numanomas, bet
daznai jis ir licka neaiSkus arba rezultatu visai nesidomima: nepasakoma, kuo baigési
dvieju personazy susidiirimas, ir tai sunku numanyti (Kerbelyté 1994: 13—15).

Kodél anekdotuose personazy susidiirimo rezultatas daznai praleidziamas, gali-
ma suprasti lyginant skirtingus to paties kiirinio variantus. Pavyzdziui, nepasakyta,
kaip tévas reagavo, suprates, kad stinus nieko neiSmoko:
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Tévas moké stiny kalvystés, ji pasodings krepsyje. Po mety stinus pasaké, kad iSmoko. Jis

ilgai degino gelezj ir ja imeté { vandenj — pasigirdo p3$ss! (KLPTK 4 1.2.1.26.)*.

Kituose to paties siuzeto variantuose vaizduojama, kaip netikes kalvis 1§ gelezies
gamina kaskart mazesni daikta, kol pagaliau tik pis teiSeina. Stinaus darba stebintis
tévas suvokia, kad stinus nieko neiSmoko, arba uzsakovas pyksta. Kai susidiirimo
rezultatas iSreikStas zodziais, atsiranda galimybé pridurti kita ES: uzsakovas kviecia
»kalvi“ ateiti | klétj ir zada jam jpilti — ten jam jpila (prilupa). Taip anekdotas tampa
sudétingesnio kiirinio — buitinés pasakos — elementu. Tokios struktliros variantus
mes priskyréme prie buitiniy pasaku.

Pasaky ir sakmiy ES rezultatai leidzia spresti, ar herojus (tas personazas, kurio
likimu domimasi) pasielgé teisingai ar neteisingai, ir i§ jo poelgio pasimokyti. Tai
rodo, kad minéty kiiriniy paskirtis buvo pragmatiné — kaupti, saugoti ir skleisti pa-
tirt], teigiamais ir neigiamais pavyzdziais iliustruoti elgesio jvairiomis situacijomis
taisykles. Kai ES rezultatas anekdotuose praleidziamas, ju didaktiné paskirtis paste-
bima ne i§ karto arba ja visiskai nustelbia noras sukelti komiska efekta, prajuokinti
klausytojus. Todél ES rezultato svarbos sumenkinimas ar visiskas praleidimas — vie-
nas anekdotams budingy pozymiy, i kurj atsizvelgiama juos skiriant nuo buitiniy
pasaky.

Anekdoty pasakotojai sprendzia, ar verta susidiirimo rezultata pasakyti, ar ji nu-
tyléti. Pavyzdziui, anekdote aisSku, kuo baigési nesékmingas slépimasis:

Girtuoklis batsiuvys pazadéjo pasitti ponui batus, bet nepasiuvo. Jis pasislépé nuo pono,
o zmona padavé net nesukarpytas odas. Ponas pagyré batus ir taré: — Bii¢iau batsiuvi dar
pavaisings. Tas pasirodé — ponas ji prilupo (KLPTK 4 1.2.1.1.).

Mintyse praleid¢ informacija apie pono reakcija, pastebésime, kad kiirinys pa-
sidaré Smaikstesnis. Kito ilgaamzés tradicijos anekdoto variantuose dazniausiai tik
numanoma, kas atsitiko, kai zmogus negaléjo itikinti bendrakeleiviy, kad jo Sauks-
mas — tai ne daina:

Zmonés vaziavo i3 turgaus. Vienas jy pasitlé dainuoti / dainuoti sutarting / pasaké, kad
kiti dainuoty taip, kaip jis dainuosias. Netycia jis jkiSo koja { rata ir émé Saukti: — Rate koja!
Kiti pritaré: — Kojyte, kojyte! / Kiti kartojo: — Rate koja! (KLPTK 4 1.2.1.27.).

Tik kartais cituoto siuzeto variantuose pasakoma, jog zmogus koja nusilauzé. To-
kie variantai yra ne tokie juokingi, nes, pabréziant nelaimingg baigti, tarsi aiSkinama,
kodeél zmogus gali buti kity nesuprastas.

Daug karty uzrasyto ,,senovisko* anekdoto variantuose nepasakoma, kaip ponas /
kunigas reagavo i viréjo pastangas itikinti, kad zasys teturincios vieng koja:

Pono / kunigo viréjas suvalge keptos Zasies koja ir teigé: — Zasis tokia buvo. Véliau
vir¢jas rodé ponui / kunigui Zasis, stovincias ant vienos kojos, ir saké: — Visos Zasys viena

* Cia ir toliau cituojami anekdoty siuzety aprasymai i B. Kerbelytés spaudai parengto ,,Lictuviy
pasakojamosios tautosakos katalogo® 4-ojo tomo. Pagal nurodyta anekdoto struktiirinio-semantinio tipo
numer] aprasyty teksty spausdintus ar rankrastinius Saltinius galima rasti LPTK kartotekoje, o ateity-
je — ir minétojo tomo anekdoty skyriuje.
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koja. Ponas Svilpteléjo / kunigas meté pagali — Zasys atsistojo ant abiejy kojy. Viréjas pasa-
ké: — Reik¢jo ir keptai zgsiai Svilpteléti (KLPTK 4 1.1.1.2.).

Nuomoniy susidiirimo ar gudravimo pasekmeés daznai nenusakomos ir naujovis-
kuose anekdotuose:

ISsipuosusi bezdzioné gyrési, jog iSteka uz krokodilo. Papliga peiké krokodila: — Jis Za-
lias, Slapias, neistikimas! — Bet jis jureivis! (KLPTK 4 1.1.1.25.).

Vyras rengési { kurorta. Zmona klausé: — Kodél neuzsimovei vestuvinio ziedo? — Kas gali
per tokius kars¢ius zieda muvéti? (KLPTK 4 1.1.1.2.).

Siy anekdoty pasakotojai palieka patiems klausytojams spresti, ar papiiga pakeité
nuomong ir ar vyro paaiskinimas jtikino zmona.

Kadangi daugelio naujovisky kiirinéliy uzraSyta tiktai po viena varianta, ju ES
struktiiry varijavimo atvejy labai nedaug. Susidaro isptdis, kad naujovisky anekdoty
ES rezultatai praleidziami dar dazniau negu senyjy kiirinéliy siuzetuose.

Anekdoty klasifikavimo (priskyrimo strukttiriniams-semantiniams tipams) patir-
tis parod¢, jog semantikos poziiiriu naujoviski anekdotai i§ esmés nesiskiria nuo
senosios tradicijos kiiriniy: jvairaus turinio komiski tekstai yra saviti ty paciy tipy ar
net ty paciy tipy versijy variantai. Klasifikuojant anekdotus pagal semantika, naujo-
viskiems tekstams neprireiké sudaryti né vieno naujo tipo.

Palyginkime $iuos tam paciam tipui 1.1.1.1. Herojus uzsimaskuoja nuo antipodo
bei jo treciai versijai (herojus pasiekia, kad antipodas gauty neteisingq informacijq
apie jo veiksmus | nuomone / biisenq) priskirty anekdoty apraSymus:

Senis nesé 22}bq nasta ir pavarggs dejavo: — Kur ta mirtis pasidéjo? Mirtis paklausé: — Ar
mane Saukei? — Saukiau, kad nasta pakylétum / malkas panesétum.

Cigonas ziiiréjo i vady portretus ir keikési, kad spaudzia. Milicininkas klausé: — Kas spau-
dzia? — Batai. — Bet tu basas! — Todél ir basas, kad spaudzia (KLPTK 4 1.1.1.1. - 3).

Pirmame kirinélyje pavarggs zmogus prasitaria, kad noréty mirti. Pamatgs Sa-
lia saves mirty, jis jau kitaip aiSkina savo posaki. Aiskinimas komiskas, nes mirc¢iai
neblidinga pareiga neSioti sunkius daiktus ar kaip nors kitaip padéti Zzmonéms ju
darbuose. Antrame anekdote i$ situacijos apraS§ymo nesunku suprasti, kad veiksma-
zodis spaudzia taikomas vadams. Bijodamas nukentéti, ¢igonas neva kaltina batus,
kuriy jis neturi. Aiskinimas ,,Todé¢l ir basas, kad spaudzia“ dviprasmiskas: milici-
ninkas skatinamas suprasti, kad ¢igonas spaudzianciy baty neavi (iSkeliama zodzio
spaudzia tiesioginé reikSme), o mintyse ¢igonas turis kitka: basas dél vadu sudaryty
sunkiy gyvenimo salygy.

Abiejy anekdoty herojai elgiasi vienodai — stengiasi itikinti antipodus, kad ju
posakiai reiskia ka kita. Ilgaamzés tradicijos kiirinys aktualus visais laikais, sens-
telgjo tik aplinkybés, kuriomis Zzmogus netycia prasitaria noris numirti. Tuo tarpu
naujoviskame kiirinyje objektai ir pavojingas antipodas paimti i§ nesenos praeities.
Vaduy portretai primena konkrety laikotarpi, kai jie kabojo ant sieny ir tvory, nuolat
uzimdavo pirmuosius laikras¢iy puslapius. Visuomengéje, kurioje iSnyko paprotys
skatinti pagarba vadams visur iSkabinant ju portretus, anekdotas sunkiau supranta-
mas ir jis nebe toks aktualus.
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Bene populiariausias senyjy anekdoty varijavimo biidas — to paties siuzeto vari-
antuose vaizduojami skirtingi analogisky bruozy turintys personazai. Sis biidas var-
tojamas ir kuriant naujoviskus kiirinélius: pakanka { seniai zinomus siuzetus jterpti
neseniems laikams biidingus personazus ir su jais suderinti realijas, ir anekdotai
atnaujinami. PavyzdZziui, tame pac¢iame anckdoto siuZete varijuoja tik personazai
ir realijos:

5 Baudziauninkas istrauké i§ pelkés pona. / Jureivis iSgelbéjo iskritusj i$ laivo karininka. /
Zmogus iStrauké Chrusc¢iova iS siloso duobés. Ponas / karininkas klause, kuo galéty atsilygin-

ti. — Niekam nesakyk, kad a$ iSgelb¢jau. / Chrusc¢iovas prasé niekam nesakyti, kad jis buvo
ikrites, o zmogus — kad jis iStrauké (KLPTK 4 1.1.1.25.).

To paties siuzeto variantuose keifiami ir nesenus laikus primenantys tikriniai
vardai. Pavyzdziui:

Hitleris, Geringas ir Gebelsas vaziavo per Lietuva. Skersai kelio gul¢jo kiaulé, bet Ge-
ringui ir Gebelsui nepavyko jos nuvaryti. Hitleris kazka pakuzdéjo i ausj — kiaulé paspruko.
Hitleris paaiskino: — AS pazadéjau jrasyti kiaulg i SS dalinius. / Vaziavo Eizenhaueris su zmona
ir Stalinas. Ant kelio guléjo jautis. Vairuotojas ir Eizenchaueris jo nenuvaré. Stalinas pakuz-
déjo: — AS tave | koliikj uzrasysiu. Jautis pasoko ir nubégo i miska (KLPTK 4 1.1.1.18.).

Siuzeto varianty, kuriuose minimas Hitleris, uzrasyta tik netrukus po Antrojo pa-
saulinio karo, o varianty, kuriuose minimas Stalinas, — ir SeStajame XX a. deSimtme-
tyje. Pastaraisiais deSimtmeciais §io ir kity anekdoty, kuriuose vaizduojami minéti
diktatoriai, pateikéjai jau nebesiiilo. Galima teigti, jog realiy asmeny vardai nuolat
kei¢iami naujais vardais, su jais suderinamos ir personazy pozymius pabréziancios
realijos. PanaSiuose anekdotuose minimi vélesniy laiky jtakingi asmenys arba jvar-
dijama tik vaizduojamy zmoniy tautybé:

Eizenhauerj ir Chrusciova kelyje pasitiko gangsteriai. Chrusc¢iovas iSmeté rastelj — gangs-
teriai perskaité ir pasisalino. Jis pasaké: — Parasiau, kad kelias veda { komunizma.

Rusas, vokietis ir amerikietis skrido léktuvu ir pamaté, kad velnias pjauna Iéktuvo spar-
na. Vokietis ir amerikietis kazka parasé ir iSmeté raStelius. Velnias perskaité ir pjove toliau.
Velnias perskaité ruso rastelj ir pabégo. Rusas paaiskino: — Parasiau, kad gerai pjauna, ir
pazadéjau ji priimti | darba (KLPTK 4 1.1.1.18.).

To paties struktlirinio-semantinio tipo ir analogisky siuzety senesniuose ir nau-
joviskuose anekdotuose vaizduojami skirtingi herojai, bet jie atlieka panaSius veiks-
mus. Palyginkime $iuos anekdotus:

Kareivis klausé vezéjo: — Kiek kainuoja nuvezti iki kareiviniy? — Du litai. — O uz daik-
tus? — Nieko nekainuoja. — Tai nuvezk mano daiktus, o a§ péscias nueisiu.

Restorane ponas paklausé: — Kiek kainuoja pietis? Padavéjas pasake ir pridare, kad Sam-
pano ir duonos duodama veltui. Ponas paprasé Sampano ir duonos.

Zuikis klausé: — Kiek kainuoja stikliné sulé¢iy? — Dvidesimt kapeiky. — O kiek kainuoja
vienas lasas? — Nieko nekainuoja. — Tai prilasinkit man stikling (KLPTK 4 2.1.2.2.).

Herojai naudojasi ta aplinkybe, kad reikiamos paslaugos ar sickiamo objekto tam
tikra dalis teikiama nemokamai, todél ir praso tik tos dalies. ISradingai pasielges
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kareivis aptinkamas keliuose senyju anekdoty siuzetuose, o samojingas ponas
juose vaizduojamas retai. Vis délto variantuose, kuriuose minimas kareivis ar po-
nas, nerandame zenkly, kurie padéty susieti komiskus poelgius su konkreciu laiku.
Treciame anekdote pasirinktas gudruolis zuikis, kurio tipiska ivaizdi ne taip seniai
suformavo profesionalioji kultiira (animacinis kinas). Sio anekdoto komigka situa-
cija geriau jsivaizduos zmonés, kurie dar atsimena specialius prietaisus pilstomoms
vaisiy sultims pardavinéti (prilasinkit sukelia tokiy aparaty vaizda).

Dalis naujovisku anekdoty — tai perkurti populiariis seni siuzetai. Pavyzdziui,
nesunku atpazinti naujovisko anekdoto pirmtaka — sena pasakécia:

Lapé noréjo igvilioti varno laikoma siirj ir prasé varna sukarkséti, suplasnoti. Sis sukark-
sé€jo, suplasnojo sparnais, bet siirj i§saugojo. Lapé pasaké: — Varne, tavo zmona su policijos
vir§ininku vaiksto. — Kur? — sukarkséjo varnas ir strj iSmeté. Lapé pamoké: — Nekarksék ant
vir$ininky, nes paskutini kasnelji prarasi (KLPTK 4 1.1.1.20.).

Ko gero, sena pasakécia prisimenantys klausytojai geriau suvokia naujovisky anek-
ir iSmesti snape laikoma stri, perkurtame pasakécios siuzete personazas jvardytas ne
moteriSkosios, o vyriSkosios giminés panasiu Zodziu. Parodant, kad senasis biidas st-
riui iSvilioti neveiksmingas, ir uzbaigiant lapés pamokymu, greiciausiai samoningai
primenama, jog anekdotu paversta sena pasakécia, kuriai budingas moralas.

Kitas naujoviskas anekdotas skiriasi nuo senos pasakécios biidu siiriui iSvilioti;
jame veikia ne lapé, o animacinio kino iSpopuliarinti personazai:

Vilkas su zuikiu nusipirko degtinés, be} neturé¢jo uzkandos. Pamatg Sarka, snape laikan-
Cia stir], jie paklausé: — Ar nori degtinés? Sarka atsiliepé: — Ka! — ir iSmeté stirj (KLPTK 4
1.1.1.20.).

Naujoviskuose anekdotuose kur kas dazniau vaizduojami gyviinai. Greta pazis-
tamy zuikio, vilko ar lapés émé figtiruoti svetimy krasty gyviinai (dramblys, bez-
dzioné, krokodilas). Pasakose bei senuose anekdotuose gyviinai kalba zmoniy kalba,
bet dazniausiai jie veikia pagal savo tikraja prigimti. Naujoviskuose anekdotuose
gyviinai visiskai suzmoginti. Jie tarsi kopijuoja zmones (vazinéja dviraciais ar auto-
mobiliais, vilki drabuzius, turi parduotuves ir tualetus).

Daugelio senovisky ir naujy laiky anekdoty herojai i§ esmés elgiasi vienodai.
Pavyzdziui, norédami, kad darbininkai liautysi apsimetinéje¢ ligoniais, o jkyréjusi
lankytoja nebeateity, jie imituoja grésme antipody gyvybei:

Pono darbininkai apsimeté sergantys. / Skruzdziy sukandzioti ir iskritg i§ medzio rabinai
apsirgo. Mergina / juokdarys / daktaras pazadéjo juos iSgydyti. Ji/ jis pasaké darbininkams /
rabinams, kad vieng jy reikia papjauti, sudziovinti / i§virti ir duoti kitiems kaip vaistus. Visi
ligoniai pasveiko.

Meska lanké velnia, o $iam nusibodo. Velnias pasaké: — Mergaités prasé meskos tauky
vaistams. Meska nusigando ir velnio nebelanké (KLPTK 4 1.1.1.18.).

Kai ir senesnio, ir naujoviSko anekdoto antipodai ypac pasitiki savimi ir sako gali
ivykdyti bet kurig uzduoti, herojai vis délto papraso nejvykdomo dalyko:
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Parduotuvés $eimininkas skelbé, kad pirkéjai gaus visko, ko tik panorés. Zmogus paprasé
mintuvy. Ju parduotuvéje nebuvo.

Restorane skelbiama, kad jvykdomas bet koks uzsakymas. Lankytojas uzsisaké dramblio
ausi su grikiy kose. Restorane neatsirado grikiy (KLPTK 4 1.1.1.22.).

Pirmojo anekdoto herojus Zino, kad niekas mintuvais neprekiauja, nes valstie-
¢iai juos pasigamina patys. Antrojo anekdoto herojus remiasi patirtimi ir Zino, kurie
maisto produktai ypac¢ reti, nors nuo senu laiky Lietuvoje auginami ir buvo visa
laika valgomi. Si anekdota geriau supras zmonés, kurie prisimena, kad tarybiniais
laikais grikiai i$ tikryju buvo retenybé. Naujoviskame anekdote daugiau Saipomasi
ne i§ restorano vadovy ambicijy, o i§ visuomenés, kurioje tritkksta paciy paprasciau-
siy dalykuy.

Labai daug konkreciy anekdoty siuzety priskiriama struktiiriniam-semantiniam
tipui 1.2.1.25. Herojus neteisingai vertina aplinkq. Sio tipo anekdoty herojai elgia-
si keistai ir laikomi kvailiais. Senosios tradicijos anekdotuose gana ryski nuostata,
kad kiekvienas zmogus gali neadekvaciai pasielgti, nes kvailiais laikomi personazai,
kurie neteisingai vertina nematytus objektus arba nezino, kaip geriausia atlikti tam
tikra darba. Kad klausytojai lengviau suprasty poelgio absurdisSkuma ir pasijuokty,
vaizduojami ne egzotiski, o gerai pazistami gyviinai ar daiktai, neteisingai atlickami
nuolat vietiniy Zmoniy dirbami darbai:

Séniai kvieté talka. Sené savaitg nemelzé karvés, kad talkininkams pieno prisirinkty.

Moteris patupdé vista ant kiauSiniy, ta iSper¢jo vis¢iukus. Moteris dave vis¢iukams pely,
Sieno, bet tie nugaiSo. Zvériy iSpazintojas pasake, kad vista vis¢iuky nepazindé (KLPTK 4
1.2.1.25.).

Anekdoty herojai pasirenka netinkama veiklos biida, nes jie nezino objekto savy-
biy ir nesuvokia, kokios bus ju veiksmy pasekmés:

Ponas liepé tarnui parnesti degtuky ir pazitiréti, kad btity geri. Tarnas parnesé degtuky, bet
tie nedege. Tarnas steb¢josi: — Ka tik iSméginau — visi degé.

Motina liepé dukteriai: — ISvirk kiauSinius, kad biity minksti. Dukteé ilgai viré kiauSinius
(KLPTK 4 1.2.1.25.).

Senuosiuose anekdotuose mieste atsidiirgs kaimietis neteisingai vertina savo po-
elgi, miesto aplinkos objektus apibiidina pagal analogija su pazistamais objektais,
sutapatina skirtingy personazy galimybes:

Zemaitis gyrési: — Apgavau smuklininke: arbata iSgériau, o cukraus gabalélius parsiveZiau.

Vaikas pasakojo: — Buvau stotyje ir maciau, kaip atpuksté krosnis, ilgai géré ir vél nu-
Svokste.

Malky pjaustytojas klausé dantista: — Ar tu moki dantis idéti? — Moku. — [dék pora danty
mano pjiklui (KLPTK 4 1.2.1.25.).

Kuriant naujoviskus anekdotus, vaizduojama ir kaimiecio reakcija { miesto aplin-
kos detales, ir miestie¢io — { jam nepazistamus kaimo objektus. Abieju tipy herojai
vertina nejprastg aplinka, pritaikydami savo aplinkoje gautas Zinias:
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Moteris nuvaziavo | miesta nusipirkti vis§¢iuky, pamaté uzrasa ,,Peréjimas® ir paklausé
budel¢je sédintj policininka: — Tai tupi? — Tupiu. Tuo metu atéjo kitas policininkas pakeisti
pirmojo. Moteris paklausé: — Tai kiauSiniy neuzsaldot?

Miesto mergaité pamaté gromuliuojancia karveg ir paklausé: — Ar nenuostolinga Serti
kramtoma guma? (KLPTK 4 1.2.1.25.).

Tokie skirtingo senumo anekdotai ver¢ia susimastyti, kad nepazistamoje vietoje
kiekvienas gali kvailai atrodyti. Jais skatinama tolerantiskai vertinti svetimoje aplin-
koje nesusigaudanciy zmoniy elgesi.

Ilgaamziuose anekdotuose pastebima tendencija neadekvacius poelgius priskir-
ti gerai pazistamiems kitatauciams (vokieCiams, moziirams, zZydams) ar tam tikry
Lietuvos regiony zmonéms (zvejams kopininkams, dziikams). Naujoviski anekdotai
nuo senyjy skiriasi tik tuo, kad juose émé figtiruoti tipiski personazai, kuriy tautybés
tvardijimas beveik prilygsta zodzio kvailys reikSmei:

Ciukgius gyrési: — Apgavau taksista: sumokéjau ir nevaziavau (KLPTK 4 1.2.1.25.).

Senosios tradicijos anekdoty personazai kvailiais vadinami dél savo veiksmuy, o
daugelyje naujovisSky anekdoty pasakojama apie neadekvaty psichikos ligoniy elgesi:
Kuvailiai / lapé ir kiskis sumané pasisupti, pasidéj¢ lenta ant penkto auksto palanges. Kai

vienas kvailys / kiskis nukrito, kitas kvailys / lapé pasipiktino: — Pats pabégo ir lenta nusinesé
(KLPTK 4 1.2.1.25.).

Taigi Siais laikais nebepaisoma tradicinés humaniskos nuostatos, kad i§ ligoniy
juoktis nevalia. NaujoviSkuose anekdotuose gerokai populiaresni ir laikinai sagmo-
ninguma prarade zmonés (girtuokliai). Sie naujovisky anekdoty personazai neade-
kvaciai elgiasi dazniausiai miesto aplinkoje. Nesamoningo elgesio vaizdai tegali
prajuokinti — jie neskatina nei mastyti, nei pasimokyti.

Naujoviskuose anekdotuose vaizduojami ir Lietuvos padéti veike konkretiis val-
dzios atstovai, ir svetur komiskai i§garsinti asmenys (pvz., Ciapajevas). Tie patys
naujovisky anekdoty ciklai (pvz., apie armény radija, apie kvailius, girtuoklius, Cia-
pajeva) funkcionuoja ir kaimyny ar net atokesnése Salyse. Tai patvirtina, kad naujo-
viski anekdotai greitai migruoja. Tam palankis ir intensyvesni zmoniy kontaktai, ir
vieSosios informacijos priemonés. Nors analogisky senyjy anekdoty siuzety aptinka-
ma skirtingy tauty folklore, jie turéjo kur kas maziau galimybiy migruoti.

Daugelis Lietuvoje i8 lietuviy uzrasyty naujovisky anekdoty turi neabejotiny ver-
timo pozymiy (aptinkama leksikos ir sintaksés kalkiu, rusisky ar lenkisky posakiy).
Dalis tokiy anekdoty uzrasyta vos po viena variantg arba jie Zinomi tik i§ populiarios
lietuviskos spaudos (skelbéjai daznai nenurodo anekdoto uzrasymo vietos ar Salti-
nio). Kadangi lietuviy tautosakos rinkéjai iki $iol daugiau démesio skiria kaimui,
turimi tekstai skatina manyti, jog naujoviski anekdotai miisy kaime nepopuliaris, o
geriau pritapo prie miesto tradicijos. Specialios naujovisky anekdoty paieskos Lietu-
vos kaime §iag nuomong galéty patvirtinti arba paneigti.

Senuosiuose anekdotuose aptinkama fantastikos elementy, kai atmintini ar gerai
pazistami socialiniai santykiai vaizduojami prieStaraujant tikrovei (Zemesnio vi-
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suomenés sluoksnio atstovas / silpnesnis visada isradingesnis ir laimi). Sio principo
laikomasi ir dalyje naujovisky anekdoty — valdziai atstovaujantis personazas pasiro-
do besas kvailesnis uz pavaldinj:

Breznevo pataréjas pamaté, kad jo virSininkas vyksta | uzsienio valstybg, apsiavgs skirtin-

gu spalvy batais, ir pasaké, kad reikia grizti namo. Breznevas atsaké: — Nieko nebus: ir namie
tik tokie batai liko (KLPTK 4 1.2.1.25.).

Naujoviskuose anekdotuose su galingesniu personazu susidiirgs silpnesnis pasi-
rodo besas pranasSesnis, nes jis randa ir naujy gyvenimo salygu padiktuoty bidy, kaip
stipresniji sutramdyti. Pavyzdziui:

Vilkas sauké: — Kiski, a$ tave suésiu! — Ar talong mésai turi? ( KLPTK 4 1.1.1.3.).

Ir 8i anekdota gerai supranta tik tie, kurie prisimena laikus, kai be talony zmonés
beveik nieko negaudavo. Vél naujoviskame anekdote Saipomasi ne i§ vilko, o i$
keistai sutvarkytos visuomeneés.

Senuosiuose anekdotuose aptinkama Sarzy, daznai vartojamas groteskas, o nau-
joviskuose kiirinéliuose neretai susiduriama su visiskai absurdiskais vertinimais ar
poelgiais. Pavyzdziui:

Ciapajevas su Petka ilipo i palmg. Dramblys émeé trintis { palmg ir ja judinti. Petka pasa-
ké: — Gal ¢ia jo lizdas? Ciapajevas ji sugédino: — Kvaily, drambliai gyvena olose (KLPTK 4
1.2.1.25.).

Neretai kaip argumentai pasirenkami dalykai, kuriy i8 tikryju néra ir negali biti.
Tai, kad fakty néra tikrovéje, kaip tik ir turi pagristi teigini. Pavyzdziui:

— Daktare, ar tikrai pagerés mano regéjimas, jeigu a$ valgysiu daugiau morky? — Zinoma.
Argi matéte triusj su akiniais?

—Kodél dramblio akys raudonos? — Kad jis galéty braskése pasislépti. — Argi matei dram-
blj braskése? — Na, matai, kaip gerai pasislépé (KLPTK 4 1.1.1.17.).

Naujovisky anekdoty komizmas kartais grindziamas tuo, kad susiduriantys per-
sonazai pabrézia skirtingas ZodZio ar posakio reik§mes:

I8girdusi, kad grizta vyras, moteris liepé meiluziui Sokti pro langa. — I§ trylikto auks-
to? — Gal tu prietaringas? (KLPTK 4 1.1.1.17.)

Vienam tryliktas reiskia labai aukstai, o kitam — nelaimingas skaicius.

Gerai papasakotuose anekdotuose visada paliekama gana daug erdvés, kuria nuo-
vokus klausytojas uzpildo, pasitelkes Zinias apie realius dalykus ar jprastus vertini-
mus. Deja, kai pasakotojai uzraSo kirinius i$ savo atminties arba kai jie pasakoja
medziagos rinkéjams, nebepasitikima nematomy skaitytoju / klausytoju nuovokumu
ir erdvé uzpildoma zodziais. Tokiu atveju nukencia ir anekdoty komizmas. Vis délto
pastebéta, kad aiskinti dazniau linkg kaimo zmonés, tai yra senyju anekdoty pateiké-
jai. Paradoksalu, kad visy anekdoty glausti apraSymai kataloge kur kas juokingesni
uz aprasomus tekstus (kaip tik todél apraSymus ir cituojame).
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ISvados

1. Naujoviski anekdotai siuzety struktiiry ir semantikos poziiiriu nesiskiria nuo
ilgai tradicijoje funkcionavusiy kiriniy.

2. Naujoviskuose anekdotuose atsiranda nauju personazy. Daznai veikia miesto
aplinkai biidingi profesionalai, netolimoje praeityje buve itakingi reallis asmenys.
Aptinkama profesionaliosios kultliros sukurty tipisky gyviiny ivaizdziy.

3. Naujoviskuose anekdotuose aptinkama naujy visuomengés problemy ir moder-
nesniy realijy, taciau tai daznai vaizduojama ilgaamzés tradicijos siuzetuose. Neretai
nauji anekdotai — tai perkurti seni populiarls siuzetai ar savitai transformuoti perso-
nazy elgesio modeliai.

4. Naujoviski anekdotai beveik prarado patirties kaupimo, tolerancijos mokymo
paskirti. Juose svarbesné zaidybiné, klausytoju linksminimo paskirtis. Visiems anek-
dotams buidinga nuovokumo ir humoro jausmo ugdymo paskirtis iSlicka nepakitusi.

5. Naujoviskuose anekdotuose nepaisoma etikos normos nesijuokti i$ ligoniy.
Juose Saipomasi ne tik i§ nemokanciy elgtis nepazistamoje aplinkoje Zmoniuy, bet ir
18 psichikos ligoniy.

6. Greta visiems anekdotams biidingo grotesko naujoviskuose kiiriniuose aptin-
kama absurdiSky vertinimy ir poelgiu.
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CONTEMPORARY ANECDOTES:
RELATIONS WITH AGE-OLD TRADITION

BRONISLAVA KERBELYTE
Summary

The traditional Lithuanian anecdotes are compared with the texts of contemporary anecdotes in
this article. The structures and semantics of the contemporary anecdotes are quite the same as those of
traditional anecdotes. New social problems, new characters and details of reality occur in contemporary
texts, but they are frequently just transformations of old plots and patterns. The main function of
contemporary anecdotes is entertainment. Even the folk ethic norm prohibiting making fun of ill people
is sometimes neglected in them.
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