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»MENUO KAKTOJE*
Laukis lietuviy tradicijoje ir kai kurios netikétos sgsajos

DAINIUS RAZAUSKAS

Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas

Straipsnio objektas—/auko (subalta kakta) gyvino ir (praplikusio) zmogaus, t. y. lau-
kio, samprata lietuviy mitingje tradicijoje ir jos sasajos su kai kuriomis kitomis tradicijomis.

Darbo tikslas — iSryskinti laukio samprata lietuviy mitingje tradicijoje bei atkreipti
démes; i kai kurias jos sasajas su atitinkamais kity tradicijy vaizdiniais.

Tyrimo metodai— apraSomasis, lyginamasis.

Zodziai raktai: baltakaktis, plikis, Ménulis, Saulé, zvaigzdeé.

Lietuviy kalboje yra du zodZiai latikas: daiktavardis [ laiikas ,,lygi, be medziy
vieta (skiriant nuo misko)* ir buidvardis 2 latikas, turintis dvi reikSmes: ,,su balta kak-
ta ar baltu snukiu (apie gyvulius) (pvz., Sis arklys graziai laukas Dusetos ir pan.)
ir, kalbant apie zmogu, ,,praplikusia kakta, plikas“ (pvz., Tévas nelaukas, o sinus
Jjau laukas Pabirze, Birzy r.; Petro buvo visiskai lauka kakta Dusetos ir pan.). Savo
ruoztu laiikis — tai ,,gyvulys su balta déme kaktoje* (pvz., Laukis gimé, laukis dvés,
lauki né suva neisés ,koks gimé, toks ir liks* Geistarai, Vilkaviskio r.) arba ,,plikis*,
kalbant apie zmogu'; panaSiai lauksis — ir ,,kas su lauka kakta, laukis®, ir ,.kas pliku
pakausiu®; lygia greta latikymas ,balta démé gyvulio kaktoje ar snukyje (Karvé su
laukymu, o versiuko tik Zvaigzdé kaktoj Rudamina, Lazdijy r.) reiskia ir ,,plika gal-
vos vieta, pliké*; panasiai laukumas — ir ,,baltas ruozas per gyvulio kakta, laukuma“
(Laukas gimé, laukas ir dvés, nei Sunys laukumo neisés Pagiriai, Kédainiy r.; Seduva),
ir ,,plikumas, pliké*; plg. dar laiiké ar lauké reiksme ,,plike ir veiksmazod] latikti
,.darytis laukam, plikti“ (LKZ VII 177-178, 179, 180, 183, 185, 188, 189).

Zodziai I laiikas ir 2 laiitkas, o kartu, suprantama, ir ju vediniai, yra tarp saves
susij¢ ne tik kilme, bet ir reikSme. Plg. latikymé ,,aikStelé miske, medziy retuma
girioje, proguma, prapleiké®, bet ir ,,balta démé gyvulio kaktoje ar snukyje® (pvz.,
Tas kumeliukas turi laukyme Merkiné, Varénos r.; Kumelé kaip gimé lauka, tai vilkas

' Tiesa, taip gali biiti pavadintas dar ir paukstis, kaip antai vastaka (Fulica atra), Kitaip laukjs
(Laukys — juodas paukstis, mazélesnis uz didzigjq antj, didélesnis uz krykle, snukis baltas J. Jablonskis).

86



kiba jai laukyme isés Roduné, Gardino sr., Baltarusija). Savo ruoztu I laukuma — tai
,tuséias, be medziy, be kramy plotas, o 2 laukuma — ,baltas ruozas per gyvulio
kakta, laukumas® (Laukas gimé, laukas ir dvés, laukuma neisdils Dusetos) ir kartu
,.plikas pakausis, plika galva, plike* (LKZ VII 180, 188-189).

Sasaja tarp ,,aikStelés, progumos, prapleikés™ miske ir,,plik és“ galvoje re-
miasi biidingu zmogaus plauky prilyginimu miskui, o misko — ,,Zzemés plaukams*
(mitinés mikrokosmo ir makrokosmo tapatybés atvejis), juoba kad kai kuriose mis-
lése zmogaus kakta tiesiog prilyginama ,,laukui® (pvz., lietuviy i§ Merkinés apy-
linkiy: Juodzi puodai gali louko pastatyci = akys kaktoje [TZ V 583, nr. 48];
baltarusiy: Iycmul nec, uvicma none, 036e namapxi, a03in 360H, 08a WHYPLL OANI3-
nur ‘Tankus miskas, lygus laukas, du zibintai, vienas varpas, dvi eilés baltymo’ =
plaukai, kakta, akys, nosis, dantys; Ha wamyne pagyn, nao pagynom canys, Hao
CanyHom 2ls10YH, 3a 21e0yYHOM poulud, 3a powdatl noie, 3a nojiem opulmy4sl iec ‘Ant
svyriino rékiinas, vir§ réktino Sniurkslys, vir§ $niurkslio Zvelgiinas, vir§ zvelgiino
Silas, uz Silo laukas, uz lauko gudi giria’ = kaklas, burna, nosis, akys, antakiai,
kakta, plaukai [3araaki nr. 850, 851]). O zodis laukoji lietuviy kalboje tiesiog
reiSkia (niekinamai) ,,kakta“ (pvz., Bii¢ déjes laukojon, ale susilaikiau Karsakiskis,
Panevézio r.) (LKZ VII 184).

Taciau pamatiné zodziy / latikas ir 2 latikas bendra reikSmé yra ,,Sviesumas®,
ir abudu jie remiasi ta pacia ide. Saknimi *leuk-/*louk- ,,Sviesti; Sviesus*, kuriai ki-
tose kalbose priklauso, viena vertus, latviy lauks, prusu laucks (*lauks) ,,1 laukas®,
lotyny liicus ,,Sventa giraité®, sanskrito lokd-s ,,vieta, sritis, $alis, erdvé, laukas* bei
kt. ir, kita vertus, latviy lauks ,,2 laukas* (pvz., lauka piere ,lauka kakta, laukymé
kaktoje®), o i8 jo ir laucis ,laukis®, lauke ,lauké (apie karve)“, laukums ,]lauku-
mas*; tos pat $aknies dar yra lietuviy /udkas ,itaisas $viesti, naktj zuvis gaudant‘,
prisy luckis (*lukis) ,,pliauska (balana)“, rusy ayu ,,(Sviesos) spindulys®, lotyny
lux ,,$viesa®, graikuy Aevxdg ,$viesus, spindintis, blizgantis, baltas (ir baltagalvis,
zilas)“ bei daugelis kity®.

Taigi [ latikas —taii§ esmés Sviesi erdve, proskyna, aikstelé girioje, o 2 latikas
yra tas, kieno §viesi kakta: tieck gyviinas, gyvulys su balta kakta, balta Zyme kak-
toje, tiek Zmogus su praplikusia ir kaip tik todél blizgancia, Svytincia kakta. Nes
plika kakta, pliké kaktoje buidingai ,,Svie€ia“, pavyzdziui: Tavo kakta spindi kaip
likterna Viek$niai, Akmenés r.; Plikas pakausis kaip liktorius Varniai, Telsiy r.
(LKPZ 223; LKZ X 223). O $tai Vinco Bakucio 1886 m. uzrasytoje vestuviy oraci-
joje pirslys sakosi atkeliaves su 300 vyru, 18 kuriy Simts plikiy, Simts klisiy ir Simts
gadny zmoniy. Plikiai Svieté, klisiai kelj vedé, o gadni zmonys keliu keliavo
DvPSO 172, nr. 48. Plikos kaktos Sviesumas ¢ia ironiskai pabréziamas taip, kad ji
esa galinti net kelia nusviesti.

2 Visi retinimai, jei nenurodyta kitaip, yra mano — D. R.

* Dél $io zodzio zr. Karalifinas 1987: 198.

* Fraenkel 1962-1965: 344-345; Sabaliauskas 1990: 49; Karaliiinas 1987: 90; Smoczyfiski 2007:
339; Karulis 1992: 1 507-508; Pokorny 1959: 687-690; Walde, Hofmann 1938: 1 823—-824, 828; Frisk
1970: 11 108-109; skyrium dar: Mayrhofer 1976: 113 ir kt.
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Cia, kartu su Birute Jasiiinaite, ,,belieka pridurti, kad bidvardis §viesis yra pasto-
vus tautosakos teksty ménulio epitetas, pavyzdziui: Kad sulaukcéiau subatvakarélio,
uztekancio Sviesaus ménesélio Vabalninkas, Birzy r.; IS kur uztekéjo Sviesus ménuo-
lelis Salakas, Zarasy r. Ménulis kaip Sviesumo etalonas minimas ir tradiciniuose
kalbos stereotipuose, pavyzdziui: Sviesu kaip nuo ménulio Pilviskiai, Vilkaviskio r.“
(Jasitinaité 2006: 483). Dél to nenuostabu, kad Zzmogaus pliké biidingai palyginama su
ménuliu, dar ir savo forma iSties primenanciu apvalia plika galva. Pavyzdziui: Pliké
kaip ménasis Molétai (LKPZ 158); §tai dar frazeologizmai: ménulis patekéjo pa-
kausyje ,,prapliko galva‘; ménulis, ménuo, ménesélis sviecia ,,prapliko galva“ (Tavo
vyrui ant pakausio ménulis jau $viecia Siluva, Raseiniy r.; Galveléj ménuo $viecia
Griiziai, Pasvalio r.); ménulis, ménuo teka ,,plinka galva® (Jo galvos virsuje ménulis
tekéjo Lazdyny Peléda); su ménuliu, su ménesiu ,,pliku pakausiu“ (Baltrus isvaziavo
i Amerikq dar jaunutis, o parvaziavo su ménuliu Visakio Riida, Marijampolés r.);
pagaliau ir patys zodziai ménulis, ménuo turi perkelting reikSme ,,pliké pakausyje
(LKZ VIII 20-21; FZ 418-419). Atitinkamas ir baltarusiy palyginimas: JTeicbr — sk
mecsay ceeyiyb Ha eanase ‘Plikas — lyg ménuo Sviecia ant galvos’ (OCCA XVII 50).

Kita vertus, ir pats ménulis prilyginamas plikei ir net pavadinamas plikiu, pli-
kakakciu. Antai mislése: Dienq miega, nakti budi, savo plike Zemei rodo = mé-
nulis; Zibt Zibutis pelenuose, plikakaktis danguose, kekorékstis vandenuose =
zarija, ménulis, ziema (MS 74, 197; vietoj Ziemos Cia Siaip jau biity lauktinas
vézys). Panasiai latviy: Plikpauris gaisa (debesis) ‘Plikagalvis ore (danguje)’ = mé-
nulis; Plikais pauris kanepés ‘Plikas pakausis kanapése’ = ménulis tarp zvaigzdziy;
Plikpauris debests, velnakis upe, nave meza ‘Plikagalvis danguje, velniaakis upéje,
mirtis miSke’ = ménulis, vézys, gyvaté¢ (LTM 190-191, nr. 1998, 2029, 2031). Rusy:
Jvicwiti cmapux yepes 3aniom cmompum ‘Plikas senis pro aptvarg zitiri” = ménulis
(3aramku, nr. 92). ,,Pliku seneliu™ ménulj vadina serbai (AdanaceeB 1995: 1 60).

»Ménulio plikés* vaizdinys pasitaiko ir pasakose. Antai lietuviy pasakoje
»Ménulis, véjas ir Saltis™ (LPK 552 B) zmogus atkeliavo pas savo zenta Ménulj i
svecius, o dukte prikepé blyny ant ménulio plikés ir tévq skaniai pavaisino LTt
111 576, nr. 204. Si ,,ménulio pliké* ¢ia, beje, dar ir tokia karsta, kad ant jos, tarsi ant
krosnies, galima gaminti maista. Siuo atzvilgiu verta démesio mislé Laukas ark-
lys dangy lyzioja = ugnis krosnyje (LKZ VII 178), nes kitoje gana populiarioje
lietuviy misléje (uzraSyta apie 70 varianty, Kensminiené 2001: 194, nr. 89) ,,laukas
arklys® jau mena butent ménuli: Laukas arklys per (pro) vartus zZiiri (Ziro,
daboja) = ménulis’. Tik budvardis laukas ¢ia, aiSku, reiskia ne plika, praplikusi,
o su balta kakta arkli. Bet kadangi §is budvardis turi ir reikSme ,,praplikusia kakta,
plikas®, tai ir minétuose palyginimuose su zmogaus plike ménulis galéty biti apibu-
dintas kaip laukas ir tiesiog pavadintas laukiu.

Ka tik minéta misle Zino ir baltarusiai: JI/sicvl kOHb yepas eapomsi 2n403iyb
‘Laukas arklys per vartus ziliri’ = ménulis (3aragxi, nr. 52a). PanaSiy misliy turi
ir rusai: JIsicwi il ocepebey uepes npacaa enaoum ‘Laukas erzilas pro zardj zvel-

SLTtV 454, nr. 5418; LECh 161, nr. 310; LKZ VII 178; MS 74; TZ 1316, nr. 21, V 585, nr. 136 ir kt.
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gia’; Jlvicolil gicepebey ¢ benvimu enazamu, Kpyeavlil KAk 6eHey, CEOUMU OHaAMU
Ha ece on ensioum ‘Laukas erzilas baltomis akimis, apvalus kaip vainikas, savo
veizolais | viska zvelgia’; Jlvicwiii 6vik 100 sopoma enaoum ‘Laukas jautis po
vartais ziiiri’ (plg. dar benoeonosas koposa 6 noosopomuio cmompum ‘Baltagalvé
karvé pro pavarte zitri’); ukrainieciai: JTucui 6in kpiss 3a60p ousimys (3aena0a)
‘Laukas jautis pro vartus zitiri (zvelgia)’ = ménulis (AdanacseB 1995: 160, 79, 338;
Barazakwu, nr. 86, 78, 77) ir pan. [domiausia ¢ia tai, kad baltarusiu zsicet, Tusy sicsiil
ir apskritai slavy *lysw»(jb) irgi gali reiksti tiek ,,su balta Zyme ant kaktos®, kalbant
apie gyvuli, tiek ,,plikagalvis®, kalbant apie Zmogu, ir, negana to, remiasi ta pacia
ide. Saknimi *leuk-/*louk-/ *litk- (ar jos variantu *leuk'-/*louk’-/*litk'- su palataliniu
*_ k') Sviesus; Sviesti®, kaip ir lietuviy laukas, latviy lauks®. (Pagaliau rusu nsicuna,
Vladimiro Dalio apibrézimu, — tai ne tik ,,balta pailga démé gyviino kailyje ant kak-
tos®, bet ir ,,proskyna miske* ([lams 1981: 11 276), kaip kad lictuviu latikymé.)

Taigi minétuose struktiiriskai tapaciuose misliy tekstuose, lietuviskame ir balta-
rusiskame (ir i§ dalies rusiSkuose), turime dvi etimologiskai tapacias leksemas — lie.
laukas ir blr. neicer (rusy awviconi). Ir tai, kad §i etimologiné tapatybé isSliko biitent
ménulio apibtidinimuose, kaip netrukus pamatysime, — visai ne atsitiktinumas.

Kalbant apie gyvulio ir Zmogaus ekvivalentiSkuma §io apibidinimo atzvilgiu,
itin iSkalbinga yra jau minéta rusy mislé JI s c b1l cmapux uepes 3aniom cmompum
‘Plikas senis pro aptvara zitiri’ (= ménulis), kuri, viena vertus, aiskiai kalba apie
plika zmogy, o antra vertus, savo struktiira visiskai atitinka misles apie ménulj kaip
pro vartus zitrinti lauka arklj. Taigi ir versti ja tiksliau biity ne ‘Plikas senis...’, o
‘Laukas senis...” O §tai kitoje rusy misléje Jlvicorii, Oenviil 6 okowko enaoum
‘Laukas, baltas pro langeli zvelgia’ = ménulis (3araaku, nr. 91) iSvis neaisku, ar
turimas galvoje Zzmogus, ar gyvulys (arklys). Aisku tik viena: kad neiceril, arba lau-
kas, — tai ménulis. Kaip kad lenky #ysy ,,laukas (tiek apie Zmogu, tiek apie gyvulj)“
savaime gali reiksti ,,ménuli*’.

Pagaliau ta pacia ide. Saknimi *leuk-/*louk- remiasi slavy ménulio pavadinimas
*luna (ru. ayud, le. funa bei kt.) ir lotyny lina — abu i§ ide. *louk-sna, pirmine
reik§me ,,vytéjimas, (dangaus) Sviesulys*®, O tai rodo, kad slavy */ys»(jb) ,,laukas*
ir balty *laukas vartojimas kone formulémis virtusiuose ménulio apibiidinimuose
gali biiti ganétinai senu laiky palikimas. Vladimiro Toporovo manymu, mazdaug
apie I tikstantmecio pr. m. e. pabaiga vakary baltai (kartu su praslavais) ir italikai
18 tikryju uzéme viena bendra ir gana kompaktiska teritorija (galimas daiktas, kartu
su ilyrais), ir tai, kad kaip tik ¢ia ir tik ¢ia daiktavardis ide. *louk-sna tapo ,,termi-
nologiSkai pritaikytas dangaus Sviesuliams pavadinti, negali biiti atsitiktinumas
(Tommopor 1990: 183; kitose ide. kalbose, kuriose i§liko, jis Zymi apskritai §viesa,
Sviesuma, kaip antai Avestos raoxsnda bei kt.). Panasu, kad musy aptarti vaizdiniai

6 3CCS XVII 45-50; dacmep 1996: 11 542; Uepnbix 1999: 1 496-497; dar zr. Bory$ 2005: 304 ir kt.

" Remiantis prof. Stanistawo Iwaniszewskio Zodine pastaba VIII tarptautinés Oksfordo konferenci-
jos ,,Archeoastronomija ir astronomija kulttiroje* metu Klaipédoje, 2007 m. liepos 27 d.

# Tonopos 1990: 179-187; DCCS XVI 173-174 (zr. XVII 49); ®acmep 1996: 11 533; Uepubix 1999:
1495; Borys$ 2005: 304; Walde, Hofmann 1938: I 833—834; Pokorny 1959: 687-689 ir kt.

89



kaip tik ir sudaré, ar bent i§ dalies sudaré, ta mitinj konteksta, kuriame Saknies */ouk-
zodis virto ménulio pavadinimu.

Tiesa, reikia pasakyti, kad idoeuropietiSkojo *louk-sna veldinys prisu kalboje
*lauksna (paliudytas daugiskaita lauxnos) reiskia ne ménuli, bet ,,zvaigzde®.

Taciau tokia baltiSkojo atitikmens reikSme reikalo esmés nekeicia, nes gyvino
laukymé pavadinama ir zvaigzde, pavyzdziui: Arkliukas su zvaigzde kaktoj Sintautai,
Sakiu r.; Miis arklys su balta Zvaigzde kakton Kugitnai, Lazdiju r.; Telycelé grazi, su
2vaigzde, pati Zala, kojelés baltos Sven&ionys; Par tq arklj vaigzduké kaktoj buvo
Svenéionys; Zvaigzdziiité kaktoj, o visa marga karvyté Kaltanénai, Svenéioniy r.;
Lauka karvé, nu, kur Zvaigzdé an kaktos Butrimonys, Sal¢ininky r.; panasiai vaigz-
détas gali reiksti , kuris su $viesia déme (kaktoje)* (Zvaigzdétas arklys Brodovskio,
Nesselmanno zodynuose); zvaigzdgalvis — ,kuris su balta déme kaktoje (apie arklj)*
(LKZ XX 1022-1025); vienos $aknies su lie. ZvaigZdeé ir la. zvaigzne ,zvaigzde”
yra la. zvaigala ,karvé su balta déme (zvaigzde) kaktoje“!’. PanaSiai ukrainie¢iy
36i30amuil Kiuw, pazodziui ‘zvaigzdétas arklys’, — tai ,,arklys su balta déme kakto-
je*; rusy 36e30a, 36€30Ka, 36e30UHA, 30pbKa ,,zvaigzdé gali Zzyméti laukyme gyvulio
kaktoje, 36e30yH, 36e30yxa — tai ,,arklys arba karvé su zZvaigzde kaktoje* ([Jasnp 1981:
1673; OCCA XVII 49)ir t. t.

Negana to, lietuviy zodis zvaigzdeé gali reiksti ir zmogaus plike: Buvo nuplikes —
#vaigzdé galvon Papilys, Birzy r. (LKZ XX 1023).

Taigi Zmogaus ar gyvino ,,su zvaigzde kaktoje* jvaizdis, kaip ir Zmogaus ar gyvii-
no ,,su ménuliu kaktoje®, irgi reiskia ji esant laukq atitinkamai viena arba kita sio Zo-
dzio reikSme. O tai netiesiogiai tik patvirtina ménulio ir zvaigzdés pavadinimy, kilusiy
1§ ide. *louk-sna, rysi su lauko Zmogaus bei gyvulio vaizdiniais zodinéje tradicijoje.

Lauko gyvulio ir ,,Jlauko® Zzmogaus lygiavertiSkumas Sios ypatybés atzvilgiu lie-
tuviy tradicijoje kartais brézte pabréziamas. Pavyzdziui, vienoje sakméje zmogus
velniui (personifikuota liga — drugi laikant viena i§ velnio apraisky'') yra tarsi arklys,
kurj tasai, jei apséda, tai gali ir { kapus nujoti. Bet jeigu tas ,,arklys™ yra arba tampa
laukas, velnias jo nebeima:

Mano tévas Kostas Dubaka sirgo trejus metus drugiu. Visokiy vaisty prigéré — nieko
nepadéjo. Kazkas pataré, kad reikia valgyt nuo kapy rigstynes. Kuri laikq valgé riigstynes.
Valgydamas kartq guli saulutéje aukstelninkas ir, kad saulé jam akiy nedeginty, ant akiy uz-
sidéjo skiedrq. Tik mato — ateina toks ponaitis ir sako: ,,Sitas kumeliokas, rodos, ne mano.
Mano buvo ne laukas, o Sitas laukas. Gana! Jau ant Sito pajodinéjau. Dabar eisiu Antalgén
prie Aloyzo“. O tas Aloyzas drugiu besirgdamas ir numiré LD 103; SZ 141.

? Toropos 1990: 179—187; Maziulis 1996: 53—54; Frenkelis 1969: 39; Smoczynski 2007: 794 ir kt.

19 Frenkelis 1969: 40; Fraenkel 1962—1965: 1324; Karulis 1992: 11 570.

'O taip daryti leidzia ir personifikuoto drugio apibiidinimas (,,ponaitis®, Zr. toliau), ir funkcijos
(apsésti ir jodyti, kankinti ligi mirties), ir tipologija: plg. rusy suxopadka, éopozywa ,,drugys, karsting*
ir velnio pavadinimus suxotl, eopoe (épaz) (Adanacse 1995: III 33). Na, Siaip jau klausimas yra
sudétingesnis negu tapatinimas ar grieztas atskyrimas, bet dabar ne laikas ir ne vieta i ji leistis.
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Kitame sakmés variante apie arklj iSvis nebekalbama — ,laukas® jau yra pats
Zmogus:

Vienas zmogus labai sirgo drugiu. Kartq iséjo anas oran ir atsigulé sauléje. Saulé degina,
Jam galvai karsta, tai anas ant kaktos uzsidéjo skiedrq. Jau anas jaucia, kad ji greit pradeés
krésti drugys. Tik mato — atjoja raitas koks ponaitis. Atjoja, Ziiri § ji, dairosi ir sako: ,, Cia ne
tas, ne tas. Tas buvo ne laukas, o Sitas laukas. Tai ¢ia ne tas*. §itaip nusistebéjo ponaitis ir
nujojo. Ir tas zmogus daugiau drugiu nesirgo LFCh 195, nr. 403.

Beje, skiedra, dél kurios Zzmogus tampa laukas, veréia paminéti tokius $ios Sa-
knies zodzius kaip prusu luckis ,,pliauska, balana“ ir juolab slavy */uce (< *louk-
is [= lie. laukis]) reikSme ,,skiedra, balana®, */ucina ,balana* (plg. rusuy ayuuna,
apibréziama kaip ,,plona sauso medzio skiedra®, bei kt.)'”. Negana to, skiedrai,
kuria ¢ia Zmogus prisidengé nuo saulés, mislése prilyginamas pacios saulés spin-
duliy pluostas: Pro langq skiedros byra; Uz mariy kerta — per langq skiedros Soka;
Lauke taso, | kambarius skiedros lekia = saulés spinduliai (LTt V 450, nr. 5360,
5362, 5363). O saulés spinduliai ir net pati saulé kai kuriose ide. tradicijose vélgi pa-
vadinami tos pat Saknies zodziais, kaip antai slavy */ucs ,,(saulés) spindulys®, saulé
rukma- < *lukma- ,Rigvedoje* VI1.63.4 ir kt. (Banos 2002: 232-233).

Isidémétinas tad Siuo atzvilgiu ir toks Zmogaus plikés apibiidinimas kaip sau-
lé kaktoj, ménuo pakausy Upyna, Skaudvilés r. (LKZ V 96). Jis, kaip ir minétieji
zvaigzde galvon bei budingi plikés prilyginimai ménuliui, gana nedviprasmiskai pri-
mena kitus, jau nebe Sio, bet pasaky pasaulio vaizdinius, nors ir aiskiai susijusius su
aptartaisiais (plg. Jasitinaité 2006: 481).

Antai pasakose karaliené¢ pagimdo nepaprasta vaika — herojy, kuriam saulé
kakto[j], ménuo pakausy, o visas zvaizdétas SISLSP 285-289, nr. 142, arba Zvaigz-
dziotas LKZ XX 1027; arba saulé kaktoj, ménuo pakausij, o is Saliy po Zvaigzde;
kaktoj saulé, ménuo — pakausij, is Saliy — Zvaigzdés BsLP 177-185, nr. IV.29, 30; arba
saulé kaktoj, ménuo pakausy, apie ausis zvaigzdés LRSPS 135-137, nr. 77; saulé kak-
toj, ménuo pakausy, apie ausis zvaigzdytés LTt 111 489-492, nr. 169; LFCh 218-220,
nr. 450; kakto[je] saulé, ménuo pakauséfje], Zvaizdés alkiinése LKZ XX 1033; kad
kaktoj biit saulé, ménuo pakausij, o visas zZvaigzdéms apsagytas BsLPL 111 119, nr. 51
ir pan. Kitoje pasakoje labai grazi karaliaus zmona ir tokia pat ju dukté turéjo aplink
kaktq zZvaigzdes, ant virsugalvio safu]le, o uzpakaly ménesi BsLPL 132, nr. 7.

O vienoje pasakoje, karalienei dukryte jafulnq, grazig, kai safu]lés dukterj,
susilaukus, $i galiausiai pasirodo turinti tris a/ulksa zvaigzdes uz ausies BsSLPI 1 201—
202, nr. 76. Si karalienés dukra, taigi karalaité, kitaip karaliingé (LKZ V 260), labai
primena Liudviko Adomo Juceviciaus aprasyta deive Karaliting (Karaluni). Pasak jo,

Siuo vardu masy zmonés vadina biitybg, valdancia dangaus Sviesulius. Tai esanti jauna mergina,
neregétai grazi, jos galva dabinanti saulé, ji neSiojanti Zvaigzdziy prisagstyta
apsiausta, susegta ant peties tam tikra sege su ménuliu vidury. Jos Sypsena — tai ryto
ausra, asaros — tai deimantai <...> (LM 172; Jucevicius 1959: 78-79).

2 Maziulis 1996: 90-91; Tonopoe 1990: 396-401; DCCS XVI 161-164.
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Reikia pasakyti, kad apsisiautusi dangy reiSkian¢iu mélynu apsiaustu su zvaigz-
démis, ant peties prisegtu zvaigzde (o gal kartais ir ménuliu?), lietuviy tradiciné-
je skulptiiroje neretai vaizduojama ,,dangaus karalien¢” Marija (Urboniené 1998:
29-31,2002: 299-307). Zinoma, §j ir panasius Marijos jvaizdZius priimta sieti su
Apreiskimu Jonui 12.1:

Ir pasirodé danguje didingas zenklas: moteris, apsisiautusi saule, po jos koju ménulis, o
ant galvos dvylikos Zvaigzdziy vainikas.

Taciau nereikia pamirsti, kad pats $is apreiskimo vaizdinys ar tik nesiremia vienos
18 reikSmingiausiy antikos deiviy — Isidés {vaizdziu, apraSytu, pavyzdziui, Apuléjaus
»~Metamorfozése* (X1.3—4):

Pirmiausia, tankds ilgi plaukai, vilnydami sruogomis, laisvai ir §velniai krito ant jos die-
visko kaklo. VirSugalvi puos¢ daugybés margaspalviy ziedy vainikas, o vidury kaktos
Svytéjo baltas spindintis diskas — lyg veidrodis, arba veikiau tarsi ménulis. <...> Bet
labiausiai mano zvilgsni patrauké jos apsiaustas, juodas kaip naktis ir tik Zérintis tamsiu spin-
desiu. Apsuktas aplinkui, supdamas desinj Sona ir susegtas ant kairiojo peties, kaip romé-
ny togos, jis gausiomis klostémis krito zemyn, o jo kraStai buvo graziai apsiiiti spurgais.
Palei apsiuvinéta apvada, o ir visu pavirSiumi tai Sen, tai ten jis buvo nusagstytas zibancio-
mis zvaigzdémis, o paciame jy vidury nelyginant liepsna tvieské ménulio pilnatis
(Eliade 1977: 306-307, nr. 155; plg. Amyseit 1999: 367-369).

Siaip ar taip, toks dangiskos deivés jvaizdis yra pladiai Zinomas, todél ir Lietuvoje
ji aptikus, nereikia skubéti jzvelgti vien svetimas jtakas. Gal verta démesio Siuo
atzvilgiu ir tokia pasakos pana ant mariy — saulé kaktoj, o ménuo pakausij,
kuri taip verké, kad jos deimanto asaros byréjo kaip Zirniai BsLPL 1V nr. 154,
p- 313, 315.

V¢l kitoje pasakoje panaSiai atrodo nepaprasto grozio mergelé-pauksté, kuriai
kaktaj saulé, paausiuos zvaigzdes, pakausy ménuo, kur eina — ty sviecia VKLT 208,
nr. 504. Toks nepaprastas vaikas, negana to, pasakose kartais ir gimsta i§ kiausinio
(taigi yra ,,dukart gimes*; plg. lizde rasta zyni Lizdeika): Neilgai trukus [lakstin-
gala], sudéjusi du kiauseliu, iSperéjo du keistus bernelius su saulémis kaktoje bei
ménesiais su Zvaigzdémis pakausé[je] Kirdeikiai, Utenos r. (LKZ XX 1021-1022).
Kitasyk paminima tik ménulis su zvaigzdémis: O ji, Sventa Margaryta, pagimdeé tokj
grazy sunelj: is Saliy po zZvaigzde, ménuo pakausé[je] i$ Karlo Brugmanno rinkiniy
(BsSLPI I 368, nr. 141); arba viena tik zvaigzdé: Parasé savo vyrui laiskq, kad gimé
Jjai kidikis labai grazus, jis turi kaktoje 2vaigzde Rokiskis (LKZ XX 1021)".

Panasiai rusy pasakose tokiam nepaprastam vaikui no 6okam uacmel 363061, 80
210y ceemen mecsiy, npomus cepoya KpacHo connye ‘Sonuose zvaigzdés, kaktoje Svie-
sus ménuo, prie Sirdies skaisti saulé’; arba o 16y mecay, cynpomue pemusa cepoya
kpacnoe connye ‘kaktoje ménuo, prie karstos Sirdies skaisti sauleé’ (HPC II 366, 368,
369, 370, nr. 279, 280) ir pan. Dainose panasiis bruozai priskiriami §v. Jurgiui: Bo
20y-mo connye, 8 mulny-mo mecay, Ilo xocuyam 3ee30v1 nepexoxcue ‘Kaktoje sau-

" Dar zr. BsSLPI IV 186, nr. 95 ir 308, nr. 153.
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1¢, pakauSy ménuo, Ant sruogy margos zvaigzdés’; arba Ilo ecem Ezopue uacmul
36e30b1 ‘Per visg Jurgi Zvaigzdés’ (Adanaceer 1995: 1 358). O XVIII a. rusy uzkal-
bé&jime 1§ Archangelsko gubernijos aptinkame $tai toki fragmenta: xpacroe connye
8 OUU 6CMABTIO, MILAO CEEMEN MECAY 8 MbLIL NOA0NCY, YACHBIMU 36€30AMU NOOMbIYY-
csa... ‘skaisCia saulg | akis jstatysiu, jaung Sviesy ménesélj pakausin padésiu, tankiai
zvaigzdeémis nusisagstysiu...” (Tormopkos 2002: 57). Be to, apibiidinimas 6o 16y me-
cay, a e 3amwiike sicHbl 363061 ‘kaktoje ménulis, o pakausyje Sviesios Zvaigzdés’ rusy
liaudies tradicijoje apskritai reiskia nepaprasta, ypatinga zmogu ([laie 1981: 11371).
O dél ,,dukart gimusiojo* kaip inicijuotojo, paSventintojo sampratos, savo ruoztu,
verta démesio tai, kad zvaigzde kaktoje pasakos herojus gali igyti kaip tik iSlaikes is-
bandyma, rituale atitinkantj iniciacija. Antai vienoje rusy pasakoje, treciajam broliui
kvailiui laiméjus nepaprastas varzybas dél grazuolés karalaités rankos, yapesna 6 my
JKce MUHYmy erenuna emy 8 106 aimaznylo 36e30y ‘karalaité ta pat akimirka ispaudé
jam i kakta deimanting zvaigzde’ (HPC III 340, nr. 564)". Panasiai atsitinka ir to pat
tipo lietuviy pasaky herojui: vos tik jis pagaliau uzjojo ant stiklo kalno pas karalaite,
tuojaus ta pana pabuciavo ji, davé jam savo ziedq no pirsto. Ir ten besiglamonint
Jiedviem, toj pana jam inspaudeé ciekj [Zenklq] in kaktq BsLP1 111 154, nr. 75; arba toj
pana jam pecéti [antspaudq] prispaudé prie kaktos BsLPL IV 78, nr. 18.

Atitinkama ,,zvaigzdés kaktoje* kilmé bei simbolika ir Juozo Mickevi¢iaus
paliudytame XX a. pradzios Zemaiciy tikéjime, pasak kurio, ,,nekrikstyty katali-
ky vaiky vélés einancios, drauge su geryjuy pagony ir kitatikiy vélémis, { atkla-
nes (tamsybes)*, bet kataliky tévy vaiko vélé atklanése ,turinti kaktoj Sviesia
zvaigzdelg (tai pédsakai jos tévams krik §to metu Sv. aliejum pateptos vietos)*
(Mickevicius 1936: 98).

Jeigu patepimas, pasventinimas (= ,,antrasis gimimas‘‘) net palikuoniui dar palieka
kaktoje zvaigzdg, tai paties pasventintojo kaktoje, reikia manyti, tikrai Svytéjo saulé, o
pakausyje gal ménulis. Siaip ar taip, §j tikéjima galima laikyti biitent aptartojo archajis-
ko mitinio ivaizdzio vélesne kriks¢ioniska interpretacija (plg. Kristaus vardo pazoding
reikSmg ,,pateptasis‘ ir jam gimstant danguje spindéjusia zvaigzdg). Vadinasi, Siuo pa-
saky jvaizdziu iSreiSkiama herojy esant inicijuota, pasventinta, priklausanti nebe Siam,
bet dvasiniam pasauliui. Tolimas, bet iSkalbingas pavyzdys, turint omenyje paraleliz-
ma tarp lauko zmogaus ir gyviino, biity senovés indy karalaitis Siddhartha, btisimasis
Buda, kurj jo Zmona JaSodhara sapne iSvydo kaip ,,balta karve, kurios galva puoseé zai-
Zaruojantis brangakmenis — skaistus kaip Siauriné Zzvaigzdé* (Hahn 2003: 87-88)".

Prielaida lauka Zzmogu ar gyviing esant pasventinta patvirtina ir viena lietuviy
sakmeé, kurioje ozkelé tampa lauka biitent nuo Dievo prisilietimo:

!4 Deimantas kaktoje — gal irgi ne atsitiktinumas, 7r. Razauskas 2000: 154-183, ypa¢ 165-173.

5 Troniska neseny laiky realija: Zvaizde kakto[je], milicininkas Raudénai, Siauliy r. (LKZ XX 1034;
plg. Jasitinaité 2006: 481). Taciau ir zvaigzdé ant uniforminés kepurés savo Saknimis galiausiai siekia
ta pacia senaja dvasing simbolika, tad Sis pavyzdys tik dar karta parodo, kad archajiskyjy, archetipiniy
dvasiniy simboliy profanacijai néra riby, nors suvis juy iSvengti neiseina.
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Vienq kartq velnias padirbo juodq ozkele ir pastaté jq ant tvoros. Dievas, eidamas pro
sali, baksteléjo tai ozkelei lazdele kakton — ir ji nusoko nuo tvoros darzan su balta Zymele
kaktoj BsLP 29, nr. 1.9; MT II 124, nr. 3.

Apskritai gyviinai su Sviesia Zyme kaktoje sakralizuojami visame pasaulyje, pra-
dedant seniausiomis klasikinémis kultiiromis. Balta trikampi ar keturkampj ant kak-
tos turé¢jo Senovés Egipto Sventas jautis Apis (Lurker 1995: 29; Spence 1998: 284).
Pasak Herodoto (I11.28),
ta Api-Epafa turi atvesti tokia karvé, kuri daugiau nebegali vesti verSiuky. Egiptieciai tvirtina,
kad i§ dangaus nusileidzianti Sviesa ir apvaisinanti ta karvg — tada ir gimstas Apis. VerSio
Apio Zymés yra tokios: jis visas juodas, o kaktoje baltas trikampis... (Herodotas 1988: 167).

Hetity Zababos karo dainoje (,,Lentelé apie UrSu miesto apgulti) didvyris pasi-
rodo ,,baltakak¢io jaucio* pavidalu (JIYH 92, zr. 277). Apolonas pasiuncia Téby iki-
réjui Kadmui ,,ypac grazig karve su ménulio zymém kaktoje, bylojanciom jos i$skir-
tinuma", kuri ir nuveda ji 1 biisimo miesto vieta (Vernant 2000: 134). Jakutai savo
dievui Kachtyr Kachtan Buraj Tojonui aukojo Syvus zirgus su baltomis kaktomis
(Dmuane 2000: 183). Stebuklingam rusy pasaky zirgui, kuris, Vladimiro Proppo api-
bldinimu, yra ,,tarpininkas tarp dangaus ir Zemés*, kartais biina no 6oxam yacmui 36e3-
0bl, 60 10y sicHbLL Mecsay ‘Sonuose zvaigzdés, kaktoje Sviesus ménuo’ (ITporm 1998:
266). O vienoje slovaky pasakoje, pavadintoje ,,Saulés zirgas®, zirgas su saule kak-
toje, kuriam pasirodzius visas pasaulis nusvinta, vaizdina pacia saul¢ (AdaHacbeB
1995: 1309). Panasiai lietuviy pasakoje trec¢iam broliui kvailiui sergint avizas, naktij
atbégo is girios trys Zirgai: vieno kaktoj zZvaigzdé, antro kaktoj ménuo, trecio kaktoj
saulé BsLPLIII 151, nr. 75; arba vieno arklio kaktoj zvaigzdeé, kito arklio — saufé,
trecio — ménuo, ir visi labai razsvieté GP 75, nr. 8. Baltarusiy lauki gyvuliai irgi buvo
sakralizuojami ir, kaip spéja Tatjana Valodzina, kitados galéjo priklausyti dievybei ir
biiti aukojami (BM 295). Pagaliau, Olego Trubaciovo Zodziais, pats ,,gyviino su balta
déme kaktoje pavadinimo [*/ysw»(jb)] iSskirtinis pastovumas visose slavy kalbose
byloja apie didelg Sio pozymio svarba senovéje. Gyvinai su balta déme kaktoje buvo
garbinami daugelio tauty. Uigurai dar iki neseny laiky aving ir zirga su balta déme
kaktoje paskirdavo dievybei, todél rodydavo jiems pagarba kaip dievams. Mariams
aukojamaji Zirga atstojo sartas erzilas su laukyme kaktoje, jam jie irgi rodydavo pa-
garba kaip dievybei. Taigi balta démé gyviino kaktoje rodo jo iSrinktuma. Savo ruoztu
to pat zodzio *lysw(jv) reikSmé ‘nuplikes, neturintis plauky’ irgi nurodo i tai, kad Sis
pozymis laikytas iSrinktumo zenklu. Per iniciacijos apeigas plaukai biidavo nukerpa-
mi, netgi nusvilinami, pagaliau biitent ,,pagoniSky apeigy palikimas krik$¢ionybéje
yra iSventinimas i vienuolius nukerpant plaukus (nocmpuocenue), kataliky kunigy
tonzira ir kt.“ (DCCS XVII 49-50). Zyniai plikai skutosi galvas Mesopotamijoje
(Onmenxeiim 1990: 242), Senovés Egipte (Spence 1998: 53), ten Isidés zyniy skustos
galvos, pasak Apuléjaus, beje, ,,spindéjo kaip zvaigzdés®, o tai, Carlo Gustavo Jungo
nuomone, simboliskai prilygsta aureolei (Jung 1990: 88).

Lietuviy sakmgje, kaip matéme, ,Jlauku tapusio zmogaus nebejodo velnias
(drugys), kitaip sakant, jis tampa atsparus velniams, vadinasi, irgi Sventas. Panasiai
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atsparus velniams gali bti ir plikas, praplikes Zmogus. Antai Jono Slifipo uZzragyto-
je pasakoje Oniuke, sprukdama su vyru nuo velniy, paverté savo vyrq i senelj pli-
kakakti LRSPS 112, nr. 61; plg. LKZ X 223. Tai ir nenuostabu, turint omenyje, kad
plikas (taigi ,,laukas®) lietuviy tautosakoje kartais yra pats didysis velniy naikinto-
jas Perkiinas. Stai populiarios sakmés ,,Perkiinas medzioja velnia“ (LPK 3452) kai
kuriuose variantuose medziotojas sutinka Perkiing kaip zilg, pliku pakausiu senj
Balys 1935: 30, nr. 19, 1998: 152, nr. 30. Tiek zili (balti) plaukai, tiek plikas (bliz-
gantis, spindintis, laukas) pakausis simboliskai atstovauja Sviesai, taigi iSreiskia
opozicija chtoniskajai tamsai. O dar tiksliau, zymi ,,Sviesia galva®.

Taciau ,,Sviesia galva™“ galima suprasti ir perkeltine reikSme — kaip ,,nusvitusi
prota“ (prisiminkime Buda, pati ,,nuSvitusio proto* isiklinijima, savo zmonai sapne
pasirodziusi laukos karvés pavidalu). Stai pasak lietuviy priezodzio, Kvaila galva
nei zyla, nei plinka PP 379; arba Kvaila galva nei plinka, nei zyla LTt V 105, nr. 504;
vadinasi, plinkanti (kaip ir Zylanti) galva rodo zmogy esant nekvaila. Ta pat liudija ir
latviy tikéjimas: Ja gada laika bérnam neaizaug mati uz pakausa, tad tas biis gudrs
cilveks ‘Jei mety vaikui neuzauga plaukai ant pakausio, tai jis bus protingas zmogus’
(LTT 155, nr. 2511). Baltarusiy plikiui irgi bidavo priskiriami nepaprasti protiniai
gebéjimai, tiek teigiami, tiek neigiami, kaip kad byloja patarlé: Foiicsa avicvix i poi-
JHCHIX. JILICHL OYHCA PAZYMHBL, a pwioicbl Haoma ximpwl ‘Bijok plikiy ir raudonplaukiy:
plikiai labaijau protingi, o raudonplaukiai perdém gudriis’ (BM 295)'°.

Idomu, kad archajiskose bei archajizuojanciose tradicijose su zmogaus galva ir
tiesiog su protu simboliskai paprastai siejamas butent ménulis, kuri miisy tradicijoje
matéme prilyginta plikai galvai, plikei, laukymei galvoje. Rusy tradicijoje $iuo at-
zvilgiu paminétinos religinés eilés, susijusios su vadinamaja lony6unnas knuea, kaip
antai: 4 u 6enoii ceem — om nuya bosicvs, Co(n)Hyo npasedno — om oueti e2o, Ceemern
mecsay—om memeuka, Temnas noub — om 3amulieuxa... ‘O baltasis pasaulis — 1§
Dievo veido, Teisingoji saulé — i§ jo akiy, Sviesus ménuo — i§ momenélio,
Tamsi naktis — i§ pakausio’ ir t. t. (P® 309). Taciau itin iSreiksta Siuo atzvilgiu yra
senovés indy tradicija, kurioje ménulis tiesiog kilme siejamas su protu, pradedant
jau ,Rigveda® ir ligi pat vélyvyju mistiniy tantriniy mokymuy. Antai ,,Rigvedoje*
X.90.13.a sakoma: candrama manaso jatdh ‘ménuo i§ proto gimes’ (Aufrecht
1955: 388; kalbama apie kosminio pirmazmogio PuruSos prota). Toliau ménulio ir
proto simboling tapatybe rutulioja ,,Satapatha brahmana“ X.3.3.8: , kalba — ugnis,
regéjimas — saulé, mintis —ménulis®irt. t.; , Aitar¢ja aranjaka“ 11.4.2: , kalba —
ugnis, uoslé — véjas, regéjimas — saulé..., mintis, Sirdis— ménulis“’. Toliau,
pavyzdziui, ,,Aitaréja upanisadoje” 1.1.4, vis apie ta patj kosminj pirmazmogj Purusa
sakoma: ,,Tada susildé ji. Susildyto burna jo prasivéré lyg kiauSinis: i§ burnos — kal-
ba, 1§ kalbos — ugnis. Ir $nervés prasivére: i§ Snerviy — kvépimas, i§ kvépimo — véjas.

' Kita vertus, nuplikimas, kaip ir patys protiniai gebéjimai, sietas su seksualumu: 4 uazo mei, vicoi,
6e3 sanoc acmaycs? — A maeo, wimo pawna 3 03eykami cnaznayes ‘O kodél tu, pliki, likai be plauky? — O
todél, kad anksti prilindau prie mergy’ (BM 295).

'7 Tonopos 1971: 47, 1999: 42; Enusapenxopa, Toropos 1984: 33.
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Akys prasivéré: i§ akiy — regéjimas, i3 regéjimo — saulé. <...> Sirdis prasiveéré: i§ §ir-
dies — protas, i§ proto— ménulis (manasas candramah)® ir t. t.; paskui (1.2.4),
savo ruoztu, ,,ugnis, pavirtusi kalba, izengé { burna. Véjas, virtes kvépavimu, jzengé i
Snerves. Saulé, pavirtusi regéjimu, izengé i akis. <...> Ménuo, virtgs protu (can-
drama mano bhiitva), izengé i Sirdi“ ir t. t.; ,,Brihadaranjaka upaniSadoje* 111.2.13
pasakojama, kaip blina ,,zmogui mirus, kai pereina kalba { ugni, o kvépavimas — {
véja, akys —isaulg, protas—1 ménulj (manas candram)“ ir t. t. (dar plg. ,,Prasna
upaniSada“ V.4 ir kt.) (U 49, 50, 110, zr. 80; PU 515-516, 517, 217, zr. 664). O $tai
,»Subala upani$ada“ I.1 tiesiog cituoja ,,Rigveda‘: candrama manaso jatah ‘ménuo
i§ proto gimes’ (PU 863).

Bet jdomiausia $iuo atveju tai, kad indy mistiniame tantrizme (pvz., tantroje ,,Sat-
¢akra-nirupana“, kuri XX a. pradZioje viena i$ pirmyjy tapo Zinoma Vakaruose jos ver-
téjo sero Johno Woodroffe’o déka ir suvaidino ¢ia rySky vaidmeni) ajfia-cakra-, esan-
ti kaktoje tarp antakiy ir apibiidinama kaip ,,proto (manas-) sostas® ar ,,proto vieta®,
grafidkai vaizduojama pusménulio pavidalu ir, pasak apibrézimo (,,Sat-Gakra-nirupa-
na‘“ 32), tiesiog yra ,,pazitréti kaip ménulis* (himakara-sadrsam) (Woodrofte 1992:
394-395, taip pat zr. VII iliustracija ir p. 145). Savo ruoztu sahasrara-cakra-, esanti
paciame virSugalyje, pagal apibiidinima (,,Sat-Gakra-nirupana®, atitinkamai 41 ir 40),
turi savyje ,,pilna ménuli* (piarnacandrah) ir netgi ,,$vyti rySkiau nei pilnas ménulis*
(pirnacandratisubhram) — butent ,,saulés spalvomis® (adyairvarnaih) (ten pat, ati-
tinkamai p. 428 ir 419). Taigi pagal tantring ¢akry sistema, Zzmogui, kurio yra nubude
Siedu auksc¢iausi samonés lygmenys, atsiranda ,,kaktoje ménuo, pakausSy saulé™ — jis
tampa panaSus i minéta pasaky herojuy, kitaip sakant, ,,laukas®.

Negana to, auksc¢iausioji sahasrara-cakra- turi dar ir kita pavadinima — bhaloka-,
pazodziui ‘balta vieta’, ‘balta sritis’ arba ‘baltas laukas’ (ten pat: 245). Pavadinima
sudaro du démenys: pirmasis — tai biidvardis bha- ,,Sviesus, baltas“, vienos Saknies
su lietuviy biidvardziu baltas'®, o antrasis — tai pradZioje jau minétas daiktavardis
loka-s, $iuo atveju reiSkiantis ,,vieta, sritj“ arba butent ,,lauka“ ir, kaip sakyta, eti-
mologiskai atitinkantis lietuviy daiktavardi latikas. Taigi auk$c¢iausig zmogaus sa-
moninguma, nusvitusia samong tantrin¢je sistemoje simbolizuojancios cakros pa-
vadinimas bhaloka- ne tik pazodziui, bet ir etimologiskai yra baltas laukas. Belieka
prisiminti, kad lietuviy mijslése daiktavardziu latikas irgi uzmenama zmogaus kakta
ir kad jis yra vienos $aknies su biidvardziu latikas, Zymin&iu $viesia, balta kakta'.

'8 Fraenkel 1962-1965: 32; Smoczynski 2007: 44; Pokorny 1959: 104—105 ir 118-120; Zr. Mayr-
hofer 1963: 493.
gio proto metafora; dél budingo ,,akies, regéjimo* ir ,,proto* siejimo plg. lie. vyzdys, ru. sudems ,,matyti,
regéti” ir tos pat Saknies sedams, prusy waist, vo. wissen ,,zinoti“ ir daugybe kity gerai zinomy pavyz-
dziy), tai ¢ia galima priminti, kad ir ide. Saknis */euk-, skyrium ir jos baltiski bei slaviski vediniai, turi
reik§me ,,zitiréti, matyti*: pavyzdziui, slavy */uciti (ru. nyuums ir kt.) , taikytis, pataikyti, mesti* < *, zit-
réti, sekti ka akimis, laukti*; priisy laukit ,ieskoti®, lie. ldukti, likéti, likéti Jaukti <*, ziaréti, matyti®;
la. likoties ,zitiréti, zvelgti, zvalgytis, dairytis“ (Fraenkel 1962-1965: 345; Sabaliauskas 1990: 186;
Karalitinas 1987: 89-90; Karulis 1992: 1 548-549; Maziulis 1996: 48—49; Tonopos 1990: 143—146;
Dacmep 1996: 11 538; zr. Pokorny 1959: 689; DCCS XVI 162-163). Apskritai reikSmiy ,,Sviesti® ir
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Siaip ar taip, panasu, kad ménulio simbolis kaktoje ir (kartu su saule) pakausyje
mistiniame indy tantrizme, pastaruoju laiku Vakaruose taip iSpopuliaré¢jusiame ir ne
maziau sulékStintame, savo Saknimis siekia tuos pacius mitinius vaizdinius, su ku-
riais yra susijgs apzvelgtasis ,,ménulio kaktoje* {vaizdis balty bei slavy tradicijose.
Savo ruoztu mistinés, giliai dvasinés $io jvaizdzio prasmés indy tantrizme ativaitas
krinta ir ant aptartyjy jo mitiniy atitikmeny.
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,,Z1Uréti, matyti“ tarpusavio sasaja gerai zinoma, ir Saknis *leuk- §iuo atzvilgiu néra jokia iSimtis.
Masy atveju, matyt, neatsitiktinai pirmiau minétose mislése /aukas ménuo bitinai ,,zitri* arba ,,zvel-
gia“: lie. Laukas arklys pro vartus Ziiiri; blr. JIeicer konv yepas eapomer ens03iyb ‘Laukas arklys
per vartus zitiri’; ukr. Jlucuii 6in kpize 3a60p dusimys (3aensoa) ‘Laukas jautis pro vartus zitiri
(zvelgia)’; ru. Jleiceiii 6bik noo eopoma 2as0um ‘Laukas jautis po vartais zitri’; Jleicwiil, Genviii 6
oxowrxo ensioum ‘Laukas, baltas pro langelj zvelgia’; Jlvicbii cmapux uepes 3aniom cmompum
‘Plikas senis pro aptvara zitiri’ ir kt. Apskritai saulés ir ménulio prilyginimas akims (dangaus, dievybés,
pirmazmogio ir pan.) ir — atvirk$¢iai — akiy saulei ir ménuliui plac¢iai zinomas, skyrium, ir balty bei slavy
tradicijose. Siuo atveju gal verta pridurti, jog kartais $i simboliné tapatybé pasirodo vienoje gretoje
su nagrinétaisiais vaizdiniais. Plg. kosminio aukojamojo zirgo aprasyma ,,Brihadaranjaka upanisadoje®
I.1.1:,,Ausra, isties, — tai aukojamo zirgo galva, saulé —akis“ (U 101). Cia mes matome vis ta pati pasaky
ivaizdi — ,,saulé kaktoje, Siuo atveju vaizdziai nusakanti ausra. Plg. auksciau lietuviy ,,saulés dukra®,
taip pat L. A. JuceviCiaus aprasytaja ,,Karaliting®, kurios ,,galva dabinanti saulé® ir kurios ,,Sypsena — tai
ryto ausra®. Taip pat plg. minéta rusy uzkalbé&jima: xkpacroe connye 6 ouu 6cmasnio, mnaod ceemen mecsy
6 MbLIL NOLOJACY, HACMbIMU 36e30amu noomblyycs... ‘skaisCia saulg | akis istatysiu, jauna Sviesy mé-
nesélj pakausin padésiu, tankiai zZvaigzdémis nusisagstysiu...’
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“MOON ON THE FOREHEAD”
Lithuanian laukas ‘with a white mark on the forehead’
and some unexpected connections

DAINIUS RAZAUSKAS
Summary

Lithuanian adjective laukas has two meanings, namely, ‘with a white mark on the forehead (in
respect to an animal)’ and ‘bald (in respect to a man)’, both deriving from the primal sense of the IE
*loukos ‘shining, white’. Then, on the one hand, the horse with a white mark on its forehead is a usual
representation of the moon in Lithuanian (and also East Slavic, especially Belorussian) riddles, and on
the other, the (full) moon is the common metaphor of the bald (fore)head and is itself often compared to
a bald man’s head. The similar situation holds true for the Slavic */yss(js) ‘bald (in respect to a man)’ and
‘with a white mark on the forehead (in respect to an animal)’, deriving from the same (or closely akin) IE
*louk(’)os/*liik(’)os ‘shining, white’, from which also the terminological denomination of the moon
IE *louk-sna > Slavic *luna and Latin liina derives.
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Both the bald man’s and the animal’s forehead with a white mark are sometimes also described as
having sun or star on it (or, concerning in particular the man’s head, as having sun on the forehead and
moon on the top). These descriptions essentially amount to those of the marvelous children in fairy
tales (especially ATU 707 and some others) which overtly suppose some extraordinariness, markedness
connected eventually with divinity and, in the ritual perspective, with initiation. There are direct hints in
some Lithuanian (and also Russian) folklore texts of the star appearing on the human forehead as a result
of trial or (already Christian) baptizing, and sometimes animal acquires the white mark on its forehead
after being touched there by God. Cf. also numerous examples of the sacred animals marked in this way
(starting with the Egyptian Apis), on the one hand, and the usual shaving of the initiate’s head in many
religious traditions (beginning with the shaved heads of the Mesopotamian and Egyptian priests up to
the Christian tonsures).

Then, it is not surprising that the man’s baldness, being the most common and literal expression
of the “enlightened head”, is in Baltic (and also Belorussian, for instance) folk traditions considered
as the visual sign of a clever mind and wisdom. In this connection, again, we can recall the usual
correspondence between the Moon and the Mind in traditional equations between the macrocosm and
microcosm in various mythologies, particularly in the Indian one with respect to Purusha, beginning
already with Rigveda X.90.13 and up to the late Tantric mysticism. And according to tantra “Shat-cakra-
nirtipana” (32 and 40), the ajrid-cakra-, located on the forehead between the eyebrows and being the
“seat of mind”, has as its mark the crescent moon and is itself described as being “like the moon”, and the
sahasrara-cakra-, located on the top of the head and being the place of the enlightened consciousness,
contains in itself the full moon even “whiter than the full Moon”, with filaments “tinged with the color
of the young Sun”. Thus, it seems that the symbol of moon on the forehead and on the top of the head
(jointly with the sunny connotations mentioned above) in Indian Tantrism reaches the same mythical
imagery as the discussed one of Lithuanian (and, in a wider perspective, Baltic and Slavic) folklore.

Gauta 2008-09-14
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