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PRIEZODIS ANT TO PEILIO BOBA RYGON NUJOTU:
MITOLOGINE VAIZDO INTERPRETACIJA

GIEDRE BUFIENE

Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas

Straipsnio objektas— tiriamasis priezodis lietuviy ir kitose Europos tauty kalbose
(lenku, rusy, angly, vokieciy, olanduy). Lietuviski posakiai rinkti i$ Lietuviy literatiiros ir tau-
tosakos instituto sisteminés Lietuviy patarliy ir priezodziy kartotekos (77 variantai), svetim-
kalbiai — i$ jvairiy spausdinty Saltiniy.

Darbo tikslas— nustatyti priezodzio meninio vaizdo kilmeg, iSrinkti maZziausiai nuo
pirmykscio modelio nutolusius variantus, iSrySkinti nagrinéjamy tekstu sasajas su Europos
tauty tikéjimais ir prietarais apie gelezies / peilio sakraluma, antgamtines ragany savybes.

Tyrimo metodai— analitinis, apraSomasis, lyginamasis.

Zodziai raktai: tarptautinis priezodis, jojimas ant peilio, ragana, tikéjimai ir prietarai.

Ivadas

Kai apie lietuviy patarles ir priezodZius kalbama mitologiniu aspektu, pirmiausia
démesys krypsta i posakius, kuriuose minimos mitinés biitybés — Dievas, velnias
(biesas, kipsas), aitvaras, laumé ir kt. (pvz., Nevyk Dievo | medj LPP 1 555; Vaiposi
kaip biesas pries zaibus LPP 1 339; Bijo kaip velnias Perkiino KrvP 1 262; Balai
esant kipso netritks LPP 1 271; Turtingam ir aitvaras nesa LPP 1 102; Blaskosi it
laumé po jaujq VPZ 9). Kita grupé — tai posakiai, i3laike tradiciniuy paprogiy ar ritu-
aly fragmentus (pvz., Musk baltq gaidj, kad tave nenustropé. butum/[b]ei gaves pirtj
SLT 305; Snypscia kaip Zaltys be ozkos pieno, Uzdek Zalcio Zvake, o susirinks Zalciai
DZT 318). Tadiau zinant, kad liaudies poetinés kiirybos meniniy formy raida vyko
daug léciau uz turinio raida, o patarlés ir priezodziai i$ kity tautosakos zanry issiski-
ria teksty pastovumu, kartais verta archajiniy mitiniy vaizdiniy paieskoti ir ten, kur
i§ pirmo zvilgsnio né nejtartum juos esant.

Bégant amziams ir kintant mito sampratai, XX a. pirmojoje puséje isivyravo ten-
dencija laikyti mita tam tikru mastymo btidu (ji apibudina specifinis erdvés, laiko,
viso pasaulio ir jame vykstanciy reiskiniy suvokimas), tam tikra ideologija ar filo-
sofijja (Laurinkien¢ 1998: 85). Kitados atstovaves apibréZtai religinei ideologijai,
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dabar mitinis universumas islikes tik fragmentiskai, jo apraisky galima rasti tiriant
ivairias kultirinio gyvenimo formas: tautosaka, magija, liaudies medicina, kulinari-
nius receptus, drabuziy formas ir spalvas, architektiiros detales ir t. t. (Vaitkeviciené
2001: 29-30). IS tautosakos zanry akivaizdziausia rySi su mitu islaiké sakmés ir pa-
sakos, apeiginés dainos (kalendorinés, darbo, vestuviy), taip pat raudos (Laurinkiené
1998: 87). Patarlés ir priezodziai teikia palyginti maziau mitinés informacijos, taciau
ju teksty pastovumas garantuoja tyréjams idomiy archajinio pasaulévaizdzio relik-
ty. [prasta teigti, kad mazyju zanry iSlaikyta mitiné informacija yra apnykusi, labai
pakitusi. Tai teisinga tik i dalies. Kity tyréju, pavyzdziui, Tatjanos Civjan, nuomo-
ne, mazieji zanrai Siuo aspektu yra savarankiski ir visaverciai. Taciau jiems budingas
lakoniskumas lemia savita mitinés informacijos kodavimo biida: i trumpa teksta telpa
tik jos ,,ekstraktas — be jokiy paaiskinimy ir jungCiy, vien pradzia ir pabaiga siejamos
teisingumo postulato, kuris pirmyks¢iame mastyme atstodavo priezastini rysi (L{uBbsia
1985: 174-175). Senasias, ikikrik§¢ioniskajai pasauléjautai priklausancias mitines fi-
giiras patarliy ir priezodziy tekstai iSlaiké ir tada, kai tikroji ju prasmé isbléso ar buvo
visai uzmirsta. Tokiais atvejais mitines figliras ne taip paprasta atpaZzinti. PasiryZusie-
siems zengti Siuo keliu pagrindines gaires nuzyméjo Archeris Tayloras beveik pries as-
tuonis deSimtmecius. Pirmasis zingsnis tiriant neaiSkios semantikos posaki — sukaupti
kuo daugiau jo varianty, issiaiSkinti vartojimo aplinkybes, apibrézti paplitimo areala;
kitame tyrimo etape reikés gilintis  tradicinius paprocius, tikéjimus, prietarus, mégi-
nant nustatyti, i kurj i§ jy nukreipta posakio aliuzija; taip pat ieSkoti istoriniy Ziniy,
padedanciy nusviesti posakio amziy (Taylor 1931: 191, 197-198).

Lietuviy prieZodZio varianty apZvalga

Geras peilis turi buti astrus. Kad tai svarbiausia fiziné jo savybé, nesunku isi-
tikinti pavarcius ,,Frazeologijos zodyna™ — dauguma peili minin¢iy frazeologizmy
yra pagristi jo astrumu, pavyzdziui: ant peiliy eiti ,,Jabai nesutikti, vaidytis“, devyni
peiliai perveére Sirdj ,,apie dideli sielvarta“, kaip peiliu pervéré ,suskaudo®, peiliais
raizyti ,apie prasta baramo savijauta“ ir t. t. (FrZ 510-511). Panasiai lietuviy patarliy
ir priezodziy vaizduose peilio astrumas akcentuojamas dazniau uz kitas jo savybes:

AStrus peilis — astrus vyras LMD 1 724(62)
AStrus peilis dailiai pjauna LTR 554(209)
Drozk, kol peilis astrus LTR 1962(157)

Peilis astrus, o liezuvis dar astresnis MST 114

Tuo tarpu atSipe aSmenys suvokiami kaip rimtas peilio trikumas, nukrypimas
nuo normos, kuri biitina istaisyti: buku, nepagalastu peiliu sunku ar visai nejmanoma
pjauti, t. y. peilis praranda svarbiausia savo funkcija. Toks jrankis daro géda nerii-
pestingam ar apsileidusiam savininkui, vertam pasaipos. Sioje situacijoje lietuviai
nuo seny laiky vartoja Smaiksty posaki: 4Ant tokio peilio boba j Rygq nujoty LTR
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6209(36); Tavo peiliu boba raita Rygon nujoty LKZ 1X 747; Sitoks peilis tik bobai
Rygon joti LTR 545(131/65) ir pan. Dazniausiai priezodis vartojamas atSipusiam
peiliui apibudinti, bet yra keletas pavyzdziy, taikomy ir kitiems irankiams: Ant tokio
dalgio galima raitom | Rygq joti LTR 4849(110); Ot kirvio asmenys, gali | Rygq joti
LTR1415(370); Ant jo pjitklo Rygon joti galima LTR 5837(669); Zirkliy gerumélis —
i Rygq gali joti LTR 2145(330/190). Kaip matyti i$ cituoty varianty, priezodis varto-
jamas labai siaurai — tuo vieninteliu atveju, kai reikia emocingai reaguoti i atSipusi
jrankj. Tai aiSku i$ priezodzio artimiausio konteksto ir tautosakos rinkéju negausiu
komentary: ,,apie atSipusi peili sakoma“ (LTR 1272/135); ,,vadinasi, neastrus* (LTR
545/131/65); ,,visai atipes* (LKZ 1 343); , jei neastrus kirvis, peilis, pjautuvas, pie-
la, britva® (LTR 811/362). Jeigu tiriamo posakio vartosena taip grieztai apibrézta,
arba, kitais Zodziais tariant, semantinis jo talpumas nedidelis, kuo gi jis idomus,
kodél vertas iSsamesnio tyrimo? Be jokios abejongs, tai netikétas, tiesiog trykstantis
humoru vaizdas, puikiai tinkantis reiksti visai puokstei emociju — nustebimui, pasai-
pai, ironijai, pykciui, nusivylimui:

Nu ir peilis! [ Vilniy gali jot! LTR 2575(34)

Peiliu j Rygq nujotum, o jis dar siiilq brizena! LKZ 11062

— Ar gerai ima mano peilis? — Qo! Boba gali i Vilniy joti, niekas nepasidaryty
FrZ 108

Kad tavo peilj gelandyk negelandyk — vis tiek boba j Rygq nujoty LKZ III 209

Beje, tyréjuy yra pastebétas désningumas: kuo posakio turinys menkesnis, t.y.
susijes ne su aukStomis moralés normomis, o su kasdiene buitimi, juo labiau tiké-
tina, kad tas paprastas turinys bus iSreikStas komisku vaizdu (Bystron 1933: 67).
Paremijos forma tokiais atvejais igyja didesng svarba, lyg ir kompensuodama idéjos
mazavertiSkuma. Miisy tiriamasis atvejis §] désninguma patvirtina. Paprasta ir labai
konkreti buitinio pobtidzio idéja perduodama spalvingu komisku vaizdu. Komisku-
mas kyla i§ tikrovéje nesancio reiskinio (lot. impossibilia, ten pat: 70), kuris posakio
tekste neretai dar pabréziamas hiperbole.

Apie tirilamos paremijos teksta pirmiausia tenka spresti i jo pavirSinés strukttiros
(leksikos ir sintaksinio modelio), pasiremiant, Zinoma, turimais komentarais ir kon-
tekstiniais duomenimis. Kaip taikliai yra pastebéjgs profesorius Kazys Grigas, turi-
muy varianty visuma — tai patarlés visapusio stebé&jimo laukas (Grigas 1998: 130).
Tyrima palengvina varianty gausa ir {vairové. Lyginant skirtingus to paties tipo vari-
antus, pirmiausia { akis krinta sinoniminiai zodziai, regioninius savitumus atspindin-
Cios tarmybeés, taip pat papildomos detalés, kurios gali pagelbéti aiskinantis meninio
vaizdo prasmg, bet kartais — ir dar labiau supainioti. Sistemingje Lietuviy patarliy
ir priezodZziy kartotekoje uzregistruota 77 tiriamojo tipo variantai'. Skai¢ius kad ir
ne pats didziausias, taciau pakankamas priezodzio populiarumui patvirtinti. Daug

!'Sis skai¢ius néra galutinis, nes priezodis lietuviy kalboje dar neiéjes i§ aktyvios vartosenos: 12 va-
rianty uZzraSyta paskutiniais XX a. deSimtmeciais. Sisteminé Lietuviy patarliy ir priezodziy kartoteka
tebepildoma.
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svarbiau, kad jo varianty tekstai labai jvairiis — tiek leksinés sudéties, tiek sintaksinio
modeliavimo poziliriu (t. y. uzrasyta standartiniy, iSpléstiniy, nutrupéjusiy pavyz-
dziy). Kaip minéta, tai veiksnys, palengvinantis tyrima ir jau pacioje jo pradzioje
leidziantis suformuluoti viena kita {zvalga.

Tiriamasis priezodis gana tolygiai paplit¢s visoje Lietuvoje, taip pat uz jos riby
esancioje lietuviskoje saloje — Gervéciuose. Ryskig kiekybing persvara turi uzrasyti
tekstai i§ aukstaiGiy tarmes ploto, tatiau uzfiksuotieji Zemaitijoje i$siskiria origi-
nalumu; seniausi Siandien Zinomi variantai — i§ Lauryno Ivinskio rinkiniy (XIX a.
antroji pusé) — taip pat uzra$yti Zemaitijoje:

Ant tokio peilio gal ing Vilniy atsisiedus nujote LMD 1 671(768)
Ant tokio peilio gal zydelka ing Sedq nuvaziuote LMD 1 671(768a)

Pirma karta iSgirdus tiriamaji posaki, bene labiausiai suintriguoja vietovardis
Ryga. Intuicija sako, kad greiciausiai visai ne | Ryga jojama; bet jeigu taip, kas gi
uz tos Rygos slypi? Abejones sustiprina $iuo aspektu perzitiréti visi turimi variantai.
Ryga uztikrintai vyrauja: i§ viso minima 42 kartus (apie 54,5 proc. varianty). Vis dél-
to ja s€kmingai gali pakeisti ir kiti miestai. DaZniau §ioje pozicijoje pasitaiko Vilnius
(10 karty, apie 13 proc. varianty) ir Varsuva (5 kartus, apie 6,5 proc. varianty), o po
viena—du kartus minimi dar a§tuoni miestai — Jonava, Kaunas, Kybartai, Klaipéda,
Rietavas, Seda, Silalé, Zagaré, pavyzdziui:

AStrus peilis: boba uzsédus raita in Vilniy nujoty LTR 3378(226)

Na ir peilis! Nuoga boba in Varsuvq nujoty LTR 3186(24)

Ot zirklés, nors { Jonavq jok LTR 4178(563)

Ant Sito peilio boba raita | Kaung nujoty LTR 5311(33)

[ Kybartus ant to peilio jojau LTR 3631(29)

Tq peilj pasibrauk (pasigalask), ant ano gali i Klaipédq joti LKZ 11017
Raitas gali joti i Rietavq ant tokio peilio FrZ 588

Ka neastrus peilis, tai gali j Silale joti LTR 4828(75)

Atsipjoves, kad gali j Zagare joti LTR 1202(601)

Kaip matyti i$ cituoty posakiy, miestai patys jvairiausi — sostinés, regioniniai
centrai, provincijos miesteliai. Be to, kartais gali biiti paminétas tiesiog miestas arba
jomarkas, pavyzdziui:

Mozna miestan raitam nujotie LTR 4155(892)
Peilis j jomarkq joti FrZ 234

Bet idomu, kad yra tik keturi variantai, kurinose nenurodoma jokia paskirties vie-

ta (pvz., Peilis — nors nuogu uzpakaliu vazinék LKZ XVIII 409; Tiek prikapo kirvis,
kad raitas gali joti LKZ V 253 ir kt.).
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ISsidéscius tiriamojo priezodzio varianty korteles, démesj patraukia dar vienas
dalykas: didesnéje dalyje (apie 60 proc.) posakiy jojantis ant peilio subjektas nutyli-
mas arba reiskiamas asmeniniu jvardziu (dazniausiai fu), kuris gali biiti ir praleistas,
numanomas i§ gramatinés veiksmazodZio formos; bet tais atvejais, kai jis konkreciai
pasakomas, tai gali biiti tik boba (28 var.), Zydelka (2 var.) arba merga (1 var.), pa-
vyzdziui:

Peilis toks astrus, kad Zydelka gal raita j Zagare joti LTR 4721(177)
Ot astrus peilis — merga | jomarkq gali nujoti LKZ VIII 23

Kitaip tariant, priezodzio vaizde ant peilio joja tik moteriskos lyties asmenys.
Kadangi tradicingje balty kultiiroje moterys jodinédavo nebent iSimtiniais atvejais,
tikrai keista, kad néra né vieno varianto, kuriame biity paminétas vyras, bernas ar
bent piemuo. Turimas varianty kiekis (daugiau kaip 30), kai minimos moteriskos
Iyties ,,jojikés™, rodo, kad tai néra atsitiktinumas.

Taigi, reziumuojant lietuvisky tiriamojo priezodZio varianty apZzvalgos rezul-
tatus, iSvada biity tokia: meninj vaizda charakterizuoja moteriskos lyties asmuo,
jojantis ant metalinio irankio i realiai egzistuojanti miesta. ISkart kyla paralelé su
ragana — mitine biitybe, kuriai kaip tik buidinga jodinéti ant jvairiy keisty, visai ne-
tinkamy jojimui daikty. Kartu ta hipotezé, kol kas daugiau niekuo neparemta, atrodo
mazai tikétina. Dabar metas paieskoti atitikmeny kitose kalbose. Greiciausiai prie ju
bus tyrimui naudingy komentary ar bent jau paties teksto nauju motyvy ir detaliy,
padésianc¢iy argumentuoti iSkelta hipotezg.

Kity Europos tauty atitikmenys: paieska ir analizé

Paprastai atitikmeny pradedama ieskoti ar¢iau gyvenanciy tauty kalbose, o pas-
kui paieska plec¢iama. Ir giminystés, ir geografine prasme lietuviy kalbai artimiausia
yra latviy, todél nuo jos ir pradéta. Deja, nepavyko rasti né menkiausio pédsako®.
Toliau reikéty perzitiréti slavy kalbas. Pirmoji i§ ju pasirinkta lenky. Tikimybe rasti
atitikmeny didina tas faktas, kad dél susiklosciusiy istoriniy salygu net kelis Simt-
mecius lenky kalba smarkiai veiké Lietuvos dvarus ir mokyklas, vie$aji gyvenima
(Grigas 1987: 31). Be to, lenkai vieni i$ nedaugelio Europoje yra isleide kapitalini
patarliy ir priezodziy leidini (Ad-Krz), kurio tokiems sagvadams buidingas klasifika-
vimo principas pagal atraminiy zodziy abécéling seka leidzia palyginti nesunkiai ir
greitai susirasti norima tipa:

% Elza Kuokaré monografijoje apie latviy patarles ir priezodzius (Mumepnayuonanvroe u nayuo-
HANbHOE 8 IAMBIUCKUX NOCIO8UYAX U noeosopkax, Pura, 1978) yra kruopsciai suregistravusi latviy-—lie-
tuviy paremijy paraleles; ,,Lietuviy tautosakos® 5-as tomas (1968), pagrindinis Saltinis, kuriuo ji rémesi,
pateikia kelis tiriamojo priezodzio variantus ir jy autoré negaléjo nepastebéti. Anksciau latviy ir lietuviy
patarles yra lygings Jekabas Lautenbachas (Ouepku u3z ucmopuu aumoscko—namsluicko2o HapoOHO20
meopuecmea: Onvim cpasnumensho2o uzyuenus. Ilapanienvuvie mekcmol u ucciedoganus, [ku.| 2,
IOpseB, 1915). Jis taip pat nerado $io priezodzio latvisky atitikmeny.
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To taki ostry noz, ze mozna by na nim do Krakowa zajecha¢ ‘Toks astrus peilis,
kad ant jo galima { Krokuva nujoti’;

Na tym ostrzu cho¢ do Krakowa ‘ Ant tokio aStraus nors | Krokuva’;

Noz, cho¢ do Paryza na nim jecha¢ ‘Peilis, nors | ParyZziy ant jo jok’;

Noz je tak tepy, zeby mozna na nim golq rzyciq do Hotomuca zajechaé ‘Peilis
toks bukas, kad ant jo galima nuogu uzpakaliu i Holomuca nujoti’ (visi pavyzdziai
i$ Ad-Krz I1 657).

I8 viso kapitaliniame lenky patarliy ir priezodziy leidinyje pateikiama §io prie-
zodzio 12 varianty, 1§ kuriy seniausias datuojamas 1852 metais, taigi beveik su-
tampantis su ankstyviausiu lietuvisku uzraSytu tekstu. Kiek prasiplecia vietovardziy
geografija: Krokuva (dazniausiai), Paryzius, Gdanskas, Holomucas (Cekijos miestas
Olomoucas, senoji Moravijos sosting). Keista, kad lenkai neturi né vieno pavyzdzio
su Varsuva. Bet visuose 12-oje varianty nurodomas konkretus vietovardis. Tuo tarpu
ant peilio jojantis asmuo nejvardijamas né viename ju.

Jei tiriamaji priezodj turi lenkai, tikriausiai jis Zinomas ir kitoms slavy tautoms.
Rusisky atitikmeny didziausias Saltinis — Vladimiro Dalio rinkinys ,,Rusy liaudies
patarlés ir to paties autoriaus parengtas aiSkinamasis rusy kalbos Zodynas. Rasta
trejetas varianty:

Ha smom nooce — xomwv 6epxom 0a eckauv [lams 521 ‘Ant §ito peilio — nors jok,
ir dar Suoliais’

Ha smom nooice xomw epxom oxas6s (6e3 ceona)! Hane C 11 553 Ant Sito peilio
nors jok be balno!”

Hooicu mynwoi, xoms eepxom oxnsnow! dams C 1V 443 “Peiliai atSipe, nors jok be
balno’

Palyginti su lietuviy ir lenky pavyzdziais, rusy kalbos tekstai aiSkiai skurdesni:
néra vietovardzio, nejvardijamas jojantis asmuo. Meninio vaizdo kilmés tyrimui jie
negali pasitarnauti. Taciau pats rusy kalbos atitikmeny buvimas — svarbus faktas:
identiska vartojimo situacija ir jojimo ant peilio motyvas irodo neabejoting jy pri-
klausomybg tam paciam tarptautiniam tipui.

Baltarusiy, ¢eku, slovaky kalbose atitikmeny nerasta.

Anglisky atitikmeny pirmiausia ieSkota Oksfordo angly patarliy zodyne (Oxf).
Jame jdéti du variantai:

One may ride to Rumford upon this knife, it is so blunt ‘Galima { Ramforda joti
ant $ito peilio, toks jis atSipes’;
You might ride to Romford on it ‘Galétum ant jo { Ramforda joti’ (abu i§ Oxf 676).

Pirmasis variantas datuojamas 1738 metais ir yra paimtas i§ Dzonatano Swif-
to raSty. Prie antrojo pridéta vertinga pastaba apie Ramfordq — Esekso grafystés

miesta; teigiama, kad jis garséjo puikiomis odinémis kelnémis. Si detalé suteikia
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papildoma komiska atspalvi, kuris suvokiamas tik tos bendruomenés nariams, o ne
kitatau¢iams: nujojus { Ramforda, bus gera proga nusipirkti naujas kelnes ar bent
susilopyti senasias. Keleta anglisky atitikmeny pateikia jojimo ant peilio motyva
tyrgs Johnas B. Smithas:

1 could ride bare-assed to London on it without being cut ‘Galéciau pliku uzpa-
kaliu i Londona ant jo nujoti ir nejsipjauciau’;

You could ride bare-arse from London on it ‘Galétum pliku uzpakaliu parjoti i$
Londono ant jo’;

You could ride bare-back to Warwick on it ‘Galétum nuoga sédyne i Varvika nu-
joti ant jo* (visi i§ Smith 2005: 398).

Ka galétume konstatuoti atidziai perskait¢ angly variantus? Ilgoka miesty sarasa
papildé Ramfordas, Londonas ir Varvikas. Taip pat krinta { akis nuosekliai pabrézia-
mas nuogumo motyvas. Iki Siol { tai nekreipéme démesio, nors jis pasitaiké ir lictuviy,
ir lenky kalbose. Bet prisidéjus dar ir angliSkiems atitikmenims, galima teigti, kad tai
désninga. Nuogumo motyvas pirmiausia, Zinoma, hiperbolizuoja komiska vaizda, bet
jis greiiausiai turi ir gilesng slapta prasmg. Prie jo teks grizti kiek véliau.

Karlo F. W. Wanderio parengtame kapitaliniame vokieciy patarliy leidinyje idéti
aStuoni tiriamojo priezodzio variantai (visi Wand III 644—646). Ankstyviausias ju
datuojamas 1726 metais: Um dem Masser kénd me biss uf Rum (Rom) reithen ‘Ant
Sito peilio galima { Roma nujoti’. Dar vienas, uzraSytas 1734 metais, variantas, ku-
riame ironiSkai pavartotas epitetas scharf ‘astrus’, taip pat mini Romq: Das Messer
is so scharf, ma konnte druffe uf Rom reiten. Kiti $esi tekstai uzraSyti geru Simtmeciu
véliau — XIX a. viduryje ir antrojoje jo puséje. Bet kaip tik tarp ju yra tai, ko iesko-
jome! Minima ragana (Hexe), ant peilio jojanti i Kelna: Das Mest is so stump, dar
kann wol’n Hexe up na Koln riden; §is tekstas uzrasytas 1869 metais ryty Fryzijoje.
Raganos paminéjimas labai svarbus, bet jei jis bus vienintelis, tai galbiit prieZodZio
vaizde atsirado atsitiktinai. Kiti variantai i§ K. Wanderio leidinio jprasti, jojimo pa-
skirties vieta nurodantys Kelng ir Paryziy.

Toliau vokisky atitikmeny ieSkota Lutzo Rohricho ,,Priezodziy enciklopedijoje*,
kuri apima apie 15 tiikstanciy priezodziy ir juy motyvu. IS pradziy joje pateikiamas
standartinis tekstas:

Auf dem Messer kann man nach Breslau (auch Rom, Paris, Kohin) reiten ‘Ant
Sito peilio galima i Breslau (arba Roma, Paryziy, Kelna) nujoti’ (Rohr5 111 1026)

Bet po standartinio teksto L. Rohrichas ideda keleta tarmisky pavyzdziy; pirma-
sis, uzrasytas Slézvigo-Holiteino apylinkése, skamba taip:

Dat Mef3 is so stump, dor kannst mit’'n bloten Ars op na’n Blocksbarg rieden
‘Peilis toks atSipgs, kad ant jo nuogu uzpakaliu galima i Bloksberga nujoti’ (Rohr5
111 1026)
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Sio posakio teikiama informacija — dar vienas vietovardis Blocksberg. Jis aiskiai
iSsiskiria i§ per tyrima susikaupusiy tikrai esan¢iy miesty pavadinimy. Bloksbergas®
yra senasis Brokeno kalno (Harco kalnyne) pavadinimas, daznai figliruojantis vokie-
¢iy sakmése (Lecouteux 2006: 42). Pasak jy, ant Bloksbergo rinkdavosi raganos Val-
purgiju naktj, per Jonines, Sv. Mykola, Visy Sventyju vakare, Kalédy naktj (LE III
1420). Vokietijoje yra ir daugiau Siuo vardu vadinamy kalny / kalvy: netoli Kelno,
Slezvige-Holsteine, ryty ir vakary Priisijoje, prie Ansbacho miestelio (Bavarijoje)
ir kt.; pavadinimai dél priebalsiy kaitos (Grimmo désnis) gali kiek skirtis — Bloc-
cenbergus | Broccenbergus, brochelsberg, brockesberg, taciau budinga, kad visi §ie
kalnai ir kalvos buvo laikomi uzkerétais ir garséjo kaip ivairiy piktyju dvasiy sambii-
rio vietos (Hoffman-Krayer 1927: 1423). Susipazinkime su kitais dviem tarmiskais
pavyzdziais i§ L. Rohricho ,,Priezodziy enciklopedijos‘:

Op sien Mess kunn en Hex ahn Unnerbiix up na’'n Blocksbarg rieden ‘Ant §ito
peilio ragana galéty be apatiniy kelniy { Bloksberga nujoti’ (uzr. Slézvigo-Holsteino
apylinkése);

Dor kann’n up nah’n Blocksbarg riden! *Ant jo galima | Bloksberga nujoti’ (apie
atSipusi dalgi; uzr. Meklenburgo apylinkése) (abu i§ Rohr5 111 1026).

Visuose trijuose L. Rohricho pateiktuose tarmiskuose variantuose minimas Bloks-
bergas, o viename jy ir ragana, ant peilio jojanti { Bloksberga; K. Wanderio kapitalinia-
me patarliy leidinyje — vienas variantas su ragana. Net neradus daugiau pavyzdziy su
Siomis mitinio pasaulio realijomis, tiriamojo priezodZio vaizdo kilmé nebekelia abejo-
niy. Tuo labiau kad komentuodamas minétus tekstus L. Rohrichas tvirtai teigia:

Der Messerritt ist unverkennbar ein Hexenritt und bezieht sich auf den Volksglauben:
Man darf sein Messer nicht mit der Schneide nach oben legen weil sonst die Hexen darauf
nach den Blocksberg reiten (Rohr5 III 1026) [Jojimas ant peilio neabejotinai yra raganos
jojimas ir sietinas su liaudies tikéjimu: negalima palikti peilio aSmenimis { vir§y, nes ant jo
ragana nujos | Bloksberga].

Olandy kalbos atitikmenys — papildomas svarus argumentas iSsiaiSkintai meni-
nio vaizdo kilmei:

Dat mes is zo stomp, je kunt er wel met je gat op naar Keulen rijden ‘Peilis toks
atSipes, kad galétum nuogu uzpakaliu ant jo 1 Kelna nujoti’;

Dat mes is sa stump dat er in hekse op nei Keulen ride kin ‘Peilis toks atsipgs, kad
ragana ant jo | Kelna nujoty’ (abu i§ Smith 2005: 398-399).

Pirmasis pavyzdys i$ olandy kalbos, tiek leksika, tiek sintakse nuosekliai sutam-
pantis su pirmiau nagrinétais tekstais, leidzia praplésti tiriamojo priezodzio vartojimo

3 Kalno pavadinimas, i$vertus i$ vokieciy kalbos, reiskia ,,rasty kalnas®; plg. lietuviy germanizma
blukas | blukis “trinka, storas pagalys, rastgalys’ (LKZ 1 949, 950).

87



areala ir pailginti atitikmeny turinéiy kalby sarasa. Sis faktas svarbesnis uz jame
slypincia informacija, nes ji mums nebenauja: 1) jojimas ant peilio; 2) konkretus
vietovardis — Kelnas (buvo minimas vokie¢iu kalbos atitikmenyse); 3) nuogumo
motyvas. Tuo tarpu antrasis pavyzdys, {vardijantis jojantj ant peilio asmeni, biitent
ragana (oland. hekse), tyrimui vertingas pirmiausia dél Sios informacijos. Dabar turi-
me dvi kalbas, vokieciy ir olandy, kuriose tiriamasis posakis i$laiké ragang ir / arba
Bloksberga. Tokie mitinio pasaulio realijas iSsaugoj¢ tekstai siekia ankstyviausiaja
priezodzio raidos stadija ir yra maZziausiai nutol¢ nuo pirmyks¢io modelio.

Atskleista priezodzio vaizdo kilmé dar neleidZia padéti taS8ko. Geriausiu atve-
ju tai tik pusiaukelé { uzsibrézta tiksla. Sioje vietoje pravartu prisiminti A. Tayloro
perspéjima, kad mitologijos relikty paieSka patarlése ir ju interpretacija yra kupinos
netikrumo; net tvirtai jsitikinus mitinio jvaizdzio buvimu, labai nelengva paaiskinti
jo atsiradima patarléje (Taylor 1975: 65).

Kur ir ant ko jodinédavo raganos

Ragana — vienas populiariausiy mitiniy personazy, apie kuri Europos tautos su-
kiiré¢ daugybe sakmiy ir pasakuy, tikéjimuy, burty, prietary. Lietuviy liaudies sakmése
raganos atlieka dvi svarbiausias funkcijas: 1) kenkia zmonéms, gyvuliams, auga-
lams; 2) skraido { susirinkimus ir zirniauti (Vélius 1977: 224). Raganos skridimas
yra specifinis, primenantis jojima. I§ pradziy ji apsiZergia kokj daikta ar gyvulj, o
tada lekia oru (Balys 2000: 197; Kerbelyté 1997: 71). [ susirinkimus raganos joja /
skrenda ant mediniy namy apyvokos daikty — Sluotos / pagaikscio (dazniausiai), laz-
dos, piestos, mintuvy, o Zirniauti i tolimus $iltus krastus — ant avilio* (Balys 2000:
197; Kerbelyté 1997: 68, Kerbelyté 1999). Slavy mitologijoje ir tautosakoje ragany
skraidymas | susirinkimus (nozémet na wabaus) — taip pat gerai Zinomas ir iSplétotas
siuzetas (CM 1300, MC 119); paprastai raganos ten lekia ant $luotos, lizés, pagaiks-
¢io, greblio, Sakiy’®, verpstés, piestos, récio, kartais — ant paukscéiy (Sarkos) ar gyviiny
(ozio, meskos) (CM 63, CI 1300, BM 73, KpSMTK 1020). Vokieciy sakmése raga-
ny sambiiriai ir nuvykimas | juos aptariami dar detaliau. Tarp ,.,transporto priemoniy*
pirmenybé teikiama gyviinams (ozys ar ozka, versis, kiaulé, vilkas, katé, juodas tri-
kojis arklys; 1§ pauksc¢iy — Sarka), bet po ju iSskai¢iuojami mediniai namy apyvokos
daiktai: verpsté, pagaikstis, Sakés (net ir atskiros ju risys, pvz., Sienui, méSlui ir kt.),
semtuvas, Sluota, édzios, gelda, Sepetys (Hoffmann-Krayer 1927: 1424). Lietuviy,
vokieciy ir slavy duomenys i§ esmés sutampa: tinkamiausi raganoms joti / skristi yra
mediniai namy apyvokos daiktai.

Bronislava Kerbelyté, diachroniskai iSanalizavusi dvi lietuviy sakmes apie raga-
nas, nustaté, kad ragany jojimas ant §luotos i susirinkimus atspindi tikrus apeiginius
veiksmus: ,,jojimas‘ ant rasto, pagaikscio, lizés ar kitokios lazdos Zinomas ne tik

* Aviliai seniau biidavo kelminiai, tus¢iaviduris medzio stuobrys (Buracas 1993: 281).
* Seniausios $akés buvo medinés — i3 dviSakio ar trisakio medzio, kriimo, kamieno, $akos. Metalinés
Sakeés Lietuvoje émé keisti medines XIX amziuje (LTE X 521).
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ivairiy tauty sakmése ir pasakose, bet ir realiuose kalendoriniuose bei vestuviniuose
paprociuose (Kerbelyté 1997). Autoré mini rusams Zinoma paprotj ebroHuHbL — Pir-
ma SeStadieni po Velykuy moterys ant §luoty ,,apjoja‘ tuos namus, kuriuose yra jauna-
vedziy, ir palinki gausios Seimos; Lietuvoje uzrasyta realistinius pasakojimus prime-
nanciy siuzetiniy teksty, kuriuose figiiruoja magiSkas veiksmas — jojimas ant lazdos:
per Jonines / Kui¢ias moteris, apsiZergusi pagaiksti ar pecSluostg, jojanti per kaima
arba aplink karves, taip daranti, kad pas ja kiauSiniy déti ateity visos kaimo vistos
arba atimty i§ kaimynuy karviy piena (Kerbelyté 1997: 71-72, 1999: 242-243)°,

Magiska kenkéjiska ragany veikla susijusi su kalendoriniu ciklu ir ypac suak-
tyvéja svarbiausiais jo momentais, t. y. per Kiicias, Kalédas, Jonines; kad Joniniy
naktis yra piktuyjy jégy ir ragany siautéjimo metas, tikéta visoje Lietuvoje: kaip tik
Sig nakti raganoms lengviausia atimti arba pagadinti karviy piena (Vélius 1977: 228;
Tataritiniené 2000: 15-17)". Tradiciskai Joniniy naktj raganos skrisdavusios i savo
susirinkimus, kurie paprastai vykdave ant kalny®: ten jos $okdavusios, dainuodavu-
sios, bendraudavusios su velniais ir savo virSininkais (Vélius 1977: 231-232; Balys
2000: 147). Mégstamiausia ragany susirinkimo vieta Lietuvoje — Satrijos kalnas,
kartais uzsimenama, kad jos skrendancios i Kijeva (Vélius 1977: 231). B. Kerbelyté
ypac reikSmingu laiko fakta, kad ragany susirinkimo viety pavadinimai etimologis-
kai yra susij¢ su Satra, lazda (rytu slavu kij; plg. Kijevas), rastu (plg. Blocks-berg
‘rasty kalnas’), t. y. mediniais daiktais, kuriuos, atlikdami magiskus veiksmus, nau-
dojo sakmiy, pasaky personazai, taip pat kalendoriniy Svenciy ir vestuviniy ritualy
dalyviai (Kerbelyté 1997: 68).

Europos tauty sakmés — pagrindinis ziniy apie ragany jojima / skraidyma Sal-
tinis. Siuo aspektu perziarétoje lietuviy, vokie¢iy ir slavy medZiagoje nerasta né
uzuominos, kad ragana joty ant peilio. Tuo tarpu ragany jojimas ant mediniy daikty
glaudziai susijgs su kity tautosakos Zanry duomenimis, ji papildomai argumentuoja
kalbiniai (etimologiniai) faktai. Toliau bty tikslinga patyrinéti peilio simbolika ir
peili gaubiancius tikéjimus bei prietarus.

Gelezies ir peilio sakralumas mitinéje pasauléjautoje

Geleziai tradicinéje kultiiroje priskiriama ypatinga jéga ir maginé reikSme. Pir-
miausia dél jos pacios fiziniy savybiy, tokiy kaip tvirtumas, kietumas, patvarumas
(BSZ 77). Gausu frazeologizmy, kuriuose biitent i§vardytomis savybémis grindzia-
mas metaforinis reikSmeés perkélimas: gajus kaip gelezis, kietas kaip geleZis, kaip
gelzis skipas ($ykstus), rankos kietos kaip gelezinés VLPZ 17; gelezinis Zmogus

% Panagius magiskus veiksmus vaizduojanéius papro¢ius mini ir Jonas Balys, pavyzdZiui: Joniniy
iSvakarése moteris tris kartus ant pusinés (Sluotos) apjoja tvarta, pusing jmeta | tvarta pro langg ar duris,
o pati pabéga — ty karviy pienas pereina | jos karves (Balys 1993: 229).

7 Panasiis tikéjimai biidingi ir slavams (3enennn 1991: 397; CM 194).

8 Kalnams skiriamas didelis démesys Joniniy $ventéje, kuri pagal $ventimo vieta gali biiti laikoma
tipiskiausia lauko Svente: laukuose ir pievose ieSkoma paparcio ziedo, ant kalny kuriami lauzai, dainuo-
jama, Sokama, zaidziama (Vélius 1983: 151).
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(stiprus, niekad neserga) LKZ III 215; geleziné sveikata LKZ XIV 295 (plg. rusy
aicenesnoe 300posve, Jlans C 1 532) ir pan’. Maging reikSme gelezis igyja dél salyc¢io
su ugnimi, Svariausiu ir gryniausiu gamtos elementu, kuris i§ pagrindy sunaikina
visus neSvarumus ir blogybes; su Sia naikinamaja (taigi ir apvalomaja) galia sie-
jama ir simboliné ugnies reiksSmé tradicingje zemdirbiy kultiiroje (Balys 1998: 15;
Vaicekauskas 2009: 34). Buvo tikima, kad ugnimi grudinama gelezis perima i$ jos
apvalomaja, skaistinancia galia. Tod¢l geleziai budinga gydomoji funkcija. Kita, ne
maziau svarbi jai priskiriama maginé funkcija — apsauginé gynybiné, paremta tiké-
jimu, kad piktosios dvasios negali perzengti per gelezi (Balys 1998: 180). Gelezies
sakraluma ir abi magines funkcijas iSlaiko jvairis i$ jos pagaminti daiktai: amuletai
(pvz., apsaugantys nuo piktos akies, gyvates, plésriy zvériy), astriis pjaunantys jran-
kiai — peilis, kirvis, dalgis, pjautuvas, zirklés, adata (C/] 111 429, CM 326). Slavai ti-
kéjo, kad peilis gali apsaugoti nésciasias ir gimdyves; laikomas lopSyje, jis sutrukdys
piktosioms jégoms apkeisti nekrikstyta kuidiki, ismeigtas i slenkstj ar sieng — apgins
nuo ragany (CM 326). Pastarasis tikéjimas zinomas ir lietuviams. Ji XX a. pradzioje
uzra$¢ Matas Slanciauskas:

Kad kada randi ant sienos kai smetonés uzdrébta (kempg i§ ptivancio balkio), tai zinok,
kad ragana pas tave yra buvus. Tai, | antrapus sienos iS¢jus, pamieruok tiesiai | ta vieta ir durk
su peiliu ar su yla, tai ta ragana bus ant vieno karto pagalam (BsJK 244, nr. 262).

Dar vienas tikéjimas, Vinco Sinkeviciaus uzrasytas Suvalkijoje irgi XX a. pra-
dzioje, nurodo, kaip reikia elgtis su mirusia (sudeginta) ragana, kad ji nebeatsigau-
ty. IS teksto aiSku, kad peilis raganoms mirtinai pavojingas, kur kas pavojingesnis
net uz ugni:

Sako, tikra ragana sudegdavo visa ant ugnies, tiktai jos pilvas likdavo nesudeggs. Reike-
davo pilva kryziavai perpjauti, tai tada visa sudegdavo. O jeigu kryziavai pilvo neperpjautum,
tai ta ragana vél atsigaivaléty. Mat pilve jos pikta dvasia gyvena, tai uztai pilvas jos nedega
(BsJK 335, nr. 30).

Daikty funkcijas ir simbolika lietuviy uzkalb&jimuose tyrusi Marija Zavjalova
nemaza démesio skyré peiliui. Ji teigé, kad ritualo tekste peilis (t. p. kardas ir zirklés)
turéty reiksti apsauga nuo piktyjy dvasiy, ginkla, kuriuo grasinama piktiems perso-
nazams. Autorés iSvada vienareikSmé: ,,piktosios dvasios bijo peilio!* (Zavjalova
1998: 151).

Tikéjimas apsaugine peilio ir kity geleziniy daikty magija budingas ne tik baltams
ir slavams. Svedai kabindavo ant dury avikirpes Zirkles (ta paproti i§ ju perémé ir es-
tai); Sibiro ir Indonezijos primityviy tauty Samanai tikéjo, kad piktosios dvasios bijo

° Kad &i simboliné geleZies reikimé né kiek neiblésusi ir §iandien, rodo naujai kuriami frazeolo-
gizmai. Pora pavyzdziy i§ XX a. antrosios pusés: geleziné uzdanga — pokaring SSRS politika (izoliavi-
mosi nuo Vakary) apibudinanti metafora, paplitusi $altojo karo metais, Geleziné ledi — DidZiosios Bri-
tanijos politikés Margaretos Thatcher pravardé, kurig iSpopuliarino pasaulio ziniasklaida (Kopalinski
2001: 142-143).
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gelezies (Balys 1998: 180). Daug medZziagos, surinktos i$ viso pasaulio tauty, patei-
kia DzZeimsas Dz. Frezeris knygoje ,,Auksiné Saka“. Keletas i{domesniy pavyzdziy:
Skotai, eidami i§ namuy, kiSenéje nesasi vini — kad piktosios féjos nepakelty i ora; ei-
dami { jy manymu uzkerétus namus, ismeigia i stakta peili, adata ar Zvejo kabliukag —
kad piktosios féjos negaléty uztrenkti dury ir bty galima saugiai iseiti; gimdyviy ir
kudikiy apsaugai butina prikalinéti viniy i lovos galviigali, po lova laikyti lygintuva,
o ant palangés $alia lovos — pjautuva; Maroke po ligonio pagalve dedamas peilis ar
kinzalas — tai esanti pati geriausia apsauga nuo demony; Senegale, prisireikus | kita
vieta pernesti kepta meésa ar pyragus, i juos bitinai jkiSama vinis — kad piktosios
jégos neuzburty maisto ir ji suvalges zmogus nesusirgty (Frazer 1993: 226). Kokie
neracionallis ir net juokingi mums atrodyty Sie prietarai, akivaizdu, kad tikéjimas
jais buvo visuotinis. Bet kodél, pasak ju, antgamtinémis galiomis apdovanoti miti-
niai personazai — raganos, féjos, elfai, demonai... — taip bijo paprasc¢iausiuy, Zmogaus
kasdienéje buityje naudojamy geleziniy daikty? Dz. Frezeris atsako paprastai: pir-
mykstéje bendruomenéje viskas, kas nauja, zmogui keldavo pavojaus nuojauta, net
siaubg ir panika. Tai savisaugos instinkto dalis. Archajiniais laikais, kai geleZis buvo
didelé naujové, 1 ja taip pat zvelgta su nepasitikéjimu, prietaringai drausta naudo-
ti gelezinius daiktus. Ypac grieztas tabu geleziniams irankiams taikytas ritualuose:
Kretos saloje per aukojimo apeigas buvo draudziami geleziniai inagiai, indénai re-
liginiy ritualy metu naudojo tik akmeninius réztukus, hotentotai, ovambai (Afrika)
iniciacijos apeigas atlikdavo su kalkakmenio nuoskilomis ir t. t. [sivaizduota, kad
dievai taip pat bijo gelezies. Sitaip jsigaléjo nuostata, kad geleziniai ginklai yra tin-
kami apsiginti nuo priesiSky antgamtiniy jégu (ten pat: 224-225).

Grizkime prie peilio. Jo naudojima buityje reglamentavo grieztos taisyklés ir
draudimai. Net ir Siandien vengiame dovanoti peilj ar kitus astrius daiktus. Ne i$
prietaringos baimés, Zinoma, bet dél visuotinos paziiiros, kad tokia dovana tiesiog
netinkama, gali jzeisti apdovanotaji. NeiSvengiamu atveju bent jau papokstaujame,
simboliSkai paimdami i$ jo vieng centa ar kita smulkia moneta —neva parduodame, o
ne dovanojame. Taip pat visiems aisku, kad su peiliu nereikéty Zaisti, negalima jo bet
kur numesti, ypa¢ palikti ant stalo aSmenimis i virSy (Sauka L. 2004: 22). Daugumas
tokias banalias buitiSkas rekomendacijas suvoks kaip elementary atsarguma, biitina,
kad nesusizeisty patys ir nesuzeisty kity Seimos nariu. I8 tikryju Sie veiksma-rezultata
vaizduojantys tikéjimai susiformavo ziloje senovéje. Jie iSreiskia visuomenings ir re-
liginés santvarkos garantijas ir kartu su kitais panasiais tradiciniais tikéjimais sudaro
savotiSka mitine patirtimi besiremianti socialinj kodeksa (Vaitkevicien¢ 1998: 92).
Ji pazeidgs bendruomenés narys tikéjo susilauksiantis neigiamy pasekmiy, daznai
susijusiy su mitinémis blitybémis, anapusiniu pasauliu. M. Slan¢iausko uzrasyti trys
tekstai teigia, kad nertipestingai paliktas atvirk$cias (auksStynlinkas) peilis nulems
tuo metu gimsiancio vaiko likima — toks Zmogus visa gyvenima biisias nelaimingas,
net tapsias savizudziu ar zmogzudZziu:

Kad peilis atvirkscias kur padétas stov, tai kas toj valandoj gimst, tas bus nelaimingas —
vis kai ant peiliy stovés (BsJK 254, nr. 357).
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Kad vaiks gims, kada peilis aukstynlink stov, bel kur padéts, tai tas uzauges bus zmogzu-
dys (BsJK 172, nr. 2).

Aukstynlinko peilio niekada nereik niekur padét. Tas asas negerai del to, kad kas toj va-
landoj gims, tai tas sav gala pasidaro arba teip asas nelaimings jo gyvenims.

Kits sakos: pamatgs, kad viens kits peilis jo namuose atvirksti padéti, tai jam tuoj kokios
kibelés buve.

P.S. Kiti sako: kad namai degty ir pamatytum peilj atvirksc¢ia padéta, tai pulk pirma ta
peili ant Sono paversti, tai tada pré ugnies pulk (BsJK 224, nr. 114).

M. Slan¢iauskas tikéjimus surinko Siaurés Lietuvoje — Skaistgirio, Zagarés,
Gruzdziy, Joniskio apylinkése. Kosto Stikliaus XX a. pradzioje Liepalotuose (Su-
valkijoje) uZraSytas tikéjimas pateikia kitokj aiSkinima:

Kad peilis aukstininkas guli, tai ant jo velnias joja (BsJK 325, nr. 52).

Panasiy tikéjimy turi ir slavai. Grieztas draudimas déti peili aSmenimis { vir-
Sy budingas rusams, baltarusiams, ukrainieiams; taip pat draudziama palikti peili
ant stalo nak¢iai, nes tai nepatinka namy dvasiai (domosoii), tuo peiliu gali pasi-
naudoti nelabasis, pagaliau pasakoma tiesiai — papjaus velnias (1yxaswiil 3apesicem)
(CM 327, CA 111 433, b 11 257).

Prabégomis susipazinus su lietuviy ir slavy tikéjimais bei prietarais, reglamen-
tuojanciais naudojimasi peiliu, anksc¢iau nustatyta fakta, kad piktosios jégos peilio
bijo, galima papildyti viena iSlyga. Kai Zmogus elgiasi netinkamai, t. y., nepaisyda-
mas kategoriSky draudimuy, palieka peili nakciai ant stalo arba aSmenimis i virsy,
juo gali pasinaudoti velnias'®. Atsakomybé tenka pa¢iam zmogui. UZ netinkamus
veiksmus, t. y. pazeista socialini kodeksa, jo laukia mazesné ar didesné¢ bausmé:
velnias ant peilio jodingja, bet gali ir papjauti. Sioje vietoje prisiminkime jau cituota
i§ L. Rohricho ,,Priezodziy enciklopedijos* analogiska vokieciy liaudies tikéjima,
esa negalima palikti peilio aSmenimis | virSy, nes ant jo ragana nujos { Bloksberga.
Idomi paralelé: lietuviy tikéjime kalbama apie jojanti ant peilio velnia, vokieciy — i
Bloksberga ant peilio jojancia ragana. Tiesa, pavyko rasti tik viena tokio pobiidzio
lietuviy tikéjimo teksta; L. Rohrichas, tikékimés, vokie€iy analogy turéjo daugiau,
nors komentary apie ju populiaruma ar paplitima nepateikia. Taciau Siy tikéjimy
giminysté akivaizdi.

Nuogumo motyvas

Tarp lietuviy priezodZio varianty yra vienas, kuriame uzsimenama, kad boba ant
peilio galéty joti be balno: Ale astrumas, astrumas, sena boba i Vilniy be balno nu-
jory LTR 2186(32/21). Kiti trys variantai tg pacia informacija perteikia netiesiogiai,
pabrézdami, kad ant peilio jodama boba nesusizeisty:

1 Straipsnyje atsiribojama nuo krik§¢ionybeés itaka patyrusiy tikéjimy ir prietary, kuriuose mitines bii-
tybes daznai pakeicia kriks¢ioniskieji personazai (plg.: ,,Ramygalos parapijoje po Kii¢iy vakarienés nepa-
lieka peilio ant stalo, kad Kristus nepersidurty, kai ateis naktj Kii¢iy stalo aplankyti* (Buracas 1993: 137).
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Na, tavo peiliai, boba Rygon nujoty ir sédynés nejsipjauty FrZ 108
Ant tokio peilio boba Rygon nujoty ir ritros neparsipjauty LTR 1204(75/36)
AStrus peilis: boba | Rygq uzsédus nujoty ir nepersipjauty Siknos LTR 771(72)

Pagaliau du variantai nuoguma deklaruoja atvirai, pirmasis — tik apatinés kiino
dalies, antrasis — viso kiino: Peilis — nors nuogu uzpakaliu vazinék LKZ XVIII 409;
Na ir peilis! Nuoga boba in Varsuvq nujoty LTR 3186(24).

Lenky kalba nuogumo motyva, iSreiksta zodziy junginiu golq rzyciq / gotom rzi-
ciom ‘nuogu uzpakaliu’, turi keturi variantai. Visi jie beveik identiski tam, kuris jau
buvo cituotas, visuose keturiuose minimas Hofomuc (dabartinis Olomoucas). Trys i$
ju uzrasyti XIX a. pabaigoje, o vienas — 1956 metais, liudijantis, kad lenkai priezodi
vartojo XX a. viduryje. Rusy kalbos atitikmenyse nuogumo motyvo néra, tik jojima
apibiidinanti detalé — oxns6» ‘be balno’; Sia detale, primename, turi ir vienas lietuviy
kalbos variantas. Angluy kalbos atitikmenims, kaip jau buvo pazyméta, nuogumo mo-
tyvas budingas, jis reiSkiamas zodziy junginiais bare-assed / bare-arse | bare back
‘nuogu uzpakaliu’. Tarp vokieciy kalbos varianty nuoguma pabrézia du: mit’'n bloten
Ars ‘nuogu uzpakaliv’, ahn Unnerbiix ‘be apatiniy kelniy’. Pastarasis zodziy jungi-
nys pavartotas Slézvigo-HolSteino apylinkése uzrasytame tekste; jame minima ragana,
jojanti i Bloksberga, taigi ahn Unnerbiix taikomas raganai. Pagaliau i§ dviejy olandy
kalbos cituoty atitikmeny viename taip pat pabréziama, kad ant peilio galima joti nuo-
gu uzpakaliu. Dar kartg perzitiréjus tiriamojo priezodzio tekstus vienu siauru aspektu,
galima nesunkiai apibendrinti: su nedidelémis iSimtimis visy tirty kalby atitikmenyse
pasitaiko nuogumo motyvas, ir dazniausiai jis reiSkiamas vulgaria, tarmine ar pase-
nusia leksika apibiidinant apnuoginta apating kiino dali. Nuogumo motyvo funkcija
tiriamajame priezodyje visiskai aiski: jis hiperbolizuoja menini vaizda, sustiprina jo
komiskuma. Neatsitiktiné ir nuogumo motyvo raiskai vartojama leksika. Tai yra pare-
mijy zanro savastis. Drastiski zodziai ir groteskiski vaizdai mielai pasitelkiami tada, kai
iSliejant stiprias emocijas reikia pasakyti aiskiai ir trumpai, kai sickiama greito ispiidzio
(Norrick 1994: 208). Bet kodél ir kaip nuogumo motyvas atsidiiré priezodzio tekste?
Ar galéjo kelios Europos tautos ji (dar ir ta pati jo aspekta) atsitiktinai pasirinkti i$ ne-
iSsemiamy hiperbolés aruody ir iSreiksti beveik tais paciais zodziy junginiais? Atsaky-
mo i i klausima reikia ieSkoti tradiciniuose paprociuose ir tikéjimuose. Ten nuogumo,
ypa¢ siejamo su maginiais veiksmais, apraisky apstu. Stai pora iskalbingy pavyzdziy,
kurivose nuogumas ar dalinis apsinuoginimas derinamas su jojimu ant §luotos:

Seimininkas i§vakarése arba §v. Jono ryta apibéga nuogas aplink savo lauka arba joja
aplink lauka apzerggs medzio Saka, tada lauko niekas neapkerésias (Balys 2000: 147).

Petrai¢iy dvaro bambalynéj (ZagarieCiuose) buve labai apstojusios ziurkeés, kad stogus bu-
vusios iSédusios. Atéjus toki latve zinove, paémus pagaiksti su visa Sluota i kertés, nusimetus
savo sijona, su vienais marskiniais, apsiZzergus ta pagaiksti, apjojus aplinkui. Tuoj tos visos
ziurkes i$¢jusios laukan, ji ir nuvarius visas i berzyna (BsJK 231, nr. 161).

Nuogumo reik§me magijoje pabrézé J. Balys, teigdamas, kad ,,seni yra tie burtai,
kurie daromi nuogai iSsirengus: vidurnaktj nuoga (ar bent basa) béga aplink troba
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arba ant auksto aplink kamina, i$sirengus $luoja pirkia ir saSlavas nesa laukan ir pan.*
(Balys 2000: 168). Praktikuotas daugiausia agrarinéje, meilés, kenkimo magijoje,
nuogumas buvo suvokiamas kaip sakralus ir bitinas, jis laikytas viena i§ esminiy
salygu, uztikrinanciy s€ékminga maginj veiksma, o kartu ir laukiama rezultata (Kula-
kauskien¢ 2005: 42). Stai kodél kenkeéjiski ,,raganavimai® atimant i§ kaimyny karviy
pieng motery buvo slapta atlickami iSsirengus nuogai ar bent jau iki marSkiniy: to
reikalavo paprotys (Kerbelyté 1997: 65). Slavai taip pat tikéjo, kad raganos piena i$
karviy atiminéjancios ir { susirinkimus skraidancios dazniausiai nuogos (CM 312).
Apsinuoginima suvokdamas kaip peréjima i$ kultiirinés aplinkos i gamting, zmo-
gus jausdavosi priartéjes ir prie anapusinio pasaulio, tikéjo, kad Sitaip bus lengviau
uzmegzti kontakta su iracionaliomis jégomis, kuriy pagalbos tikéjosi, slapta pats
vienas atlikdamas magiska veiksma (Kulakauskiené 2005: 43; CM 312). Etikos nor-
mos nuoguma palengva stimé i§ magijos; kai daugelis magisky veiksmy tapo vie-
Si (kaip lauky lankymas), nuoguma pakeité dalinis nusirengimas — kelniy ar sijono
nusimovimas arba apsirengimas baltai (Kulakauskiené 2005: 43). Ar nebus Sitaip
vokisko atitikmens vaizde atsiradgs raganos jojima apibidinantis ahn Unnerbiix?
Labai tikétina aliuzija i ka tik aptartus tikéjimus ir realius su maginiais veiksmais
susijusius paprocius. Nesunku paaiskinti ir fakta, kad tiriamojo priezodZio vaizduose
drasiai komponuojama kita, Siurksti ir Sokiruojanti, detalé, o ahn Unnerbiix atrodo
lyg atsitiktinis. Tai jau paremijy zanro désningumas, jo diktuojamas biidas komis-
kam isptidziui sustiprinti. Slavy folklore dalinis apnuoginimas, ypa¢ sédmeny ar ly-
tiniy organu, taip pat tarnauja komiskam ispiidziui sukurti (CM 312). Si teiginj remia
lenky atitikmenys; rusy kalbos variantai nuogumo motyvo neislaiké dél nezinomy
priezodzio raidos aplinkybiy, kurias vargu ar imanoma tiksliai nustatyti.

Baigiamosios pastabos

Straipsnyje pristatyti ir iSanalizuoti tiriamojo priezodZio variantai lietuviy kalba ir
atitikmenys, kiek pavyko ju rasti, dar penkiomis Europos tauty kalbomis: lenky, rusy,
angly, vokieciy, olandy. Atitikmenys rinkti tik 1§ svarbiausiy spausdinty Saltiniy, to-
dél neabejotinai liko neijtraukty i tyrima ir ¢ia nepaminéty. Bet sukauptos medZziagos
visi§kai pakako uzsibréztam tikslui pasiekti. Lyginant jvairiy kalby tekstus nustatyta,
kad jy reikSmé ir vartojimo aplinkybés (pagal turétus komentarus ir artimiausia kal-
bini konteksta) sutampa. Didesne ivairove pasizymi leksiné sudétis, kuri gana marga
net tos pacios kalbos teksty, ta¢iau nuosekliai kartojasi integruojantys pradai: jojimo
ant peilio motyvas, nuogumo motyvas, konkretus vietovardis. Sie argumentai leidZia
spéti apie visy atitikmeny genetinj ry$i, tuo labiau kad juos vartojusios (kai kurios ir
tebevartojancios) tautos turéjo panasius ar identiskus tikéjimus ir papro€ius''. Pora

' Kaip {vairiose tautose nuostabiai sutampantys apeiginiai kalendoriniy bei vestuviniy paprodiy
momentai, kaip vienodi maginiai ritualiniai veiksmai ir net giminingy Sakny zodziai, jvardijantys ade-
kvacius daiktus, taip ir kiekvienas simboling reikSmg jgijgs patarliy meninis jvaizdis, reiSkiamas kelio-
mis ar daugeliu kalby, dazniausiai yra iSriedéjgs i$ bendro Saltinio® (Grigas 1987: 18).
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zodZiy reikéty tarti apie raganos personaza, kuris tiesiogiai susijes su tiriamojo prie-
zodzio meninio vaizdo kilme. J. Balys yra nustates, kad lietuviy tautosaka apie ra-
ganas nors ir gausi, bet néra originali. Pasak jo, lietuviskos tradicijos apie raganas
yra europietiskos, viduramziskos; dauguma visiskai tokiy pat motyvy paplite visoje
Europoje (Balys 2000: 199)'%. Ta pati teigé ir Dmitrijus Zeleninas: rusai neturéjo ori-
ginaliy sakmiy apie raganas ir jy skraidyma i susirinkimus, jos perimtos i$ germany
(3enenun 1991: 421). Abieju mokslininky pastabos svariai remia spéjima apie atitik-
meny genetinj rySi. MaZiausiai nutolg nuo pirmyks¢io modelio tekstai (iSlaikiusieji
Hexe ir / arba Blocksberg) vokiegiy ir olandy kalbomis yra uzrasyti Slézvigo-Hol3-
teino, Meklenburgo apylinkése ir Fryzijoje —istorinéje Olandijos ir Vokietijos srityje
prie Siaurés jiros. Geografiskai §ios vietovés yra palyginti artimos Brokeno kalnui
(Harco kalnyne), kuris identifikuojamas su Bloksbergu, arba jose yra kity kalny / kal-
vy, vadinamy tuo paciu vardu. [domu, kad mitinio pasaulio realijas iSlaik¢ posakiai
(uzrasyti XIX a. viduryje ir antrojoje puséje) néra patys seniausi; taigi geografinés
aplinkybés ju raidoje, atrodo, buvo svarbesnis veiksnys. Kalbant apie tiriamojo prie-
zodzio amziy neverta tikeétis tiksliy daty, bet apytiksles nustatyti galima. Pirmiausia
remsimes tarptautiSkumu: juo posakis tarptautiSskesnis, juo drasiau galima kalbéti
apie jo ilgaamziSkuma (Grigas 1987: 22). Svarbi ir paplitimo teritorija, kuria miisy
atveju apibrézia atitikmenys i§ Ryty, Vidurio ir Vakary Europos. Bet reik§mingiau-
sia nuoroda | priezodzio amziy yra jo kilmé: posakis galéjo susidaryti tais laikais,
kai dar besalygiskai tikéta raganomis, ne véliau. Seniausieji uzrasyti tekstai yra i$
XVIII a. pirmosios pusés (vokieciy — 1726, angly — 1738 metais); taciau zinant, kad
legendos apie Bloksberga plito nuo XIV amziaus (LE III 1419; Hoffmann-Krayer
1927: 1423), tiriamojo priezodZio atsiradima tikriausiai galima nukelti vienu dviem
Simtmeciais atgal. Juk XVIII amziuje uzfiksuoti du tekstai skirtingomis kalbomis
(vokieciy ir angly) jrodo, kad tuo laiku posakis jau buvo gerai zinomas ir iSplitgs
bent germany krastuose.

Kol paremija neiséjusi i§ apyvartos, tol ji varijuoja. Sj procesa taikliai yra api-
biidings profesorius K. Grigas: ,[vairiakalbiai tautiniai atitikmenys — kaip medzio
atzalos. Jie auga, plinta, kartais skursta, neprarasdami bendry giminés zZymiy, bet ir
igydami savity, nepakartojamy formy“ (Grigas 1987: 18). Pasekime, kaip augo ti-
riamojo priezodZio ,,atzalos®. Artimiausi pirmyks¢iam modeliui, t. y. i§laik¢ mitinio
pasaulio realijas, yra tik keli tekstai vokieciy ir olandy kalbomis. Kituose atitikme-
nyse ragang pakeité jvardis (arba ji i§ viso neminima), o Bloksberga — jvairiausiy
tikrai esanciy miesty pavadinimai. Taip atsitiko dél eufemizacijos proceso: vengta be
reikalo minéti ragana. Rusy ir kity ryty slavy folklore vietoj vengiamy minéti mitiniy
bitybiy vardy dazniausiai vartojami jvardziai jis, ji (Kerbelyté 1993: 50). Biruté
Jasitinaité nustaté, kad lietuviy tarmése ir tautosakoje mitologiné leksika issiskiria
eufemistiniy substituty gausa (vien velnio, kaip itin pavojingos mitinés biitybés, pa-
vadinimy yra daugiau kaip keturi Simtai!), o tradiciniy keiksmy formulése Zemaiciai

2 Joniniy paprodiai taip pat yra vakarietitkos kilmés, Rytuose jie sieké iki didZiarusiy, bet ten ne-
prigijo (Balys 2000: 147).

95



saugumo sumetimais metonimiskai pavartoja ir piktyju dvasiu gyvenamosios vie-
tos pavadinimus (Jasitinait¢ 2007: 261). Taigi boba (re€iau zZydelka ar merga) yra
eufemistinis raganos substitutas: §i originali detalé biidinga tik lietuviy tekstams.
Tuo tarpu Bloksbergo substituty gausiai pazéré visos tirtos kalbos. Norétysi pabrézti,
kad israiskos plano skirtingumai yra pavirSutiniski ir antraeiliai, jeigu po jais gali-
ma atpazinti semantinius tapatumus (Greimas 1990: 18). ISraiskos planui priklauso
vienas tyrinéty kalby stabiliai iSlaikytas dalykas — gramatiné veiksmazodzio forma.
Tariamoji ir liepiamoji nuosakos néra pacios biidingiausios paremijy stilistikai, o
Stai sakraliis tekstai be $io atributo negali apsieiti (Jasitinaité 2007: 260)". Gramati-
né veiksmazodzio forma, i§ pirmo zvilgsnio lyg ir nelabai reikSminga smulkmena,
tampa dar vienu argumentu, remianciu prieZodZio meninio vaizdo glaudy rysi su
tikéjimais. Pastaraisiais Simtmeciais, kai senieji tik€jimai susilpnéjo, priezodzio var-
tosenoje éme stipréti humoristinis pradas. Tai atitinka bendra Zanro funkcionavimo
tendencija (Grigas 1976: 67—68; Sauka D. 1970: 326).

Taip jau sutapo, kad straipsniui tiek pradéti, tiek baigti parankiausios pasirodé
A. Tayloro mintys. Jis akcentavo, kad priezodziai yra vaizdingesni uz patarles ir
labiau linke iSlaikyti senyju paprociy reliktus, todél neaiskios semantikos priezodziy
tyrimas esas itin viliojantis. Miisy kultiiros Saknys gilios — kartais paprastas posakis
leidzia pazvelgti i civilizacija nuo kalno virStnés (Taylor 1975: 33-38).

SALTINIAI

Ad-Krz — Nowa ksiega przystow i wyrazen przystowiowych polskich..., t. 1-3, pod kierunkiem
J. Krzyzanowskiego, Warszawa, 1969-1972.

BsJK — Juodoji knyga, surinko Jonas Basanavicius, parengé Kostas Aleksynas, Leonardas Sauka,
(Jono Basanaviciaus tautosakos biblioteka, t. 12), Vilnius, 2004.

BSZ — Simboliy zodynas, parengé Udo Becker, Vilnius, 1995.

DZT —  Simonas Daukantas. Zemaiciy tautosaka, t. 2: Pasakos, patarlés, mislés, parengé K. Alek-
synas, K. Grigas, L. Sauka, Vilnius, 1984.

FrZ —  Frazeologijos zodynas, rengé 1. Ermanyté [ir kt.], Vilnius, 2001.

KpSMTK — Wiadistaw Kopalinski. Stownik mitow i tradycji kultury, wydanie VII poprawionie, War-
szawa, 2001.

KrvP — Vincas Krévé-Mickevicius. Patarlés ir priezodziai, kn. 1-3, Kaunas, 1934-1937.

LE — Lietuviskoji enciklopedija, t. I-1X, vyr. red. Viktoras Birziska, Kaunas, 1933—1940.

LKZ —  Lietuviy kalbos Zodynas, t. I-XX, Vilnius, 1968-2002.

LMD — Lietuviy mokslo draugijos tautosakos rankras¢iai Lietuviy literattiros ir tautosakos insti-
tuto Lietuviy tautosakos rankrastyne

LPPI — Lietuviy patarlés ir priezodziai, t. 1, parengé Kazys Grigas [ir kt.], Vilnius, 2000.

LTE —  Lietuviskoji tarybiné enciklopedija, t. 1-12, Vilnius, 1976-1984.

LTR — Lietuviy literattros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos rankraStynas

Oxf —  The Oxford Dictionary of Englisch Proverbs, revised by F. P. Wilson with an Introduction
by Joanna Wilson, third edition, Oxford, 1970.

Rohrs — Lutz Rohrich. Lexicon der Sprichwortlichen Redensarten, Bd. 1-5, fiinfte Auflage, Frei-

burg—Basel-Wien, 1994.

13 [sakmios intonacijos daznos uzkalbéjimuose, keiksmuose (Sauka L. 2004: 21); maginé intencija
uzkalbéjimo tekste reiSkiama kaip pageidavimas, nurodymas, isakymas, praSymas, linkéjimas ir pan.
(Vaitkeviciené 2008: 9—-10).
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SLT  —  Smulkioji lietuviy tautosaka, XVII-XVIII a.: Priezodziai, patarlés, mislés, paruosé Jurgis
Lebedys, Vilnius, 1956.
VLPZ —  Lietuviy kalbos palyginimy Zodynas, sudaré K. B. Vosylyté, Vilnius, 1985.

VPZ - [Motiejus Valancius]. Patarles Zemajcziu, [s. 1.], [1867].

Wand - Deutsches Sprichwérter- Lexicon: ein Hausschatz fiir das deutsche Volk, Bd. 1-5, herausge-
geben von K. F. M. Wander, Leipzig, 1867-1880.

bM —  benapyckas mighanoein: DHIBIKIAICIBIYHBI CIOYHIK, MiHCK, 2004.

bo —  bBenapycki ¢panvrnop: Iuupiknaneasis, 1. [-11, Minck, 2005-2006.

Hame  —  Ilocrosuywsl pycckozo napooa: Coopnux B. Jlans, Mocksa, 1957.

Hans C — Buagumup Hans. Tonkosoil cnosaps dwcusozo eenuxopycckozo szvika, T. 1-4, Mocksa,
1955.

MC —  Mudponocuueckuii cnosapo, 1. pen. A. M. Menerunckuii, Mocksa, 1990.

CI —  Crasanckue opesHocmu: JTHOMMHTBUCTHYECKUI ClIOBapb, T. 1-3, mox. penakuuneit H. U. Ton-
croro, Mockaa, 1995-2004.

CM —  Cnaesmnckas mugponoaus: JHIUKIONESANIECKHI CII0Baph, u3aaHue 2-oe, Mocksa, 2002.
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PROVERBIAL PHRASE
OLD WOMAN COULD RIDE ON THAT KNIFE TO RIGA:
MYTHOLOGICAL INTERPRETATION OF THE IMAGE

GIEDRE BUFIENE
Summary

In this article, the Lithuanian, Polish, Russian, English, German and Dutch variants of the proverbial
phrase in question are surveyed and analyzed. The Lithuanian variants have been picked out from the
systematic card-file catalogue of the Lithuanian proverbs and proverbial phrases, stored at the Institute
of Lithuanian Literature and Folklore (altogether, 77 variants have been found). Corresponding phrases
from other European languages were collected from various printed sources. As revealed by comparison
of the texts, their meaning and situations of usage (according to the available comments and the closest
linguistic context) are similar in all the analyzed languages: the humoristic phrase is employed to describe
a dull knife (sometimes — a scythe, axe or other iron tools). The lexical composition is somewhat more
varied, yet certain integral moments are constantly repeated: i. e. a motif of riding on a knife, a motif
of nudity, and a distinct place name. These similarities allow for suggesting the existence of genetic
connection between all international variants; moreover, the nations having used or still using them are
characterized by quite similar beliefs and customs. The texts that are closest to the original pattern have
retained Hexe and / or Blocksberg. Several such variants have been preserved in Schleswig-Holstein,
Mecklenburg (in German) and in Friesland — a historical region of Holland and Germany at the North
Sea (in Dutch). All these places are situated comparatively close to the Brocken Mountain (in Harz),
which is identified as Blocksberg, an enchanted mountain of German folk legends, on which gatherings
of witches used to take place; or other mountains / hills by the same name are located in the above-
mentioned regions. Interestingly enough, the texts retaining the mythical realities and recorded in the
middle of the 19" century, are not the most ancient ones. Thus geographical surroundings seem to have
been a more important factor affecting their development.

The old age of the phrase in question is also indicated by its international popularity: its variants have
been found in six languages of Eastern, Middle and Western Europe. Yet an even more significant moment
is its origin: this phrase could have been composed in a period of unquestionable belief in the existence
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of witches, and not later. Its oldest recordings come from the first half of the 18" century (the German
one from 1726, the English — from 1738). Yet in the light of knowledge that legends about Blocksberg
had been spreading since the 14™ century, the dating of the proverbial phrase’s origin could probably be
moved a couple of centuries back, since the bilingual variants recorded in the first half of the 18" century
clearly testify the wide popularity of this phrase and its spread at least across the Germanic lands.

In the course of development of the proverbial phrase in question, the wifch was replaced by a
pronoun or ceased to be mentioned at all, while instead of Blocksberg, names of various real cities came
to be used. The cause of this was process of euphemization: unnecessary mentioning of witch tended
to be avoided. The Lithuanian variants have an original detail: an old woman (instead of the witch);
Lithuanian mythological vocabulary is generally characterized by the numerous euphemistic substitutes
(e. g., the devil, as an exceptionally dangerous being, has over 400 of euphemistic names). Substitutes
for Blocksberg are numerous in all the analyzed languages: e. g., Riga, Warsaw, Cracow, Gdansk, Paris,
London, Rumford, Rome, Cologne, etc. These differences belong to the level of expression and therefore
could be regarded as peripheral, because underneath them, semantic similarities can be discerned.

The article also presents a detailed survey of popular beliefs and customs that could have influenced
the appearing of this proverbial phrase, such as riding / flying of witches to the Sabbath, the sacred
quality of iron and knife in the mythical worldview, the importance of nudity in practical magic. In
the recent centuries, when the old beliefs have fallen out from usage, the humoristic element started to
prevail in the use of this phrase, which corresponds to the general functional tendency of the genre.

Gauta 2009-09-17
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