ZMOGUS FOLKLORINEJE TRADICIJOJE
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,ovetimas turtas neina j gera™:
poholokaustinés refleksijos
is folklorinés perspektyvos

VILMA DAUGIRDAITE

Lietuviy literaturos ir tautosakos institutas

ANOTACIJA: Straipsnis répia jvairiopa pastaryjy mety (2006-2010) Lietuviy literattros ir
tautosakos instituto folkloro ekspedicijy medziaga, kurioje karo ir pokario jvykiy kontekste
memuarizuojama zydy tauta istikusi tragedija. Tyrimui pasirinkus folklorines istorijos reflek-
sijas ir kolektyvine atmintj reprezentuojancius, tik asmenine patirtimi grjstus prisiminimus
neteisétai pasisavinto svetimo turto tema, siekiama kompleksiskai aptarti folklorinéje tradi-
cijoje iSryskéjusias naujas zydy demonizavimo tendencijas, nuo kuriy, tikétina, neatsiejamos
konfliktinés situacijos sprendimy paieskos zodinéje tradicijoje.

RAKTAZODZIAL holokaustas, zydai, turtas, folkloriné interpretacija, individualizuoti pasa-
kojimai, demonizavimas, konfliktiné situacija.

Folkloristikos objekto skalé Siandien interpretuojama gana placiai: nuo j praeitj
nueinanciy ir jau tik fragmentiSkai fiksuojamy klasikiniy zanry ar jy modifikacijy
iki zanriskai nestrukttruoty naratyvy kompleksy, grindziamy asmenine kalbeé-
tojo patirtimi ir pozitriu, ar apskritai i§ prigimties folklorui nebudingy pavidaly,
gyvuojanciy ir plintanciy rastu ar per elektronines komunikacijos priemones.
Tradicinj pasakojamajj folklora kei¢iancius vadinamuosius asmeninés patirties
naratyvus kol kas sunku buty apibrézti zanro ar temos atzvilgiu, taciau fiksuoja-
moje medziagoje jau ryskéja tam tikros teminés grupés, kuriy viena buty istorijos
interpretacijos. Zodiné istorija (oral history), grind¥iama asmenine kalbanciojo
patirtimi, ja tirian¢iy istoriky teigimu, néra folkloras, paskalos, gandai ar nuogir-
dos (zr. Moyer [2010]), taciau praeities jvykius iSgyvenusiy zmoniy tiesioginiai
liudijimai galéty buti jdomas, aktualts ir folkloristui kaip kolektyvine bei kul-
turine atmintj akumuliuojantys tekstai, beje, neretai ir su senosios pasaulézitiros
inkliuzais. Negana to — istoriniai jvykiai kartais tiesiog interpretuojami pasitelkus
folkloring-mitologine patirtj ir inkorporuojami j jau esama folkloro zanrine sis-
tema. Zinoma, asmening patirtj reprezentuojantys tekstai kaip istorinis diskursas

suponuoja vienokias tyrimy galimybes ir visiskai kitokias tyrimy perspektyvas

ISSN 1392-2831 Tautosakos darbai XL, 2010



V. Daugirdaité. ,SVETIMAS TURTAS NEINA | GERA®..

atveria folklorinj zitiros taska pasirinkusiam tyrinétojui. Pastaryjy mety lauko
tyrimai leido pasidomeéti, kaip folkloriné ir asmeniné patirtys atsispindi dar uz-
griebiamy, taciau su i$ gyvenimo iSeinancia vyresniaja karta j uzmarstj grimz-
tanciy istoriniy jvykiy vertinimuose. Straipsnyje, pasirinkus individualizuotas
poholokaustines refleksijas ir tautosakos klasikai atstovaujancius tekstus, bus
siekiama j Sia medziaga pazvelgti kaip i folklorinés prigimties diskursa, susitel-
kiant j tai, kas ir kodél reikSminga istorinj naratyva placiaja prasme kurianc¢iam,
paciam istorija iSgyvenusiam pateikéjui, nesigilinant j istorikams aktualias to-

kios medziagos verifikavimo problemas'.

ISTORIJOS KONTURAI FOLKLORINESE INTERPRETACIJOSE

Senosios kartos prisiminimuose apie miestelivose gyvenusiy zydy bendruome-
nes apmastoma, daznai pasitelkus folklorine-mitologine patirtj, ir $ia tauta iStikusi
tragedija (zr. Daugirdaité 2009a: 148—161). Neretai pasakojimai apie holokausta
iSplaukia tarsi savaime, be uzrasytojo iniciatyvos. Kartu reikia pripazinti, kad ne
visada net klausinéjamas zmogus linkes kalbéti apie tai?, motyvuodamas asmeni-
nés patirties stoka, dazniausiai tik patvirtindamas buvus visokiy kalby po zydy
tauta istikusios tragedijos, o perklaustas, ka gi konkreciai kalbéje, kartais ryztasi
placiau pakomentuoti savo tikéjimo / netikéjimo Siy kalby tikrumu versijas,
pateikdamas ,,kompromisinj* varianta kaip ty kalby apibendrinima, neminéda-
mas konkreciy pavardziy, pasakodamas atsargiai, tarsi nukasdamas neturéjusiy
iSspristi zodziy pabaigas ar kitaip ,.jslaptinti neviesinting informacija. Kita ver-
tus, apskritai Siandien musy fiksuojamy pokario prisiminimy fragmentiskumo
ar nebus léme ir tai, kad tokiems naratyvams funkcionuoti nebuvo terpés, nes
tokie tekstai negaléjo laisvai integruotis j vie$g kaimo ar miestelio bendruome-

nés diskursa®.

1 Beje, tokj atspirties taska parankiu laiko ir, pavyzdziui, mentalitety analizei folklora linke pasi-
telkti tyrinétojai, teigiantys, kad nors ir neatspindédama ,tikry* istoriniy fakty tautosaka sutei-
kia prielaidas suzinoti, kaip tie faktai buvo traktuojami liaudies sluoksniuose (Savukynas 2002:
168—169).

2 Galbat tikslinga baty priminti, kad apibendrinant pastaryjy mety folkloro ekspedicijy medziaga
jau pastebétas polinkis nutyléti ne tik nelabai moraliai atrodancios biografijos detales, bet ir isto-
rines aktualijas (zr. Stundziené 2009: 73).

3 Marcelijus Martinaitis prisimena:,,...Kalbiné pokario aplinka buvo labai paveikta to meto represijy,
trémimy, persekiojimy baimés. Kalba pasidaré tokia pavojinga, kaip ir visokie dokumentai, nuo-
traukos, laiskai, knygos, dél vieno kito prasitarimo galéjai susilaukti dideliy nemaloniy <...> labai
susiauréjo visas kalbinés veiklos laukas, o su juo smarkiai pasikeité ir Zzmoniy santykiai, bendravimo
budai, viesoji kalba, ji tapo ,,sukolektyvinta®; prikaisiota sovietiniy naujadary ir svetimzodziy. Tokia
diegiama kalba net nebtidavo ka apie save ir savo artimuosius papasakoti* (Martinaitis 2007: 208).
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Ir nors prisimenama praeitis neisvengia fragmentiskumo, taciau turimi duo-
menys leidzia méginti bendrinti, kaip interpretuoti karo ir pokario jvykiai, tarp
jy ir holokaustas, j kurj atsiliepiant zodinéje tradicijoje generuotos jvairios te-
mos. Tikriausiai nebus per drasu teigti, kad pastaryjy mety folkloro lauko tyrimy
medziagoje ryskéja tendencija, kai selektyviné individualios atminties funkcija
(zr. Bparuna 2007: 159) senajj folklora apie zydus redukuoja kaip nereikSminga

praeitj, ,saugotinais vienetais” pasirinkdama su holokaustu susijusius jvykius:

— O dar dél tikéjimo Zydy. Ar matét, kad jie ky nor kitap daro, ne tep, kap katalikai?

— Tai jiej kitap, kitap. Bet a¥§ nemoku pasakyc, ba a§ nezinau. O. Sito a$ nepasakysiu,
kap jiej daré, ba as Sito nezinau. Cik tep saké. Viskas jy kitap, jiej ir meldzias kitap. Jiej
meldzias, bet jiej kitap. Aha. O gal zydai visai nesmeldzia? Ne, nu, nezinau $ito. Jau a$
apie zydus tai Sito [nezinau]. Ba, a$ sakau, dar a$ jauna buvau irgi, kap juos isSaude, tuos
zydus, tai as Sito gerai neatsimenu. Kap Saudé, tai jau as atsimenu, kap Saudé. Tai jau at-
simenu, kap Saudé. AS dar buvau [jauna], kap tuos zydus Saudé, tai a$ dar nebuvau merga
kap raikia. Atsimenu, cik jau mano seneliai... Guléj bobuté, nu, ir kap paraina vaikai i$
vakarélio (jau Siciej jauni) ir jiej (ti kur gal kokia lancyna buvo) gal susgrabascojo, gal
kokiy Sauksty ar ko [ieskojo], tai ji Soko: ,,O1, zydy dasios! Oi, zydy dasios!” Nu, ji labai
gailéjos ty zydy, kap juos Saudé. Gaitéjos, nu. Nu, nekaltus Zmones suvaré, pacys sau
duobes issikasé. [sivaizduokit, kap buvo. Kap gali? Ir tuos zydus... Mani net pakrato irgi:
pacys sau iSsikasé duobes, sustaté. Bet dzievazi, koki bedzieviai, koki beSirdziai zmoneés.
Nu, Sitep padaryk... Ir sustaté prie ty duobiy ir Saudé, ir ciej zydai tosa duobésa krito.
Vienas... gal nusové vieny kap raikia, kito gal nenusové ir uzkasé zameém. Jau tj tai ne-

zinau, koki zvérys, ne zmonés Saudé tuos zydus.

Uzrasyta Mécitny k., Kap&iamiescio sen., Lazdijy raj. 2008 m. LTRF* c¢d 235(1).

Kaip atskira siuzety grupe buty galima skirti poholokaustines refleksijas zydy
turto tema, kurios atgarsiai daZniausiai pateikiami per asmenine patirtj. Si tema
ieskojo nisy ir folklorinéje tradicijoje, kurioje konkre¢iomis raiskos formomis
anksciau tarsi ir nebuvo aktualinta. | emociskai sukrétusias istorines pervartas at-
siliepta senosiomis folkloro formomis, kurias pasitlé dar gyva tradicija. Pastaryjy
mety folkloro ekspedicijy patirtis leisty svarstyti, kad gal neatsitiktinis sutapimas,
jog Zemaitijoje, kur dar ir $iandien labai populiaras tradiciniy sakmiy siuZetai
apie uzkeiktus (uzkastus, degancius) pinigus ir bandymus juos iskasti (zr. Bugiené
2007: 70), naratyvai zydy turto tema pasakojami kaip sakmiski nutikimai’:

4 LTRF - Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos rankrastyno fonoteka.

5 Negalint kaip atspirties taska straipsnyje keliamoms prielaidoms pasitelkti apibendrinty teksty
nuorody, nes naudojama naujausiy lauko tyrimy medziaga néra susisteminta ar kaip nors kitaip
sutvarkyta ar skelbta, pateikiamos kartais galbut ir ilgokos pavyzdziy citatos.
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Pateikéja. Vuo viel kétkart gyvenuom tata kaimé. Er ejuom j kolkuoza darzéné vuogté
Siaudy, Siaudy vuogté. Je, pasiimsiav tas tuokés druoboles, susiriSem ér parsineSem, ki-
tép nebturiejuom pasara. Nu, ér [viskas| nakties laiki bova, tép kuoki dvylikta valonda,
ér iSejuom <...>. Er ons jejé j véing gala tou darZénies, as jejau j ontrg gala darZénies.
AS ték gruobu j tou panta, ér tata Cia jau pesious, pasidengiau tou druobolé, pesious
¢ia tou panta. Ték mon tép — $iu Siu Siu Siu Siu. An téik cyp, téik cyp, téik cyp! Tep
ruoduos, kap anam seilés varv, kap kazkas. AS méséju (dédelé drosé bovau), a§ mésé-
ju... I veizo, nu, nieka nematau. Graibaus, a nie degtoky, buciau uzbriezos paveiziejos.
Vuot. Ale ruoduos, kad j moné veiz i cyp, i tép, kap seilés varv anam, kap kazkas.
AS ték méséju, kréso vésu kunu ér sugruobsu as anou. Véinkar krétau — dar daugiau
[Snypscia], ontrakart krétau — vis téik Snypst, i gatava. AS jau tuoki, kazékas tep kap
nejauke pasidaré. <...> ,,Tieva, — sakau, — aks$én, mon c¢ia yr jau negera.” I nie ¢ioks,
nie braks. I pasébaige.

Vuo tén liob sakys, kad yr pénénga tuo darzénie [pakasti]; Zyda bova suvaryté [ten].
Juk kétkart, ka zydus Saudé, tada anos sugrudé j veing darzéné, j kéta darzéné, ozdare,
tortg atiemé ér anos tén laiké. Vuo. <...> I tuo darzénie kak raz bova [uzdaryti zydai].
Paskou ruokoujavuos i kuokés dvé naktés nebejuom vuogt ty Siaudy. Jau kazékas tep
vuot vis téik tép negera. Nu, i paskou viel ejuom, i nieks nieka. Vuo raz pasétaikiau un
tuo Smuota, kur téi pénénga a kokéij brungenybés [buvo uzkasta].

— O kaip dar galéjo tie pinigai uzkeikti ar paslépti pasirodyti?

Pateikéjas. Daugiau ognés deg, kur yr pénénga.

Pateikéja. Paskou muso tén bova susieds. I tén tuo patio darzénie [irgi maté]. <...> Dar
ons tebie gyvs, bet jau sens yra. Ons saka, a$ éno pruo tou darzéné (kur mon tén tas
$nypsté, ér ons éna pruo tou darzéné), ons saka, baisiausés kamoulys ognéis, tuoks ka-
moulys [parrieda]. Saka, a§ nebzénau, kor bepolt, saka, biegau i nubiegau, i pasébaige.
Vuo tuo patio darzéné, i ons maté, tas susieds.

Pateikéjas. Kad ons but metés... Saka, rék, ka pénénga ruoduos, réek mest razonciy

vérsou.

Uzradyta Zidikuose, Mazeikiy raj. 2007 m. LTRF md 188(5-6).

Kol kas tik ryty Lietuvoje, kur folkloriné kultara dar persmelkta jvairiy ti-
kéjimy (zr. Daugirdaité 2009b: 217), uzfiksuota pavyzdziy, kai istoriniy jvykiy
prisiminimai tyrimui aktualia tema konstruojami gando ar tikéjimo maginiy ge-

béjimy turinciy kitatauciy galia pagrindu:

— Jus minéjot, kad Zmonés kai kurie pasinaudojo Zydy turtais. Kaip jis ten sakét, kad Zydy
turtu...?

— Neapsidziaugsi. Anas nenuveina geruoju.

— O kodél?
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— Nu, matai, zydai irgi turéjo tokj kap prakeiksmuy tokj kazkaip tai. Jeigu tas zydas, vat,
palika pas zmogy ti turtus ir pasakeé vat:,,AS grjSiu — tu man grazinsi.” Ti, iSeina, kiek jam
dalj davé uzu saugojimy, o jeigu a$ griztu, tu man Situos jau grazinsi. Ir vat grjza, ir tas
zmogus iSsizadéja — nedavé, negrazina jam Sity [turty], neatidavé, iSsigyné, kad neturi.

—Ir kas buvo tam zmogui?

— Nu, nezinau. Kazkap Seima iSmira anksti. Ir patys Sitie, ir vaikai anksti i$mira.

— O ¢ia buvo keli tokie atvejai?

— Vat a$ vieny Sitokj atvejj zinau ir zinau. Aha. Ir Zmonés zina. Ir visky zina. E ti kur
aplinkui kalba, tai daug, saka, Siteip, saka, uzgyné ir uzgyné turty. Bet saka, taip kad
zydy turtu neapsidziaugsi. Kazkaip tai anie prakeikia tadu, kad tu jau btktai jam nea-
tiduodi <...>. Saka, jeigu jau negrjza anas, tai, aiSku, jau negrjza, bet jeigu griza, tai tu

turi atiduot jam.

UzraSyta Beciany k., Ignalinos sen. ir raj. 2009 m. LTRF cd 312(7).

— Nuje, buvo sunku: tévas pamiré, du pudai liko [grudy], — desimt haktary zemés — i
séklai, i valgyc. Trys vaikai <...> i kaip nori gyvink. I kad ne Zydas, anas (moma tarnavo
per ji), kai paskutinj karvj noréjo perduoc [mamal, tai tas zydas iSsistorojo, kad paskoly
[ii gauty], kad azsisét laukas. A tep tai nezinau, kap mes batume iSbuvij.

— Tai geras Zzmogus buvo?

— Zydas geras zmogus. Geras. Anas, anas, — mes augom, — tai anas savo vaiky nieko
neiSmetinéjo. ISplauna i, budavo, mamai ataduoda, sako: ,,Cia mano mergaiciy.“ I suk-
nelitites, i apsiavimelj kokj ana [zZydo Zmona| visadu ataduodavo. A paskui gietan juos
gi kai iSvaré tinai vokieciai... Nu, tai per juos desciplina, per Zzydus. Moma gi jau tarna-
vo kiek meteliy. Buvo labai jau geri [kai mama aplanké juos gete], sako: ,, Ko unksc¢iau
neatajai in mus? Mes butum padavi daug tau, kad tu tarnavai — skolingi mes tau. E
dabar, — sako, — negalim mes tau palikt®, — jy azkeikta paliko.

— Kaip uzkeikta?

— Nu, azkeréti anys. E zydai kai meldzias, labai anys ti kap azkeikia. Labai azkeikia. I vot
Katrie veZés, kai zydus Saude, vezé [jy turta], — juos gi Saudé, va, Svencioneliuos — tep
visa Seima i vis tiek iSlaké k ¢iortu matieri. Itu tai jau galiu rasiraSyt. Cia va mus kaimynas
vienas, a moma ity suzinojo [kad zydy turto prisigrobé|, tai paklaus, buidavo, maz tau
reikia to, maz baty, — nugi Saudo zmogy. A moma sako: ,,Nieko man neraikia, a$ savo
turiu, nieko neraikia.” Jokio... E visi nuvejo, Seima jy, — neliko nieko.

- Ojy turtas? <...>

— Nu, anys [zydai| azkeiké. I turtas, nu, neraikia i turto, nér ity zmoniy — nei turto, nei
nieko. Katrie, va, iSvaziavo paskui Lenkijon, i tinai neturéjo [gyvenimo: tai pasimiré, tai
ti kas azumusé... i vis tiek nuvejo in nieky. <...>

UjraSyta Pafaminés k., Svencionéliy sen., Svencioniy raj. 2010 m. I§ Bronés StundZienés rengia-

mo Svencioniy ekspedicijos rinkinio.
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leskant atsakymo j klausima, kokios gi vidinés logikos galéjusios lemti zydy
turto temos slinktj po holokausto folkloriniy plétociy link, atspirties taskas galé-
ty buti margoje ekspedicijy medziagoje aptinkami paliudijimai, kad j folklorine
kultira skverbesis kasdienybés duomuo. Cia deréty priminti, kad ir Zemaitijo-
je, ir Dzukijoje, ir ryty Lietuvoje uZraSyta asmenine pateikéjy patirtimi gristy
pasakojimy apie zydy slépta turta, auksa neretai uzkasant j zeme. Ryty Lietuvoje
fiksuotas tikéjimas apie uzkeikta zydy turta irgi aiskintinas platesniame konteks-
te, kurj sudaryty tose paciose ekspedicijose uzrasyti pasakojimai apie uz turtg /
auksa sléptus zydus® ar patj faktg, kad j getus varomi zydai ne tik slépé savo turta,

bet ir patikédavo jj saugoti miesteliy gyventojams:

— O cia aplinkui ar gyveno zZydy?

— Ignalinoj gyvena. Va cia va, kur namukai, tai vienas zydas bagotas labai gyvena, bet
anas (visus Saudé, tai a$ pats vaikas buvau, visus Saudé), e anas kavojos. Ai, gal kazkur
numiré, saké, kad nér. Par kaimynais [kavojos], sake, atidavj auksy. Anas turéjjs [aukso],

tai kazkas laikjs gal ji.

UzraSyta Béciuny k., Ignalinos sen. ir raj. 2009 m. LTRF cd 304(11).

— O tai per karg jie pasitrauké ar Cia Situs Zydus suSaudé irgi?

— Ne, nepasitrauké. Juos nuvaré ir azsaudé.

— O nebandé Zmoneés slépti ¢ia Zydy?

— Nu, biskj kur pasislapé kiek, pasislapé kiek, ale mazai, takiy, kur jaunesniy... Da cia
kalbeja, ir pas kunigy vienas zydas buva pasistépjs. Lyg tai netikéja, kad kunigas gali
zydy laikyt. <...> Da daug, daug kur da, nu, ne per daug labai, ale da zydai auksa turéja,

tai auksa duodava, tai da ir priimdava pasistépc.

Uprasyta Zydeliy k., Ignalinos sen. ir raj. 2009 m. LTRF cd 316(15).

— O ty iSvezty [j Sibirg] Zmoniy ar suSaudyty turto ar cia nepasiimdavo, nepasisavindavo
kiti?

— Pasisavindavo. Buvo. Buvo ir kad patys zydai duodavo paslépt. Buvo ir pas mus
palikta — tévam pasitikéjo, paliko savo geresnius rubus, o paskui po karo atvaziavo jy
stnts ir pasiémé. Tai mes turéjom iSveziot po visa kara ir paskui jiem atiduot tuos jy
riibus. <...>

— O visi grgzindavo tq turtg?

6 Prisimena zmoneés slépe ir ne uz atlygj, bet neretu atveju vis délto pabréziamas uzmokestis uz
slépima, kaip, beje, ir paciy zydy vertinimuose: ,,Lietuviy slapstomi zydai jauté, kad uz savo gy-
vybe yra skolingi tiems, kurie juos iSgelbéjo kad ir uz pinigus bei turta, kurj turéjo jiems atiduoti*
(Cohen 1995:221).
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— Nu, nezinau, ar visi. Jeigu negrjzo, niekas neatvaziuodavo, tai gal ir liko tam, kam
buvo duota paslépt.

— O nepasakojo, kad jie uzkasdavo ar paslépdavo auksq ar turtg?

— Aha. Buvo. Uzkasta auksas buvo pa¢iam pradzia [miestelio], kur dabar sudeges namas
yra neseniai, naujai, pacioj pradzioj Sitos gatvés, kairéj puséj (jeigu is Cia, tai buty desi-

néj). Tai Sita tai buvo auksas pasléptas.

Uzratyta Adutitkyje, Svencioniy raj. 2010 m. LTRF cd 466(5).

Susidarus su isskirtine situacija, kai nebeliko Simtmecius kaimynystéje gyvenu-
siy zydy, folkloriné patirtis aktyviai reiskési apmastant jy tauta istikusia tragedija
(Daugirdaité 2009a: 150). Katastrofos kontekste skleidési ir folklorinés interpre-
tacijos zydy turto tema; joms atsirasti stimula galéje duoti tikri jvykiai, kuriy
siuzetinés plétotés buvo nulemtos jau folkloro ktrybinio perprasminimo désniy,
pasak tyrinétojy, nepaisanciy griezty elgesio taisykliy su ,,8altiniais* (zr. ITyrunos
2003: 135). Baty galima manyti, kad tokioms interpretacijoms buvusi palanki ir
dirva, nes dar XX a. ketvirtajame desimtmetyje labai aktyviai skleistas Simtmecius
formuotas turtingo zydo stereotipas priespriesinant jj kaip ekonominj konkurenta
(7r. Vareikis [2009]; Eidintas 2001: 53). Sioje vietoje dera prisiminti ir $iandien
kalbinamy zmoniy nuomones, beje, gana gajas XX a. pirmosios pusés spaudo-
je ir literaturoje (zr. Zubrickaité 2002: 8—13), kad prekyba ir verslas buve zydy
rankose, o tai uztikrindave jiems turtinga ar bent jau turtingesnj nei kity zmoniy
gyvenima’.

Taiso Kalevi Raudalainenas, aptardamas kalbéjimo praktiky dinamika, pazy-
mi, kad , kultariniy registry maiSymasis®, kai anks¢iau periferijoje buve reiski-
niai stumtelimi ar¢iau kulturinio diskurso centro, suaktyvéja kritiniais gyveni-
mo momentais ir kriziniais istorijos laikotarpiais (Paymamarinen 2006: 248—249).
Antra vertus, pasak Boriso Putilovo, aptarusio etnografinés medziagos sufolk-
lorinimo mechanizma, esama tam tikry atrankos principy, pagal kuriuos vieni
7 Keletas paliudijimy:

— Ar Zmonés pasakojo, kad turtingi Zydai buvo?

—Nu, i ¥ydy visokiy buva. Zydai buva turtingi, a kaima monés buva biedni. Zydai gi vis ciek
verslu kokiu uZsiiminédava, i visa. Anys jau turtingesni (LTRF cd 316/15/).

— Kodél miestelis Zidikais vadinamas?
— Kad daug zydy bova. Dédeleé ¢ia bova kokiy 30 kriautuviy, é vésas bova zydy kriautuvés.
Lietuvis... tik du lietuve teturiej kriautuves (LTRF md 188/1/).

Pasakodama apie vaikystéje miestelyje matytas riauses ir pogromus, kai buvo isdauzytos zydy
parduotuvés, nuo Tauragés kilusi pateikéja teigia: ,Reiskia, zmonés negaléjo liautis su jais.
Visokias piktadarybes darydavo, ir jy teisé buvo. Jie visur prieidavo. Jie pinigo turéjo ir visur
ju teisé buvo” (LTRF md 127/32/).
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reiskiniai lieka uz folkloro riby ar jo démesio periferijoje, o kiti tampa jam
reikS§mingi (ITyrunos 2003: 134). Holokaustas, kartu ir zydy turto tema, kaip
vienas sudétiniy jo segmenty, pateko j folkloro akiratj. Zydy auksas, turtas,
pinigai, kuriais siekta i$sipirkti nuo suSaudymo, atsilyginta uz slépima, kurie tie-
siog slépti, ateityje tikintis juos susigrazinti, galiausiai tikri ir tariami zZydy turtai
atitikty viena i$ folkloro atrankos principy — B. Putilovo jvardyta kaip paties
reiSkinio semiotiSkumas, jo semantinio perkodavimo ir meninés transformacijos
galimybés (ten pat). Ne tik platus mitologinis turto (pinigy / aukso) paradigmos
iprasminimas, bet ir zydo kaip kitataucio kitatikio jvaizdzio universalumas buvo
palanki dirva rastis folklorinéms interpretacijoms zydy turto tema. Spontanis-
kos, nors kartais ir senosiomis tautosakos formomis, bet vis tiek per subjekty-
vumg isgyventus istorinius jvykius atskleidziancios poholokaustinés refleksijos
leidzia be vargo uz¢iuopti folklorinés patirties testinuma, grindziama tradicinéje
kulttroje jsigaléjusiu zydo, kaip kitataucio kitatikio, demonizavimu (zr. Dau-
girdaité 2009a: 151). Zydy tauta istikusios tragedijos kontekste dél gyvybingos
folklorinés tradicijos jtakos radesi naratyvai bei aktualizuoti tikéjimai zydy turto
tema irgi leisty kalbéti apie statisko ir laikui bégant nepakitusio zydo jvaizdzio
folklorinéje tradicijoje plétote. Naujomis etninio kaimyno demonizavimo va-
riacijomis, koreliuojanc¢iomis su tradicijoje jsigaléjusiais stereotipais, lietuviska
medziaga papildyty ir lenky folklorinés kulttros pavyzdziai, kuriuose isryskéja
prasminiai per Antrgjj pasaulinj kara uzkeikto, i$ tragedijos pralobusiems zmo-
néms nelaimes lemiancio zydy turto kontarai (zr. Cata 2005: 103, 111).

Nauja zydy ,,mitologizacija®, susijusi su juos istikusia tragedija, nesant ki-
tokios patirties, pirmiausia atsispyré j jau esamas folklorines struktiiras. Antai
cituoti pavyzdziai i$ ryty Lietuvos, i$ pirmo zvilgsnio primenantys spontaniska,
fragmentiska kalbéjima apie uzkeikta zydy turta ar, atrodyty, atsitiktinai sudé-
lioty prisiminimy kratinj, suplakant malda ir prakeiksma, tiesiogiai subordi-
nuoti mitologinés patirties suformuotai folklorinei tradicijai. Kaip pastebi sla-
vy tradicinés kultiros tyrinétojai (o didzioji kitataucius vaizduojanciy lietuviy
sakmiy dalis turi tarptautinius siuzetus; zr. Anglickiené 2006: 113), palyginus
liaudies pasakojimus apie kitataucius burtininkus ir raganas, krinta j akis, kad
vieni ,,zinantieji* kitatauciai elgiasi vietinés tradicijos rémuose, naudodami tas
pacias magines priemones kaip ir vietiniai burtininkai (visus juos, liaudies jsi-
vaizdavimu, vienija priklausymas kriks¢ionybei); o zZydai visada naudojasi sava
magija ir pasiekia norimo rezultato pasitelke savaja (zydiska), t. . ,,svetima* vie-
tinés tradicijos atstovui, malda (Benosa, Ilerpyxun 2008: 502—503). Zvelgiant
i$ kaimyniniy slavy tauty perspektyvos, kuria leidzia pasitelkti mums aktualiy
tikéjimy paplitimo duomuo, galima aptikti tradicijoje jau jteisinta prakeiksmo

ir maldos sasaja. Baltarusijoje ir rytinéje Lenkijoje akcionalinés prakeiksmo for-
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mos buvo susijusios su baznytine atributika, pavyzdziui, su zvakémis; veiks-
mingiausia priemone kitam asmeniui prakeikti laikyta ,juodosios miSios” Jas
retkarciais sutikdavo aukoti ir staciatikiy dvasininkai (plg. Toxapes 1990: 94),
nors dazniausiai tokios ,prakeiksmo maldos” (mosumenst na npoxasmus) buvo
uzsakomos pas kitatikius, paprastai zydus, kurie jas atlikdavo savo pamaldy metu
(Bunorpanosa, Cenakosa 2009: 292).

Zydy turto temos integravimasis j sakmiSkus nutikimus apie lobius taip pat
néra atsitiktinis ir pirmiausia signalizuoja apie nauja dabar jau tik buvusiy etniniy
kaimyny demonizavimo atspalvi. Nebus pasakyta nieko nauja priminus, kad lo-
bis folklorinéje tradicijoje, kaip liudyty lietuviy sakmiy bei padavimy apie lobius
siuzetai (zr. Vélius 1987:110-112; Kerbelyté 2002:283-304, 328—337), paprastai
suvokiamas kaip zeméje pasléptas turtas, uzkeiktas jo savininko, saugomas velnio
ir prieinamas tik tam, kas zino specialius maginius btidus, kaip jj surasti ir paimti;
nors, nepaisant jvairiy apsisaugojimo priemoniy, lobj rades zmogus daznai biina
nelaimingas, sunkiai suserga (paprastai tampa $lubas ar apanka), netikétai mirsta,
iSprotéja, nes Sie uzkeikti pinigai nelaimingi®.

Jurgita Siau¢iinaité-Verbickiené, aptardama Lietuvos DidZiosios Kunigaik$-
tystés visuomenéje susiklosCiusj poziurj j zydus ir ji formavusius veiksnius, i$-
rySkéjancius jvairiuose XVI-XVIII a. istorijos Saltiniuose, pazymi: ,,PrieSingai
nei kitose Europos salyse, kur pradedant viduriniais amziais zydy burtininkavi-
mas, demonizavimas ir rysiy su velniu jzvalgos buvo svarbus jvaizdzio elementai,
LDK praslydusios tokio pobuidzio mintys neturi testinumo, néra aisku, ir kaip jos
funkcionavo visuomenéje® (Siauditinaité-Verbickiené 2009: 242).

Vis délto folklorinés kulttiros, nors fiksuotos ir gana vélai (XIX-XX a.), lyg-
meniu paliudyti, iki $iy dieny vienaip ar kitaip tebeiskylantys zydy demonizavi-
mo aspektai leisty svarstyti, kad zydo jvaizdzio sudétiniy segmenty kompleksas
liaudies sluoksniuose kurtas ne vieng Simtmetj. Mitologizuoti naratyviniai folk-
loro tekstai rodyty, kad universalus tikéjimai, susiejantys judéjus su kenkimo
kriks¢ionims magija, buvo linke manifestuotis naujais, tam tikra laikotarpj at-
spindinciais siuzetiniais sprendimais. Taciau ar tikéjimy strukturos ir daznai jo-
mis grindziami mitologizuoti naratyviniai folkloro zanrai — tik mistifikuoto zydy
kenkimo kriks¢ionims jsivaizdavimo liaudiski variantai, mazai ka bendra turintys
su oficialiosiomis nuostatomis ir sprendimais, ar vis délto pastaryjy inspiruotos

liaudiskos interpretacijos, atskleisty iSsamesnis tyrimas.

8  Tiesa, esama ir ,$variy / gery' t. y. neuzkeikty, lobiy, kurie gali atitekti zmogui jam nepakenkda-
mi (. Jlepkuenckas 1999: 500; Tpodumos [2010]), tadiau cituoti pavyzd¥iai i§ Zemaitijos tikrai
neatitinka $iai kategorijai priskiriamy lobiy kriterijy.
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DEL KOLEKTYVINES ATMINTIES REPREZENTAVIMO
INDIVIDUALIZUOTUOSE PASAKOJIMUOSE

Poholokaustinés refleksijos zydy turto tema jgijo jvairias folklorinés raiskos
formas, bet atspindindias tas pacias kito / svetimojo jvaizdzio mitologizacijos
universalijas. Taciau turto temai jreikSminti pasitelkta ne tik senoji lietuviy
folkloro sistema. Jau aptariant holokausto refleksijas atkreiptas démesys, kad
zodinéje tradicijoje susipina folkloriné ir individuali patirtys, o individua-
liuose prisiminimuose mitologinés pasaulézitros raiSka grindziama etniné ir
konfesiné atskirtis redukuojasi iki minimo ar apskritai panaikinama susitel-
kiant prie moralinio su zydy zudynémis siejamy jvykiy vertinimo (Daugirdaité
2009a: 159).

Besizvalgant po pastaryjy mety ekspedicijy medziagoje ryskéjancias jvairias
turto temos plétotes, galima jzvelgti panasias tendencijas: nors folklorinés po-
holokaustinés interpretacijos zydy turto tema formavosi jsigaléjusiy stereotipy
pagrindu, mitologinés pasaulézitiros raiska laikytinos priespriesos ,,savas — sve-
timas® nebelieka vertinant etninius kaimynus istikusia tragedija pasinaudojusiy
zmoniy poelgius. Folklorizuotuose naratyvuose svetimo turto tema aktualina-
ma apibendrintina paremija Svetimas turtas neina j gera, minimu laikotarpiu
iSplatéjusia naujomis variacijomis, viena kuriy buty straipsnyje cituotame tekste
nuskambéjes teiginys, kad Zydy turtas nenueina geruoju (zr. LTRF cd 312/7/).
Pasizvalgius po daug platesnj Siandien folkloristy fiksuojama konteksta, nei
répia tautosaka sengja prasme, prie folkloriniy interpretacijy Slietysi ir grynai
asmeniniai be jokiy folkloriniy inkliuzy pasakojimai. Tokia prielaida pirmiau-
sia provokuoty tiek folklorizuotuose, tiek grynai asmenine patirtimi gristuose
prisiminimuose isryskéjancios besikartojancios locus communis kaip neteisétai
pasisavinto svetimo turto temos variacijos. Individualizuoty pasakojimy locus
communis, turéjusios pereiti socialing atrankg ir socialine cenzura (zr. Bparuna
2007: 44), duoty pagrinda juos vertinti kaip reprezentuojancius ne asmenine,
bet kolektyvine atmintj, kuri ,,veikia kaip perspéjimas ainiams. Ji konceptualiai
dera su kolektyviniu protu ir valia. Kolektyviné atmintis savin jima prisiminimus
apie masiniy tragedijy aukas ir apie jvykius, kurie daugiau niekada istorijoje
neturi pasikartoti ir kuriy zmonija neturi teisés uzmirsti“ (ten pat: 16—17). Ar
ne tokig intencijg — istorijos ateinanc¢ioms kartoms retransliavima tegu ir per
asmenine prizme — eksplikuoja Antrojo pasaulinio karo ir pokario jvykiy inspi-
ruoti tekstai, apimantys ir refleksijas svetimo, ne tik zydy, bet apskritai per kara
ar pokariu nukentéjusiy zmoniy turto tema? Kaip iliustracija ¢ia primintinas
Romualdo Granausko pokario jvykius rezonuojancio apsakymo ,,Vargonai su

tekinéliais* fragmentas:

89



90

TAUTOSAKOS DARBAI XL

Ta karviy melzima a$ dar aprasysiu, o dabar noriu tau papasakoti, kas déjosi musy té-
viskéj, kai jumis isvezé i Sibira. Ne, pirmiausia dar reikia aprasyti, kaip striboky pacios
iSveztyjy turta dalijosi.

Tas kaip tiktai buvo Atvelykio ryta. <...> Zadéjau eiti j baznycia, i$éjau j kiema van-
dens parsinesti, o uz tvoros bestovinti senoji Baltiejiené. Rytas buvo tykus tykiausias,
visame miestelyje gaidziai giedojo. Baltiejiené pasauké mane:

— Ar j baznycéle taisais?

— Taisaus, — sakau, — kaip netaisysiuos, juk Atvelykis!

— Ir as$ taisaus, bet musintais nebeisiu.

— Ar susirgai, — klausiu, — ar kas?

— Ne, — sako, — bet Siandien miestely bus ctidai.

— Kokie tie ctidai?.. — nesupratau, o Baltiejiené prisiSauké mane su pirstu, taip susiki-
Susios ir $nibzdéjovos per tvora, — buvo toks ryto tykumas, kad né puse balso negaléjai
kieme rokuoties, — lig pat stribokyno ir dar toliau girdéjos. <...>

— Per pacia suma tie ctudai bus, — pasakojo Baltiejiené. — Vakar Urkauskiené aplaksté
visas stribokienes, jsaké bustinés kieme visoms buti. Aktyvistéms turta skirstys!

— AS neisiu! — suSukau. — Kaip a$ veizésiu? Viena gyvaté — brolio kailinius grobs, kita —
brolienés paduskas tampys!

— Reik eiti! — kaip sakyte jsaké Baltiejiené. — Apsikamsyk Sirdj — ir eik! Vaiky vaikams
ta reikés papasakoti!..

— AS negaliu... — sakau. — AS nukrisiu vietoj!

— Ir a8 nukrisiu, bet eisiu! Skaudziau, kaip yra, vis tiek nebebus! Tu jaunesné uz mane

esi, tu ilgiau gyvensi, tu ilgiau ir atminsi! (Granauskas 1998: 67—68).

Netiesioginé uzuomina j tokios interpretacijos galimybe uzciuoptina ir in-

ternete aptiktame straipsnyje apie zydus trumpai referuojamuose autentiskuose

autoriaus prisiminimuose:

Gimiau ir augau Siaurés Lietuvoje, Linkuvoje 1957 m. Zydy jau seniai Linkuvoje ne-
buvo — miestelis buvo visiSkai lietuviskas. Net nebuc¢iau zinojes, jog ¢ia ne
taip seniai gyveno zydy bendruomené, jei ne senelis, kuris ne
viena karta pasakojo [iSretinta mano — V. D] apie tai, kaip kaimynas Jonas karo
pradzioje uzsuko pas mus j svecius apsirenges labai brangiu paltu. Kai senelis paklause,
kiek jis uz ta palta mokéjo, Jonas juokdamasis atsake, jog jam ta palta ,,Joské mirdamas
padovanojo® (Mité [2009]).

I$ jvairiy kulttaros teksty surankiotomis pavienémis detalémis ir buty gristina

prielaida apie neindividualizuota asmeninius potyrius atskleidzian¢iy naratyvy ra-

dimosi motyvacija: privalu ateinanc¢ioms kartoms perduoti atmintj apie socialines
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tragedijas, kad jos blity apmastytos ir jvertintos. O patikimiausias biidas Seimos
ar sociumo gyvenimo jvykiams jamzinti tuo metu buvusi zodiné tradicija: ,,A
vieny [atvejj, kai pasinaudojo Zydy turtu] konkrediai inau. Cia jau nuo seny
zinau. I tévai zinoja, i a8 zinau* (LTRF cd 312/7/).

Neturint kryptingiau aprasyty dabartiniy ekspedicijy medziagos registry, ke-
lioms pastaboms dél folkloriniy tyrimy perspektyvos pasirinkti du asmenines

patirtis atspindintys prisiminimy fragmentai:

Tai va mano anyta pasakoj. Jau tj toki buvo pazjstami zydai, jau su kuriais sugyveno,
nu, tai jau [jie] jai duos ty, duos ty, duos ty jau, kap jau jiej zinojo, kad jau juos ves. Tai
neémé nieko. Nieko neémeé: nieko neraikia, nieko. O Kkici...

O pas mus tokis buvo kaimynas, tai jis smogiko ziedy uzsidéjjs, tos mirties ty ziedy,
an pirsto, ir jis Saudé zydus; ne, ar Saudé, ar jis tj buvo, nezinau cikrai. Bet jis panasai
buvo prisdéjjs. Tai prisvezjs jau pataly, padusky (o jiej biedniai gyveno), prisdéjjs pa-
dusky... Nu, bet jis irgi [nesusidziaugé]. Ot, nigdi nenorék svecimo turto, ba tau jis
nepasiseks. Tai jis buvo... su partizanais biskj vaiks¢ioj. O paskiau jj suéme, sugavo. Nu,
kap sugavo, taigi, zinot, nepaglosto: ir musa, ir visap daro. Ir jis gal neiskenté ir isdave
vieny bunkerj partizany. Gal tj partizany nerado, ar ky, gal cik ty stéptuvj rado. Nu, ir
mus i8vezé Sastadieni, o jj pirmadienj atejj Siciej iSsivedé ir uzmusé, nuSové partizanai.
Partizanai Saudé, matai, tokius intaramus, katriej biskj jau ne jiem cinkami. Tai va Sitep,
o, atejo ir uzmusé. Tai tau ir turtas, ir viskas. Nenorék svecimo turto. Ky savo procu

uzsigyvenai, tai turi. O svecimo turto neraikia noréc.

UzraSyta Méciuny k., Kapéiamies¢io sen., Lazdijy raj. 2008 m. LTRF cd 235(1).

— O nemateét, kai vezé [Zydus|[?

— Ne, a8 nemaciau. Tiktai prisimenu, kaip mama atvaziava toj dienoj, kai juos ten jau
Saudé. Jinai buva turguj tadu i atvaziava [i$ turgaus] su arkliu. Ajajai, kai pradéja verkt
(da bobuté, atsimenu, buva gyva), saka: , Ajajajai, kas miesti darasi, — saka, — vaikai
mazuciai bégioja, laksta, verkia, ajai, a, — saka, — Sauda, gauda.”

Tai zmoniy buva tokiy sovescis: émé kas bi ka, rabus vezési sau. <...> AS geriausia
atsimenu, kai da, prisimenu, kai... zinau gi tada $ita, tada, toj dienoj, zinau, kad, reis-
kia, — kaip cia dabar tau isaiskincie? — nu, mana tévas ir Nevarsciuose ten gyvena, jau
iSeina, jo sesuo tikra [su vyru], e anys jau, kaip zydus vezé, buva nuvaziavj su arkliu,
ir pasimta masina (anksciau gi siuvamos masinos gi tai buva brangios; i ten pas juos
vaiky tai nemazai buva — penki, nezinau, kiek), tai priskrauta ti ruby, visa ky. Tai moma
nenoréja imec. Saka: ,Man nereikia, nereikia jokiy, nieka.” A, tai anys noréja padéc
[pas mus], reiskia, namuose bijoja paslikc. I jau cia, reiskia, jau [paliks]. Nu, tai vis tiek
delto [paliko]: e bobutei gi, zinai, dukra, kapgi nepaims dukros riby. Nu, i palika gi

Situos tin: sukneliy tin visokiy, tin padusky visokiy, kaldry. <...> Tai tada sukrové visa
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ky [pas mus]. Moma saka: ,,A$ nenoriu svetima krauja, — saka, — a$ gyvinsiu nors kokioj
btdelaj, bet man, — saka, — nereikia.” Nu, palika, tai ky padarysi. Paskui nusivezé delto
jiej [pas save], nusivezé.

E anys vaziava da kitakart. ReiSkia, da maza. Reiskia, teta jau mano gi tikra su vyru
da vaziava miestan. Reiskia, lika tus¢i namai — da daug lika turta. [Vaziavo] da atsivezt.
I juos, kai vaziava namo priskrovj (a da zydai gi slépési, nu, tai ti po ciltu jy pasislépta),
i kai iStrauké jos vyry, kai intaSé gerai, tai ¢iut namo atvezé. I neilgai gyvena. Gal dvi

savaites pagyvena i miré. Saka: ,,Va kap musy kraujas valgyt.*

Usra$yta Naujasalio k., Sven&ioniy sen. ir raj. 2009 m. LTRF cd 319(6).

Nusikaltimy, susijusiy su zydy tauta istikusia tragedija, apmastymas laikyti-
nas viena pagrindiniy poholokaustiniy refleksijy temy. Atskirai paimtas prisi-
minimy ar folklorizuotos interpretacijos fragmentas nuskamba kaip individua-
lus emocinis istorijos rezonansas. TaCiau toje pacioje kulturoje tarpe tekstai
platesniame zodinés tradicijos kontekste leidzia stebéti, kaip j individualizuotus
ar folklorizuotus prisiminimus pakliuve istorijos fragmentai gula j darnia siste-
ma. Tiek folklorine-mitologine patirtimi grjsti pasakojimai apie uzkeikta zydy
turta, tiek, atrodyty, grynai asmenine patirtimi besiremiantys naratyvai apie lai-
meés neatnesusj pasisavinta svetima turtg lygia greta teigia tekstuose uzkoduota
konfliktine situacija tarp nelaimés istikty zmoniy ir jy nelaime pasinaudojusiy
tos pacios kaimo ar miestelio bendruomenés nariy, pazeidusiy nerasyta moralés
kodeksg, jvairiomis formomis ir formulémis jtvirtintg ir zodinéje tradicijoje. Ir
nors pasaulézitiroje dar buvo gajus zydy skyrimas svetimyjy kategorijai, nesant
instancijos, galincios nubausti tradicinei vertybiy sistemai nusizengusius ben-
druomenés narius (beje, neretai oficialiosios valdzios Salininkus ar atstovus),
kaip patikima konfliktinés situacijos sprendimo strategija pasirenkama liaudiska
ty jvykiy interpretacija: nedorai pasielgusiy zmoniy gyvenimai racionalizuoja-
mi taip, kad kaltasis baity nubaustas. Folklorine-mitologine patirtimi grjstuose
pasakojimuose apie uzkeikta zydy turta pagristai pasitelkiama su gyvenimo pra-
gmatika susijusi maginé-ritualiné praktika. Konfliktinés situacijos sprendimas
Siuo atveju tarsi paliekamas nesutarianc¢ioms Salims, kuriy viena, nukentéjusioji,
griebiasi magijos, uzkeikdama savo turta ir taip nubausdama neteisétai juo pa-
sinaudojusiuosius. Antra vertus, tikriausiai neatsitiktinai pasakojanc¢io zmogaus
akiratyje atsiduria, atrodyty, tiesiogiai su Sia situacija nesusijusi Seimos linija,

per kuria galbut referuojama platesnio lokalinio sociumo pozicija’, ver¢ianti

9  Atkreiptinas démesys, kaip pateikéjai i Siuos pasakojimus jtraukia ar tiksliau tarsi nejtraukia patys
saves. Pasakodami i$ praeities perspektyvos, kai patys dar buvo vaikais, neturéjusiais vertinamojo

ar sprendziamojo balso, jie retransliuoja savo artimyjy, visateisiy sociumo nariy, pozicija susi-
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kita, ne magija ir burtus pasitelkianc¢iy zydy demonizavimo linkme zvalgytis
atskaitos tasko sprendziant konfliktine situacija. Ir tik i$ pirmo Zvilgsnio atrodo,
kad cituoti pavyzdziai perteikia siaurg asmenine patirtj. Tie patys iSgyvenimai,
atsikartojantys tiek individualizuotuose zZodinés istorijos fragmentuose, tiek folk-
lorizuotuose naratyvuose, susilydo j schematizuota siuzeta apie svetima turta
pasisavinusiy zmoniy tragiSkus likimus, leidziantj zvelgti j Siy teksty kaip visu-
mos potekste.

Teminis teksty lygmuo, neatsizvelgiant i jy ,,zanrinius® skirtumus, atspindi
vyravusias socialines bei etines nuostatas, j kurias atsiremiant ir ieskoma nusikal-
timo ir bausmeés dilemos sprendimo. Folklorine-mitologine logika grindziamuo-
se tekstuose bausmeé realizuojama kaip zanro kanony nulemtas dalykas: pildesi
zydy prakeiksmai. Taciau naujieji po holokausto radesi tikéjimai apie uzkeikta
zydy turta, jsiliejantys j bendra tikéjimy, susiejanciy zydus su burtais ir magija
siekiant pakenkti, arsenala, vis délto neturi neigiamo vertinimo aspekto. Garso
jrasai leidzia pajusti, kad tarsi su piktdziuga ar tiesiog be jokio gailes¢io kons-
tatuojama apie nesusiklosciusj uzkeikta zydy turta pasisavinusiy zmoniy ir jy
artimyjy gyvenima: ,,[— Ir kas buvo tam zmogui?] — Nezinau, kazkap Seima iSmi-
ra anksti. Ir patys Sitie, ir vaikai anksti iSmira® (LTRF cd 312/7/); ,,I vot katrie
vezés, kai zydus Saudeé, vezé [jy turta], — juos gi $audé, va, Svencioneliuos — tep
visa Seima i vis tiek islaké k ¢iortu matieri. Itu tai jau galiu rasirasyt” (i$ B. Stun-
dzienés rengiamo Svencioniy ekspedicijos rinkinio).

Jokio kito situacija Svelninancio konfliktinés situacijos sprendimo nesiilo ir
su senosios kulttiros paradigma nesusije asmenine patirtj atskleidziantys pasako-
jimai, teigiantys vienprasme bausmeés projekcija — nusikaltusiojo nenaudai. Netgi
cituotas pavyzdys i§ Dzukijos, kai siuzetas iSplecCiamas papildoma informacija,
kuri leisty svarstyti apie partizany jvykdyta bausme uz iSdavyste, tokia mintj
persa tik i§ pirmo zvilgsnio. Savita naratyvo ,kompozicija“ iSdavystés motyva
miréminant™ teiginiais apie pasisavinta svetima turta, kuriuo nepasidziaugsi, dik-
tuoja vienintele galima interpretacijos kryptj, nereikalaujancia jokiy argumenty
dél bausmeés teisingumo ar pagristumo (zr. LTRF cd 235/1/).

Sios, atrodyty, tik moralés nuostatomis grindZiamds bausmeés uz nusikaltima
pries etninius kaimynus liaudiskos interpretacijos vargu ar galéty buti atsiejamos
nuo kriks¢ioniskos pasaulézitros. Juo labiau fiksuotoje medziagoje esant paliu-
dijimy, kad ne tik zmonés smerkdave tuos, kurie pasinaudojo zydus istikusia

darius konfliktinei situacijai (zr. jau cituotus pavyzdzius LTRF cd 319(6), 235(1), B. Stundzienés
rengiamo Svencioniy ekspedicijos rinkinio medZiaga). Juo labiau kad kalbantysis kartais kuria
iliuzija, jog remiasi daugybés zmoniy patirtimi: ,,Vat a$ vieny Sitokj atvejj [kai negrazino zydams
ju turto] zinau. Ir zmoneés zina. Ir visky zina. E ti kur aplinkui kalba, tai daug, saka, Siteip, saka,
uzgyné ir uzgyné turty” (LTRF cd 312/7/).
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nelaime, bet ir kunigas per pamoksla liepdaves jokiu bidu neimti zydy turto
(LTRF cd 463/4/). Tai gali buti paskata pasisavinusiy svetima turta zmoniy tra-
giska gyvenimo pabaiga interpretuoti kaip Dievo bausme. Be jokio komentaro
¢ia norétysi pacituoti jau minéto R. Granausko apsakymo pokalbio fragmenta,

stebint iSveztyjy j Sibira turto dalybas:

Ir mudvi nuéjov | pakalne. Sniegas bebaltavo tiktai paciais patvoriais ir patrobiais, o ant
gristyjy gatvés akmeny buvo pilka purvo pliuré antsidéjusi; a$ dar nusistebéjau, kaip
Mikalajiené, taip smarkiai bégdama j pakalne, neiSsilauzé kojy, juk senais slidziais ka-
lioSais tebuvo apsiavusi.

— Velnias daugiau kam padeda negu pondievs, — pasaké senoji Baltiejiené, ir as visam
amziui jsidéjau tuos zodzius. — Bet tiktai lig laiko.

— O pondievs?

— O pondievs — visa laika (Granauskas 1998: 69).

Vis délto pasakojanciojo retorika paprastai tenkinasi konstatavimu, kad nelai-
minga gyvenimo baigtj tarsi iSprovokuoja pats nedorai pasielges zmogus, nejvar-
dijant baudziancios / teisinguma vykdancios jégos.

Didesne teksty apréptimi pagrijsti tyrimai dar koreguos straipsnyje keliamas
prielaidas, atvers kol kas nuo musy uzsislépusias naujyjy Siandienos folkloro
teksty (zr. Stundziené 2008: 31) reikSmes ir prasmes. Taciau remiantis pasta-
ryjy mety folklorinés tradicijos tyrimais visiskai pamatuotai galima teigti, kad
dramatiSskus Antrojo pasaulinio karo jvykius reprezentuojantys tekstai néra tik
zodinés tradicijos marginalija. Asmenine patirtimi gristi prisiminimai, ne tik
praveriantys prieigas folkloriniy istoriniy jvykiy refleksijy Sifruotéms, bet ir at-
liepiantys pacioms folklorinéms interpretacijoms, laikytini neatskiriama zodinés

tradicijos dalimi.

Viena siandien fiksuojamy istorijos interpretacijy temy — per Antrajj pasau-
linj karg zydy tauta istikusi tragedija. Netgi tradiciniais klausimais grista jprasta
apklausos forma i$ atminties dazniau traukia ne klasikinius siuzetus, kurie zmo-
gui funkcionaliai jau nebereikSmingi, bet oficialiojoje istorijoje nutyléty socia-
liniy tragedijy retrospekcijas. Apmastant holokausta aktualinama ir zydy turto
tema, kuri bus neatsitiktinai pakliuvusi j folklorine tradicija ir ¢ia ieSkojusis nisy
realizacijai. Holokausto kontekste jvairiy tikéjimy, susiejanciy zydus su magija ir
burtais, pagrindu plétojosi naujos etninio kaimyno demonizavimo versijos apie
ju uzkeikiama turta. Taciau pasitelkti ir nefolklorizuoti, tik asmenine patirtimi
paremti pasakojimai, savo tematika atliepiantys folklorinéms interpretacijoms,

leidzia svarstyti, ar folklorinés / folklorizuotos refleksijos svetimo turto tema
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Antrojo pasaulinio karo ir pokario jvykiy kontekste pirmiausia nebuvo orientuo-
tos j konfliktines situacijas (kai kaimynas zudé ar trémé kaimyna nepriklausomai
nuo jo religijos ar tautybés, nebaudziamas savinosi jo uzgyventa turta, dél ku-
rio, anot Valentino Mités, lietuviai galbut ir prisidéje prie zydy zudyniy; Mité
[2009]), ieskant jy sprendimo strategijy.
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“The Strange Good Does No Good”: Post-Holocaust
Reflections from the Folklore Perspective

VILMA DAUGIRDAITE

Summary

The subject of the article comprises diverse materials recorded during folklore fieldwork
sessions organized by the Institute of Lithuanian Literature and Folklore in the course of
the recent years (2006—-2010), in which the theme of the Jewish wealth is reminisced about,
discussed and represented against the background of events of the war and post-war period.
The theme of Jewish wealth was made so relevant in the reflections of holocaust and was
introduced into the folklore tradition not accidentally indeed, seeking its realization here.
The article aims at highlighting the scope of this theme, well pronounced in the oral
tradition, at the same time reflecting about the possible causes of its getting actualized in
relation to reminiscences of the painful historical events.

In the context of holocaust and on the basis of various popular beliefs attributing
magic and sorcery to the Jews, new versions of demonizing the ethnic neighbors by way of
depicting them as casting spells on their wealth got elaborated. The much broader context
recorded by folklorists today than that embraced by the traditional folklore collectors
allows us reasoning about the daily dimension that must have been penetrating the folk
culture. In order t o discuss the reflections of the Jewish wealth theme in the oral tradition
more comprehensively, narratives which do not belong to folklore in its rigid sense, but are
based on personal experiences, are thematically close to folklore interpretations and may
serve as certain keywords helping to decipher them, should definitely be used. In order
to answer why the theme of the Jewish wealth was made so relevant in the post-holocaust
folklore tradition, an assumption is made maintaining that folklore / folklorized reflections
of the strange (not only Jewish) wealth theme were oriented towards seeking means of
solving the conflict situations in the context of World War IT and the post-war events (when
people had their neighbors killed or deported irrespective of their religion or nationality,
only in order to appropriate their belongings).
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