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Lietuvos istorijos institutas

Straipsnio objektas—termino etniné kultiira savoka ir reikSmés.

Darbo tikslas—isSnagrinéti termino etniné kultira atsiradimo lietuviy rastijoje iStakas,
prielaidas ir veiksnius, i$siaiSkinti, kaip ji suvoké vienas zymiausiy lietuviy etnology Norber-
tas Vélius, daug prisidéjes prie Sio termino jvedimo { moksling apyvarta.

Tyrimo metodai— teksty analizés, lyginamosios analizés.

Zodziai raktai: lituanistika, tradiciné kultira, nacionaliné kultira, paveldas, etniné
bendruomené, etnologijos sagvokos.

Ivadinés pastabos

Etnologijos savoka atsirado dar Svietimo epochoje, 0 XX a. pabaigoje bemaz visy
Europos $aliy etnologinése bei joms giminingose disciplinose isigaléjo ir etniskumo
terminas. Taciau termino etniné kultiira, suprantamo kaip Salies etninés daugumos
kultiira, nevartoja jokios Europos $alies mokslininkai ar zurnalistai. Taigi Lietuva,
Salies etninés daugumos kultiirai iSreiksti vartojanti terming etniné kultiira, Vakary
kultiiros erdvéje yra lyg kokia sala'. Etninés kultiiros terminas panaSia prasme kaip
ir Lietuvoje placiai vartojamas Kinijoje, kartais paminimas Japonijoje. Bet pastaro-
joje vartojamas tik etnopolitiniame kontekste nacionalistiniy ideologijy kultliriniams
aspektams ivardyti. Amerikos zemyne efninés kultiiros terminas kartais pavartoja-
mas praeityje buvusiy arba dar gyvuojanciy genciy kultuirai pazyméti (Braroe 2002:
263-280)°. Tiesa, pasakyma etnokultiira, taikant §j termina europie¢iams, straips-
nio autorius aptiko ir Kalifornijos universiteto sociologo Rogerso Brubakerio dar-
be: etnokultiirq viena karta jis pamini politizuota prasme, kalbédamas apie tariamai
ydinga pilietybés suteikimo tvarka Vokietijoje (Brubaker 1998: 13). Tokius terminy
vartojimo skirtumus Lietuvoje ir Vakary Europoje daug [émé ir nevienoda terminija,

! Tai aiSkiai matome internetinéje EBSCO duomeny bazéje. Tenai i§ 11 randamy etninés kultiiros
pamingjimy trys yra i§ Lietuvos, o i$ kity Europos $aliy — né vieno.
2 Autorius dékoja etnologei Auksuolei Cepaitienei, pateikusiai nuoroda i $i straipsni.
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kuria pavadinamos mazumos. Lietuvoje etniné ir tautiné mazuma suvokiamos kaip
sinonimai, tuo tarpu Vakaruose savo valstybe turinciy tauty diasporos vadinamos na-
cionalinémis, o savo valstybingumo niekur neturin¢iy tauteliy bendruomenés — etni-
némis mazumomis (Yacoub 2000: 52, 113, 119). Lietuvoje etninés kultiiros terminas
praeityje taip pat nebuvo vartojamas, todél nattiralu, kad net gretimy krasty etnolo-
gams lietuviskoje literatiiroje pasitaikantis terminas etniné kultira kelia tam tikra
galvostkj: kas ¢ia turima galvoje, kokia kulttira jie, lietuviai, taip vadina?

Liaudies kulttiros sagvoka Vakary Saliy humanitariniuose ir socialiniuose moksluose
vis délto dazniausiai i§skiriama ir skirtingose Salyse vadinama jvairiais pavadinimais,
kurie 18 tikryju yra liaudies kulttiros sinonimai. Visa tautos kultiira tiesiog vadinama
tam tikros tautos kultiira. Antai viename ankstyviausiy angly kalba paraSyty kultiiri-
nés antropologijos vadovéliy, XX a. SeStajame deSimtmetyje vienu metu isleistame
JAV, Kanadoje ir Didziojoje Britanijoje, kalbant apie tauty kultiira, nevartojamas nei
etninés, nei liaudies kultiiros terminas. Ji — tiesiog kultira. Kai turima galvoje visa
etninés bendruomenés kulttra, neretai §is terminas vartojamas kartu su etnonimu:
eskimy kultiira, Amerikos indény kultiira, japony, airiy, vokieciy, rusy, prancizy kul-
tira ir t. t., pripazistant, kad kulttira yra nuolatiniy pokyciu kelyje (Keesing 1958:
16-32). Tai i$ esmés yra tas pat, ka dabar Lietuvoje vadiname etnine kultira placiaja
prasme. Vis délto ir Felixas Keesingas, suvokdamas, kad visame kultaros klode tam
tikros zmoniy populiacijos ar etninés bendruomenés archajiskoji buitis i$siskiria kaip
savitas sluoksnis, kalbédamas, pavyzdziui, apie Amerikos indény gentis, pavartoja
terming jy tradicinés kultiiros (ten pat: 119). Veikiausiai ir daugelis vélesniy autoriy
Vakaruose, matydami archajiniy paprociy, tradicijy ikiindustrinéje epochoje sukurto
folkloro iSskirtinuma bendrame kultiiros kontekste, vis daZzniau émé vartoti terminus
liaudies kultira (popular culture, McCann, MacMillan 1992: 110; Christiansen 1996:
432), Skandinavijos Salyse dazniausiai — folk culture (Talve 1997: 3-386). Pranciizy
etnologija visai tautos kultiirai apibiidinti turi terming nacionaliné kultiira (culture
nationale, Pasquini 2003: 421) arba, kaip ir anglosaksy kultiiriné antropologija, var-
toja tiesiog kultiiros terming kartu su etnonimu, pavyzdziui, vengry kultiira (Cuisenier
1995: 25), o liaudies kultiirai apibudinti lygiagreciai vartoja net kelis terminus, kurie
yra suprantami kaip sinonimai: valstieciy kultiira (culture paysanne), liaudies kultira
(culture populaire), kaimo kultira (culture rurale, Meyer 2003: 409). Kai kuriose
Salyse tradiciné kulttira (dazniausiai — materialiné) vadinama ir folkloro terminu.

Termino etniné kultiira atsiradimo ir jsigaléjimo lituanistingje literattiroje susieji-
mas su profesoriaus Norberto Véliaus asmeniu i§ pirmo zvilgsnio gali atrodyti dirb-
tinis ir jo jtaka Cia pernelyg sureikSminta. Viena vertus, N. Véliaus vaidmens kves-
tionavimas biity i§ dalies teisingas, nes terminas etniné kultiira neatsirado tuscioje
vietoje, ir jis nekilo i3 vieno zmogaus. Sio termino atsiradimas mokslinéje ir kultiiros
praktikos apyvartoje buvo procesas, jame dalyvavo nemazai zmoniy. Bet N. Véliaus
vaidmuo ¢ia buvo labai reikSmingas, todél, antra vertus, su tiesa nebus prasilenk-
ta, jeigu, bandydami etninés kultiros ivedimo i liectuviskaja istoriografija autoryste
lasmeninti, ta garbe priskirsime jam. Be to, pazymint $io iSkilaus etnologo gimimo
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sukakti, humanitarams yra proga dar karta sugrizti prie etninés kultiiros savokos ir
turinio apmastymy, atsigrezti i ta laikotarpi, kai profesorius energingai darbavosi
bandydamas sureik§minti lietuviy tautos kultiiros paveldo svarbg lietuviy tautiniame
atgimime ir dél to koreguoti kai kuriuos mokslinius terminus, rasti universaly termi-
ng tautos jvairiapusei dvasinei ir medziaginei kiirybai jvardyti.

Nors etniné kultiira lietuviskoje literatiiroje gyvuoja jau du deSimtmecius, bet §io
termino savokos ir turinio klausimas vis iskyla, dazniausiai — tarp mokslo darbuotoju
humanitary, pastebima, kad dél to galutinai nesusitarta. Neatsitiktinai ir ,,Visuotinés
lietuviy enciklopedijos penktajame tome nei leidéjai, nei mokslininkai, paraS¢ net
29 straipsnius, susijusius su etniSkumu (aprasant dalykus, prasidedancius Saknimi
»etno-“ arba buidvardziu ,,etninis“, ,,etniné®...), straipsnio ,,Etniné kultira“ déti ne-
siryzo. Tiesa, dvyliktajame tome, kuris visas skirtas Lietuvai, yra platus straipsniy
skyrius ,,Etniné kultiira” (VLE XII 251-289), bet ir jo medziaga painiavos nepanai-
kino, o tik dar labiau padidino.

Nevienodas etninés kultiiros termino supratimas iSryskéjo gana greitai po jo pa-
sirodymo lituanistinéje literatiiroje, bet skirtingas jo traktavimas i platesn¢ diskusija
neissirutuliojo. Kaip matysime toliau, tam tikras galvostkis tai buvo ir N. Véliui. Jau
po jo mirties kai kurie etnologai bei filosofai, pastebéje, kad etniné kultira vartojama
kaip liaudies kultiiros sinonimas (ju manymu, klaidingai), ta proga pasisakeé jvairiuo-
se leidiniuose. Pazymétina, kad grupé mokslininky, kurie prasidéjusioje diskusijoje
nesutiko, jog etnin¢ kulttira yra liaudies kultiiros sinonimas, etninés kultiiros savoka
suprato taip pat nevienodai. Antai Regina Merkiené teigé, kad etniné kulttira — ,,nuo
pat pirmyju save suvokusiy genéiy iki pat Siandiening tauta sudaranciy nariy — vei-
kla ir tos veiklos rezultatai” (Merkiené 1997: 26-27). Panasiai mané Angelé Vys-
niauskaité, teigusi, kad ,,etniné kultlira yra visos tautos (etnoso) socialiniy sluoksniy
istorijos eigoje sukurta <...>, i§ kartos i karta perduodama ir nuolat atsinaujinanti
materialinés ir dvasinés veiklos vertybiy visuma* (Vysniauskaité, Stoskus 1998: 1).
Tuo tarpu Krescencijaus Stoskaus manymu, yra dvi etninés kultiiros sampratos: kaip
tradiciné (liaudies) ir kaip visos tautos kultiira, ir kad tai lemia dvi tautds (etnoso)
sampratos: vienoje — etnosas, paprotiné bendruomeng, kitoje — istoriné tauta. Todél
jis sitilé etnokultiros terminu nepiktnaudziauti ir visada nurodyti, kuria prasme jis
yra pavartotas (ten pat: 3—4). Sio straipsnio autorius, isiklausydamas { kritines pasta-
bas dél siaurai suvokiamos etninés kultiiros sampratos, dar 2001 metais sutiko, kad
etniné kultira gali biiti vartojama siauresne ir platesne prasme (Kalnius 2001: 19).
Po $io apsikeitimo nuomonémis €jo ilgos paliaubos, o gal tiksliau biity sakyti, nuo-
moniy nesutapimui tiesiog buvo neteikta reikSmés.

Bet $§tai prie nebaigtos diskusijos mus vel grazino 2007 m. balandZio 23 d. Vy-
tauto Didziojo universitete jvykes visos Lietuvos etnologu pasitarimas, kuriame
pagrindinis praneséjas Vytis Ciubrinskas pagristai i8kélé etninés kultiros termino
vartojimo problema’.

* Nuomoniy susikirtimas dél etninés kultiiros sampratos aprasytas ,,Liaudies kultiiros* Zurnale
(zr. Sorys 2007: 65).
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Tada V. Ciubrinskas pareiské, kad jis nesuprantas, kas yra etniné kultiira, nes matas §j
terming pavartojant jvairiomis prasmémis. Jeigu, jo zodziais tariant, jis blity vartojamas kaip
tradicinés, kaip liaudies kultiiros sinonimas, tokiam vartojimui jis gal ir galéty pritarti (Sorys
2007: 65)*. R. Merkiené, nesutikdama su V. Ciubrinsku, teigé, esa pagaliau visiems turéty
biti aiSku, kad etning kultiirg reikia suprasti ne kaip liaudies kultiiros sinonima, o kaip visa
etnoso kulttira, ir kad tai yra uzfiksuota 2000 metais priimtame Etninés kultiiros valstybinés
globos pagrindy istatyme. ,,Jei dar atidziau pazitirétume, — teigé R. Merkiené, — tai buty vi-
suotiné lietuviy tautos zinija, jos kultliros visuma® (ten pat: 68). Taciau ta jstatyma jau po
N. Véliaus mirties rengé zmonés, kuriy nuomoné taip pat gali biiti kvestionuojama, juo labiau
kad jie negaléty pasigirti geresniu negu V. Ciubrinsko teoriniu pasirengimu.

Siandien dar didesne painiava kelia tai, kad siauresne etninés kultiiros samprata
vadovaujasi Zymiausi Lietuvos humanitarai. Daug ju ieina i ,,Visuotinés lietuviy en-
ciklopedijos* moksling redakcing taryba. Jau minéta enciklopedijos dvyliktojo tomo
dalj ,.Etniné kultiira‘® ra§¢ visas biirys zinomuy Lietuvos mokslininky (i§ etnologu —
R. Merkiené ir V. Milius), ta¢iau etniné kultlra ¢ia pristatoma kaip liaudies kulttira.
To paties tomo dalyje ,,Gyventojai* taip pat yra skyrelis ,,Etniné kultiira®, bet ir ¢ia
etniné kulttira pateikiama be jokios nuorodos { jos samprata placigja prasme (VLE
XII 123). Taigi net tie autoriai, kurie anksc¢iau etnine kultiirg traktavo kaip ,,visg etno-
so kulttira“, Siandien savo darbuose kai kada ja pristato tik kaip liaudies kultiira.

Termino etniné kultiira atsiradimas Lietuvoje. N. Véliaus vaidmuo

PrieSkario Lietuvoje ikiindustrinés kultiiros savokai iSreiksti vartotas terminas
kaimo kultiira, o tautai budingai visai kultiirai, jskaitant kalba, literatiira, profesio-
nalyji mena, apibudinti — tautos kultira. Tiesa, jau ir tada kai kuriems mokslo
zmonéms knietéjo sudélioti taskus dél galimo kitatau¢iy kuriamos bei i§ Vakary
ateinanciy kultiiros formy, isiSaknijanciy lietuviy kultiros erdvéje, priskyrimo ar
nepriskyrimo tautos kultirai. Antai Jonas Balys, raSydamas ,,Lietuviskajai enci-
klopedijai‘ straipsni ,,Etnika®, teigé: ,,Taigi, E. [etnika — P. K.] yra liaudies (tautos)
kulttros formy ir tipy tyrinéjimas* (Balys 1939: 1191). Galime manyti, jog etnika
jis suvoke kaip tautotyros moksla ir kartu kaip pati reiSkini, kuri mes esame linke
vadinti etnine kulttra.

Sovietmeciu kaip kaimo kultiiros sinonimai pamazu isigaléjo terminai tradiciné
kultiira ir liaudies kultiira, o visa tautos kulttira vadinta nacionaline. Tokius terminus
vartojo visy sovietiniy tauty mokslininkai. Iki etnoso teorijos sukiirimo, o chronolo-
giskai tai siekia laikotarpi iki XX a. astuntojo deSimtmecio vidurio, visoje Soviety
Sajungoje liaudies kultiirai nebuvo priskiriamos nei inovacijos, nei miesto kulttira.

* Straipsnio autorius taip pat konspektavo svarbiausias pasitarimo mintis, todél mano, kad ,,Liau-
dies kultiiros darbuotojas Juozas Sorys, suglausdamas V. Ciubrinsko kalba, ja perteiké truput kitais
zodziais, nors turinio ir prasmeés neiskraipé.

* Visa ta pati medZziaga pakartota moksliniame informaciniame leidinyje, skirtame Lietuvos vardo
takstantmeciui paminéti (zr. Lietuva, t. 1, Vilnius, 2008, p. 759-813.
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Tradicine, arba liaudies, kultiira nebuvo laikoma ir tuometiné placiyju visuomenés
sluoksniy kultiira, kurioje buvo susipyng tradicinés valstietiS$kosios ir standartizuotos
industrinés kultiros elementai. Ji vadinta Siuolaikine kultira. Be to, tvirtai laikytasi
nuomongs, kad tam tikry tradicinés kulttiros bruozy praradimas yra tiesiogiai susijes
su formacijy (socialiniy ir ekonominiy sistemy) pasikeitimu, nors uzsienio autoriai
visuotinai teigé, kad galima kalbéti tik apie ikiindustring ir industring kultiira ir kad
peréjimas nuo vienos prie kitos nebiitinai chronologiskai sutampa su socialiniy ir
ekonominiy sistemy ltiziais (Bratani¢ 1955: 519-520). IS tiesy toks liizis, pavyzdziui,
misy Salyje, kaip manoma, jvyko ne isigaléjus rinkos ekonomikai, kapitalistiniams
santykiams, o prasidéjo tik XX a. treCiajame deSimtmetyje, atsikiirus nepriklauso-
mai Lietuvos valstybei, ir jvyko sovietingje Lietuvoje (Sliogeris 1994: 7-8).

Idomu, kad efninés kultiiros niekur néra pavartoj¢ ir etnoso teorijos kiir¢jai. Antai
zymus sovietiniy laiky rusy etnologas Julianas Bromléjus, iskilus reikalui kalbéti
apie vadinamaja valstietiSkaja kultiira, vartojo terminus tradiciné kultiira bei tradici-
né buities kultiira (mpaduyuonrno ovimosas kynomypa), kartais dar ir buities kultiira
(xyromypa 6vima), buitiné kultira (6simosas kyremypa, bpomneit 1973: 75). Tiesa,
neretai terming liaudies kultiira jis raSydavo kabutése, taip lyg ir pabrézdamas jos
menamg atskiruma, veikiausiai norédamas priminti, kad kultiira yra viena ir neturéty
buti kaip nors skaidoma; kalbédamas apie visa kurios nors tautos kultiira, kaip ir kity
sri¢iy sovietiniai mokslininkai, jis sakydavo nacionaliné kultiira.

Lietuvos mokslininkai humanitarai, ypa¢ etnografai, be liaudies kultiros, daznai
vartojo ir terminus fradiciné valstieciy buitis ir kultiira bei liaudies kultira ir buitis.
Nors lietuviy humanitarai sovietmeciu gana anksti, XX a. septintajame deSimtmetyje,
pradéjo vartoti terminus etniné istorija, istoriné etnografija, etninis vienetas (LEB 10),
etninis junginys (LAB 82, 267), etninis gyventojy priklausomumas (LAB 142), etninis
klausimas (LAB 82), etniniai masyvai (LAB 82), etniniai pasikeitimai (LAB 359),
tuo metu niekur néra pavartoje termino etminé kultiira. Tiesa, lietuviai placiaja prasme
suvokiamai tautos kultiirai apibiidinti $alia i§ Rusijos sovietiniy mokslininky perimto
termino racionaliné kultiira kai kada pavartodavo ir lituanistikos terming (LEB 30).

Jau sovietmeciu tiek Lietuvos, tiek kity SSRS tauty humanitarai, susidurdami
su tradicinés kultiiros ir to meto tauty kuriamos kultiiros simbioze, $iy dviejy kul-
tiros atmainy elementy susipynimu, pradéjo suvokti, kad ju vartojama liaudies
kultiira ir ja iSreiSkiama savoka vis délto veikiausiai néra tapati nei kaimo kul-
tirai, nei ikiindustrinés epochos buvusiai valstietiskajai kultirai ir neturéty buti
$iy terminy sinonimas. XX a. astuntojo deSimtmecio Lietuvos etnology darbuose
pasakoma, kad liaudies kultlira néra vien tik praeitis, o ir tai, kas kuriama ir eg-
zistuoja miisy dienomis. Pavyzdziui, Izidorius Butkevicius rasé: ,,Liaudies kulttira
kuriama ir vystoma i§ esmés ne tuscioje dirvoje. Nauja vystosi ant senos bazés,
remiasi Simtmeciais sukauptu patyrimu® (Butkevicius 1974: 131). Taigi akivaizdu,
kad liaudies kultiirg pradéta suprasti placiau pirmiausia laiko prasme: ne tik kaip
reliktus, | praeiti nueinancias senienas, bet ir jos tgstinumg dabartyje. Bet kartu
akivaizdu, kad to meto humanitarai nedriso teigti apie kokia nors vieningg tauting
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ar etning kultiira®. Dél to nenuostabu, kad ir po to, kai buvo daug pasisakymy ir
pavyzdziy apie savokos liaudies kultiira riby i$plétima, tuometiniai etnografai nere-
tai terming /iaudies kultiira vartojo siauresne prasme, kaip tradiciné kaimo kultira.
Tai buvo sutartinis terminas ir ji buvo patogu vartoti vadinamosiose sajunginése
konferencijose, susikalbant skirtingy tauty etnografams ir rengiant bendrus darbus.
Kaip pavyzdj galima nurodyti Lietuvos, Latvijos, Estijos ir Rusijos etnografy ben-
dra darba — Pabaltijo istorini etnografijos atlasa, kuriame liaudies kultiira vartojama
siaurai — tradicinés valstietiSkosios kultiros prasme (MDAII 5).

Tuo metu galvas suko ne tik etnografai, mégindami i$siaiskinti liaudies kultiiros
tapatybe ir jos santyki su profesionaligja kulttira; panasiai liaudies ir profesionaliojo
meno dermés ir atskirumo rebusg bandé spresti ir menotyrininkai. Lietuvos liaudies
meno tyrinétojams, kaip ir ju kolegoms i$ kity sovietiniy respubliky, iskilo dilema:
ar liaudies menas — tik senasis, kaip paveldas i§ ankstesniy amziy ar bent deSimtme-
¢iy, ar jis sukuriamas ir $§iandien? Be to, ar liaudies menas — tik kaimo zmoniy, vals-
tieciy, ar ir miestieciy kiiryba? Dar painesnis galvosikis — inteligenty ne menininky
profesionaly kiiryba. Ir jau visiSkas neaiskumas — kitos tautos atstovy neprofesiona-
lioji meniné kiiryba, kupina respublikos (krasto) pagrindinés tautos liaudies dainy,
padavimy, legendy motyvy. Kurios tautos tai liaudies menas? Menotyrininky aplin-
koje XX a. aStuntajame deSimtmetyje taip pat pradedama pripazinti, kad egzistuoja
»siuolaikinis liaudies menas®™. 1974 metais Vytenis Rimkus tuometiniame Istorijos
institute vykusioje konferencijoje kalbéjo:

Kalbant apie liaudies mena, iSkyla terminy ir sagvoky problema. Misy nuomone, Siandie-
niniu liaudies menu laikytina visa meniné kiiryba, gimstanti, besivystanti ir gyvuojanti uz
profesionaliosios dailés riby <...>. Nauja Siuolaikiné liaudis kuria ir nauja Siuolaikini mena, o
norint suprasti {vairove ir visuma, reikia svarbiausia atsisakyti nuo liaudies meno tapatinimo
su senuoju valstietiSkuoju menu (Rimkus 1974: 197).

Jis citavo ir rusy menotyrininke¢ T. Zubova, savo darbuose taip pat méginusia
praplésti liaudies meno savoka:

Atrodo, kad liaudies menu mes laikysime paciy jvairiausiy kultiiriniy sluoksniy neprofesi-
onaly mening kiiryba: ir darbininky, ir kolukieciy, ir tarnautojy. Neprofesionaly menas taip pat
turi biiti apimamas visu pilnumu, o ne tiktai tas, kuris yra saviveiklinése studijose ir rateliuose.
Tai leis i tyringjimy rata jtraukti daugelj realiai egzistuojanciy Siuolaikiniy liaudies kulttiros fak-
ty ir reiskiniy, kuriy iki Siol teoriskai niekaip nebuvo galima pavadinti liaudies menu (ten pat).

Taciau V. Rimkus tada nesutiko su teiginiais dél akivaizdaus liaudies ir profesi-
onaliojo meno skirtumo teigdamas, kad ,,vargu ar galima nustatyti riba tarp liaudies
meno ir profesionaliojo meno* (ten pat).

¢ Tokia ju laikysena veikiausiai 1émé ir tai, kad kaip tik XX a. aStuntojo deSimtmecio pradZioje
sovietiniai ideologai Lietuvos humanitary darbuose surado ir iskélé vieSam pasmerkimui vadinamosios
vieningosios srovés apraiskas. Toks ,,uzkratas buvo aptiktas Istorijos instituto Kapitalizmo laikotarpio
istorijos ir Etnografijos sektoriuose, todél suprantama, kad tokiomis salygomis etninés arba tautinés
kultiros terminy teikimas ir aprobavimas objektyviai buvo nejmanomas.
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Naujesné, praplésta liaudies meno savoka neiSvengiamai implikavo apmastymus
apie jo santyki su visa tradicine kultiira (ir ne tik su ja). Savo darbe V. Rimkus rasé:

Aktualus yra $iandieninio liaudies meno, kaip tyrimy objekto, santykis su etnografija.
Liaudies menas jeina { etnografijos orbita tiek savo egzistencija, tiek savo atskirais faktais
bei ty fakty socialine, visuomenine, komunikacine interpretacija. Uz etnografijos riby licka
estetinis liaudies meno jvertinimas (Rimkus 1974: 199).

Apibendrinant pateiktuosius pavyzdzius i§ XX a. astuntojo deSimtmec¢io huma-
nitary bandymy suvesti i loging sistema visg etninés bendruomenés dvasing kiiryba,
galima sakyti, kad jie jau jtikéjo aiSkiai matantys, jog yra kazkas tokio, kas sudaro
seno ir naujo liaudies meno, etnografinio materialiojo paveldo ir reiskiniy, tautosa-
kos, mitologijos tam tikra bendruma, kuriam jvardyti tuo metu nerasta arba nedrista
sukurti (atkurti) termino. Praéjus penkiolikai mety, N. Véliaus vadovaujamas kultt-
rininky sambiris tai ivardys kaip etnine kultiirq.

Vis délto turime pripazinti, kad termino etniné kultiira pirmavaizdziai, ar net, sa-
kytume, savotiskos ,,prolytés, kaip antai: ,,etnokultiiriniai tyrimai‘, ,,etnokultlirinés
orientacijos®, ,,etnokulttrinés tradicijos®, atsirado ir etnologinéje literatiroje isiga-
1&jo paskutiniame sovietmecio deSimtmetyje, taigi keletu mety anksc¢iau negu termi-
nas etniné kultiira. Jie visy pirma pasirodé Maskvos, o véliau — ir Lietuvos etnologu
darbuose’. Lietuviskoje etnografinéje literatiiroje $ie terminai bene pirmiausiai su-
Smézavo miesto etnografijos tyrinétojo Antano Daniliausko (1981: 111-114), o tuoj
po jo ir kity lietuviy etnografy darbuose. Gana greitai etnologais paseké ir etnopo-
litinius nacijy formavimosi klausimus studijave istorikai — jie émé vartoti terminus
etnokultiiriné raida ir etnokultiriné bendrija. Tadiau, nepaisant iSplitusio budvar-
dzio ,,etnokultiirinis(¢)* vartojimo, termino etniné kultiira iki 1989 mety niekur ne-
aptinkame. [domu, kad 1987 metais jo dar nevartojo ir N. Vélius, tradicing kultiirg
tuo metu apibiidings terminu liaudies kultira (Vélius 1987: 8). Virsmo laikotarpiu
turétume laikyti 1988 m. pabaiga—1989 m. pradzia. 1989 m. vasario 21 d. ,,Liau-
dies kulttiros* redakcijoje ivyko diskusija, pavadinta ,,Tautin¢ kultiira — samprata ir
problemos®. Tada dauguma diskusijos dalyviu vartojo terming tautiné kultiira, ir tik
vienas N. Vélius nuosekliai vartojo etninés kultiiros terming. Jis teigé, kad ,,lietuviy
tautos kultiiros pamata sudaro etniné kultiira, ant §io pamato buvo statomas visas
profesionaliosios kultiiros rimas® (Dauknys [ir kt.] 1989: 8-10). Matyt, profesoriaus
energijos ir autoriteto veikiamos, Giedré Kvieskien¢ ir Angelé VySniauskaité tautos
kultiiros ir etninés kultiiros terminus tada pradéjo vartoti pramaisiui.

Taigi etninés kultiiros terminas Lietuvoje atsirado Sajudzio pakilimo metais, su-
vokus prasta lietuviy tautos kultiiros, ypac tradicinés, biikle ir jvertinus jos reiks-
me tautinés savimonés patvarumui ir visy Salies etnografiniy grupiy konsolidacijai.
Atsiradus poreikiui kaip viena nedaloma vertybiuy kompleksa matyti, tirti, saugoti

7 Pavyzdziui, keletas lietuviy Istorijos instituto Etnografijos sektoriaus darbuotoju 1982-1984 m.
kartu su N. Miklucho-Maklajaus etnografijos instituto mokslininkais vykdé valstybing planing tema,
pavadinta ,,Etnokultiiriniai procesai $iuolaikingje Pabaltijo tauty Seimoje®.
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ir propaguoti lietuviy etnografijos, liaudies zodinés kiirybos ir mitologijos dalykus
praeityje ir dabartyje, geriau saugoti kultiiros paminklus, kartu buvo izvelgta buti-
nybé tikslinti fundamentaliajq tautos kultiros terminija. Galima manyti, kad etninés
kultiiros termino atsiradima tam tikru mastu 1émé ir iki tol slypéjusios neigiamos
emocijos dél ,.tarybinés liaudies” privalomo garbinimo, nes dél to pats zodis ,,liau-
dis“ buvo tapes atgrasus. Etninés kultiros terminas kristalizavosi kaip keliy tra-
dicinés kultiiros gerbéjy ir propaguotoju veiklos pasekmé, bet i apyvartg ji ivedé
etnologai, ir itin svarbus ¢ia yra N. Véliaus vaidmuo. Netrukus §j terming pasigavo
ir kultiiros praktikai, o galiausiai — politikai, kurie labai pamégo dvieju zodziy samp-
laika etnokultiira.

Tad ar maté etninés kultiiros vartojime atsirandancig kolizija dél Sio termino sa-
vokos N. Vélius? Jo mokslinio palikimo $iuo klausimu analizé rodo, kad veikiausiai
taip — maté. Antai Lietuviy etninés kultliros draugijos steigiamajame suvaZziavime
jis kalbéjo:

Kiekvienoje etninéje kultiiroje dominuoja ne nuolatiné kaita, naujoviy suvokimas, o tra-
diciskumas, konservatyvumas (geraja prasme) <...>. Biidama archaiska, etniné kulttra teikia
nepaprastai daug duomeny tautos istorijai <...>. Biidama pakankamai gyvybinga, etniné kul-
tlra jvairiausiais budais Siandien dar veikia visa misy kultliros procesa, suteikdama jam ir
visos zmonijos patyrimo, ir tautinio savitumo (LEKDIDP 20-21).

Lietuviy etninés kultiiros draugijos kreipimesi, o jo redakcinés komisijos pirmi-
ninkas taip pat buvo N. Vélius, raSoma:

I etning kultiira Zvelgiame kaip i visuma, etiskai ir doroviskai veikusig zmogu, ugdziusia
paziiiras | darba, Seima bei reguliavusia jo ekologini elgesi, suvokdami bendruosius Sios kul-
tiiros désningumus, jos veikima gyvenime (LEKDIDP 93).

Dar labiau $ia mintj N. Vélius sukonkretino 1996 metais. Konferencijos ,,Etniné
kulttra atkurtoje Lietuvos respublikoje: pakilimas ar nuosmikis?* jzanginéje kalbo-
je jis sakeé:

Siandien mes turétume apmastyti savo etninés kultiros gyvavimo, funkcionavimo $iuo
skaudziu luzio laikotarpiu jvairove, suprantant Sia kulttira, kuri reiskiasi tradiciniu budu savo
tradicinémis formomis tradiciniame gyvenime. A§ turiu galvoje ir misy Sirdyse esancius
zmoniy tarpusavio santykius, misy lietuviska etika, moralg, ir miisy tautosakg — miisy pa-
saka, miisy daina, ir miisy kartais net sunkiai patiems suvokiama mitologijos palikima, kuris
gyvas miisy Sirdyse. Cia mes turime apmastyti ir ta antring maisy etning kultiira, kuri ateina {
misy namus, pas misy vaikus per knyga, per radija, per televizija. Taip pat ir ta etning kultt-
ra, kuri susipynusi su profesionaliaja Siy dieny kultiira, su menu, su literatiira, su profesiona-
liuoju politikos, ekonomikos menu, ateinanc¢iu iki misy dieny (Vélius 1997: 7).

IS Siy trijy citaty galime daryti iSvada, kad N. Vélius maté galimybe etninés kul-
tiiros terming pavartoti siaurgja prasme (kaip tradicing, liaudies kulttira) ir placiaja
prasme, kaip visa tautos kultiira, prie jos dar priskiriant ir pasauléjauta bei mastymo
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biida (tai etnologai dar vadina tautine samone, o filosofai — mentalitetu). Juo labiau
kad, kaip prisimena straipsnio autorius, 1988 metais, ateinant | Lietuvos gyvenima
naujam kultliros zurnalui ir Istorijos institute dalijantis mintimis dél galimo jo pava-
dinimo, N. Vélius taip pat labiau rémé nuomone, kad geresnis jo pavadinimas biity
,,Liaudies kulttira®, o ne ,,Etniné kulttra“.

Termino efniné kultiira vartojimo praktika

Nepaisant tiek prie$ dvidesimt mety girdéty N. Véliaus aiskinimy, tiek prie$ de-
Simtmetj vykusios minétosios diskusijos ar nuomoniy pasikeitimo praéjusiais me-
tais, perdém akivaizdu, kad etniné kultira vartojama beveik be iSimties siauresne
prasme, kaip liaudies kultiiros sinonimas. Bet nevienoda samprata rodo, kad arba i$
tikryjy termine gliidi dviprasmybé, arba kulttrininkai ir mokslininkai iprato ji vartoti
ne pagal paskirti.

Idomu, kad tuo metu, kai terminas etniné kultiira, vaizdziai sakant, buvo dar tik
vystykluose, pradéjusieji ji vartoti daznai skliausteliuose rasé liaudies kultiira arba
tradiciné kultiira. Stai, pavyzdziui, Lietuviy etninés kultiiros draugijos steigiamojo
suvaziavimo medZziagos pratarméje raSoma:

Jie — [jaunimas — P. K.] surinko ir ateities kartoms i§saugojo daugeli miisy tautos sukurty
materialiniy ir dvasiniy vertybiy, padéjo islikti gyvoms, nors ir apsilpusioms jvairiausioms
etninés (liaudies) kultiiros tradicijoms, parengé dirva tautiniam kultiiros atgimimui <..>.
Todél dabar, atgimstant visai tautai, stipréjant jos politiniam, ekonominiam ir kultiriniam
savarankiskumui, kuo didziausias démesys turéty buti atkreiptas | etning (tradicing, liaudies)
kulttra... (LEKDIDP 3).

Toliau dar sakoma:

Suvaziavime buvo perskaityti praneSimai apie lietuviy etning kultiira, jos raidg ir vieta
visoje tautinéje kultiiroje[isskirta mano — P. K.]... (ten pat).

Steigiamojo suvaziavimo iniciatyvinés grupés kreipimesi yra paskelbtas ir etni-
nés kultiiros apibrézimas. Jame raSoma:

Etniné kulttra — per Simtmecius susiklost¢ Zmoniy gyvenimo buidas, pasaulézitra, pa-

bei materialinés saviraiskos formos — sudaro kiekvienos tautos kultliros pamata, iSreiskia
jos dvasig. Darniai jsiliedama i profesionaliajg kultiira, ji suteikia nepakartojamo savitumo
(LEKDIDP 6).

Kaip matome, kreipimesi etninés kultiiros sampratos ribos yra kiek prapléstos,
taCiau vélgi labai aiskiai pasakoma, jog etniné kultiira anaiptol néra visa tautos kul-
tiira, o tik tos kultiiros pamatas, ir kad ,,darniai jsiliedama i profesionaliajq kultiira,
ji suteikia nepakartojamo savitumo*. Be to, ¢ia nurodoma, kad sovietmeciu etniné
kultiira buvo apSaukta ,,senoves liekana® (ten pat). I8 Sio pasakymo taip pat galime

45



suprasti, kuri kulttiros dalis ¢ia turima galvoje — biitent tradiciné lietuviy kultiira, nes
kaip tik i ja buvo zilirima negatyviai, ji pravardziuota ,.etnografizmais®, o i regla-
mentuota profesionaliyju kiiréjy kultiirg buvo zvelgiama daug palankiau. Nors §io
leidinio redakcinés komisijos pirmininkas buvo N. Vélius, bet tai yra kolektyviné
tokio sambiirio zmoniy apibendrinta nuomoné.

Kad Siuo metu etnin¢ kultiira Lietuvoje beveik visuotinai suvokiama kaip liau-
dies kultura, galima pateikti daugybe pavyzdziy, kuriuos randame tiek tyrinétoju
spausdintuose darbuose, tiek institucijy veikloje. Antai po nepriklausomos valstybés
atkiirimo Lietuvos kultiiros ministerijoje Salia kity kultiiros sri¢iy departamenty ir
skyriy buvo jsteigtas ir kurj laika veiké Etninés kulttiros skyrius. Jo kompetencijg
tiek Sio skyriaus zmonés, tiek valdzios galvos suvoké kaip riipinimasi liaudies kulti-
ra, o ne visa Lietuvos kultiira. Siuo metu tarp visy valstybés finansuojamy kultiiros
projekty taip pat yra iSskiriami vadinamieji etninés kulttiros projektai, veikia etninés
kultiiros eksperty komisija, bet { ju veikla nejeina nei kino, nei teatro, nei literatiiros
projekty svarstymas, nes pripazistama, kad tai ne etninés, o profesionaliosios kulti-
ros sritis.

Nors Etninés kultiiros globos tarybos pateiktame ir { Etninés kultiiros pagrindy
globos jstatyma jrasytame etninés kulttiros apibrézime tokia kultiira suvokiama pla-
¢iau negu lietuviy tradiciné kultiira, taciau tarybos testiniame leidinyje ,,Etniné kul-
tira™ (ju i$¢jo jau septyni numeriai) i§ esmés apsiribojama lietuviy tradicinés kulti-
ros biiklés nagrinéjimu. Taryba nesiima globoti, pavyzdziui, lietuviy baleto, operos,
profesionaliosios dailés, ziniasklaidos ar kity profesionaliosios kulttros sri¢iy.

Etning kulttira kaip tradicing liaudies kultlira suvokia bei deklaruoja ir kulttiros
darbuotojai praktikai bei §io praktinio darbo metodininkai. Stai solidaus lietuviy pa-
proc¢iy ir tautosakos Saltiniy rinkinio, kuri parengé ir isleido Liaudies kultiiros cen-
tras, pratarméje raSoma:

Daznai pervertinama etnokulttros kiekybinio plétojimo reik§mé. Kulttiros, Svietimo dar-
buotoju tikslas Sios tematikos renginiais ir renginéliais eiti platyn gali padaryti etnokultiira
labai pavirSutiniska ir 1éksta. Kita renginiy organizatoriy klaida yra tai, kad etninés kulttiros
vertybes norime aklai pritaikyti Sioms dienoms, kas i§ esmés yra nejmanoma, nes paprociai
buvo sukurti visiSkai kitokios visuomenés salygomis (Marcinkeviciené, Sungailiené, Vaka-
riniené 2006: 4).

Taigi §iuo atveju dabarties kulttira aiSkiai suprantama ne kaip etniné kultira.

Pries keleta mety isSleistoje bendrojo lavinimo mokykloms skirtoje skaitmeninéje
mokymo priemonéje ,,Lietuviy etniné kultiira“ (beje, ja rengé biirys zinomy Lietuvos
etnology) medziaga iSdéstyta tokia struktiira: paprociai, paprociy semantika, tauto-
saka, muzikinis folkloras, liaudies muzikos instrumentai, liaudies dainy pavyzdziai
su tekstais ir natomis, garso {rasai ir kalendoriniy paprociy filmai (LEK 2-5). Taigi ir
¢ia etninés kultiiros ribos baigiasi ties lietuviy tradicine kultiira ir tautodaile.

Labai siaurai etning kultiirg yra suvokes ir etnologas Vacys Milius. 1999 me-
tais Siaulivose vykusioje konferencijoje jis saké: ,,Daugiausiai vietos GK [Zurnale
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»Gimtasai krastas* — P. K.] skirta etninei kultiirai — apie 60% sudaro etnografiniai
straipsniai® (Milius 1999: 11). Panasiai etning kultiira linkusi suvokti ir Grazina Ka-
dzyté. Antai 2008 m. rugpjicio 30 d. radijo laidoje su klausytojais ji atsisveikino
taip: ,,Nepamirskite misy laidy, ir mes mokysimés literattiros, tautosakos ir etno-
kultiiros.” Kaip matome, etninés kultliros savoka ¢ia dar siauresné, ji suvokiama
tik kaip etnografiniai dalykai, nes jau ne tik literatiira, bet ir tautosaka etnokultiirai
nepriskiriama.

Periferijoje yra visiskai taip pat kaip ir Vilniuje. Siauliy kultiiros centro parengto
leidinio ,,UzZgavénés giauliq kraste pratarméje raSoma: ,,Etniné kultiira — tai tautos
kultiiros pamatas* (Mikalauskiené, Zalnerauskas 1997: 4). Rimantas Braziulis Kur-
tuvény regioninio parko darbuotoju sudarytame leidinyje teigia: ,,Kai kalbame apie
Lietuvos kaimo kulttiros pavelda, visy pirma turime mintyje etning kultiira, nes tradi-
ciniame kaime ypa¢ mazai profesionaliosios kultiiros paminkly“ (Braziulis 1995: 6).

Panasiy pavyzdziy biity galima vardyti iki begalybés, taiau ir pateiktieji atve-
jai — ne paminéty institucijy ar asmeny kritika, o irodymas, kad Lietuvoje absoliuti
dauguma etning kultiirg suvokia biitent siauresne prasme, kaip liaudies kultiiros si-
nonima. Ir kol néra $iuo klausimu nuodugniai i$siaiskinta, susitarta, negalima netgi
sakyti, kad jie klysta, o kitaip manantys yra teisis.

Kad ir N. Véliui bei jo bendraminc¢iams nebuvo lengva sudélioti daiktus i vietas,
rodo ir tai, kad, peréjus prie etninés kultiiros termino vartojimo, neiSnyko galvosii-
kis, kaip ivardyti ta tradicinés kulttiros dalj, kuri yra miisy moderniojoje kasdienybé-
je, tuo atveju, kai norima atskirai pazymeéti kaip tik $i reiskini. Pavyzdziui, tradiciniy
vestuviy paprociy praktikavima Siuolaikinése vestuvése, tautiniy Sokiy ir instrumen-
tinés liaudies muzikos propagavimg folkloro ansambliuose, liaudies kalendoriniy
paprociy integravima i dabartiniy $venciuy repertuarus ir Kita. Taip atsirado viena
i8lyga, ivardijama kaip gyvoji etniné kultiira. Teksty analizé taip pat rodo, kad Siuo
terminu vélgi beveik dazniausiai vadinama tradiciné kultura, prisitaikiusi ir gyvuo-
janti dabarties visuomengéje.

Turétume apgailestauti, kad aptariamds problemos N. Vélius specialiai negvilde-
no atskirame darbe, bet nedvejodami galime teigti, jog iSsirutuliojusioje diskusijoje
del etninés kultiiros termino sampratos ir turinio jis biity buves aktyvus dalyvis ir
bty turéjes daug ka pasakyti.

Vietoj iSvady

Termino etniné kultiira, suprantamo kaip Salies etninés daugumos kultiira, neran-
dame jokios Europos Salies mokslinéje socialin¢je, humanitaringje bei populiario-
joje literatiiroje. Nebuvo jis vartojamas nei prieskario, nei sovietingje Lietuvoje, jo
nevartojo ir etnoso teorijos kiiréjai.

Eminés kultiiros terminas Lietuvoje atsirado Sajiidzio pakilimo metais, suvokus
prastg lietuviy tautos kultiiros, ypac tradicinés, biikle ir ivertinus jos reikSme tautinés
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savimonés patvarumui ir visy Salies etnografiniy grupiy konsolidacijai. Atsiradus
poreikiui kaip viena nedalomg vertybiy kompleksa matyti, tirti, saugoti ir propa-
guoti lietuviy etnografijos, liaudies Zodinés kiirybos ir mitologijos dalykus praeityje
ir dabartyje, kartu buvo izvelgta bitinybé tikslinti fundamentaligja tautos kultiiros
terminija. Eminés kultiiros terminas Kristalizavosi kaip grupés tradicinés kultiiros
gerbéjy ir propaguotojy veiklos pasekmé, tadiau, jeigu iasmenintume jo autoryste, ji
turéty atitekti N. Véliui.

Etninés kultiiros savokos ir jos galimy riby klausimo N. Vélius specialiai nena-
grinéjo, taciau i§ jo darby galima susidaryti nuomong, kad jis maté galimybg etnine
kultiirq vartoti siauraja (liaudies arba tradicinés kultiros sinonimo) prasme ir placia-
ja (visos tautos kultiiros) prasme.

Nors etninés kultiiros terminas Lietuvoje vartojamas jau du deSimtmecius, néra
vieningai sutarta dél jo prasmés. Vieni etning kultiirg suvokia kaip tradicinés (liau-
dies) kultiiros, kiti — kaip visos nacionalinés kultiiros sinonima. Placiojoje visuome-
néje ir tarp kultiiros praktiky aiskiai vyrauja siauresnioji etninés kultiiros (kaip liau-
dies kulttiros) samprata. Nuomoniy skirtumy daugiau esama mokslinéje aplinkoje, o
tai rodo, kad etninés kultiiros termine jzvelgiama dviprasmybé.

Straipsnio autorius anaiptol nemano, kad terminas etniné kultira yra i§ esmés
ydingas ir biitina jo atsisakyti. Nauja pertvarka gali sukelti dar didesn¢ painiava,
nes §is terminas jau yra ileides labai gilias Saknis i lietuviskaja rastija. Kartu sunku
biity pakeisti visuomenéje isigaléjusia galvosena, kad etniné kulttira yra tradicinés
kultoros sinonimas. Many¢iau, kad, pavartojant §i termina, kiekvienu atveju turi biiti
aiSku, kuria prasme jis buvo pateiktas. Be abejo, turint galvoje tautos kulttira placiaja
prasme, biity aiskiau vartojant terming fautiné kultiira, o turint galvoje tautos tradi-
cing kultiira, visiems biity kur kas suprantamiau vartojant terminus tradiciné kultiira
arba liaudies kultiira.
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NOTION OF ETHNIC CULTURE IN THE WORKS
BY NORBERTAS VELIUS

PETRAS KALNIUS
Summary

The article focuses on the term “ethnic culture”, which is now frequently used in Lithuanian
humanities and social sciences, on the history of this term, on the concept that it expresses and on its
meanings. According to the analysis of numerous research works and popular publications, the author
draws a conclusion that “ethnic culture” is used as a term with double meaning in Lithuania: as a
synonym for “traditional / folk culture” or, in broader sense, to denote the whole culture created by the
entire Lithuanian ethnic nation, including professional art, literature and other forms of modern cultural
activity. Because of such double meaning of this term, misunderstandings between different authors are
bound to occur, if the exact sense of this term is not indicated in each case of its using.

The term “ethnic culture” first appeared in Lithuania in 1980s, in the period of the so-called
Gorbatchev’s perestroika, when a powerful national movement gained force in Lithuania, subsequently
entering the history under the name of Sgjudis. It was then that the poor situation of Lithuanian
culture, especially the traditional part of it, was increasingly paid attention to. Having acknowledged
the importance of this culture to the enduring ethnic self-consciousness and to the consolidation of
all the Lithuanian ethnographic groups, the need to grasp, study, safeguard and promote the whole
complex unity of past and present aspects of Lithuanian ethnography, verbal folk creativity and
mythology was established. Moreover, the necessity to revise the fundamental cultural terminology
was acknowledged. As initiator and the most important contributor to the process of introducing the term
“ethnic culture” into the Lithuanian scholarly literature, the famous Lithuanian ethnologist Norbertas
Veélius (1938-1996) is regarded.

Although Vélius had not specifically discussed the meaning of this term in any of his scholarly
works, analysis of his texts indicates that he might have seen the possibility of using the term “ethnic
culture” both in its narrow sense (synonymously to the “folk / traditional culture”) and in its broader
sense, as the whole culture of the Lithuanian people.

According to the author of this article, in order to avoid arguments and misunderstandings,
whenever the term “ethnic culture” is used, the exact sense of its usage should be indicated, or the term
“folk culture” should be used to denote the culture of pre-industrial society, while “national culture”
should be employed to express the notion of the culture created by the entire nation.

Gauta 2008-11-28
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