ZMOGUS FOLKLORINEJE TRADICIJO]JE

Folklorinis vargo naratyvas:
Kristinos Skrebuténienés fenomenas

BRONE STUNDZIENE

Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas

ANOTACIJA: I8 turtingo, jvairaus bei vertingo, nors daugeliu atzvilgiy ir sudétingo Kristi-
nos Skrebuténienés folkloro palikimo pladiau aptarti pasirinkta tik viena, bet esmingai jos
folklorine tapatybe reprezentuojanti — vargo tema. Zinant, kad folkloras buvo pagrindiné
Kristinos ,kulttros kalba® keliamas tikslas — pasiaiSkinti, ar persikelia j ja ir kaip persikelia
realiai iSgyventa jos vargo drama. Tikslui pasiekti reikés nustatyti, kokiais siuZetais ir jy reto-
rika vargo patirtys artikuliuojamos folklorinéje kiiryboje. | tyrimo akiratj patenka dainininkés
gyvenimo istorija, jos raudos, dainos, kai kurie sakytinés tautosakos fragmentai, kurie, kaip
tyrimo rezultatai rodo, susilydo j vientisa folklorinj vargo naratyva. Vertinant jj atsizvelgiama
i gyvenamosios vietos (ryty Lietuvos) XX a. pirmosios pusés istorines bei ekonomines saly-
gas, nagrinéjamy folkloro zanry specifika. Atliktas tyrimas leidzia teigti, kad vargo kulttrinis
konceptas, iSryskéjes kaip minéta folkloro bendroji vieta, yra neatsiejamas nuo Kristinos Skre-
buténienés individualiai patirty iSgyvenimy.

RAKTAZODZIAL folkloras, vargo naratyvas, biografija, daina, rauda, bendra vieta, kulttriné
komunikacija.

Prie¥ keleta mety Viktorija Daujotyté apie Kristing Skrebuténiene ir Zemaite
kalbéjo kaip apie dvi to paties gyvenamo laiko, bet kartu ir netikétai labai skir-

tingos prigimties laike kuiréjas:

Kodél taip keistai persimaino laikas, lyg metai uzslinkty vieni ant kity, kai mastome apie
Kristing Skrebuténiene ir Julija Zymantiene? Zemaités gyvenimas, prasidedantis dvare,
nors ir skurdus, bet i$ vaikystés susijes su knyga, rastu, atrodo daug vélyvesnis. Tuo tarpu
Kristina Skrebuténiené, giedanti sutartines ir Sventagiesmes, akla, elgetaujanti, ateina

tarsi i$§ viduramziy — iS labai toli. Bent jau i§ XVI amziaus (Daujotyté 2001: 34).
I8 tikryjy — kodél? IS savosios folkloristinés varpinés zvelgiant, atsakymo ie$-

koti lyg ir nereikia: tik regioniniai skirtumai galéjo nulemti tokias skirtingas kul-

tlrines patirtis. Visy pirma Siuo atveju buty galima daug kalbéti apie kitokias
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Sventioniy kra$to gamtines, ekonomines ir istorines salygas nei Zemaitijoje ar
apskritai Lietuvoje. Norint tuo jsitikinti, neprireikty ir labai gausios mokslinés
literatiiros. Kaip seniau, taip ir Siandien ne viena vietové akj traukia ezerais ir
vaizdingomis kalvelémis iSraizytu krastovaizdziu. Kas kita dirbami plotai: ¢ia i8
seno ,,zemeé tik vidutiniska® ,,dirvozemiai ¢ia daugiausia priemolio ar priesmélio;
yra smélyny, kai kur gausu rieduliy® (Kviklys 1989: 544), pasirodo, dél prastos
agrarinés zemés buklés ¢ia nebiita net né vieno stambaus dvarininko (Seliukaité
2005: 10-11). Gal vien dél to iki dabar Siose apylinkése yra daugiau vargingesnio
gyvenimo apraisky nei kitur Lietuvoje. XXI a. pradzioje praeivio zvilgsnj vis dar
pasitinka kuklios sodybos, beveik be naujesniy statyby, su daugybe varganos
buities #ymiy. Siame fone nestebina ir oficialiai patvirtinty etnografiniy kaimy
gausa, nors tokiu paminklu per daug neapsirinkant galima vadinti vos ne kiek-
vieng seng Svencioniskiy kaima. O kur dar kraupi istoriné paribio krasto lem-
tis — su Pirmojo pasaulinio karo padariniais (keleriy mety fronto linija, kaimai,
paversti peleny kriivomis, sviediniy isdraskyta zemé ir kitokie nezabotos prievar-
tos pasireiskimai, koSmaru paverte anuomet ir Skrebuténienés kasdienybe), su
polonizacija ir kova uz lietuvybe, naujas asmenines tragedijas atnesSusiu Antruoju
pasauliniu karu. Tai tik greitomis apmesta nuolatiniy istoriniy kataklizmy ir ne-
ramumy biisena kraste, kuris éjo i$ ranky j rankas arba toks pavojus nuolat jam
grésé. Sovietmecio kolukiné sistema mégino jnesti naujy — proletarinés lygiavos
véjy, bet zmoniy gyvenimas tebebuvo atsilikes, jis per mazai arba per létai kito.
Kaip pasakyty ne vienas krastotyrininkas, visada ryciausiame Lietuvos kampely-
je, kuris net dabartiniais nepriklausomybés laikais iSgarséjo ,,zombiy Didziasa-
liu® tarsi nety¢ia buvo susirinkes visas Lietuvos vargas (ten pat: 13).

Savo ruoztu senosios folkloro kulttiros specialistams $is krastas ir dabar tebéra
nejkainojamas lobis: daznds, etnografinés aplinkds beveik nepakeitusios bendruo-
menés viduje gyvai menama senoji kultliros tvarka su itin archajiska jos pers-
pektyva. Vietiniy motery, ypac¢ vyresniosios kartos, savastj dar labai adekvaciai
reprezentuoja audimo rastai, verpimo, siuvinéjimo menas, taip pat sakytinés kul-
turos aukso amziui priklausantis, savaip adaptuotas Siandienai magijos bei ritualy
ir dainy pasaulis. Lyg dabartyje visu pajégumu tebeveikty seniai zinomas ,,dés-
nis, jog tos sritys yra turtingesnés liaudies kuryba, kurias maziau yra palietusi
moderni8koji civilizacija® (Balys 1938a: 6). Prieskariu parenges ,,Vilniaus krasto
lietuviy tautosakos® leidinj, Jonas Balys jo pratartyje glaustai ir taikliai brézé ano
meto, dabarties terminais tariant, esminius kulturinio krasStovaizdzio kontturus,
kalbédamas, kad musy aptariamose vietose ,,didzioji gyventoju dalis gyvena dide-
liame neturte®, daug nederlingos zemés ir ,,gausingy” Seimy, dél to vietoj knygy
ir laikrasciy kaimieciai ten vis dar dainuoja senas liaudies dainas ir seka pasakas, o

,blogos sanitarinés buklés délei keroja burtai ir prietarai® (ten pat).
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Kaip tik tokioje dirvoje kristalizavosi bei skleidési ir Kristinos Skrebuténienés
ktrybinés galios, formavosi neatsitiktinai viduramziy laikus primenanti kulta-
riné laikysena. Ne be reikalo medievistai irgi kalba apie daug kur uzsitesusius,
»ilgus, labai ilgus viduramzius, kuriy pagrindinés strukturos létai plétojosi nuo
IIT a. iki XIX a. vidurio® (Le Goff 2003: 17). Rytinés Europos kai kuriuose re-
gionuose tradicinés kulttros atveju viduramziy pabaiga dar ir toliau nusikelty.
Todél bendro XX a. pirmosios pusés Lietuvos ekonominio ir kulttirinio klimato
fone visai neatsitiktinai jos rytinéje dalyje ilgam jsitvirtina valstietiSkos vargo
istorijos, tikros ir neiSgalvotos, savo forma ir turiniu artimos viduramziy dvasiai:
rasytinéje kulturoje valstieCiy dar néra, jy gyvenimas labai tirStas viduramzisky
elgseny, diktuojamy jau gerokai vélesnés socialinés tikrovés, pripildytos vis dar
aktualiy visai bendrijai sakytinés kurybos jvykiy. IS jy — folkloriniy teksty ir jy
konteksty — straipsnyje ir bus méginama isskirti, atkurti Kristinos Skrebuténie-
nés lupomis tariama, tik kito asmens uzrasyta jos vargo naratyva.

Siap jau vargas miisy vaizduotéje veikiau siejasi su pilka kasdienybe, o ne su
kokia nors kurybine terpe. ,Lietuviy kalbos zodyne* nurodomos trys pagrindi-
nés tarp saves koreliuojancios zodzio vargas reikSmeés: tai, kas reikalauja daug pa-
stangy, sunkumas, keblumas, tritsas; sunkus gyvenimas, sunki butis, vargimas,
skurdas, neturtas, nedalia; kokia nors béda, riipestis, nemalonumas, nelaimé,
kancia (LKZ XVIII 146—150). Taip apibendrintai nusakoma i¥ tikryjy gana tiksli
informacija apie varga, gludinti lietuviskai kalbanciy zmoniy samonéje. Démesj
prikausto dar viena aplinkybé: zodyne vargo bei vargy reikSmes lydi gausybé
iliustruojanciy pavyzdziy i$ Snekamosios kalbos, literattiros, senyjy rasty, folklo-
ro — pasaky, patarliy ir ypa¢ dainy. Pasirodo, kokiy tik nesiejama su $iuo zodziu
kulttriskai prasmingy pasakymuy ir jy versijy (plg.: vargo kréslas, vargo bité, vargo
duona, vargo vakariené, vargo mokykla, vargo vaikas, vargo pantis, vargo mergelé /
bernelis, jkristi, jpulti, jbristi j vargq, gimti, nuskesti varge ir kt.), ir kokiy tik folk-
lorinéje tradicijoje nebuta personifikacijomis bei metaforomis iSpuosty mitopo-
etiniy vargo sureikSminimy (plg.: Vargas vargq veja; Vargai Sakojo, vargai lapojo,
vargai vartuos zydéjo; Vargui varty neuzkelsi; Ei varge varge, vargeli mano, kada
as tave dabar i$vargsiu). Salia vargo lietysi ir re¢iau vartojamas vargo sinonimas
nedalia, suprantamas irgi daznai kaip vargas, nepasisekimas, nelaimé.

Tuo tarpu kaip vargo priesingybe, ko gero, reikéty turéti galvoje pirmuciausia
laimés savoka, irgi turincia platy kulttrinj lauka ir taip pat pazjstama ne viena reiks-
me: geroveés, gyvenimo dziaugsmo buvis; likimo palankumas, sékmé, pasisekimas;
laimikis, laiméjimas; likimas, dalia; likimo deivé (LKZ VII 52-53). Idomu, kad,
kai pasiremdamas vien zodyno duomenimis mégini palyginti vargo ir laimés kon-
ceptus, paaiskéja keistoka paties jy pateikimo skirtis: nors laimé neabejotinai dispo-

nuoja irgi nemazu reikSmiy kiekiu, taciau ji vis tiek neprilygsta vargo iliustracinés
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medziagos gausai ir jvairovei, o antai i$ dainy jdéta apskritai vos pora pavyzdziy.
Sprendziant i§ tokios, matyt, objektyviai atspindétos (dokumentuotos) kalbinés
situacijos, pirstysi nesunkiai nuspéjama ir vien dél to kiek banaloka isvada, kad
iS esmés negatyvi zmogaus buisena vargas pasizymi budingesne, daznesne, tiesiog
intensyvesne kalbine vartosena nei jos pozityvioji priesingybé laimé. O juk kal-
ba — Siuo atveju iSskleistas visas i§ zmoniy $Snekamosios kalbos sulasiotas, taip pat i$
rasty atkurtas lietuvisky zodziy pasaulis — yra kaip koks pamatinis Saltinis, pagrindy
pagrindas jau praéjusio, jvykusio ir uzmarsties dulkémis spéjusio apsitraukti vals-
tietisko gyvenimo kasdienybei atidengti ir pazinti. Tad akademinis miisy zodynas
is tikryjy yra ne tik visy lietuvisky zodziy paaiskinimy — ka jie reiskeé karty kar-
toms — visuminé sankaupa, bet kartu ir iS daugybés zodziy istorijy sudéliota uni-
kali tautos paprociy, gyvenimo budo, taip pat zmogisky i8gyvenimy ir kultariniy
imperatyvy isklotiné. Tai regime ir aptariamu atveju, kai tokids prasminés zodziy
isklotinés pavyzdziai i$ tiesy visai teisingai artikuliuoja kiekvienam i$ savos patirties
pazjstama vargo ir laimés santyki: Visas gyvenimas — vieni vargai, kq tas zmogus gero
mato; Vargas pro duris, laimé tik pro langg (LKZ XVIII 148, 149).

Siai kalbinei situacijai tiesiogiai atliepia ir folklorikoji vargo paradigma, kuri,
skirtingai nei tik proreciais | ja isiterpiantys laimés motyvai, gerai pazjstama i$
jvairiy sakytinés tradicijos teksty. Su vargu siejamos folklorinés retorikos turinys
jvairiuose tautosakos zanruose gana skirtingas, kaip skirtinga ir zanro gramatika
atitinkanti jo raiska, nors visais atvejais tai vienodai jaudina ir panasiai sukelia
dramatiskumo jspudj. Taciau neretai atrodo, kad vargo naratyvas iki tikry tikriau-
sios dramos iSauga tik labai tikroviskai Zzmoniy papasakotose jy paciy gyvenimo
istorijose. Antai iki $iol daugiau vieSai eksponuota tik talentingiausiy tautosakos
pateikéjy, ypac dainininky, gyvenimo aprasy. Kaip tik i$ Siy naratyvy ,,akivaizdziai
matyti, kad dauguma dainininky — vargo vaikai, kile i$ bezemiy bei mazazemiy ir
patys visa amziy po varga braide, kad skurdziose pastogése klestéjo ir buvo saugo-

ma liaudies daina, kaip sunkios buities skaidrintoja® (Kristopaité 1985: 10).

AUTOBIOGRAFINE VARGO VERSIJA

Tarp skurdo nasta patyrusiy folklorinés kurybos atstovy, ko gero, net pirmumo
teise jsiraso ir Kristina Skrebuténiené-Sekonyté, nuo prieskario laiky garsina-
ma tautosakos Zinové nuo Tvereciaus'. Keblu Siandien spresti, dél ko $ig kaimo

moterj yra jsiminusi vos ne visa folkloru besidominti bendrija: kiek dél jos turéty

1 Juozo Aidulio 1934 m. atrasta Kristing Skrebuténiene, mokéjusia kelis Simtus dainy, daug pasaky,
smulkiosios tautosakos, jau po keliy mety J. Balys pavadins ,,gal but, didziausia iki $iol uztikta tau-
tosakos teikéja“ (Balys 1938a: 8), ,,nepaprasta dainininke” (Balys 1938b, Nr. 10), o ka jau kalbéti
apie vélesniy radiniy autorius, irgi labai vertinusius jos tautosakos repertuara.
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nuostabaus folkloro atlikéjos bei ktiréjos, taip pat dél dar kity talenty, iSskirian-
¢iy, iSaukstinanciy any laiky tradicinj zmogy tarp kity bendruomenés nariy, ir
kiek dél ypac¢ skaudzios, dramatiskai susiklosCiusios, neregétais vargais ir negai-
lestingais likimo vingiais pazenklintos asmeninés jos gyvenimo istorijos.

Minint 150-gsias dainy karaliene vadinamos Kristinos Skrebuténienés gimi-
mo metines, ,,Tautosakos darbuose® buvo rasyta, kad, specialiai paklausinéjus
vietos zmoniy apie Kristing, visi ja ,,prisiminé, beje, pirmiausia kaip aklg, sun-
kios dalios moterj, o ne kaip dainininke® (Seliukaité-Keraitiené 2005: 240). Ar
ne panasiai bus nutike ir folkloristikos ir jai prijauciancios visuomenés sluoks-
niuose. Juk be nuorody, vis i§ naujo pakartojamy su pagiriamaisiais zodziais,
kiek ir kokios tautosakos yra iS jos uzrasyta, taip pat paskelbtds tik mazos dalies
jos pateikty kiriniy jvairiuose veikaluose?, neturime jokio iSsamaus jos folklo-
rinio palikimo vertinimo ne tik didesnés studijos, bet net ir straipsnio pavidalu.
Uztat gerokai daugiau démesio skirta Kristinos Skrebuténienés, kaip skurdaus
ikikarinés ryty Lietuvos kaimo varguomenés atstovés — iki dabar ,,dainomis su-
griztancios®, gyvenimo dramai. Tai ne atsitiktinumas, kad musy atmintyje Sios
talentingos kaimietés dainininkés, taip pat verpéjos, audéjos — ,,rasty rastininkés®
véliau iskeltos iki kultarinio moters vaidmens simbolio tradicinéje visuomenéje,
folkloro tekstai taip neiSnarpliojamai susipyne su jos ,,vargy kamuoléliu® — bio-
grafija, nelyginant jie ir buty svarbiausia jos dalis. Visa jos sakoma ir dainuojama
tautosaka, marga ir turtinga, leidzia spéti Kristina turéjus vidiniy talenty daug
suimti savin — atkurti, perkurti, visai i§ naujo kurti. Kaip Vilniaus krasto vaikas, ji
kalbéjo ne tik savo gimtaja Snekta, bet mokéjo ir gudiskai, ir ,,palskai* ir rusiskai.
Jos $nekéjimas rankrasciuose toks ir likes — autentiskas (tikétina — neredaguotas),
vaizdingas, turtingas kitakalbiy intarpy, kaip paribiuose ir biina, zyminciy nuolat
vykstantj vidinj kulturinés apykaitos procesa.

O kalbéti jos mokéta jtaigiai. Siandien studijuojanciam jos tautosakinj pa-
likima, rankrastinj ir spausdinta, net atrodo, kad, sulaukusi senatvés ir budama
dideliame skurde, ji savo didziausius vargus ne Siaip iSpasakojo ]. Aiduliui jo
paprasyta. Gyvenimas pirma karta jau senatvéje sutiktam zmogui atrodo jos rau-
dote iSraudotas, iSripuotas, lyg biity kalbéjusi ne zodziais, o Sirdimi — tokia didelé
jausmo jtampa kyla i$ géla persismelkusio jos kalbéjimo, poetisko ir vaizdingo,

2 K. Skrebuténienés tautosaka vis dar nepaskelbta atskiru leidiniu, nors Zymesniy dainininky tau-
tosakos repertuarui skirty knygy i8¢jo jau nemazai. Kol kas lengvai prieinamos tik jos pavienés
dainos, issibars¢iusios po XX a. akademinius dainy leidinius: 13 dainy — Tautosakos darbai, t. IV:
Vilniaus krasto tautosaka, spaudai paruosé dr. J. Balys, 1938; 10 — Tautosakos darbai, t. V: Lietu-
viy liaudies melodijos, spaudai paruoié J. Ciurlionyté, 1938; 8 — Sutartinés. Daugiabalsés lietuviy
liaudies dainos, t. 1, sudaré ir paruo$é Z. Slavitinas, Vilnius, 1958; 11 dainy ir 1 rauda — Lietuviy
tautosaka, t. 1: Dainos, Vilnius, 1962, t. 2: Dainos. Raudos, Vilnius, 1964; dar 48 dainos pateko
net j trylika Lietuviy liaudies dainyno savado tomy (1980-2005).
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neatskiriamo nuo Sio krasto raudoms blidingos retorikos. Tokia pacia retorika
padiktuota ir pora rankrasciuose islikusiy jos laisky prarastam stinui, uzmirSusiam
moting bei savuosius, nors ir pasiturinéiai gyvenusiam anuomet Amerikoje.

Grjztant prie Sios istorijos pradziy pradzios — paties ]. Aidulio be galo jautriai
perteikto Kristinos biografijos teksto, belieka tik apgailestauti, kad rankrastiné jo
versija néra iSlikusi. Laimei, atrodo, kad kaip tik ta dingusia versija (J. Aidulio
rinkinyje (LTR 1237) matyti zymés i$plésty lapy, kuriy turéjo bati net dvylika;
juose ir buvo rinkinio autoriaus suraSytas minétas tekstas) placiai naudojosi J. Ba-
lys, dar 1938 m. paskelbes pirmajj rasinj apie Zymiaja to meto liaudies dainininke
(Balys 1938b). Tuo tarpu véliau raSiusiy autoriy biografiniy fakty Saltiniai jau
nugulti laiko dulkiy. Pagaliau ne taip ir svarbu, kuris aprasas — archyvinis ar J. Ba-
lio paskelbtas — jiems pasitarnavo: pamatinis Saltinis vis tiek tas pats, kaip tokios
pacios daugeliu atzvilgiy ir raiusiyjy intencijos. Bernardui Sakniui (1973), Leo-
nardui Saukai (1983: 87-89), net ir po daugelio mety padiam J. Aiduliui grjzus
prie Sios temos (Aidulis 1985: 183—-197) — visiems jiems buvo vienodai svarbu
pacituoti kad ir tuos pacius, bet itin skaudzius jos gyvenimo apraso fragmentus,
negalint ir nenorint apeiti jaudinanc¢iy prisiminimy, daznai tariamy Kristinos
lapomis. Kitais atvejais abejoniy nekyla, kad, pavyzdziui, visa $ios moters biogra-
finé informacija imta tikrai i§ vélyviausiai paskelbtos biografinés esé — ,,Juozo Ai-
dulio, talentingo tautosakos rinkéjo, turéjusio unikalia klausa ne tik uzrasomam
tekstui, bet ir zmogaus likimui“ (Daujotyté 2001: 24-28).

J. Aidulio kaip uzrasytojo vaidmuo ¢ia né kiek neperdétas, nors, kaip ir kity
kultairininky, fiksavusiy tautosaka, kai magnetofony amzius dar nebuvo atéjes,
atvejais, visada jo paliktus rankra$¢ius lydés Sioks toks mjslés Seselis®.

Siame straipsnyje uzsibréztas tikslas vercia dar kartg glaustai priminti esminius
Kristinos Skrebuténienés gyvenimo apraSsymo niuansus. Nesunku buvo ¢ia rasan-

Ciai i$ visy anksciau rasiusiyjy teksty iSsirinkti ir dar kartg sudélioti, susisteminti

3 Pirmieji J. Aidulio rankras¢iai yra suraSyti ranka, tik véliau perrasinéjant tekstus pasitelkiama
spausdinimo masinélé. Nusistebéjimy ir klausimy $iuolaikinis folkloro rinkéjas jam turéty daug:
kaip jis spédavo uzrasyti, ka pasizymédavo ir ka praleisdavo, ka tik véliau i$ atminties atgamin-
davo, kaip tokiais atvejais yra iSlaikomas, pavyzdziui, pasakos stilius ir t. t. Mintyse sukirba ne
viena bendresnio pobtidzio motyvuota abejoné: kiek ranka , fiksuotame* folklore yra like pa-
ties uzrasytojo, daznai vien i$ jo plaukianciy pasirinkimy, pritarimy, atmetimy, prispyrimy ar
Lnegirdéjimy” bei nutyléjimy, kaip ir kiek pateikéjo tekste, kito uzraSytame, kito perraSytame,
pasilieka to kito — jo kalbésenos, rasymo stilistikos, supaprastinancios arba pagerinancios patei-
kéjo kalbétus tekstus. Tokj kol kas labiau apibendrinta pasvarstyma iSprovokavo Skrebuténienés
teksty (sudety, o tiksliau — iSmétyty po jvairius J. Aidulio rinkinius) perzitra, vercianti tyréja déti
daug pastangy, siekiant tiksliau apibrézti, koks yra tikrasis santykis tarp Skrebuténienés, puikios
savosios kiirybos ir patir¢iy perteikéjos, ir ty perteikimy irgi ne maziau puikaus atpasakotojo ir
stilisto J. Aidulio.
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pasikartojancius, keliaujanc¢ius i$ vieno spausdinto biografinio naratyvo varianto
i kita, dél to gerai zinomus Kristinos gyvenimo ir jos folklorinés kurybos fak-
tus. Juos déliojant rapéjo islaikyti ypac ryskias Sios biografijos folkloriskumo
zymes — bendrasias vietas, sutampancias su atskiry autoriy tradicinio Zzmogaus
vertinimais, jskaitant ir pacios pasakotojos gal ne visada tikslias interpretacijas ir
vélesnius jy recepcijy atgarsius. Pridéta daug citaty — magéjo leisti kalbéti tiems,
kuriuos tiesiogiai veiké pazintis su Sios moters pasakojimu apie save, kurie irgi

bandé perprasti Kristinos, kaip tradicinés kultairos asmens, fenomena.

Gimé Kristina 1855 m. Sekoniy kaime. ,,Dar neseniai $is kaimas buvo toli nuo keliy,
gidus uzkampis. Iki rajono centro — geras pussimtis kilometry“ (Saknys 1973). Sege-
riy mety liko naslaité — miré motina. Tévas géré, ,,parsivedé pamote, jai mirus — kita“
(Aidulis 1985: 187). Jaunysté — graziausias jos gyvenimo laikas: ,,Kai paaugau, tai jau
buvo gerai. Miisy namuose buvo geras gyvenimas — valakas zemés, pulkas karviy, zasy.
Jaunose dienose visokiy parédniy turéjau, par man Sesi kailiniai buvo® (Balys 1938b,
Nr. 10). ,,Kristinos asmenybéje deréjo — kaip spalva prie spalvos — daug galiy, sugebé-
jimy: verpéja, audéja, rasty rastininké* (Daujotyté 2001: 26): ,,Visi dyvijos i$ manes,
ka a$ audziu, verpiu — greitai ir graziai. Mokéjau graziai verpti. Kad uzvydau kokius
rastus, nereikéjo prasyt, kad kas man uztaisyt, ale vis pati. Kiek a$ svietui prisiuvinéjau!*
(Balys 1938b, Nr. 10). ,,Ir dainoj, ir Soky pirma merga buvo® (Aidulis 1985: 189): ,,Ak
jau mokéjau, — sako, — kaip jauna buvau. Einu pagiriu, tai tik tau burng plésia giedot.
Ganiau pagiry, kai geguté kukuoja, tai ir a$ su ja kukuoju, giemu. Ak, mokéjau daug
dainy — vargas uzmarino, bet dar kur kiek ir prisimenu® (ten pat: 184). Net sulaukusi
aStuoniasdesimties mety ,,dainavo ramiai, balsas skambus, kaip zvanas, dailus, dainos
atlikimas individualus” (Balys 1938b, Nr. 10).

,Dvidesimt penkeriy mety iStekéjo i Kuksy kaima uz Skrebuténo. Vienas po
kito gimeé vaikai — i§ viso septyni, bet iSaugo tik keturi® (Saknys 1973); A% su savis-
kiu pragyvenau 22 metu, nigdi nesusizodziavau (nesusibariau), nebuvo to, kad anas
macia sukept (supykt) ar kirméle (gyvate) pavadint™ (Balys 1938b, Nr.10). ,,Pirmoji
nelaimé — gaisras namuose. Sudegé namai, sudegé zmogaus tritsa“ (Aidulis 1985:
189). ,,Apdegiau ir a$. <...> Mano rankos buvo po vienom puslém, regéjos kaulai. Tai
nuvezé mani Adutiskin. Mane negyva padaré, supiausté ranka, padaré daugiau rony, o
paskui dar Sesios pacios prasiveré” (Balys 1938b, Nr. 10). ,,Labiausiai gailéjo audekly,
rasty” (Daujotyté 2001: 26).

,Kita didelé nelaimé uzkrito 1905 metais. Sunkiai persidirbusi, atsigéré vandens,
paskui dar persalo, — puolé j galva karstis, j akis liga, ir akys istekéjo™ (Aidulis 1985: 189).
,»AS visus darbus dariau ir akla budama. Vedas mane dirvon, tai a$ | krima nusdursiu,
nugritsiu, pasitiesiu ir vél einu. AS ir pioviau, ir kultuvais kiliau neregédama* (Balys

1938b, Nr. 11). , Kristina nuéjusi apgraibom, kur buvo didelé kriaus$é, ir rauda apsika-
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binus: Saulute Sviesioja, buvai man Sviesi, kaip as dabar gyvensiu?! Paukstelés kaip tycia
gieda, dziaugias — pavasaris, visiem linksma. Kad a$ po zZemelg vaiks¢iodama regéciau, as
paskutinius marskinélius atiduociau... Susprogsta visi medeliai ir pradeda Zydéti, o man
tamsi naktelé aklutei... Kad duodu raudot — skirkis, Zemyna!“ (Aidulis 1985: 191).

Bédy ir vargy vis daugéjo. ,,Neduok tu Dieve, kaip buvo sunku, — pasakoja dukté
[Kristinos — B. S.]. — Tévas miré, mes likom mazutés. Mama rauda, mes raudam — ir
kaip gyvint? O brolis Petras, paskutinis Seimoje vyriskas, j pavasarj apsisukes iSvaziavo j
Amerika nuo kariuomenés bégdamas, darby ieSkodamas® (ten pat). ,,Kai dainavo daing
apie kare zuvusj siny Sprokie sprokie, gzuoléli, zara Saltis bus jau, tai i$ akiy duobiy gai-
lios asaros riedéjo, o veidas noko skausmu. Mat, jos sunus buvo iSvaziaves Amerikon ir
jau $ediolika mety jokios Zinelés neatsiuntes (Saknys 1973). ,,Ka turi, ponait [kreipiasi
i]. Aidulj, uzrasinéjantj 1934 m. i$ jos tautosaka — B. S.], konverty, tai dar vieng lakstelj
parasysim, kad anas nors penkis dolerélius atsiysty — apsiaut neturiu, piritai regis. Sita
apsiavima kaiminka davé® (Balys 1938b, Nr. 11).

., Tarsi vétra attizé Pirmasis pasaulinis karas. Usnyse iSnyko daugelis Tvereciaus apy-
linkés kaimy, nes frontas ¢ia stovéjo kelerius metus. VaiksCiojo senuté elgetaudama po
kaimus, gyveno poligone* (Saknys 1973). , Tada elgetoms duodave kaip gaidZio skiau-
teris didumo duonos kasnelj. Bet ja zmonés suselpdavo, nes ji akluté ir labai graziai gie-
dodavo giesmes™ (Balys 1938b, Nr. 11). ,,Po karo duoneliavo kartu su dukromis; gyveno
Sieno kugelyje, visa buvo karo sunaikinta. Ir vis giedojo, giedojo* (Daujotyté 2001: 27).

,Galop atéjo sunkios senatvés dienos, kai pats zmogus jauciasi niekam nereika-
lingas esas. <...> Valgyt ka numeté, tai ir gerai. O valgyt noris, tai kai anys [dukters
Seima — B. S.] valgo, dar arSiau noris, tada iSeini laukan ar ant peciaus, kad negirdétum,
kaip anys Cepsi“ (Balys 1938b, Nr. 11). ,,Kaip diena, taip naktis — vis ant peciaus, vis ant
vieno daiktelio, atskirta nuo zmoniy... Gal savo dalig prauliojau, prasokau, pragiedo-
jau? Kad grizty tos dienos, tai iSsinercia i$ pasagaliniy [apatiniy — J. A.] ruby ir pro jus,
vyriSkius, gryna praeicia, kad tik praeit i3 Sitos gyvestos (Aidulis 1985: 193). ,,Ir mirtis
atéjo neprasoma: Skrebuténiené uzgeso dideliame varge 1943 m., iSgyvenusi beveik
devyniasdesimt mety. Palaidota Pivory kaimo kapinése™ (ten pat: 194).

., Kiekgi i8 jos uzraSyta dainy? Nesu skaiCiaves, bet, manau, — per 500, tarp jy apie
300 su melodijomis. O mokéta daug daugiau: neraséme menkaverciy tatalusky, nera-
séme palsky (gudisky ir rusisky, kuriy daug mokéjo)” (ten pat: 195). Taip pat ji pateike
raudy, ,apie 50 pasaky, kelis Simtus patarliy, priezodziy, mjsliy, burty, pasakojimy
(Sauka L. 1983:89). ,, Tokios prigimties zmonés yra ne tik masy tautosakos islaikytojai,
bet ir karéjai!” (Balys 1938b, Nr. 11).

Kad biografijos zanras irgi turi buti folkloro lauke, graziai patvirtinty ir Sios

legenda spéjusios virsti gyvenimo istorijos paskelbtose versijose ir jy interpreta-
cijose smulkus neatitikimai. Nors visos Kristinos gyvenimo naratyvy variacijos

islikusios tik kity perpasakotos, vis tiek jose labai gyvas jos pacios balsas: tekstai
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pripildyti jos $nekéjimo su islaikyta jai biidinga estetika ir emocijomis, pasaulio
matymu.

Baigiant Skrebuténienés gyvenimo istorijos apzvalga, belieka paklausti: ar
visos jos, kaip tradicinés moters, kvalifikacijos yra J. Aidulio ir kity naratoriy
paminétos? Pagaliau ar biita jos gyvenime kokiy nors laimés, sékmés proverziy
ar bent lukesCiy? Gal ir taip, nors jai greiciausiai tai buvo pazistama labiau i$ jos
pacios atmintyje saugiai gludinc¢io magiskojo burty bei tikéjimy pasaulio, — iki
Siol nepraradusio savo prestizo §vencioniskiy akyse. Si moteris, pasirodo, ne tik
dainavo, graziai pasakojo, raudas raudot mokéjo, ji dar buvo ir uzkalbétoja, btiri-
my, tikéjimy savo aplinkoje praktikuotoja, gerai iSmaniusi liaudies medicina. Kad
jos tikrai turéta tokiy rety galiy, galima spresti i$ Syks¢iy uzuominy J. Aidulio
rankrasciuose: ,,Sirga viena kaimyna dukté. Ata bralis jas in mani radas klaustie.
AS jam ite daradziau <...>“ (LTR 1237/148/); .Siemet sirga kiautés paliaukém.
Ata kaiminka ir saka: ,,Duok rody.” Tai a§ paémiau patryniau, azkalbéjau. Ak tu
mana Dzievuliau, kap tu zmagaus neratuisi <...>” (LTR 1237/260/). Uzrasyta
nemenka $ios maginés iSminties ,recepty” krava jtikina, kad Kristinos zinota
daug ,senybos“ tikéjimy, gebéta pagelbéti zmogui ir gyvuliui, pamokyti, kaip
reikia elgtis istikus tiek didelei, tiek mazai bédai. Tai turéjo bati anuomet svar-
biau uz giesmininkeés ar pasakotojos talenty turéjima. Juk tikéjimai, burtai — soci-
umo gerovés garantija, o ji daznai buvo kaip tik Kristinai prilygstanciy ziniuoniy
rankose. Taciau susipazinus su jos tikéjimy medziaga, dél galimy pacios daini-
ninkés dziaugsmo bei laimés bliseny mazai kas ir paaiskéja. Tad, nepaisant vargo
temos zanrinés sklaidos, vis tiek reikia pripazinti, kad liaudies kuryboje temuy
pasirinktys labai priklauso nuo folklorinio zanro. Nors Siandien senasias tikéji-
my, barimy bei uzkalbéjimy magines priemones ir galime vertinti kaip i$ dalies
miusy protéviy jtikéta vargo grésmiy mazinimo programa, laimé Siame Kristinos
folkloriniame diskurse, kaip patvirtina ir ,,Lietuviy kalbos zodynas®; yra tik pro
jos pirkelés langa, kaip ,,zvirblio akj®, vos jzitirima retai iSsipildanti, bet $viesi ir
jaudinanti tradicinés kulttiros zmogaus siekiamybé:

Yra viena gyvaté su kvietku (karinu), tai ana pirma eina, o visos paskui ja. Tai kad
balta skarele paklot, tai ana norom nenorom padeda ta kvietka. Tai tas zmogus, kuris ta
kvietkg randa, buina labai laimingas (LTR 1237/59/).

Jei turi keturlapj dobilg, tai turési skalsj pinigams, reikia neSiotis su savim (tebetikimas
burtas) (LTR 1237/55/).

Kai nupjauna [rugius — B. S.], tai palieka ty vieny saujy dzidelj, duonas, druskas instata
vidun saujas, surisa pédy ir inmyga. Ir kalba: ,,Tu man, zemela, davei, i a$ tau atiduodu.

Kad duot Dzievas sacj ir skalsy.” Ir inmyga Zemén druskas i duonas (LTR 2441/205/).
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Gal kaip tik apie Kristinos puoselétas magines zinias J. Aiduliui prasitars ir
jos dukra Albina, pakalbinta praéjus daugeliui mety po motinos mirties: ,,Nuo
pat pasaulio pradZios bty pasakiusi — kas ir kaip. Zinojo. Viska Zinojo!* (Ai-
dulis 1985: 194). Kad ir kaip ten bity, informacija apie Skrebuténienés zodzio
ir veiksmo maginés praktikos iSmanyma yra iki $iol apeiti jos biografijos faktai,
kurie papildo, pagilina ar net kei¢ia musy supratima apie Sios moters tikrai ne-
paprastas folklorines patirtis.

Lietuviy folkloristika dar tik bando | savo lauka jsitraukti gyvenimo istorijy
kaip folkloro naratyvy rasj. Todél $jsyk Kristinos Skrebuténienés gyvenimo isto-
rija pasitarnaus daugiau kaip savotiSkas atskaitos taskas, duodantis stipry impulsa
atsigreZti j jos turtingg tautosakinj palikima. Zinant, kad folkloras buvo pagrin-
diné Kristinos , kultaros kalba®, darosi svarbu pasiaiskinti, ar persikelia j ja realiai
iSgyventa jos vargo drama, o jei taip, tai kaip ji persikelia, kokiomis konkrec¢iomis
asociacijomis pasireiskia, kokiais siuzetais ir ju retorika $i patirtis artikuliuojama

folklorinéje kuryboje.

RAUDA KAIP VARGO SKUNDAS

Iki Siol lietuviy folkloristikoje labai mazai uzsiminta apie Kristinos Skrebuté-
nienés raudas®. ]. Aidulio rankra$¢iuose pavyko rasti keliolika jos paraudoty Ser-
meny raudy. Jy prieskyros antrastése labai konkrecios, su kruopsciai pazymeétais
giminystés ir svainystés rysiais: kaip rauda mam®s, tévo, brolio, sesers, dukters,
pusseserés, vyro, marcios (brolienés), mosios, dzieveries, Svogriaus. Toks indivi-
dualus apraudojimas pagal giminyste ir ja jvardijancio zodyno peréjimas j raudos
teksta (konteksta) patvirtina ypatinga Seimos rysiy svarba to meto kulttaroje, kaip
ta reiSkia ir apskritai platus giminystés terminy vartojimas (Crystal 2005: 67).
Kitas dalykas, kad néra savaime aisku, kg Siandien mums sako apraudojimas visy
ty artimy zmoniy, susiety su raudotoja ne kraujo, o tik svainystés saitais: ar labai
nuosirdy Kristinos asmeninj santykj su vyro giminaiciais, ar dar is senesniy laiky
atéjusj ir jai irgi tekusj garbinga praSomos (samdomos?) raudotojos statusg. Dél
pastarojo net esama Siokiy tokiy uzuominy. Lyg pasiaiskindama, kodél jos net
mamos brolio dukters raudota, prasitariama, kad jai davé Ziniy, ku sirata, néra
kam jos rauda, tai ji ir éjusi tos pareigos atlikti (LTR 1237/25/). Kalbant apie
XIX a. pabaigoje—XX a. pirmojoje puséje, musy supratimu, dar tokig gyva raudy

tradicija, jdomi pasirodys ir vienoje Kristinos raudoje netikétai pasigirstanti pa-

4 Net paskelbta, atrodo, tik Skrebuténienés rauda, skirta mirusiai mazametei dukrelei apraudoti
(LTt 2 570), ir atsisveikinimo su namais rauda Pirmojo pasaulinio karo metais (Kuoliené 2005:
58-59).
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mokanti, net piktokam barimui prilygstanti gaida, visai neretoriskai nuskamban-

ti — kodél nerauda mirusiosios seserys, kurioms tai daryti tiesiogiai priklausyty:

Ak mana martela, ak mana viernaja, kur tava gi sesutés, kade nei viena neprieina, kade
zadelia nei viena neturi i$ ita miegelia pabundzincie, i3 ita patalalia kelcie? Niaugi anas
per tavi kiemely nepaskieminéja, ar anas per tavi sadely nevaiksc¢iaja? A tava sesulés
zaliajaj gireléj nebuva, a anas negirdéja geguzeliy kukuojunc, kad anas seselai neturi
zadeliy? Musi jy aSarelés pazycCytas, a jy akelés pazalacytas, a jy Sirdelés akmeninés,
kad anas vaikeliy negaili, nei sava sesulés gaili, kad anas tau zadelia neturi i$ patalalia
kelcie, i8 ita smarkaus miegelia budzincie, ku tava mazaja dukrelé verkia, ku tava mazaja
dukreté in visas aketém plakas, in visas akelém dabaja i sava mamutés nerunda (iStrauka
i$ raudos ,,Kaip rauda marcios®, LTR 1237/24/).

Kristinos raudas visy pirma ir deréty vertinti kaip labai svarbius pranesimus
apie miusy raudy buvj pries Simtmeti, nes talentingos raudotojos palikimas pa-
deda nustatyti, kokiame savo raidos taske jos buvo. Vos pradéjus jomis dométis
ir, zinoma, tikintis itin archajiskos raudy versijos, pirmiausia tenka susidurti su
akj badanciu jy kitoniskumu. Mat Kristinos ir kity to meto motery raudose kaip
kokiuose ,,buitiniuose pasipasakojimuose liejasi kasdieninés nelaimeés, vargai, uz-
griuve naslés, naslai¢iy galvas, kalbama ir tiesiog apie jvairias pastaryjy jvykiy
smulkmenas“ (Sauka D. 2007: 149).

Siaip jau pladiai pasaulyje Zinomas raudojimo ZodZiais fenomenas paprastai
mus nukelia j tolimus ritualinés komunikacijos laikus. Seniausias jos prasmes
turbut reprezentuoty tikéjimas, kad gyvieji apraudojimu, verkimu balsu gali
uztikrinti sékminga mirusiojo persikélimg anapus. Pavyzdziui, ankstyvuosiuo-
se airiy laidotuviy ritualuose raudojimui buvo priskiriamos didziulés maginio
pobudzio galios, nes rauda (palydima ypac garsiomis dejonémis bei aimanavi-
mais®) budavo suvokiama kaip vienintelis btdas, vienintelé galimybé mirusia-
jam lengviau jveikti sunkiai perzengiama ribg tarp Sio ir anapusinio pasaulio
(Muxatinosa 2005: 234). Lietuviskoje raudy tradicijoje taip pat jzitirimos panasios
jy intencijos. Tikéta, kad verkiant balsu ir liejant daug asary mires zmogus yra
budinamas, — tokia nuostatg patvirtina ir kg tik cituotas bei daznai pasitaikantis
leitmotyvas ir kity raudotojy tekstuose. Kaip pagrjstai spéjama, toks budinimas
savo ruoztu turéjo rysj su peréjimu (véliy varty atsivérimu ir pan.) j ana pasaulj.
Beje, paciose raudose, taip pat ir dainose ryskus dar vienas ritualinio pobtdzio

motyvinis désningumas: raudojimas nuolat gretinamas, net tapatinamas su ge-

5 Raudojima su garsiomis dejonémis net linkstama sieti ir su tam tikra neverbaline ritualine prakti-
ka, turint galvoje i$ senyjy airiy sagy zinoma paprotj — atimti nuo karviy mazus versiukus, kad $ios
savo gailiu ir garsiu baubimu padéty mirusiajam pereiti j kita pasaulj (Muxaiinosa 2005: 236).
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gutés kukavimu, todél mitopoetiskai abi situacijos laidotuviy metu siejamos su
ritualiniu mirusiojo palydéjimu anapus (placiau zr. Vaitkeviciené 1998).

Donatas Sauka savo ruoztu primena, kad i$ tolimos lietuviy praeities ataidi ir
kitokie gailavimo budai, kad raudojimo irgi buta Siurpaus, kone krauja stingdan-
¢io, neatsitiktinai prilyginto staugimui zodziais (Sauka D. 2007: 145). Musy lai-
kus pasiekusi folkloriné raudy tradicija, autoriaus zodziais tariant, jau priklauso
eleginiam zanrui, su jo recitatyvine melodija, neposmine struktura, atitinkancia
monotoniSkai srivancias aimany, atodusiy, skundy tiradas (ten pat: 147).

Nors Skrebuténienés raudy improvizacijose lyg ir tebeskamba senosios into-
nacijos, gerai uzsi¢iuopia minétas tiesiogiai su ritualiSkumu sietinas poetinis zo-
dynas, tradiciskai tebevartojami tie patys jvaizdziai (gegutés kukavimas, i§ miego
zadinimas), koduojantys tikrai labai seng informacija, taciau pats raudojimas kar-
tais atrodo radesis i$ jos laisvo apsisprendimo improvizuoti. Galima net stebéti,
kaip akivaizdziai jos raudose ritualiSkumas ir jo tikroji dvasia ima paklusti labiau
individualizuotai btisenos kalbai. Pakinta ir pati ritualiné raudotojos laikysena,
kai netekties sielvartui i8sakyti nebeuztenka kolektyviniy stereotipy, tarsi jie ne-
beveikty visa jéga, raudancioji novatoriskai vis dazniau renkasi perdém suas-
meninto santykio su apraudamuoju pozicija. Leonardas Sauka irgi yra atkreipes
démesj, kad ,,Skrebuténienés improvizaciniai sugebéjimai labai ryskiai atsiskleis-
davo raudant® (Sauka L. 1983: 88). Taigi tie stipréjantys asmeniskumo proverziai,
raudai pereinant j individualy mirties atvejo iSgyvenima, tarsi nubraukia buvu-
sius mitologinius kontekstus, ir rauda i$ apeiginio lauko savaime persislenka j
dabarciai aktualesnj — buities, socialiniy kolizijy prisodrintg uztekstinés tikroveés
labai privacia erdve. Kitaip sakant, ilgaamzis pomirtinés kelionés archetipas trau-
kiasi i$ raudos apmastymy lauko, uzleisdamas vieta asmeninei refleksijai, su be
galo evokatyviai reiskiama stipraus iSgyvenimo emocija.

Tai labai rySkus apskritai vélyviausio laikotarpio lietuviy raudy raidos bruo-
zas, kurj $iaip jau jprasta sieti su rasto kultaros jtakomis (vis placiau jsigalint
individualiajai literatrinei raiSkai, nukreiptai j asmenines patirtis ir pabréztinai
vengianciai bendry stereotipy). Ta¢iau raudy atveju $§j reiskinj — raudojimo indi-
vidualéjima — grei¢iau vertéty sieti su raudos funkcijos pasikeitimu. Kaip paste-
béjo D. Sauka, net linkstama tokius, beje, kaip tik, ko gero, Skrebuténienés lai-
kais suintensyvéjusius, biografinius nukrypimus, pasipasakojimus, uzuominas j
realius asmeninius santykius atskirti nuo tikrosios raudos, laikyti juos tik savotis-
ku jos priedéliu, pozanriu, turinciu ir atskira pavadinima — priverkimai. Pripazjs-
tama, kad pastarieji, deja, neberodo gero stiliaus, jie jau yra ,,be iSmonés ir vaizdo
nuovokos® Lyg rauda biity nusigrezusi nuo istobulinto savo modelio, zinomo is
broliy Jusky rinkinio, kai rauda dar buvo suvokiama kaip ,lyrinis kiirinys, be

siuzetiskumo Zymiy, nepereinantis j rupia proza“ (Sauka D. 2007: 149-154).
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Skrebuténienés atveju atsirasti tokiam raudos i$ dalies psichologiniam po-
stkiui galéjo turéti jtakos ir uzraSymo aplinkybés: raudojo J. Aiduliui budama
jau sena — praéjus daugeliui mety po artimyjy laidotuviy, — paciame savo daug
kanciy jai suteikusio gyvenimo galudienyje. Kada aklos senutés niekas nebesi-
klausé®, kada ji buvo artimyjy apleista ir ujama tiesiogine $iy zodziy prasme. O
¢ia pasitaiko tokia nepaprasta proga — esi kviec¢iama ,,ponaicio i§ Vilniaus® iSsipa-
sakoti, issiverkti, esi isklausoma, net isgiriama ir atjauc¢iamal! Siuolaikinio ufra-
Sinétojo akimis atrodo, kad nenattralesnés, dirbtinesnés raudojimo aplinkos né
sapne nesusapnuotum, — aplink zuja vaikaités, sukiojasi nepatenkinti namiskiai,
o senuté lyg niekur nieko labai nuosekliai, gal net paeiliui prisimindama arti-
miausiy zmoniy mirtis, graudziai aprauda jy netektis, su kuriomis is tikryjy jos
pacios jau seniai susitaikyta. NeiSeity iy raudy tiesiogiai priskirti ir atminy raudy
klodui. Mat kiekvieno jos apraudojimo atskaitos taskas yra jprastas ir Sermeny
atvejais — ji rauda tarsi pries akis regéty tai seserj, kuri guli graziajam parednelém
prisrédzius, tai Svogriucj, panoréjusj naujaj sveklycetéj gyvincie be scikly lungeliy,
be vario dureliy. Taciau tokia kompoziciné struktara lieka beveik nepazeista, kai
laikas jos raudotuose tekstuose, kaip ir visuose memuaruose, kartais Sokteli j da-
bartj. Apraudojusi anksti ja iStikusia naslés dalia mirus vyrui, kai vaikai buvo vos

patigéje, staiga netikétai pratriiksta raudot apie dabar ja atstiimusius vaikus:

Jau a$ gi vaikeliam nusbadau, neturiu, kur glauscies, neturiu, kur mescies. Néra ta
daiktelia, kur mana neuzcikta, kur mana nesusmusta tumsiajaj naktetéj — maz undenely
nuskjsiu, e mani vis baria, kad as taliau aicie, kad a$ negrjzcie. Dzievuli manas mielasiai,

Dzievuli manas brungusiai, kam mani Dzievulis azmirSa? (LTR1237/30a/).

Tokia gerokai individualizuota Skrebuténienés rauda tolsta nuo savo tradici-
nio modelio, gristo ¢ia minétais ir neminétais kolektyviniais stereotipais, apauga
asmeniniy santykiy intarpais, prisiminimy apie mirusj artima zmogy siuzetéliais,
neretai tiesiog tuo savaip patvirtindama, pratesdama i kity saltiniy jau zinoma
jos pacios, raudotojos, biografinj naratyva. Stai i§ broliui skirtos raudos ir jos ne
visai rislaus siuzeto suzinome apie dar viena kraupy jvykj jos gyvenime, kai jos
brolis buvo ziauriai nuzudytas, o tragiska jo mirtis dar sutapo su Kalédy $ven-
témis, kai mirusieji nelaidojami, todél nemazas raudos fragmentas ir pasakoja
apie priverstinj lavono iki laidotuviy laikyma, tebekeliantj Siurpius prisiminimus,
sumisusius su skrodimo ar ziities reminiscencijomis:

6  Senutés diktuotame laiske stinui prasitariama, kad artimieji jai neleidzia net kalbéti: ,,E dabar a$
takia biedna varguoté <...>. Nei lavelés, nei lazelés, ciktai pasuotéj Sunia daiktely susrieciu. Vaikeli
mana mielasiai, nereikt tau per maretém kelcies, ale atplauktum mana asaretém. Nér tas dzienelés,
ku be asareliy pralaiscia. Jau man azginta, kad a$ nieka nepratturcia® (LTR 1237/275/).
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Tai musy bralalj, tai musy kvietkelj i$ pirkelés iSnesé, saltajaj kamaretéj paguldé. Nerei-
kia apklacie nei minkstaja patalalia paklacie per kiek dzieneliy. Gimtajaj dzienetéj un-
deneliu azpyté, undenelin pamerké. Ak tu mana bralali, ak tu mana ziedeli, tu gi buvai
takis — niekam zadelia pikta nepratarei, nei su kaimyneliais, nei su kaimynetém, e tavi,
bralali, i undenelin paskundena, i tava kaulalius razrinka, i tava galvelj razpjavé, i visy
kiinelj supjausté. Ak mana bralali, kadu tai azmirSme? (LTR 1237/22/).

Kitu atveju, mirus mosai, Snekamosios kalbos srautu issilieja prisiminimai
i$ juodviejy bendros kasdienés buities (netekéjusi vyro sesuo, matyt, gyveno
kartu su jos Seima) su atmintyje atgyjanciais rySkiais mosos, sunkios ligonés,

slaugymo vaizdais:

Ak mana masela, ak mana sesula, baltajaj dzirveléj abi darbelj darém, ir zaliajaj pieveléj
darbelj darydamas turéjam kalbelj, e dabar, masela, e dabar, sesula, su kuom as atur-
siu, su kuom as katbésiu?! Ak mana masela, ak mana sesula, ilgas tava patalalis ir sunki
ligete, — glusa mana auselés nuo tava balselia, kap tu dejavai, kap tu Saukei: ,,Martela,
ratuj!” Ak tu mana masela, ak tu mana sesula, neturiu radelés, neturiu kap ratuicie.
Sunki sesula buvai man kilacie. Prabac¢yk, masela, prabac¢yk, sesula, maz kadu as tau
neintrapijau tavi paciescie, paguldzycie, maz mana runkelés buva tau neminkstas, maz

mana zadeliai tau buva nemeilas (LTR 1237/26/).

Kartais jos rauda (pvz., mirus dieveriui) nuzeméja, nusileidzia iki paprasto

buitinio pasiSnekéjimo intonacijy:

Ak tu mana dzievereli, ak tu mana bralali, vis tu man pamacydavai darbelia daryc, visur
tu mani regéjai ir tu sava zodeliais mani palinksmindavai, ir mana galvelj sukrepcydavai:
»Nedusuoj, martela, nevaivaj, ataks tava galvelé ir praslinksmins tava Sirdeté, kai vaikelius
iStginsi i in darbelj palaisi.” <...> Ak tu mana dzievereli, ak tu mana bralali, palaisdavai tu
mani $vintan baznycelén Svintaj dzienetéj. Tu padabadavai mana vaikelius i azbavydavai,

e tu mani palaisdavai i zaliajan girelan pauogaucie i pagrybaucie... (LTR 1237/27/).

Skrebuténienés rauda, kaip pasakyty D. Sauka, isSaukdavo ne vien akistata
su mirtimi — jos raudota tikrai ne vien per laidotuves. Rauda apskritai gali-
ma laikyti pagrindine, gal net prigimtine, labai prieinama jai sunkiyjy buseny
kalba. Nors joje daug sentimenty, bet jie labai tikri — juose néra apsimetimo.
Ne veltui sakoma, kad kiekvienas mirusiojo apgailéjimas visada pereina j saves
paties, kaip patyrusio didele netektj, gailestj. Todél net tam tikras laidotuviy
raudos subuitéjimas, suasmenéjimas ar tik nebus ir atéjes is ty kity jos pacios

dvasinés biisenos atsivérimy, prasiverzimy ir iSsipasakojimy verksmu, kilusio
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is tam tikro giluminio dvasios poreikio apmastyti savo gyvenima. Jei tai vykty
miisy dienomis, Kristina tas blisenas tikriausiai perteikty jau kitais, rasto kultiira
reprezentuojanciais badais.

Kai jsiskaitai j jos gyvenima kaip vargo naratyvo karinj, nors sakytinés kul-
turos salygomis tik kito pamatyta, kito iSgirsta ir aprasyta, net atrodo, kad visi
tie vargai vargeliai, spéti ir nespéti uzrasyti, buvo jos atlaikyti tik juos iSgyvenant
tuomet prieinama vienintele labai tradicine forma — iSsiraudant, taip sakant, ne-
uzspaudziant jy savyje, kaip irgi galéty nutikti arba tikrai nutikdavo ne tokiais
poetiskais atvejais. | jos skundo rauda visai neatsitiktinai suplaukia viduje susi-
telkusios jtampos, iskylancios, kaip matéme, prisiminimy, taip pat dar sapno ir
laisko pavidalais. Beje, jos rauda lengvai jsiterpia j dazna kasdienybés akimirka,
tiek apmastant nelengvas savo likimo situacijas, tiek kur kas menkesniy, tikrai
nelikiminiy, grei¢iau buitiniy traumy atvejais. Tokiy signaly dél nuolatiniy bui-
tiniy ir nebuitiniy Kristinos iSsiraudojimy apstu paliudyty tiek apie ja rasytuose,
tiek jos pacios pasakytuose tekstuose. Vardyti juos galima nuo pat gyvenimo
pradzios: esa iSmokusi ji pirmaja rauda vos pradéjusi vaikscioti, vargelius minti
(gaknys 1973); Kristina dar maza, mirus motinai, netrukus persalo, galvelé iSsi-
liejo spuogais, tai, pasak jos, a$ davai ant peciaus raudot; kai tévas Zenijos, tai as
ir vél raudu; jau istekéjus, kai isSerta kumelaite, didele ir grazig, vilkas papjove,
tai vél: ai, kiek priraudojau, rodos, gyvenimg atémé; uzklupus didziausiai nelai-
mei — apakus: nuéjau, kur didelé grusia, apsikabinau grusiq ar vysniq, kad duosiu
raudot (Balys 1938b); iS to laiko, kai Pirmojo pasaulinio karo metais zmonés i$
savo namy buvo varomi j poligona, yra islikusi graudi jos atsisveikinimo su pirkia
rauda (LTR 1237/277/) ir t.t.

Apibendrinant Sia, nors ir gerokai pabira Kristinos raudy ,,apyskaita®, galima
ja vertinti jau kaip tam tikra kultarine nuostata, J. Aidulio suformuluota labai
paprastai: raudodavusi ji tikrai daZnai. Sitokids kultiirinés komunikacijos, daznai
labai vieSos, ateinancios i§ folklorinio pasaulio paciy gelmiy, jai reikéjo kaip oro,
lyg buty zinojusi, ,kad raudos pasnekesyje tirpsta uzdarumo, vienatvés kiau-
tas” (Sauka D. 2007: 153). Kad ir kaip paradoksaliai pasirodyty, bet i$ tiesy ty
raudy jai né kurti nereikéjo, jy improvizacijos be didesniy pastangy, lyg pacios
savaime i§ kaZkur atplaukdavo. Nors nederéty sakyti, kad jai tai buvo vienas ma-
lonumas, bet kad taip patiriama dvasios atgaiva, irgi beveik netenka abejoti. Juk
pats gyvenimas ja tiesiog iki kaklo buvo jmurkdes i Sia ir ankstesnéms kartoms
gerai pazjstama ritualine raudy terpe, priverté jomis naudotis, net gyventi jo-
mis, — tikrai daug daugiau, nei raudy tradicijos buvo numatyta ir nei pati to biity
pageidavusi. O pacia rauda — ritualinés komunikacijos jrankj, iSdailinta, su graziai
islaikoma visa ankstesne emocionaliai dramine iSraiska, jai teko jsistatyti j kita

vaga — deritualizuotg kasdienybe, tam iSeikvojant didele dalj jai prigimties duotos
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ktirybinés energijos. Tas keliolika islikusiy tikryjy raudy ir drasiai prie jy pridéje
irgi panasiai dramatiskai senatvéje apraudoto gyvenimo pasakojimo fragmentus
Siandien skaitome kaip labai vientisa teksta — didelio vargo skunda, tik suskilusj
i atskirus monologus’. Bitent vargo metafora ir jo tikrovés atspindziai yra jsi-
spaude giliai — patiuose Kristinos Skrebuténienés raudy diskurso pamatuose. Sio
rasinio autorei net buvo Sovusi paika mintis suskaiciuoti ir paeksponuoti gausius
ir jvairius vargo prasminius atsiSakojimus jos raudose...

Ne tik Skrebuténienés raudos modelyje, bet ir pacioje jos samonéje vargy
horizontai, matyt, buvo tiek isdidéje, kad jai rodés, jog nieko daugiau ir nebegali
buti. Kaip tik siuo pagrindu ja apimdavo ,kiirybinis* gailavimo patosas ir be rim-
tesnio preteksto. Net nemazai dziaugsmo jai suteikusj savo tautosakos uzrasytoja
J. Aidulj ji émé vieng grazia diena ir nuosirdziai apraudojo nelyginant kokj var-
guoliy varguolj, kuo Siandien turbut gerokai pralinksminty ne viena Siuolaikinj

tos pacios veiklos teséja:

E tu gi, vaikeli, tu nepamisliji, — tai tau gi nereikty per c¢iuzais Saneliais plakcies, per
¢iuzais kumpeliais plakcies i galvelé sukcie. Prie cikriem teveliam kai sadi pauksteté
skraidziatum, kap tau bat linksma, kap tau but meilu pre sava namelius vaiksciacie, ne
pré Ciuzus Sanelius, ne pré ¢iuzus krastelius. A nesapa tau galvelé, a nesapa tau sirdele,
dai kas tau patalalj klaja, — ne cikraja sesuté, ne cikraja mamuté. Dai kas tau abiedelj
iSduoma? Nei su sava Seimyneli kalbi, nei pré sava namelius pluostuoji, nei sava kel-
tuvetém apsdziaugi. Tai kas tau gi, Juozuc, marskinelius duoma: nei tatucis siuva, nei

mamuté velka, nei sesutés baltai iSvetéja... (LTR 1237/30a/).

Sis ir daugelis kity Skrebuténienés buitiniy raudy pavyzdZiy rodo, kaip toli
nuéjo XX a. pirmosios pusés rauda nuo savo ritualiniy istaky. Tik kazkodél
nesivercia liezuvis kalbéti vien apie raudos motyvy slinktj | zemesne stilistika,
intuityviai susivokiant, kad tai bty tik dalis tiesos. Juk kaip buvo jsitikines ir
Antanas Maceina, ateina metas, kai ,,zmogus nori ne simboliy, bet realybés*
(Maceina 1991: 166). Skrebuténiskoji rauda kaip tik taip ir jsidabartina, — nors
perraSyta su kita reikSmés pagava, bet vis tiek likdama ryskia sakytinés kultaros
raudy reprezentante. O kalbant nagrinéjamu raudy aspektu vis iSnyranti vargo
tema tarsi subendravardiklina senosios Kristinos raudojimus zodziais, sulygina
jy Sermenines bei buitines paskirtis, priversdama jsiklausyti j jos raudy repertu-
are tarp kity motyvy bene garsiau uz juos skambéjusj viena leitmotyva — vargo

apgedéjima.

7 D. Sauka, beje, rauda yra pavadines neuzsimezganciu dialogu (Sauka D. 2007: 147), gal net tiksliau
nei monologas atitinkantj pacia raudos intencija — pasikalbéti su mirusiuoju.
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DAINI§KIE]I VARGO NARATYVO PRATESIMAI

Pradéjus nuodugniau gilintis j kitg, bene reik$mingiausia laikoma ,.jstabios gies-
mininkés aklos varguolés® tautosakinio palikimo dalj — dainas, ima pagrjstai at-
rodyti, kad ir ¢ia, jau gal daugiau intuityviai, dainininkés bus susikurta dar viena
jai prieinamos saviraiskos nisa apraudoti savaja vargy istorija. Ir nebus per stipriai
pasakyta, kad ne nuo vienos jos vestuviy, Seimos ar kity zanry dainos iki raudos —
vos vienas zingsnis. Nors dainos forma ir kita, kita ir bendroji vidiné laikysena,
bet abiejuose zanruose jy sutapimy tikrai esama. Net yra pagrindo teigti, kad
Skrebuténienés daing bei rauda kaip tik ir suartina dzidziyjy vargeliy tema, o jos
interpretacijas salygiskai galima laikyti abiejy zanry vidine jungtimi, duodancia
papildomy impulsy rastis panasiai melodramiskai retorikai.

Pats dainy repertuaras tikrai iSskirtinis, daugeliu atzvilgiy unikalus, kaip pa-
stebéjo pirmieji jy vertintojai, tvirtindami, kad jos dainos ,ypatingos, o svar-
biausia — labai senos, mazai kam zinomos® (Aidulis 1985: 196). Pirmoji pazintis
su jomis nepalieka abejingy nei specialisty, nei mégéjy. Visa uzrasytajj dainy
repertuara pasiskleidus i$ karto, drauge su iSsyk pagaunama jy verte ir savitu-
mu sukyla ir aiSkiau nenusakoma abejoné dél siy dainy iSskirtinumo kriterijy.
Apninka savotiskas nebesusigaudymo pojitis: kur vienu ar kitu atveju prasideda
ktirybingosios Kristinos individuali improvizacija ir koks tos improvizacijos rysys
su analogiska gudy daina, pagaliau ar nebuvo padainuota tik kokia atsitiktiné,
spontaniskai ,,atgaminta® jos pacios vertimo redakcija?

Kristinos Skrebuténienés dainy lyginamosios studijos — jau seniai pribrendes
dalykas. Tik jos ateityje ir sudélios j vietas tiek Sios dainininkés vidinius karybi-
nius postamius, tiek is iSorés ja veikusias jtakas, taip pat leis adekvaciau susivokti
primirsty, atkurty bei sukurty ir versty motyvy sampynomis, kartais istisinémis
ju sangrudomis iSmargintame dainy repertuare. Nors J. Aidulis ras¢, kad Kristina
labai aiskiai skyré lietuviskas dainas nuo slavisky, taciau i$ tikryjy jos repertuare
ta skirtis minimali, nesiryztant Sjsyk be nuodugnesnio visa apimancio tyrimo
pasakyti, kad beveik ir visai isblukusi.

Dainy atzvilgiu vargo toposas yra ne tik nenauja, bet greic¢iau atvirksciai — la-
bai tipiska dainy bendroji vieta, reiskiama Siuo gerokai nudévéto, nuobodziai
apsitrynusio, todél siandien nedaug ka bedominancio dainy poetizmo variantais.
Lyg jie buty i dainas pakliuve tik kaip savaime suprantami nuolatiniai ,,dainuo-
jancios valstietijos” gyvenimo palydovai. D. Sauka net linkes jzvelgti su vargu
siejama dainy, vadinamojo liaudies estetinio idealo etinj prada. ,,Mokéjimas var-
ga vargti reiskia kantrybe, neiSrankuma, kukluma — dorovines moters ypatybes,
kurios patriarchalinéje Seimoje buvo labiausiai vertinamos® (Sauka D. 2007: 64).
Autoriaus teigimu, tik naujesniais, baudziavos laikais tikros varguolés, varguolio
paveikslas jgys jau tikslesne socialine klasing charakteristika.
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Pradéta tokia dvejopa poetiné vargo interpretacija provokuoja nora pasizval-
gyti, kokiy dar kity vargo reik$miy daina gali buti sutelkusi per savo ilga istorinj
kelia. Seniausia reikSmés varianta atitikty Simtmeciais dainos gludinta, i$ kartos j
kartg éjusi vestuvinio ritualo paradigma®, kai nuotakos iStekéjimas, jos patekimas
j vyro Seima metaforiskai tapatinamas su persikélimu ne tik j kita krantg, bet kar-
tu ir j vargo salj. Tokia vargo nuojautos raiska idealiai atitiko ir Svencioniskes ves-
tuviy dainos savastj, tapdama jos diskurso raktiniu zodziu: Teka upé riadzynuosun,
Duoma tévas vargeliuosun LTR 708(197, 214); — Kur buvai, kur vazinéjai? — Tve-
reciaus miestely in turgeliaus. — Ky pirkai, ky pardavei? — AS pardaviau jaunas dzie-
nelas, E nupirkau dzidzj vargelj LTR 707(185); Man nudavé tévelis ¢iuzan Sanelin,
Ciuzajan Sanelin, tan juodajan purvelin. Nepakeliu akeliy uzu aSaréliy, Neiskeliu
kojeliy uzu purvynéliy LTR 708(33). Antrame pavyzdyje esancia uzuoming apie
nusiperkamg varga net yra pagrindo sieti su itin archajiska germany bei slavy
mitopoetinéje tradicijoje zinoma idéja, kad vargas, kaip sunki zmogaus dalia,
lengvai igijamas (perkamas), bet sunkiai atsikratomas (ITore6us 2000: 372). Ki-
tais atvejais apeiginiy idéjy fone stebima Skrebuténienés tradiciné su nuotaka /
marcia siejama vargo kartoté paprastai neiSsiskiria i$ bendros, ritualinj lietuviy
dainos modelj atitinkancios ir ritualiSkai Sviesiomis spalvomis mergavima ir juo-
domis povestuvinj laikg priesinancios stilistikos. ISsiskiria jos daina nebent tos
stilistikos ypatumais — estetiSkai paveikesne vaizdo poetine struktiira. Dél jos
iSnyksta riba tarp realybés ir vaizduotés, regimasis vargo pavidalas perdétai isdi-
dinamas, sustiprinamas dainai prieinamais meniniais istekliais, tarp jy ir smarkiai
hiperbolizuotu, dél to ypac nepatraukliu, atrodyty, tiesiai i§ pasaky perkeltu ra-
ganisku busimos anytos paveikslu: Akis placina, Duncis astrina — Reiks man marci
mustravacie LTR 707(13).

Taciau Skrebuténienés dainy diskurse $alia tokiy jspudingy, apeigiskai mo-
tyvuoto vargo archetipiniy issklaidy atsiranda vietos ir socialiai dar kitaip ins-
piruotiems siuzetams, kuriuose jau veikia visai kita, alegoriskesné vargo perso-
nifikacija, turinti minéty socialinés klasinés charakteristikos zymiy. Tadiau ne
jas atpazinti Sjsyk svarbu. Lietuviy dainy savitumg ir vertes aprases D. Sauka
pasigenda jose kity tauty, ypac slavy, dainose gerai zinomo vargo, dalios bei ne-
dalios, kaip idéjos, paveikslo, irgi daug kuo artimo pasaky veikéjams (Sauka D.
1970:202). O stai kaip tik toks dainos variantas su personifikuotu vargo jvaizdziu
aptinkamas Kristinos Skrebuténienés dainy repertuare:

8  Turimas galvoje ritualinis nuotakos graudinimas, atsiskiriant iS tévy Seimos per vestuves jaunosios
puséje. Tai tie vestuviy epizodai, kai tradicija verté nuotaka ir pacia raudoti (pvz., per mergvakarj,
sutinkant jaunikj, i$vaziuojant j jungtuves, kiek véliau — j vyro puse ir pan.), ir kity motery ji
buvo graudinama specialiomis dainomis, kuriose tarp jvairiy mergavimo laikg ir laika istekéjus
dramatiskai priesinanciy poetiniy i$sklaidy nattraliai jsiterpia iStekéjusiosios biisena neva tiksliai

apibtidinantis vargo jvaizdis ir jo pagrindu kuriamos poetinés formulés.
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Nei a§ vyliaus, Nei a¥ Zinajau, I§ kur mana Vargelis ataja. A i§ ¢iuza Sanelia ataja, A i¥
talimaja Jau krastelia. Nuo vargelia AS girian nuvejau — Da i tinai Mani vargas rada. AS
nuo varga I nama atajau — Mani vargas I namie rada. AS nuo varga Dai nutekéjau — Mani
vargas Dai i tj rada. AS nuo varga Graban atsiguliau — Mani vargas Dai i tj rada. AS nuo
varga In kapineliy — Mani vargas Dai i tj rada. AS nuo varga Gilian duobelén, I peskeli
Dai uzukase, Tadu vargelis Atsistaja (LLD XIII 495, LTR 708/143/).

Nedaug bus apsirikta spéjant, kad $i zmogy persekiojanti piktoji vargo bu-
tybé i lietuviska dainos varianta galéjo atkeliauti is slavy folkloro, i$ jvairiy jo
mikroteksty ir konteksty: sakytiniy naratyvy, tikéjimy bei kity smulkiyjy tau-
tosakos zanry, taip pat ir dainy, kuriose net pabréziama, kad vargas atstoja tik j
zeme uzkastas (ITorebust 2000: 362—363). Tiesa, tokie ir panasus motyvai lietu-
viskoje dainy tradicijoje naujai nuskamba ne vien Skrebuténienés repertuare. Tai
apskritai anuometinés ryty Lietuvos dainy retorikos ypatumas. Vis dar tebesant
aukstam bendruomeniniy paprociy statusui, dainos folkloriskasis diskursas tarsi
kaip tik ¢ia pasisuka kur kas aStresniu — Siuo atveju regioniskai aktualesniu kam-
pu, savaip suproblemindamas ankstesnéje dainy tradicijoje plétota vargo tema.
Siaip jau dabar leidZiamas , Lietuviy liaudies dainyno* savadas fiksuoja jdomias
jvairiomis vargo temomis dainy sutelktis rytiniuose bei pietiniuose (dzuky) Sa-
lies regionuose. O gvenéioniq krasto atstovy, tarp jy ir Sio straipsnio akiratyje
esancios Kristinos Skrebuténienés vargo motyvai daznai bendrame fone yra itin
originalis ir, kaip rodo Dainyng skelbiant atlikti tyrimai, vos karta kita uzrasyti.
Beje, sugretinus pasaky ir dainy diskursuose jsigaléjusius vargo jvaizdzius, taip
pat ir aptarta jo personifikacija, matyt, irgi rastysi akivaizdziy bendryjy viety ir
labai panaSaus — stereotipinio kalbéjimo vargo temomis’.

Lietuviy folkloristinéje literatturoje iki $iol i§ visy vargo temy dainose daugiau-
sia démesio bus pelne irgi tik pavieniai motyvai, susisiejantys su jau aptarta vedyby
ritualine idéja, realizuota dainose puosnia anytos vartuose sulapojusio, zydincio,
nei zirgo kojomis sumindomo, nei brolio kardu iskertamo vargo metafora (Sau-
ka D. 1970: 203-204). Tuo tarpu Svencioniskoji poetiné patirtis, gerokai atmiesta
slaviskos folklorinés atminties, vargo matymo horizonta praplété gana mobiliomis,

beje, irgi floristinémis (vargas séjamas, jis zydi) poetinémis konstrukcijomis:

Tu, bralali, azeik in mani I paimkie mana vargelj. Nunes, bralali, Zalian giretén, Pasék,
bralali, pa berzeliu, Kad vargeliai neuzdzygty, Kad mergelés neuzeity I kvietkelin nesu-
raskyt, I az galveliy neazsisreigyty (LLD XIV 485, LTR 707/73/).

9  Tokig i$vadg perSa vien pirminé teminio lygmens perzvalga ir Skrebuténienés dainy vargo motyvy
palyginimas su jos dviejy pasaky siuzetais: vienoje is jy turtingas brolis per savo nedorus késlus
netycia perima vargso brolio vargg (LTR 1237/15/), kitoje, irgi dviejy broliy istorijoje, pasakoja-
ma, kaip neturtingas brolis prilupo savo dalig, kuri lig tol tik sédéjusi misSke ant kelmo ir grojusi
skripkele (LTR 1237/16/).
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Svietas séja rugius lauki, E a$ sava vargus. Svietas prasa pana Dieva, Kad rugiai azderét,
E a$ prasau pana Dieva, Kad vargai neazait. Dai uzauga mana vargai ISgulusiais krumais,

Razzydéja mana vargai Geltanaisiais ziedais (LTR 708/182/).

Visi séja, visi aria, AS viena akéju. Visi séja zalius rugius, AS viena vargelius (LLD XIII
493, LTR 708/21/).

Vai tu brali bralali, Nuveik galan laukelia, Pasadzink mélynas vasilkélas. Tegul auga ir
zydzi, Tegul niekas neraska Mélyny vasilkéliy. Tj ne mélynas vasilkétées — Dzidziesiej
vargeliai (LTR 708/48/).

[zitiréti Cia reikia ne vien jtakas. Nors Siaip jau paprastai liaudies daina beveik
nepalieka vietos individualumui, bet $vencioniskiuose variantuose dazna origi-
nali vargo raiska vercia spéti, kad ji ¢ia bus atsiradusi, zinoma, né neméginant
nubraukti ir kitataucio indélio, dar ir iS asmeninés paskatos, stengiantis jkvépti
naujos gyvybés pameégtai, veikiau daznu atveju visa gyvenima kamavusiai var-
gingos kasdienybés temai. Dél to vargas dainose ir iskyla ne vien kaip atgrasi
buities realija, bet spéjusi susilydyti j kazin kokia didingesne, zmogui nepavaldzia
ji istikusia ribine busena. Vis délto §i dainuojanciyjy pastanga perjungti vargo
,meninj koda" | kita registra placiau neisplito, lyg buty regioniskai uzsiblokavusi
ir likusi gludéti dainuojamosios tradicijos periferijoje. Kaip ir raudy komunika-
cijos atvejais, ne meninés vaizduotés kuriama, o greiciau ¢ia ir dabar patiriamy
vargy diktuojama situacija taip ir pasilikty nebylus dainuojamas prozos ,,gabalas®
jei, be tiesmukai iSsiverzusio skurdo skundo, atvirai apeliuojancio palaikyti, pri-
tarti, uzjausti, nespindulivoty vidine Zmoniy tarpusavio Siluma, dél to ir platesnj

visuomeninj rezonansa turincia emocija:

Vaziuojme, mielas mana, Mana nameliuos daug darbelia: Dzvi duonelés azmaiSyta, E
milteliy — nei saujetés. Geras mana kaiminkelés Sunes, suduos pa saujelai. Vaziuojme,
mielas mana, Mana namie daug darbelia: Instacyta dveji stavai, E audmeny — nei sieks-

nelia. Geras mana kaiminkelés Sunes, suduos pa Seivelai (LTR 1237/14/).

Salia vargo temos dainoje visai neatsitiktinai prisi§lieja ,,gery kaimynisky
santykiy® motyvai. Tai Europoje dar is vélyvyjy viduramziy zinomas reiskinys,
kaip kaimo bendruomeniy solidarumo ir jy iSgyvenimo butina salyga (Résener
2000: 179).

Dar stipresné emocija ir savaip jtaigesnis prasminis to paties vargo sluoksnis
uz¢iuopiamas retokuose dainy dalios ar nedalios motyvuose, glaustumo délei to-
liau ¢ia pateikiant tik i$ kai kuriy jy iStraukiotus kreipinius, retorinius Stuksnius:
Vargas mana, vargas, Nesceslyva dalaté LTR 708(172); Ak mana nescéstis, mana
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nedalia LTR 662(65); Kad a$ Zinajus ity Sava daliy varguotj LTR 707(153); Ak
Drzievul Dzievul, Nedalaté mana, Ku a$ jaunuté Cianaj prapadaju LTR 707(67);
Trotijau valiy, trotijau daliy, Trotijau paulionj LTR 792(188). Siose Skrebuténie-
nés ir kity dainininkiy padainuotose jos gimtojo krasto dainose dalia, likimas
iskyla kaip zmogaus bejégiskumo simbolis, nepaliekantis vietos individualiam
pasirinkimui, jis priimamas aklai — kaip geroji arba piktoji lemtis. Minéti mo-
tyvai dainose vél jas savaime veda j platesnj kultarinj lauka, nei répia lietuviy
daina. Apie zmogaus dalinguma / nedalinguma nuo pat gimimo, taip pat jo
dalia / nedalia kalba ir senieji balty tikéjimai, nors lietuviskoji jy dalis yra ir
paliudyta nelabai gausiai, ir intensyviau mazai tirta (pladiau zr. Vaitkeviciené
2002). Likimo léméjos funkcijos priklauso Laimai — balty likimo ir laimés dei-
vei. Kaip apgailestauja ir mitologai, priesingai nei latviy, lietuviy dainose Laima
beveik neisliko, nors pasakose zinoma dar ir Nelaimé, o blogaja dalig, kuriai
iSvengti skiriamos specialios krikstyny apeigos, linkstama sieti su ,,negatyviaja
deivés Laimos puse” (ten pat: 123, 125, 127). Taigi gali susidaryti jsptdis, kad
Skrebuténienés dainos graziai iliustruoja, jtvirtina baltiskajj mitologijos aspekta,
prabégomis ¢ia miisy apzvelgta. Vis délto Siuo atveju apsiriboti vien baltisku
kontekstu neleidzia itin platus dalios / nedalios mitinio vaizdinio arealinis is-
plitimas. Kaimyny slavy kulttrose (ir dainose) Sios idéjos pasklidimas yra toks
intensyvus, kad nedalios atgarsius rytiniuose musy paribiuose gyvuojanciy dai-
ny diskurse tikty laikyti tik tolimu jo aidu. Antai savoka likimas laikoma rusy
kulttros raktiniu konceptu (Muxatinosa 2005: 25); jo beveik sinoniminé versija
dalia slavy pasaulévokoje irgi yra kertiné, viena svarbiausiy buties aspekta zy-
minciy kategorijy (Cnassuckue apesroctu 1999: 113), o folkloras ir mitologija
yra kaip tik pagrindiniai Saltiniai dalios / nedalios vaizdiniui esmiskai reikstis
ir jam suvokti (ITore6us 2000: 357-397). Ypac daug vaidmeny dalia, kaip ant-
gamting, i$ auks$Ciau siysta zmogui jéga, turi baltarusiy folklore. Atsizvelgiant
i jos skirtingus vaidmenis, ji bina gera ir bloga, laiminga ir nelaiminga, asaras
teikianti; antai zmogaus ir jo Seimos gerove gali uztikrinti net trys skirtingos da-
lios — duonos (xsebasas), pinigy (epawasas) ir santuokos (ssnuanrvras) tiekéjos,
zinomos ir dar kitaip detalizuotos dalios paskirtys (Midanoris 2006: 149—150).
Sig dalios funkcijy jvairove vos ne tiesiogiai atliepia vienoje Skrebuténienés
dainoje priedainiu einancios eilutés: Tegul Juziuté panuja, Sava dalias prabuja
LTR 662(68). Ir kitais atvejais nesunku nustatyti paraleles tarp jos ir rusy bei
gudy dainy, tiksliau sakant, ne viena jy, bent jau kai kuriuos fragmentus galima
laikyti visiSku ar labai artimu vieno ar kito slavi$ko varianto lietuvisku (pacios
dainininkés iSsiverstu?) atitikmeniu. Plg.:

Dai in visy medeliy Lapeliy yra, Ciktai man jaunutei Dalatés néra (LTR 707/65/) — ir:

Yeskamy 0sepayyy Boz nicmouak day, A mre, manadsenvkati, oz dosi ne day (Midamoris
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2006: 149); Viena mama mus pagimdé, Ne vieny daliy mum paskyré: Tau, bralali, —
bagatesnj, Man, sesulai, — mizernesnj (LLD XIV 485, LTR 707/73/) — ir: AOna mamka
Hac padsina, adna eadasana, Yamy x stna nst poyuyro nam domvky dasana? Tabe dana,
Mmolti bpaysmka, dotio xebasyro, A mue dana, moti bpaysmka, dosto cesasyio (ten pat);
Musi mani mamuté Baznycelén nenesé Ir az mani tai mazutj Dzievulia neprasé. — Baz-
nycelén ajau Ir Dzievulj prasiau, Musi tau, mana dukrela, Takia dalia sudzyta (LTR
708/172/) — ir ¢ia toliau pateikiama tik motinos atsakyma: B yepkey s xoduna. Bozy

mostunacs, Taka mobi, most donro, dosst cydunacs (TTorebus 2000: 390).

Po $iy paraleliy pristatymo belikty konstatuoti, kad Kristinos Skrebuténienés
ir apskritai rytinés Lietuvos dalies dainy repertuaro sutapimai néra atsitiktiniai,
remiasi ne tik bendrais universaliais tikéjimais, bet gali buti tiesiog skoliniai
lietuviy dainy tradicijoje, kaip tokiy skoliniy yra turtinga ir musy kalba. Dainy
atveju tai konstatuoti yra per maza. Juk kazkodél ne vienos kurybiskai interpre-
tuotos improvizacijos atveju tokie pasiskolinimai tarsi ,,susilietuvina® pritampa,
susilieja su vidiniu — idéjiniu dainy turiniu, nesuardydami né jos iSorés — raiskos
formos. Pagaliau net jei ir nesusilieja, net jei nukencia vaizdo estetika, pritriksta
jos iSoriniy formy dermeés, svarbiau yra kitas dalykas — kuriamo vaizdo bendrds
ideologinés plotmeés atsiradimas. Juk pats dainuojantysis né nepastebi to sve-
timo elemento, jo tariamas neva i$ kitur paveldétas zodis, jo ir uz ,gronyc¢ios”
dainuojama daina ar sekama tarptautinio siuzeto visame pasaulyje zinoma pasa-
ka jam yra labai sava, nes visa tai iSplaukia i$ jo atminties, t. y. i$ paties individo
kultiirinés patirties, ir vien todél yra tikry tikriausia jos savastis. Juk kulttirinés
apykaitos procesas buina giluminis, sunkiai pers$viec¢iamas, mes jo rezultata pa-
gauname tik isplaukusj j pavirsiy kokia nors forma, kaip panasiai yra ir musy
tyrimo atveju. Stai dainose jsitvirtines kitoms kultiroms badingesnis dalios /
nedalios konceptas néra tik pavirSiné nuostata, o grei¢iau apskritai sureikSminta
ir dainy, ir senosios Kristinos pasaulévokos bendroji vieta. Seniausiy kultaros
sluoksniy tyrimai rodo, kad antai germany-skandinavy supratimu zZmogaus li-
kimas / dalia buvo suvokiama ne vien kaip nuo individo nepriklausanti lemtis,
bet kartu ir duota galimybé koreguoti ja asmeniniais pasirinkimais, vidiniais
etinés elgsenos imperatyvais (T'ypesira 2005: 20-21). Siame kontekste ypa¢ da-
rosi jdomus Kristinos pasvarstymas senatvéje, ar nebus ji savo dalios jaunystéje
»prauliojusi®, prasokusi ir pragiedojusi (Balys 1938b, Nr. 11). Panasiy aliuzijy
esama ir dainose: Kad as Zinajus, kad as vylusis Sava daliy nesceslyvy, Sava daliy

10 Lietuviy ir slavy dainy paveldo bendrybés ir kitokie rysiai yra sulauke folkloristy démesio, nors
platesniy studijy neturime. Pastaraisiais metais irgi yra pasirodziusiy darby, uzsimenanciy apie,
pavyzdiui, labai akivaizdZius Svencioniy kradto dainy ir baltarusiSkos dainuojamosios tradicijos
sutapimus (Vy¢iniené 2003: 501-518).
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vis vargienetj, — Nesedejus ilgai vakare, Nedeginus as$ balanelia, Dai nesiifous] a$
marskineliy, Netugenus grazias kasetés LTR 708(154). Apskritai viso $vencioniy
krasto folkloro sasajas ir bendrybes su slaviskos kultiiros atitinkamais klodais, jy
bendry iStaky ir vélesniy pléto¢iy motyvacijas turéty gerokai patikslinti moder-
néjancios siuolaikinés balty ir slavy kultiiry istorijos studijos. Vis jtikinamiau
prabylama ir apie ryty Lietuvos ir Baltarusijos folkloro tradicijy genetinj bei are-
alinj artimuma, apie turéta ,,bendra folkloriniy motyvy ir mitologiniy tikéjimy
baze® (Vaitkeviciené 2008: 19). Tokioms intencijoms galéty naSiai pasitarnauti
ir $vencioniskoji folkloro bazé, kurioje ypatinga vieta uzima Skrebuténienés
palikimas.

Vargo motyvy sklaida Skrebuténienés dainose yra kur kas platesné, nei lei-
dzia répti straipsnio apimtis. Be vargu reiskiamos itin ryskios vestuvinio ritualo
refleksijos, be metaforizuoto (personifikuoto) vargo, kaip idéjos paveikslo ir da-
lios / nedalios mitologemos adaptacijos, j dainy diskursg jtraukiami dar ir kito-
kie kalbéjimo vargo temomis aspektai, paveldéti is ritualinés dainy vaizduotés ir
dainuojanciyjy savaip suaktualinti. Tarp jy minétinos vargo pagrindu kylancios
Seimyninés kolizijos (brolio ir skurstancios sesers, apskritai komplikuoty isteké-
jusios dukters su savo bei vyro giminai¢iais, Zmonos ir vyro santykiy poetinés
interpretacijos), taip pat daznai plétojami vadinamyjy marginaliniy situacijy mo-
tyvai, siejami su naslaiciy, nasliy egzistencinémis problemomis.

Apibendrintai kalbant, Skrebuténienés daina leidzia atrasti ir patirti iS dalies
visiSkai nauja, per Sio zanro simbolines strukttiras atskleidziama vargo naratyva
kaip supoetinta — dainiska jo versija. Kitokia ir jos saveikos su asmenine pa-
tirtimi erdvé. Ir pati dainuojancioji Kristina, ir jos apdainuojami herojai (ypac
herojés) tarsi patenka jau tik i jsivaizduojama ,,subyréjusio pasaulio® lauka, ku-
riame dar A. Maceinos aprasyta moteris veiké kaip namy, Seimos kulttros atsto-
vé, naslai¢iy ir varg$y globéja (Maceina 1991: 343, 369). Dabarties akivaizdoje
nutruke ar trukinéjantys senieji Seimyniniai rysiai dainy siuzetuose atsiremia j
pacios dainuojanciosios skaudzia patirtj ir bent savo emocine plotme neabejoti-
nai susisieja su ja.

Tad ne legenda reikéty laikyti tvirtinimus, kad ,,Kristina Skrebuténiené daina
laiké viso savo gyvenimo didzigja atsvara, dainoje ji uzsimirsdavo ir pamirsdavo
savo gyvenimo tamsiaja juodaja puse® (Seliukaité 2005: 16). Tikslinant $ig mintj,
pagal straipsnio pagrinding idéja verta pridurti, kad jos vargo daina yra atsiradusi
vis dar, kaip yra sakes D. Sauka, ,,is gyvo poreikio bendrauti” ir mums kalba
apie folklorinés — sakytinés komunikacijos tvirta pozicija XX a. pirmosios pusés

rytinéje Lietuvos dalyje.
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PABAIGOS ZODI TARIANT

IS turtingo, jvairaus ir vertingo, nors daugeliu atzvilgiy ir sudétingo Kristinos Skre-
buténienés folkloro palikimo placiau aptarti pasirinkta tik viena, bet esmingai jos
folklorine tapatybe reprezentuojanti — vargo tema. Nors apie varga jau sukaupta ne-
mazai kulttrinés informacijos, gludincios lietuviskai kalbanc¢iy zmoniy samonéje,
bet tyrima vis tiek reikéjo plésti platesne — tarpkultiirine vargo reikSmiy sklaida.

Kaip ir buvo galima prognozuoti, Kristinos Skrebuténienés folkloras ir jos,
kaip asmens, fenomenas leido atskleisti tradicinei kulttirai pazjstama, bet lig Siol
mazai tirta folklorinj vargo naratyva. Trijuose pagrindiniuose straipsnio skyre-
liuose parodoma, kaip tikra ir neiSgalvota autobiografiné vargo versija tiesiogiai
koreliuoja su jos graudziu vargo skundu raudose, kaip emociskai reiskiama vargo
naratyva savitai pratesia dainoms budingos simbolinés struktiiros.

Garsids ryty Lietuvos dainininkés tautosakos palikimo tyrimas sudaré prielaidas
ir bendresnei folklorinés kiirybos raidai stebéti. Iki $iol labiau buvom linke kal-
béti apie dainy siuzetines detales, pavyzdziui, dainy poetines formules, tarp kuriy
minima ir vargo metafora. Siuo straipsniu bandyta parodyti, kaip atrodo vienos
talentingos prigimties individualybés, gyvenusios dar labai intensyvios folklorinés
tradicijos apsuptyje, kuriama apibendrinta folkloriné vargo naratyvo versija. Ver-
sija, kurioje prasiskleidzia ir propria vita — savas gyvenimas. Tai ypatingas, savo pa-
skirtimi ir estetika daugialypis reiskinys: toks naratyvas iSduoda ne tik jo autoriaus
sociokulturine priklausomybe; jo tekstai geba répti daug ,,senovés jzvalgy®; paro-
dydami ne tiek ty jzvalgy pasikeitimus, kiek jy adaptacijos galimybes dabartyije,
kai, Carlo Gustavo Jungo zodzius perfrazuojant, maziau suprantama archetipa ima
kompensuoti realistinis vaizdo supaprastinimas. Lyg stebétume ne lazj folklorinéje
tradicijoje, o tik folkloro slinktj, XX a. pirmojoje puséje vis dar jam reiskiantis ,,po
senovei” — kaip aktyviai sakytinés komunikacijos sri¢iai. Jai priklauso ir Kristinos
Skrebuténienés biografiniai iSsipasakojimai, turintys daug bendryjy viety su visa
jos tautosaka, tarp kuriy yra ir vargo naratyvo stereotipiné raiska.

Senosios Kristinos sakytinj palikima kaip folklorinés komunikacijos feno-
mena iSduoda ir jos nuolatiniai tautosakiniai perkiirimai, kile i$ kultGriniams
paribiams budingy susidirimy su kitomis tradicijomis, visada savaip turtinanciy
savgja kultirine patirtj ir kartais zyminciy, kaip galéty bati ir nagrinétu atveju,
istoriskai paliudyta bendros kultairinés bazés buvima.

Studijuoti Kristinos Skrebuténienés tautosakinj palikima buvo imtasi siekiant
senuosius folkloro tekstus perskaityti Siandieninés patirties rémuose. Galima net
teigti, kad Sios moters folkloriné vargo interpretacija sietina ne vien su XX a. ryty
Lietuvos pirmosios pusés ekonomine ir kultiirine situacija. Jos istakos driekiasi
viduramziy link, o kartu, kaip Siandien sakytume, j mums dar menkai pazjstama

Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés varguomenés sluoksniy karybos lauka.



B. Stundziené. FOLKLORINIS VARGO NARATYVAS...

SALTINIAI

LKZ — Lietuviy kalbos Zodynas, t. VII, t. XVIII, Vilnius, 1966, 1997.

LLD — Lietuviy liaudies dainynas, t. XIII: Seimos dainos, kn. 2, parengé Leonardas Sauka, melodijas
parengé Vaclovas Juodpusis, Vilnius, 1998; Lietuviy liaudies dainynas, t. XIV: Seimos dainos,
kn. 3, parengé Jurgita Usaityté, Daiva Vaitkevi¢iené, melodijas parengé Zivile Ramogkaite, Vil-
nius, 1998.

LTR — Lietuviy literattros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos rankrastynas

LTt — Lietuviy tautosaka, t. 2: Dainos. Raudos, medziaga paruosé V. Barauskiené, B. Kazlauskiené,
B. Ugincius, Vilnius, 1964.

LITERATURA

Aidulis Juozas 1985. Sviesus talentas, brangus jo palikimas, kn.: A§ i§dainavau visas daineles: Pasa-
kojimai apie liaudies talentus — dainininkus ir muzikantus, kn. 1, sudaré ir parengé Danuté Kris-
topaité, Vilnius, p. 183-197.

Balys Jonas 1938a. Pratartis, Tautosakos darbai, [t.] IV: Vilniaus krasto tautosaka, spaudai paruosé
Dr. J. Balys, Kaunas, p. 5-9.

Balys Jonas 1938b. Misy tautosaka. Vienos zymiausiy liaudies dainininkiy gyvenimo bruozai, Jau-
noji karta, 1938, Nr. 10, p. 203-204, Nr. 11, p. 227-228; perspausdinta Tautosakos darbai, 1999,
[t.] X (XVII), p. 75-82.

Crystal David 2005. Kalbos mirtis, Vilnius.

Daujotyté Viktorija 2001. Parasyta motery, Vilnius.

Le Goff Jacques 2003. Viduramziy vaizduoté, Vilnius.

KriStopaité Danuté (sud.) 1985. AS isdainavau visas daineles: Pasakojimai apie liaudies talentus — dai-
nininkus ir muzikantus, kn. 1, sudaré ir parengé Danuté Kristopaité, Vilnius.

Kuoliené Jadvyga (sud.) 2005. Dainomis sugrjztanti: [Dainininkei| Kristinai Skrebuténienei 150 mety,
Vilnius.

Kviklys Bronius 1989. Musy Lietuva, t. 1, Vilnius.

Maceina Antanas 1991. Rastai, t. 1, Vilnius.

Rosener Werner 2000. Valstieciai Europos istorijoje, Vilnius.

Sauka Donatas 1970. Tautosakos savitumas ir verté, Vilnius.

Sauka Donatas 2007. Lietuviy tautosaka, Vilnius.

Sauka Leonardas 1983. Tikra ir netikra liaudies kiryba, Vilnius.

Seliukaité Irena 2005. Kristinos deimanto ziezirbélés, kn.: Dainomis sugrjZtanti: [Dainininkei| Kristi-
nai Skrebuténienei 150 mety, sudaré Jadvyga Kuoliené, Vilnius, p. 9-18.

Seliukaité-Keraitiené Nijolé 2005. Dainy karalienés Kristinos Skrebuténienés pédsakai gimtinéje,
Tautosakos darbai, [t.] XXX, p. 238-240.

Saknys Bernardas 1973. Dainy karaliené, Soyturys, Nr. 2.

Vaitkevitiené Daiva 1998. Dainos apie mirtj, kn.: Lietuviy liaudies dainynas, t. XIV: Seimos dainos,
kn. 3, parengé Jurgita Usaityté, Daiva Vaitkevitiené, melodijas parengé Zivile Ramoskaité, Vil-
nius, p. 25-36.

Vaitkevi¢iené Daiva 2002. Laima gimtuvése ir krikStynose, Tautosakos darbai, [t.] XVI (XXIII),
p. 123-139.

Vaitkevi¢iené Daiva (sud.) 2008. Lietuviy uzkalbéjimai: gydymo formulés, sudaré, parengé ir jvada
parasé Daiva Vaitkeviciené, Vilnius.

Vyciniené Daiva 2003. Adutiskio krasto dainavimo tradicija, kn.: Adutiskio krastas, Vilnius, p. 501-518.

I'ypesuu A. f. 2005. Juanextuka cynsbsl y repMaHIeB U APeBHAX CKAHIWHABOB, KH.: Mugomozema

JHCeHLY UHBI-CYOb0ObI y Opesnux Kevmos u eepmanyes, Mocksa, p. 14-22.



TAUTOSAKOS DARBAI XL

Midanoris 2006. Benapyckast miparozis: Inyvikanedviunvl coyHik, ckmaguuk Ipsiaa Kimimkosia,
Minck.

Muxaiinosa T. A. 2005. Vpmanckas 6anmm u pycckast pycanka, Ki.: Mugdostozema sxcenuyumvi-cydv-
6v1 y Opesrux kebmos u eepmanyes, Mocksa, p. 229-247.

[Torebus Anexcannp Adanacsesra 2000. O foe ¥ CPOAHBIX C HEIO CYINeCTBax, KH.: Cumsosr u Mmugp
6 Hapodnoli kyemype, Mocksa, p. 357-397.

Cnassuckue apesaoctu 1999. Crassnckue dpesnocmu: S mHorunzéucmuyeckull ¢o6apb, T. 2, MO,
o6rmert pemaknuent H. M. Toncroro, Mocksa.

Folkloric Narrative of Misery:
The Phenomenon of Kristina Skrebuténiené

BRONE STUNDZIENE

Summary

The article focuses on the drama of personal misery and its possible reflections in various
folklore genres. As the object of study, the folklore legacy of the famous folk singer of the
pre-war Eastern Lithuania, Kristina Skrebuténiené was selected, including laments, songs,
beliefs and other verbal folklore, recorded from her. The study starts from her painful,
incredibly dramatic life story, fraught with terrible misery, which has been described in
folkloristic literature more than once. The singer’s dwelling place (the Eastern Lithuania,
as the borderland characterized by complex historical past and especially difficult economic
conditions) was also taken into consideration, along with the established cultural concept of
misery (Lithuanian vargas) and its significance and role in Lithuanian culture in general. In
view of the fact that folklore was the main cultural language mastered by Kristina, the study
aims at revealing whether or not the really experienced dramatic misery of this blind woman
found its expression in her cultural language, and if so, how it was expressed, what particular
associations were used, what story lines and rhetoric means were employed to articulate
this experience in folklore. The analysis of laments proves that in cases of this ancient
ritual communication, the poetic discourse employed by this woman was frequently based
on complaints caused by her personal misery and their public expressions, which neatly
fell in line with the biographical narrative of the lamenter herself. Moreover, the laments
highlight Kristina’s special talent for creation and improvising, because she used to “cry in
words” rather frequently and a lot — not only at funerals, but also during various hard times
of her life. Folksongs, of which she knew nearly 500 variants, embodied another cultural
expression for the miseries of her life. The topic issue of misery (vargas) in her songs is
not only connected with the ritual symbolic language, used to metaphorically describe the
bride’s getting married and her passage into the husband’s family as moving into the land
of great misery, so typical for the Lithuanian folksongs. Along with such folksong images,
a very definite allegorical personification of misery appears, depicting misery as a wicked
creature, following a person throughout the entire life. As one of the songs recorded from
Skrebuténiené tells us, the misery appearing from nowhere finds the person and follows
him / her everywhere, leaving its victim alone only after the death and burial. Such folksong
images remind of the misery depicted in folktales, also showing abundant connections
with folklore of the neighboring Slavic peoples. The problem of borrowings in folklore is
also discussed, perceiving such borrowings as significantly broadening and enriching the
native cultural space and, in particular, also as universal intercultural folklore basis. This is
especially common for the folklore tradition of the locations dealt with in the article, i.e.
the Svencionys district, bordering with Belarus. The Lithuanian folksongs from this area
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have inherited and smoothly adopted motives of good / bad fortune, so typical to the Slavic
poetic tradition and perceiving good or bad fortune as something sent from above (by God
or destiny). Meanwhile the possibility and hopes of happy and joyful life are perceived as an
eternal aspiration to strive for, as a dream reflected by folk beliefs and magic, which had also
been well-known to and actively practiced by Kristina.

In conclusion of the study it can be asserted that life story of Kristina Skrebuténiené, her
laments and songs along with some other fragments of folklore may be perceived today
as a coherent folk narrative of misery, quite familiar to the readers from other traditional
Lithuanian culture as well.
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