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Misliy pradzios ir pabaigos formulés:
nuo archajisky paprociy liudininkiy
iki ,,universaliy® mijsliy

AELITA KENSMINIENE

Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas

ANOTACIJA. Straipsnis skirtas kai kada pasitaikancioms sudedamosioms mijsliy dalims —
pradzios ir pabaigos formuléms, kurios yra labai mazai tirtos. Tyrimo tikslas — pristatyti Sias
formules ir jy atliekamas funkcijas mislés strukttiroje, apsvarstyti, ar jos, kaip reiskinys, yra
senos, ar gana naujos. Pasitelkiant $io reiskinio analogus kity tauty mjslése, kitus tautosakos
zanrus, pirmuosius mjsliy paminéjimus, kai kuriuos paprocius, linkstama prie nuomonés, kad
Sios formulés gali bati iSlaikytos iki misy dieny nuo mjsliy iStaky, kai jy vaidmuo visuomenéje
ir socializacijos procesuose buvo labai reikSmingas.

RAKTAZODZIAL mjslés, pradzios formulés, pabaigos formulés, vedybos, iniciacija.

J[VADAS

Mijsliy pradzios ir pabaigos formulés yra pastovis zodziy junginiai ar frazés, kai
kada pradedantys ar uzbaigiantys mjslés uzminima, su juo ir uzmenamu objektu
semantiskai nebutinai susije, budingi tik vadinamosioms objekty, arba tikrosioms,
mjsléms — pagrindiniam mijsliy masyvo korpusui. Dabartinéje Lietuviy mjsliy duo-
meny bazéje esama apie 500 teksty, neabejotinai turinciy pradzios ar / ir pabaigos
formules (didziuma jy sujungtos j viena tipa Uzminsiu mjsle, per pilvg gysla...).

Sie formuliniai junginiai néra dazni, tad beveik visada tyrinétojy yra paliekami
nuosalyje kaip antraeilés svarbos reiskinys; taip daro net autoriai, rasantys apie
mjslés struktura, — dazniausiai jie daugiausia démesio skiria semantinei mjsliy
struktiirai, o apie formulines pradzias ir pabaigas geriausiu atveju tik uzsimena.
Tiesa, praeityje joms buvo skirta Siek tiek démesio. Pasak vokieciy mokslinin-
kés Claudios Schitek, issamiai apzvelgusios pasaulio mjsliy tyrinéjimus, pirmasis,
smulkiai aprases stilistines mjsliy formas, buvo Robertas Petschas — 1899 m. iséjes
jo ,Naujas mokslas apie liaudies mjsles! buvo mijsliy jvairiy stilistiniy formy

1 Robert Petsch. Neue Beitrdge zur Kenntnis des Volksriitsels, (Palaestra, IV), Berlin, 1899, pp. ii, 152
(pagal Taylor 1939: 13).
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tyrimas. R. Petschas atskyre, kas iki tol nebuvo daryta, netikrasias (unwirklichen)
ir tikrasias (wirklichen) liaudies mijsles. Remdamasis konkreciy tikryjy mijsliy
pavyzdziy tyrimu, jis apibendrino visuotine liaudies mijsliy strukttros schema.
R. Petschas i$ viso iSskyré penkis pastovius ir neretai tik laisvai sujungtus ele-
mentus: pradzios réminantjjj elementa (I, einfiihrendes Rahmenelement), jvardi-
jantj pagrindinj elementa, kuris daznai yra iSkraipyta, prasmés neturinti garsiné
figtira arba beprasmis Zodis (2, benennendes Kernelement), apraSantjji pagrindinj
elementa, kuris buna nukreiptas j tam tikra objekta arba jvyki kaip viseta ir ji api-
budina (3, beschreibendes Kernelement), trukdantjjj (dezinformuojantj) elementa,
sudarantj mjslés keistuma (4, hemmendes Element), ir pabaigos réminantjjj ele-
mentg (5, abschliessendes Rahmenelement). Kartu R. Petschas pripazino, kad to-
kia, idealiai tipiska, visas dalis atitinkancia schema turincios mjslés pasitaiko itin
retai (pagal Schitek 1991: 35—36). Kaip prototipinés mjslés, turincios visus penkis
elementus, iliustracija R. Petschas pateiké tokj pavyzdj:

1) In meines Vaters Garten 1) Savo tévo sode
2) Seh ich sieben Kameraden, 2) Maciau septynis draugus
3) Kein ein, kein Bein, 3) <.>?
4) Kann niemand erreichen. 4) Niekaip negaliu pasiekti.
5) Wer dieses kann raten, 5) Kas tai jmins,
Dem will ich geben einen Dukaten, Gaus i$ manes dukata,
Wer dieses kann denken, Kas tai jspés,
Dem will ich einen Louisdor schenken. Tam dovanosiu luidora.
— Siebengestirn. — Sietynas [astr.].

(Pagal Grzybek 1987:6)

Reikia pazymeéti, kad, nors visi $altiniai pateikia §j pavyzdj be papildomy pa-
tikslinimy, panasu, jog R. Petscho isskirtieji 2 ir 3 elementai jame yra susikeite
vietomis: apraSantysis pagrindinis elementas (3) yra 2-ojoje Sios mjslés pozicijo-
je, o ivardijantysis pagrindinis elementas, arba prasmés neturinti garsiné figu-
ra (2), — 3-iojoje.

Zvelgiant j mijsliy tyrinéjimy visuma matyti, kad daZniausiai yra aptariami
2—4 R. Petscho isskirti elementai, jy santykis su jminimu arba uz mjslés riby
besidriekiantis platesnis kontekstas. Tuo tarpu pradzios ir pabaigos formuliniai
elementai i$ tyrinétojy démesio akiracio dazniausiai isslysta. Tik tyrimuose, zvel-

gianciuose j folklora kaip performansa, pradzios réminiai elementai paminimi

2, Kein ein, kein Bein (i$ sen. [vok.] ,, Kein Buchen, kein Eichen®) — rudimentinés frazés, tarnavusios
viduriniyjy eilu¢iy rimui.“ Cia pateikiamas mjslés vertimas ir paai$kinimai Audriaus Valotkos
(1992: 15).



A. Kensminiené. MISLIJ PRADZIOS IR PABAIGOS FORMULES...

kaip viena i$ aStuoniy priemoniy, perspéjanciy apie peréjima is kasdienio sneké-
jimo | meninj atlikima (Pepicello, Green 1984: 8).

Archerio Tayloro 1951 m. i$leistame dideliame mjsliy rinkinyje su labai pla-
Siais komentarais ,,Zodinés angly tradicijos mjslés* (English Riddles from Oral
Tradition®), pagrindinis démesys sutelkiamas j tai, su kuo tikrovés objektas lygi-
namas jj vaizduojanc¢iame uzminime; réminancios pradzios ar pabaigos formulés
atskirai neaptariamos, taciau mjsliy su jomis rinkinyje esama nemazai. Keletas
budingesniy formuliy skamba taip: My father has / had a (thing)... (,,Mano tévas
turi / turéjo (daikta)...“*) TER 85, 222, 227, 234, 377, 379a-c, 381a, 384, 385; A
riddle, a riddle, as I supppose... (,,Mijslé, mjslé, kaip a§ manau...”) TER 11, 12a-b,
13a; Riddle me, riddle me / Riddy, riddy, I suppose... (,,Jmink mane, jmink mane,
a§ manau...”“) TER 13b, 41; Riddlum riddlum, raddy... (mjsléms budingi i$ Sak-
nies riddl- padaryti neatpazjstami zodziai) TER 2; As I went over (London) Brid-
ge... (,Kai a$ éjau per (Londono) tilta...“) TER 24d, 540 b-c, {, 542. Kai kurios
mjslés turi ir pabaigos formules: As I went over London Bridge, / I heard some[one]
cough and call. / His leg was bone, his teeth was hone [horn]. / Unriddle that riddle,
I give you all my cone [corn|. — A rooster (,,Kai a$ éjau per Londono tiltg, a8 iSgir-
dau kazka kosint ir Saukiant. Jo koja buvo kaulo, jo dantys buvo rago. Jmink Sia
mjsle, ir a$ atiduosiu tau visus gradus. — Gaidys”) TER 540b. Esty mjslés turi
pradzios formules, tiesiog prasancias jminti mijsle: Mdista, mdéista, mis see on?
(,,Atspék, atspék, kas tai yra?*)°. Dmitrijaus Sadovnikovo rusy mjsliy rinkinyje
taip pat esama mjsliy, kurios turi arba pradzios, arba pabaigos formules (abiejy
vienoje mjsléje kol kas nepavyko rasti): 3azany 3azadky, 3akuny 3a epsoxy, I'od
nywy, B dpyeoii suinywy. — Cetom (,,Uzminsiu mjsle, permesiu per lysve, metus
paliksiu (kita galima zodzio reik§mé — ‘jsiSaknysiu’), kitais isleisiu. — Séja*) 3PH
1253; Bumo, eumo, Ilepesumo: Kmo omeanem — Tomy cmo pyb6ieti; Kmo ne om-
2anem — Tomy cmo niemetl (knymos). — Bepemeno (,,Vyta, vyta, pervyta: kas at-
spés — tam Simtas rubliy; kas neatspés — tam Simtas biztiny (botagy). — Verpstas®)
3PH 604. Taigi galima tikétis, kad pradzios ir pabaigos formulés yra gana senas
reiskinys, aptinkamas jvairiy tauty enigmatinéje kairyboje dél bendry istaky, o ne
dél vienody mijsliy poky¢iy.

Kazys Grigas rasé, kad kai kurios lietuviskos mijslés turincios jvadines bei
pabaigos formules Kas tai?, Atmink mano mjsle ir panasias, taCiau jy uzraSyta
palyginti nedaug. Tokiy iSplésty formuliy, kaip vokiskosios, kuriose pabréziamas

3 Toliau — TER, prie sutrumpinimo nurodant originaly numerj, kurj Siame leidinyje turi kiekviena
mjsle.

4 Cia ir toliau, jei nenurodytas vertéjas, i lietuviy kalba versta straipsnio autorés.

5  http://www.folklore.ee/~kriku/MOISTA/saateks.htm; versta i§ Piret Voolaid vertimo i angly
kalba.
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sunkumas jminti atitinkama mjsle arba uzminéjas sakosi mates negirdéta dalyka,
pasak K. Grigo, lietuviy mjsliy rinkiniuose nerasta, jos lietuviy mjsléms nebtdin-
gos. Mokslininko manymu, jdomesnés tos formulés, kurios organiskai jsilieja i
pacia misle ir su ja rimuojasi (Grigas 1968: 34). A. Valotka teigia, kad R. Petscho
isskirti 1 ir 5 elementai lietuviy mijslése yra retoki, jvadiniai elementai lietuviy
mjslése dazniausiai yra netekstiniai, nebutini, nejeina j mjslés struktura, pavyz-
dziui, ,,Jmink*. Mjsliy, kuriy jvadinis elementas yra neatskiriama teksto dalis, anot

A. Valotkos, visai maza. Apie K. Grigo pateiktgsias mjsles® $is autorius sako:

Taciau pateiktyjy misliy jvadiniai elementai néra budingi. Pavyzdziui, zvake uzmenan-
Cios mijslés jvadinis elementas Mjslé mjslelé tuo paciu yra ir jvardijantis elementas (mjslé
myjslelé = Zvaké) (Valotka 1992: 15).

I$ 8iy samprotavimy truputélj lieka neaisku, kurie jvadiniai elementai autoriui
atrodo nevadintini pradzios formulémis, tarsi ,,netikri‘. Néra paprasta rasti mjsle,
apie kuria buty galima sakyti, kad jos pradzios elementas visiskai semantiskai
nesusijes su mjslés tekstu, A. Valotkos zodziais, ,,netekstinis“ (su semantiskai ne-
susijusiu pabaigos elementu — kiek lengviau). Tac¢iau net ir tada, kai formulé or-
ganiskai jliejama j mjsle ir yra tapusi semantine uzminimo dalimi, kitaip tariant,
jos rémo funkcija yra Siek tiek aptirpusi, dar nereiskia, kad tos funkcijos nebelie-
ka; juk mjsléms labai budingas siekis sukurti jvairiy figtiry tirSta menine kalba,
ir tai daroma neretai su pasimégavimu. Mjsliy savybe, kad jy tekstai pasizymi
itin auks$tu organizavimo laipsniu visuose be iSimties kalbos lygmenyse ir tai
néra atsitiktinumas, yra pazyméjes ir ypatinga démesj mjsliy tyrinéjimams skyres
Vladimiras Toporovas (Tomopos 1999: 60). Esama tokiy tarsi universalios mjslés
atvejy, kai visas uzminimas yra sudarytas tik i§ pradzios ir pabaigos formuliy:
Minu minu myslj is devyniy gysliy, kas ty mjsliy iSmins, tam pilvas itins. — Krepsj
pina. (Devynias gyslias — devyni puslankiai krep$ia, a kai iSpinsiu, pilvas pasidara)
VU(LF) F213-330/91.

Panasig problema, kalbédamas apie pasaky medialines formules (t. y. vidurio,
be jy autorius skiria inicialines ir finalines), aptaria pasaky formuliy tyrinétojas
Nikolae Rosianu. Jis sako, kad pasaky formuliy nepriklausomumas nuo teksto
yra salygiskas net inicialiniy ir finaliniy formuliy atveju. Jos daznai nulemtos ne
tik pasakos tipo, bet net kokio nors jos epizodo. Vis délto autorius pripazjsta, kad
yra tokiy medialiniy pasaky formuliy, kurioms budingas tik pasakotojo ir klau-

sytojo santykis ir kurios beveik nesusijusios su pasakos veiksmu. Pastarasias jis

6 Kaip pavyzdzius mokslininkas pateikia tris mjsles: Uzminsiu mjsle, Per pilvg gysle, Tame pilve jo-
markas. — Avilys; Mjslé mjslelé — Per vidurj pilvo gyslelé. — Zvaké; Mjslé mjslelé — Per pilog gyslelé.
Kai gysla truks — Pilvas jdubs. — Balkis (Grigas 1968: 34).
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vadina ,,iSorinémis” medialinémis formulémis, o kitas, susijusias su pasakos veiks-
mu, — ,,vidinémis®“ medialinémis formulémis (Pommuany 1974: 90-91). Nors tokie
terminai yra gana netiksliis, bet dél jy trumpumo ir patogumo toliau su uzmini-
mais ar jy dalimi sutampancias mjsliy formules taip pat vadinsime vidinémis, o
nesutampancias — iSorinémis, nes tekstinés ir netekstinés formulés — dar netikslesni
terminai Siems junginiams apibadinti.

Toliau apzvelgsime, kokios pradzios ir pabaigos formulés budingos lietuvis-

koms mjsléms.

PRADZIOS FORMULES

Kaip jau buvo minéta jvade, neretai sunku uztikrintai teigti, kad formulé neturi
jokiy semantiniy rysiy su uzminimu. Taciau gana nesunku pamatyti, kada for-
mulé tuos rysius turi, kitaip tariant, kada ji yra vidiné pradzios formulé. Dau-
giausia uzraSymy ir didziausia atsakymuy jvairove turinti mjslé Mjslé mjslelé — per
pilvg gyslelé [a], po kojy veselijos [b]. — Rateliu verpia LTR 3473/69 (arba UZminsiu
mjsle...) gali bati puikus pavyzdys, kaip, siekiant apimties minimalumo, reiks-
més figtra kone alchemiskai sulydoma su tradicine pradzios formule — ratelis
maskuojamas ,,a“ segmentu (pradzios formule), kurio pirma dalis Mjslé mjs-
lelé atlieka R. Petscho iSskirtyjy 1 ir 2 elementy funkcija, antra dalis per pilvg
gyslelé atitinka 3 elementg, verpimo veiksmas maskuojamas ,,b* segmentu, ku-
ris atitinka R. Petscho 4 elementa. Tai ypa¢ matyti kitoje mijslés versijoje, kur
uzuominos j jminima padaromos tokios aiskios (sankaba Zodyje minti — minama
mjslé ir minama ratelio pakoja, vietoj pilvo jvedamas ratas), kad pradzios formu-
lé virsta tiesiogine ir semantine anagrama, zaismingai sufleruojancia jminima:
Miniau, miniau mjsle, po ratu gysle, po kojy vestuvés. — Ratelis LKZ VIII 240;
Mink misle dvigysle, kojy gale veselg. — Ratinis LTR 1432/285-14. Dar vienas pa-
nasaus semantinio priderinimo pavyzdys: septynis variantus turincioje mjsléje
Iminsiu mjslj, per pilvg gyslj, kas ty gyslj patrauks, visq pasaulj susSauks. — Varpai
LTR 1096/18 prie vidinés pradzios formulés yra priderinta pabaiga, ateinanti is
kitos mijslés (Pumpuré vasaré visq svietq suvaré. — Baznycia LTR 219/116-20),
imituojanti pabaigos formulés strukttira. Gali bati ir taip, kad pradzios formulé,
pagrista tarmisky zodziy mjslj — gyslj rimu, apskritai vartojama menant tik tuos
tikrovés objektus, kuriems jmanoma pritaikyti per pilva einancios gyslos motyva,
kitaip tariant, ji visada yra vidiné.

Jeigu nekvestionuojame R. Petscho pateiktojo mijslés pavyzdzio, kad mijslés
pradzia In meines Vaters Garten (,,Mano tévo sode®), taip organiSkai jlieta j uzmi-
nima, jog atrodo tiesiog kaip jo dalis, tikrai galima vadinti formule, tai lietuviskos

mijslés turi tokiy pat vidiniy pradzios formuliy: Mano tévas tur lygius laukus, tame
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lauke anzolis, tame anzole dvylika Saky, ingi kiek[vienq] Sakq keturis Sakelius, ant
kiek [vienos | Sakelés septynis lapu[s]. — Tod [Metai]’ RLK 1869: 59/2. Kituose, taip
pat XIX a. uzraSytuose $ios mjslés variantuose sakoma Visy tévas turi lygius lau-
kus... (JaF 267-1322/106a; LMD 1899/34; Jrg; M#Z) — toks apibadinimas mjslei
suteikia visuotinumo, plataus apibendrinimo, dél to ji atrodo dar archajiskesné,
juolab kad jvairiy jos varianty jminimai yra metai, laikas, kanapé. Sioje mijsléje
esama panasumo j angliSkoms mjsléms itin budinga pradzios formule My father
had.... My father had a field, what was the first crop he made? — His track (,,Mano
tévas turéjo lauka, koks buvo jo pirmiausias pasélis? — Jo pédsakas) TER 1051.
Angliskose mjslése dar labiau mégstama jvardyti, kad tévas turéjes kazkokj daik-
ta, kurj reikia atspéti: My father had a thing, it had three feet. — Pot (,,Mano tévas
turéjo tokj daikta su trimis kojomis. — Puodas®) TER 85. Simono Daukanto
pateikiamoje misléje vietoj tévo randame karaliy, o tai visai atitinka paradigma ir
duoda aliuzija j pasakose (pvz., stebuklinéje pasakoje ,,Karalaité nejmena mjslés®
ATU 851) vaizduojamas mijsliy minimo situacijas: Karalius tur vieng medj, tas
medis tur dvyleka Saky, koZnoj Sakoj keturi lizdai, kozZname lizde po septynis vaikus,
pusé juody, pusé balty. — Metai DZT 1664.

Zvilgsnis j kity tauty mjsles ir jy pradZios formules kiek netikéta $viesa nu-
$viecia ir lietuviskyjy misliy vaizdyna — i tai, kas anksciau atrodé kaip lietuviy
misléms labai budinga ir dazna vaizdo kiairimo priemoneé, irgi galima pazvelgti
kaip j vidine pradzios formule, juolab kad kai kurie zodziy junginiai — gale
lauko (kiek retesnis lauko gale) — daznai pasirodo kaip tik mislés pradzioje: Gale
lauko backa tritko. — Saulé uztekéjo LTR 2786/298; Gale lauko ugnelé kiirenas. —
Saulé leidziasi LTR 3518/407; Gale lauko du tilvikai plauko. — Saulé ir ménuo
LTR 1261/4-35; Gale lauko katiliukas verda. — Saltinis LTR 374/2568-9; Gale
lauko zyds kiaule brauko. — Akécios LTR 3178/25; Gale lauko ragana rékia. —
Dalgé LMD 1II 36/9-263; Gale lauko begédé stovi. — Pirtis LTR 4394/63; Gale
lauko stovi ponas guzikuotas. — Dagilis LTR 337/1007. Angly mjsléms budingos
pradzios formulés, vaizduojancios éjima per tiltg ar kalva: As I was going over
the <...> Bridge TER 267, 540; I was going over to Dingledown Hill... TER 405.
Gali buti, kad tokios mislés pradzios ne tik funkcija, bet i§ esmés ir prasmé yra
beveik tolygi perspéjimui Riddle me, riddle me — ja sufleruojama apie buvima
tarpinéje, ribinéje erdvéje, kurios vaizdavimas yra labai budingas mjsliy poetikai
(zr. Kensminiené 2010). Tokia pradzig aptinkame tik vienos, taciau labai iSpléto-
tos, turin¢ios daug uzraSymy archajiskos mjslés apie rasa variantuose: Ejo ponia
per lieptus, Pameté raktus, Saulé rado, Ménuliui nedavé. — Rasa LTR 3219/191

7 Leidinyje tekstas i$spausdintas kirilica, todél galimi netikslumai transkribuojant i$ lietuvisky

raSmeny j rusiSkus ir atvirks¢iai.
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(4 var.); Ejo meska per tiltg, pameté aukso kilpg, ménuo rado, o saula pakavojo. —
Nakties rasa LTR 2042/18-8 (10 varianty); Jojo karalaitis per tiltq, pamete sidabro
kilpg, ménuo rado, saule pagavo. — Rasa LMD 1 926/20 (6 var.). Siems varian-
tams labai artima Pilypo Ruigio ,,Lietuviy kalbos tyrinéjime* (1745) iSspausdinta
mjslé: Pameciau Ziedq po variniu tiltu, atmirado ménuo, sugaisino saulé. — Rasa
SLT 601, kurioje néra bégimo per tilta motyvo, tac¢iau vaizduojama ta pati per-
einamoiji, ribiné lokalizacija, mitiné erdvé — varinis tiltas. Daugiausia Sios mjslés
varianty prasideda zodziy junginiu Ejau naktj, kuris taip pat nurodo nejprasta,
mitinj laika. Toks yra ir seniausias Sios mjslés uzrasymas — anoniminiame XVII a.
pabaigoje—XVIII a. pirmojo ketvir¢io priezodziy, patarliy ir mjsliy rinkinyje ap-
tinkama ir daugumos praeities garsiy lietuviy kalbos tyréjuy bei puoselétojy, taip
pat ir mjsliy leidéjo Kleopo Jurgelionio persirasyta ir perspausdinta (ir ne be jy
nuopelny tapusi tokia populiari ir gyvybinga) mjslé Ejau naktj, pameciau sagtj,
rado ménuo, padavé saulei. — Rasa SLT 411. Apskritai éjimo, judéjimo vaizda-
vimas itin budingas mjsliy erdvinei poetikai (zr. Kensminiené 2010), o jvairias
gramatines veiksmazodziy eiti ir bégti formas (kaip ir apibadinimus pilna / pilnas,
lokalizacijas vidury, gale lauko), ko gero, irgi bty galima laikyti kone formuliné-
mis mjsliy pradziomis — viskas priklauso nuo to, kokie griezti busime spresdami,
ka laikyti formuline mjslés pradzia: ar plésime jos suvokimo ribas, kaip R. Pets-
chas, ar maksimaliai siaurinsime, kaip A. Valotka.

Taciau pati dazniausia lietuviskose mijslése aptinkama pradzios formulé yra
daugiau iSorinés formulés pozymiy turinti UzZminsiu mjsle, kuri, islaikydama pa-
nasig semantika, labai jvairuoja leksiskai ir gramatinémis formomis: Jminsiu misle,
per pilvg gysla, pilvo gali — jomarkas. — Biciy avilys (kelminis) LTR 5089/5; Primin-
siu mjsle, per pilvo galo gysle, pilvo gale — jomarks. — Biciy avilys LTR 5072/362;
ISmjslyk myjsle: per pilog gysla, pilvo gale— jomarks. — Audeklas staklése LTR
1293/68; Jspék mjsle, per pilvg gysle, po kojy veselija. — Ratelis LTR 3803/395;
Menu menu mjsle, per visq pilvg gyslg, gale pilvo jomarkas — kas? — Kalatalka (tai
sviestui musti) LTR 4773/56; Seku seku mjsle: kojy gale vesele, pelva gale gys-
le. — Audimo staklés LTR 4165/230-5; Minku minku mjsle, per pilvg gysla, kojy
apacioj veselé. — Staklés ir audéja LTR 4627/691 ir pan. Kai kada zodis mjslé dar
apibudinamas epitetais dvigyslé, keturgyslé, devyngyslé: Uzminsiu mjsle keturgysle,
o ant galo kulé karo. — LopSys LTR 407/53-4; Uzmysiu mjsle keturgysle, virsuj sau-
lé teka. — Jurginas LTR 451/344-17.

Analogisky pradzios formuliy esama ir kity tauty mislése, jos atitinka cituotas
anglisky mjsliy pradzias Riddle me, riddle me, esty Moista, méista, rusisky 3azany
3azadky. Nekyla abejoniy, jog tokids pradzios formulés paskirtis yra perspéti, kad
bus istartas ar atliktas folkloro karinys, Siuo konkreciu atveju — mjslé. Kartais $i

pradzia btna apskritai be veiksmazodzio, mjslé pradedama zodziais mjslé myjslelé,
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mjslé per mjsle, mjslé dvigyslé. Cia galima jzvelgti analogija su pasaky pradZios
formulémis, kai jzangoje pasakoma, kad pasaka dar tik bus toliau. Daug tokiy
pavyzdziy pateikia N. Rosianu; Stai vienas jy i§ Aleksandro Afanasjevo pasaky

rinkinio:

Hauwumnmaercs ckaska, OT CUBKH, OT Oypku, oT Bemiedl kaypku. Ha mope, Ha oxe-
aHe, Ha OCTpoBe BysHe cTOUT OBIK II€UEHBIH, BO3/Ie HETO YK TOIYEHBII: U IUIX TPU
MOJIOJIIIA, 3AIUIX Jia [103aBTPaKa, a Ja/blile HUAYT — IOXBAISIOTCS, CaMu cOboH 3a-
6aBiAIOTCST: OBITM MBI, OpATIBL, Y TAKOTO-TO MECTa, HaeJaly IyIle, YeM JIepeBeHC—
kas 6aba Tectal 9T0 mpuckaska, ckaska Buepepn... (Pomuany 1974: 44)
(,Prasideda pasaka nuo Syvuko, nuo bériuko, nuo iSmintingo sartuko. Juroj,
vandenyne, Bujano [rus. triuk$madario, maiStininko] saloje stovi keptas jautis, greta
jo grusti svogunai: ir éjo trys jaunikaiciai, uzéjo ir papusryciavo, o toliau eina — giria-
si, patys save linksmina: buvom mes, broleliai, tokioj vietoj, privalgém smarkiau nei

kaimo boba teslos! Tai tik jvadas, pasaka dar prieSaky...”).

Tradicinés mjsliy minimo situacijos su labai panasiais perspéjimais, kad dabar
bus uzmenama mijslé, vaizduojamos sutartuviy dainose, kurios galéjo buti dai-
nuotos santuokos de facto sudarymo momentu®. Viena tokiy dainy su jpintomis
mjslémis — sutartuviy daina ,,A§ padainuosiu dainy dainele® (V 481):— Atmyk,
mergyte, Atmyk, jaunoji, Mano smutnas mjsluzes: Kas yr be kraujo, Kas lek be spar-
no, Kas yra be Ziedelio? — Akmuo be kraujo, Vanduo be sparno, Papartis be ziedelio
LLD 4 24. Versijoje ,,Vai, ir atjoja jaunas bernelis® néra paciy mjsliy teksty,
taciau mjsliy minimo situacija ir jos rezultatas jvardijami gana aiskiai: — Mergela
mano, Jaunoji mano, Ar atminsi myslatj — Tai busi mano miela LLD 4 29. Uzbég-
dami déstymui uz akiy galime pasakyti, kad yra labai panasiy mjsliy pabaigos
formuliy: ...tas bus mano vyras, kas mane jmins LTR 1039/1258. T3 patj matome
ir pasléptos nuotakos ieskojimo dainoje ,,Pasakyk, mergele* (V 981), kurioje pa-
teikiamos ir nuotakai uzmenamos minklés su jminimais: — Mergela mano, Jaunoji
mano, AS uzminsiu mjslalj. Jei tu atminsi Mano mjslatj, Tai busi mano miela. Merge-
la mano, Jaunoji mano, Kas juodas nejuodzytas? — Juodas kranklalis, Girios pauks-

telis, Tai juodas nejuodzytas LLD 8 37. Kaip matome, cia dainos eiluté beveik

8  Angelé VySniauskaité pateikia nemaza pavyzdziy ir daro iSvada, kad , lietuviy liaudies paprociuose
ligi pat XIX a. pabaigos isliko daugeliui tauty bidinga pazitira, jog santuokos sudarymas jvyksta
per sutartuves (ziedynas), jauniesiems pasikeitus riitos Sakele, vienam kitg uzgérus, padavus vienas
kitam ranka, pasibuciavus ar pasikeitus dovanomis. Vestuviy apeigose $i sutartis biiddavo dar kartg
sutvirtinama ir jteisinama‘. Mokslininké nurodo XVII a. [sruties baznycios vizitacijos dokumenta,
kuriame barami tévai, kurie savo vaiky ,,vestuves ilgam atideda, o $ie netrukus po susiziedavimo

kraustosi ir gyvena pas kits kita“ (VySniauskaite 1964: 485).
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sutampa su mjslés pradzios formule, ir tai ne vienintelis pavyzdys (pvz., Uzmysiu
tau mjslatj LLD 8 48). Kitose dainose tarp uzduodamo klausimo ir atsakymo
nuolat jterpiamas dvieilis Ne mergelé buciau, kad as nezinociau ar panasus j jj (Zr.
LLD 8 22-25, 27-30, 32, 42, 45, 46) leidzia suprasti, kad misliy jminimy zino-
jimas yra batinas mergelés statusui. Panasaus teiginio esama ir apie bernelj: Ne
bernelis buciau, Kad as nezinoc¢iau LLD 8 47. Dazniausiai dainose vaizduojamose
situacijose klausimai uzduodami mergelei, daugumoje dainy (LLD 8 22, 24, 25,
27-34, 42, 45) minkles ar klausimus jai uzduoda nejvardytas asmuo. Neretai
dainoje pasakoma ar duodama suprasti, kad mjsles uzmena bernelis: — Mergela
mano, Jaunoji mano, Uzmysiu tau mjslafj... LLD 8 48, t. p. 23, 37. Senesnése,
dainuojamose kaip sutartinés, versijose (pvz., versijoje Uzuminé Jurgelis martelei
mjslg) mjslés menamos marciai (LLD 8 35, 36). Taigi dainose vaizduojamame
mjsliy minime, kuris jvardijamas panasiomis j mjsliy pradzios formules frazémis,
visada dalyvauja vedybinio amziaus jaunuoliai, kartais mjsles jie mena tarpusa-
vyje, kartais yra egzaminuojami kito, daznai vyresnio, asmens. Leonardas Sauka

apie mijsles dainose raso:

Néra abejoniy, kad mjslés yra susijusios su vestuviniais paprociais. I$ jvairiy Saltiniy
zinome, kad mjslémis buidavo tiriamas jaunyjy subrendimas, pasirengimas vedyboms.

Jomis egzaminuodavo atvykusj jaunojo pulka (Sauka 1994: 10).

Vedybos savo ruoztu glaudziai susijusios su péréjimo ritualais ir brandos pa-
prodiais, yra svarbus iniciacinis momentas (7r. Bau [ennen 1999; Saknys 1996).
Vadinasi, galime tikétis, kad melodijos ir eilédaros ,,sudrausmintas® tekstas dai-
nose i$saugojo, ko gero, nepakitusias formules i§ gana seny laiky, o nuo $iy visai

nedaug skiriasi ir iSorinés mjsliy pradzios formulés.

PABAIGOS FORMULES

Réminanciosios mijsliy pabaigos formulés i§ paziuros visos turi panaSias pra-
dzias — jos kalba apie tai, kas laukia menanciojo, jei mjslé bus nejminta, arba kas
jam bus, $ig mjsle sékmingai jminus: kas tg mjsle jmins / nejmins... Dazniausios
jvardijamos grésmés — apatinés kiino dalies neigiami pakitimai: iSkirmys / sutins
pilvas / subiné — Menu menu mjsle, per pilvelj gysla, kas tos mjslés neisSmys, to pil-
velis iSkirmys. — Kauliukas LTR 2851/77; Uzmysiu mjsle, per subing gysle, kas tos
mjslés neatmys, to subiné iskirmys. — Lempa LTR 945/209; Iminsiu mjsle keturgys-
le, kas tq mjsle nejmins, tai to pilvas iSkirmys. — Bulvés LTR 2268/125-1; ISminsiu
mjslj, par pilvg gysly, kas tas mjsles neiSmins, tam pilvas sutins. — Kasikas LTR

1890/197. Ir jvade cituotos rusy mjslés pabaigos formuléje kalbama ne tik apie
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apdovanojima sékmingo jminimo atveju, bet ir apie gresiancig bausme, jei mjslés
nepavykty jminti: ...Kmo omeanem — Tomy cmo py6eti; Kmo ne omzanem — Tomy
cmo nuemetl (knymos)... (,,...Kas atspés — tam Simtas rubliy; Kas neatspés — tam
Simtas bizany (botagy)...“) 3PH 604.

Tokie grasinimai $iy mjsliy uzraSymo metu galéjo buti ir vien erzinamojo
pobudzio, kaip greiciausiai yra mjsléje Uzmysiu mjslj su kumelio gysle, kas tq mjslj
neatmins, to subiné iskirmins. — Arklio subinéj kirmélés LTR 37/2948. Taciau pats
grasinimas gali buti giminingas pasaky arba, kitaip tariant, vadinamosioms ,,gal-
va gelbstin¢ioms mjsléms* (angl. neck riddles), nuo kuriy jminimo priklauso, ar
menantysis liks gyvas. Kai kurie mjsliy pavyzdziai leidzia jy pabaigos formules
sieti su pasaky mjslémis, kuriy sékmingas jminimas lemdaves gyvybés ir mirties
klausima, pavyzdziui, tie, kuriy iSorinése mjsliy pabaigos formulése neretai (tu-
rima 20 var.) jvardijamas teigiamas mjslés minimo rezultatas — ilgas gyvenimas:
ISminsiu mjsle is Simta gysliy, kas tq mjsle jmins, tas Simtq mety gyvens. — Armonika
LTR 469/27-17; Sniegena purena eina miSkan kiausinius déti. Kas tq mjsle jmins,
Simtq mety gyvins. — Apyniai LTR 1438/197; Simtu austas, §imtu mestas, kas mjslg
atmins, tas Simty mety gyvins. — Voratinklis LTR 3521/412.

Cia galime padaryti nedidelj ekskursa j vienus senesniy mijslems giminingy
reiskiniy paminéjimus, uzkonservuotus mitiniame poetiniame tekste. Islandy
giesméje ,,Vaftrudniro kalbos“ (Vafthrudhnismal), priklausancioje ,,Vyresniajai
Edai; pasakojama, kaip rungtyniauja Odinas ir Vaftrudniras. Pastaruoju metu vy-
rauja nuomoné, kad $i giesmé atsirado dar pagoniskoje epochoje (X a.). Jos siuze-
tas — iSmintingumo varzybos, kuriose nugalétasis sumoka savo gyvybe. Rusiskojo
,Edos” leidimo komentaruose Michailas Steblin-Kamenskis sako, kad giesmés
siuzetas turi daug folkloriniy paraleliy, o jos forma veikiausiai atspindi situacija,

kai zynys moko mokinius, ir gali bati kilusi i$ ritualinio dialogo (BCOIIH 672):

Bagmpydnup [ckasar:]

¥ «TocTb MO, TH CBeyTI,
CaguCh Ha CKAMBIO,
mobecenyem cug!
T'onosy M,

TOCTb MOﬁ, Ha3HaYumM

CTaBKOIO B CIiopel»

Odun [ckaza:]
20 ([la¥t IepBBIA OTEET,
€CIIN CBEeTeN TBOM yM

7 BCe 3Haems, Badprpynauup:
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KaK CO3/Ia/i 3eMIIIO,
Kak HebO BO3HUKIIO,

éryn, orkport mue?» (BCIIIH 206)

(Vaftrudniras [pasaké:] ,Mano svety, tu — iSmanantis, séskis ant suolo, pasiSnekuciuo-
sim sédédami! Mes galva, svety mano, statysim varzybose!“ Odinas [pasaké:] ,,Duok
pirma atsakyma, jei Sviesus tavo protas ir viska zinai, Vaftrudnirai: kaip sukaré zeme,

kaip dangus atsirado, atskleisk man, milzine?* )

Antti Aarne ,,Lyginamuosiuose mjsliy tyrinéjimuose® (Vergleichende Riitsel-
forschungen) pateikia iki jo laiky iSsaugota ir, kaip jis teigia, daznai cituojama
zodinj pasakojima apie vieng sena graiky mijsle. Pasak Beotijos mito, pabaisa
Sfinksas tébieCiams buvo nusiystas kaip bausmé uz valdovo Lajo nusizengima.
Jis gyveno ant Fikiono kalno ir, grasindamas mirtimi, reikalavo i praeiviy jminti
mijsle: Kas yra tas, kas turi tik vienq vardg, bet yra keturkojis, dvikojis ir trikojis? Po
to, kai daug jaunuoliy padéjo galvas, Kreonas pazadéjo Téby valdzig ir savo duk-
ra Jokaste tam, kas jmins $ig mjsle. Galiausiai Edipas rado jminima: zmogus, kai
dar biuina vaikas, yra keturkojis, nes ropoja, suauges yra dvikojis, o pasenes — tri-
kojis, nes vaiksto su lazda (Aarne 1918: 10—11). Kita sena graiky sakmé, zinoma
dar nuo 500 m. pr. Kr., pasakoja, kaip Homeras negaléjes jminti vienos mjslés.
Karta jis paklauses Orakulo, i$ kokio miesto yra kiles, ir gaves atsakyma: Vadinas
Ijo sala, tavo motinos gimtiné, kur tu mirtj priimsi; taigi saugokis jaunuolio mjslés.
Kai Homeras, jau senesnio amziaus, atvyko j ta salg ir ant kranto dirbancio zvejo
paklausé, ar ka nors sugavo, tasai, nepatenkintas dél nesékmes, atsaké: Kg mes
sugavom, yra toliau, ko ne, tq neSamés namo. Homeras miré i$ sielvarto, kad nesu-
prato atsakymo, nes mané, kad zvejys kalba apie Zuvis, nors tas turéjo omenyje
utéles (ten pat: 11-12).

A. Aarne’s tyrinéjimuose galima rasti ir ne tokiy fatalisky mjsliy minimo
pasekmiy liudijimy. Senovés Graikijoje, kaip ir kituose krastuose, mjslés buvo
menamos per puotas ir pasilinksminimus. Tokj pavyzdj pasakoja Plutarchas ir
Difilas. Beotijoje per Agrionijaus (vienas Dioniso vardy) $vente buvo jprasta,
pasibaigus valgymui, vienas kitam minti mjsles, o per Adonio $vente Samose trys
vietinés merginos mjsles miné puotos metu. Taip pat Graikijoje esa uz mjslés
jminima priklauses apdovanojimas ar bauda, laikui bégant — vis kitokie. Nugalé-
tojas budaves pagerbiamas vainiku arba mésos porcija, o nugalétajam kaip bauda
reikédave iSgerti taure neskiesto vyno, vandens su druska arba vyno ir straus
vandens miSinio (ten pat: 10). Labai pana$ia mjsliy minimo situacija, uzfiksuota
jau misy laikais, iSsamiai apraso kita suomiy mokslininké Leea Virtanen. Pa-
sak jos, uzstrigusio spéjéjo baudimas yra viena esminiy mijsliy zaidimy daliy.

Labai jdomus suomiy baudimas — nevykes zaidéjas siunciamas j vieta, vadina-
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ma Hyovold, Himola, Hymyli, Holméli (apytiksliai verstume ,,Sypseny kaimas®
»Bukagalviy / Kvailiy vieta“). Jis aprengiamas keistais drabuziais, skarmalais ir
siun¢iamas j kiema, prieSkambarj ar virtuvés kampa. Dalis zaidéjy gali apsimesti
Himolos Zmonémis, svarstanciais keleivio atéjima ir atsakanciais j jo klausimus.
Uz juos spéjéjui budavo sitloma paties bjauriausio maisto ar jo likuciy. Jis budavo
priveréiamas ,,nusiprausti degutu ir nusiSluostyti plunksnomis (kartais sitiloma
nusiprausti pamazgomis ir nusiSluostyti arklio glinia). Aprasymai, kaip elgiamasi
su ,keleiviu® labai skiriasi. Paprastai i jo kaip nors pasity¢iojama. Galiausiai Hi-
molos zmonés paklausia ,,ateivio” paskutiniy naujieny, o Sis gali pasakyti tik savo
nejmintas mjsles. Tada visi labai juokiasi i$ ,,tokio neprotingo kvailio®, priekais-
taudami uz nemoksiskuma, paaiskina mjsles ir iSsiuncia jj atgal. Tolesnis veiksmas
vél vyksta kambaryije, kai griZes ,keleivis turi atsiskaityti uz ,.kelione® Cia jis
gali reabilituotis, jei papasakos labai juokingai; pasakojama, kas tik uzeina ant
liezuvio, bet tarsi atsizvelgiant j pasaulio aukstyn kojomis désnius. Kaip pazymi
vienas tautosakos rinkéjas, mjsliy zaidimas savo prigimtimi buvo varzybos, o jo
metu patirta nesékmé buvo laikoma didziule negarbe ir géda. Buvo tikima, kad
mjslémis galima patikrinti Zmogaus prota ir nuovokuma (plg. su lietuviskos mjslés
pabaigos formule: Plyna pelkiké, Sirva kumeliké, Du vilkai trauk, Du vanagai lauk.
Kas tas mjsles jmins, Visus po padu pamins. — Sulinys, rankos, akys LTR 3896/23).
Apsilankymo Himoloje buvo taip gédijamasi, jog kartais, kad nebuty uzgauta sa-
vigarba, net vengta dalyvauti mjsliy vakaruose (Virtanen 1976: 80—82).

Jau cituotoje rusy mijsléje i D. Sadovnikovo mjsliy rinkinio viena pabaigos
formulé kalba ir apie apdovanojima sékmingo jminimo atveju, ir apie gresiancia
bausme, jei mjslés nepavykty jminti: ...Kmo omeanem — Tomy cmo py6eti; Kmo
He omeanem — Tomy cmo niemeli (knymos) 3PH 604. Kazkuo panasus ,,meduolio
ir bizino“ metodas pastebimas pasaky formulése. N. Rosianu, pateikes nemaza
pavyzdziy su padékomis ir grasinimais ,,nubausti” rumuny, turky ir kity jvairiy
tauty pasaky pradzios formulése, pastebi, kad kai kuriy tauty pasakose, pavyz-
dziui, karely, ,,baudimas® jtrauktas j finaline formule: Taxoti dnunbl 5ma ckasxa.
Kmo crywan, momy 3070myio cepvey 6 yXo, KMo He CIyUWai, — MOMY CMOJISHOU
keau (nomasok) 6 ... (,,Tokio ilgumo §i pasaka. Kas klausési, tam sidabrinis aus-
karas ausin, kas nesiklausé — tam smalos kamstis s...”). Autorius daro i$vada, kad
Sios, kartais unikalios, pradzios sukurtos pagal pazjstamus tradiciniy formuliy
modelius (Pommmsiny 1974:43). Jis pristato ir dar vienos rasies pabaigos formules,
kuriose uz papasakoty pasaka prasoma atlygio: Bom sam cxaska, a mue 6ybiuxos
cesska (,,Stai jums pasaka, o man riestainiy ry$ulélis“) (ten pat: 73), ir pritaria
jo pristatomai kity tyrinétojy nuomonei, kad tokios pabaigos yra tolimas dabar
praradusiy funkcija ,,apmokéjimo formuliy® kuriomis buvo praSoma pavaisinti

pasakotoja, atgarsis; tai esa patvirtinancios ir klausytojy replikos j tokj prasyma:
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Cnacubo, da sanmamum mebe 3a amo 6oe (,,Acit, tegu Dievas tau uz tai uzmoka“)
(Poummsny 1974:72-74). I8 pateikty pavyzdziy matome, kad mjsliy pabaigos for-
mulése vaizduojamos grésmeés ar laukiantys apdovanojimai i§ esmés nelabai ski-
riasi nuo vaizduojamy senuosiuose Saltiniuose arba realiy, islikusiy paprociuose.

Idomu, kad kai kuriose mjslése, net jei mjslé bus jminta, vis vien vaizduojami
gresiantys nemalonumai, ligos, o gal net ir mirtis: Menu mjslj, kas tq mjsle atmys,
to pilvas iskirmys. — Viedras LMD 1 216/41; Menu menu mjsle, per pilvg gyslg, kas
tg mjsle atmys, to visas pilvas iSkirmys. — Druska LTR 28/273-9; ISmysiu mjsle,
per pilvg gysle, kas tq mjsle iSmys, to sédyné iSkirmys. — Grgztas LTR 2851/200;
Inminsiu mjsliy i$ devyniy gysliy, kas ty mjsliy inspés, tam pilvy sapés. — Klernatas
LTR 1947/6 (tokiy mijsliy yra ir daugiau). Cia galime prisiminti paralele su pasa-
ky medziaga, suteikiancia nedidele uzuoming minties krypciai. Lietuviy pasaky
tyréja Bronislava Kerbelyté, analizuodama pasaka ,,Raganos sodyba® (ATU 334)
apie ugnies parnesti keliaujanc¢iag mergina, pazymi, kad ,herojus ziiva ir tada,
kai nieko nepraso, o ateina aplankyti savo vyresniosios giminaités® (Kerbely-
té 1997:75). B. Kerbelytés nuomone, Sioje ir panasiose pasakose atsispindintys
jaunimo iSbandymai yra iniciacijos paprociy atgarsiai (ten pat: 79). Regis, $i pa-
saka baty puiki iliustracija pristatant Vladimiro Proppo teorija apie stebuklinése
pasakose atspindimus iniciacijos paprocius. Kokius tolimos praeities reiskinius
vaizduoja Sios pasakos motyvai, raSoma jo knygoje ,,Stebuklinés pasakos istorinés
Saknys® (HMcmopuueckue kopHu somuwebroll ckasku). Daugeliui jy ten skirta ne-
maza démesio ar net istisi skyriai: neretai tai ir éjimas per miska, kuoly tvora su
uzmautomis zmoniy galvomis, zmoniy galtinés, jvairiai, daznai — Zmogaus pirstu
ar ranka, uztverti vartai ir durys, ragana trobeléje, sitilymas valgyti ,,to pasaulio®
maista, nuzudymas (prarijimas ar sudraskymas), kuriuo daznai ir baigiasi $i pa-
saka (ITpomm 1986: 56—58, 63—69, 93-98). Pazymeétina, kad joje nepateikiamos

mjslés kaip zanras, o tik demonstruojama klausimy ir atsakymuy situacija.

Peréjusi kalnelj, siuvéja pamaté triobele, aptverta zmoniy kaulais, vartai uztiesti zmo-
gaus skara, o durys uzSautos zmogaus ranka <...>. IS kito kambario jéjo senelé ir
jne$é zmogaus kraujo. Sené paklausé siuvéjos, ka ji sutikusi ir kg maciusi. Siuvéja
papasakojo. Moteriské atsaké, kad kiskiai — jos avelés, vilkai — jos arkliai, meskos — jos
karvés, oda — vartai, ranka — Sautuvas, trioboje Zmogaus oda — durys®, zmogaus gal-
va — jos koptstai, kraujas — jos burokai. Moteriské siuvéjai pasitlé buroky ir kopis-
ty. Jai atsisakius, padéjo kakla ant kaladés, nukirto galvg ir jmeté j krosnj (pasakos
LTR 218/1216 anotacija i§ LPK).

9  Plg. su mjsle Meskos skiira terpu Saky pakarta. — Durys LTR 1951/71-73. Deja, turimas tiktai 8is

vienintelis variantas.
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Herojaus zitj ir tada, kai nieko nepraso, galima suvokti kaip neiSvengiama: jis
zliva, nes kulminacinis jvykis, dél kurio jis atsidiiré raganos trobeléje, ir yra sim-
boliné zutis, o objekty atpazinimas / neatpazinimas — tik pretekstas. Juk turbat
pastoviausi klasikinés iniciacijos elementai ir yra éjimas j nepazjstama ar sakralig
erdve bei simboliné mirtis.

Taigi ir pirmiau cituotuose mjsliy pabaigos formuliy grasinimuose gali at-
sispindéti tolimy iniciacijos paprociy atgarsiai, kai ne tiek svarbu buves mjsliy
minimo rezultatas, kiek pats tokio atlikimo, jvykio faktas. Daugelis mijsliy ty-
rinétojy siejo jy istakas su iniciacijy paprociais, juolab kad mijsliy ir vestuviy
sasajos yra akivaizdzios, o pastarosios taip pat glaudziai siejasi su péréjimo ir
brandos apeigomis. Su vestuvémis neabejotinai susije ir kai kurie teigiami jmin-
ty mjsliy rezultatai: Dieng kaip lankas, naktj kaip zaltys, tas bus mano vyras, kurs
mane jmins. — Juosta LTR 450/297-13 (yra 22 nedaug varijuojantys $ios mjslés
uzra$ymai). Cia pabaigos formuléje tiesiogiai jvardijamas mjslés jminimo tikslas,
o ir menamas objektas juosta itin glaudziai susijusi su vestuviy apeigomis, jos
dovanojimas, juosimas turi simboling prasme. Taciau ir kitos, i§ pazitros apie
grésme kalbancios pabaigos formulés taip pat greiciausiai vis délto kalba ne apie
mirtj, o apie naujos gyvybés uzuomazga: AS azminsiu mjslj, aplink pilvg gysliy.
Kas tq mjsle atmins, tada pilvas sutins. — Kasikas, krepSys LTR 3989/239. Turima
nemazai taip grasinanciy pabaigos formuliy: septynios mjslés minimo nesékmeés
atveju (jminimai: bezménu sveria, kaSikas, krepSys, marskiniai, Siaudy rezginé),
keturiolika — sékmeés atveju (jminimai: audéja audzia, aunamas batas, gitara, ko-
pustas, kasikas, krepSys, ratelis, rezginés, viena mjslé be jminimo).

Savelijus Senderovicius i§ Kornelio universiteto (Itaké, Niujorkas) apie mjs-
liy jminimus teigia, kad jie yra ne iSsprendziancios arba atskleidziancios tiesa, o
tikrasias teksty reikSmes maskuojancios sudedamosios mjsliy dalys (Cengeposuu
2008: 160—166). Remdamasis pagrjsta prielaida, kad daugumos mijsliy nejmano-

ma jminti jy nemokant'

, S. Senderovicius kelia mintj, kad mjsliy zanro paskirtis
néra zaidimas, orientuotas j individualias proto pastangas; jos orientuotos j ko-
lektyvinj zinojima (ten pat: 98), negana to — mjslés kaip zanras skirtas reprezen-
tuoti seksualing tema kulttiroje (ten pat: 121), legalizuojama nekaltu atsakymu.
Autorius pateikia labai daug su mjsliy minimu susijusiy vestuviniy paprociy liu-
dijimy i$ viso pasaulio ir teigia, kad seksualinio turinio mjsliy minimas leidzia
patikrinti jaunuoliy pasirengima vedyboms. Mjslé gyvybingos tradicijos salygo-
mis ne tik pravercia kaip protinés lytinés brandos patikrinimo jrankis, bet kartu
yra ir mokykla, lavinanti jaunus protus. Tradiciniuose kaimo vakaréliuose, kur

buvo menamos mijslés, ateidavo jvairaus amziaus jaunimo, tad vyresni ir daugiau

10 Apie tai radyta ir straipsnio autorés (Kensminiené 2002).
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zinantys perduodavo jy ezoterines zinias jaunesniems, moké juos suprasti mijsle
ir kartu teisingai — eufemisti$kai — j ja reaguoti (ten pat: 123—124). Taigi pateikia-
mas jminimas, kuris pasirenkamas i$ didelio skai¢iaus galimy, pa$vestajam aki-
vaizdziai ironis$kai nuspalvina bet kurj jminima, kuris kartu su pasléptu, vaizdu
pagristu jminimu leidzia i$laikyti tabu uzdanga ir kartu daro ja perregima ar pu-
siau perregima — kas paslépta, lieka paslépta, nors ritualo dalyviai supranta, apie
ka kalbama. Erzinimas yra esminis mjslés kaip zaidimo bruozas — ji meta i$8ukj
mjsle menanciajam, bet ne jo proto astrumui, o mokéjimui pasirinkti teisinga
kelig ir iSeiti i$ keblios padéties taip, kaip pridera brandziam ir kompetentingam
visuomenés nariui (ten pat: 131-133). Panasiai apie mjslés klausimo ir atsakymo

santykj samprotauja ir V. Toporovas:

...BOIIPOC Ba’XKHEE OTBETd, a «BOIIPOIIATEIb» MYyJIpee «OTBETUMKA-YIa[UUKayr: eMy
HY)KeH He CaM OTBET, KOTOPBIA OH 3HAET, HO TO, YTOOBI OTBETUYUK CAMOCTOSTENb-
HO HAIlle/l 9TOT OTBET, BBIIEPIKa/l UCIBITAHNE U TeM CAMBIM BKJIFOUM/ICS OB B IIOZ-
JIMHHBIA [[Ual0r O BBICIINX CAKPAIbHBIX CYIIHOCTAX. XapaKTepHO, YTO «BOIPOIIA-
Te/Ib» HEPEJKO OTOB IPU3HATDH «IIPABMILHOCTbY OTBETA JIaJKe B TOM Cilydae, KOTIa
OH CaM, 3arajiplBasi, UMe/l B BUJy MHOM OTBET: JUIs HETO Ba)KHO JIUIIH TO, 4TOOBI
9TOT «HEOXKUJAHHBIM» OTBET (POPMAIBHO COOTBETCTBOBAI ObI BOIIPOCY IIO BCEM CO-
JIepIKAIIUMCsl B HEM JMarHOCTHYECKU CYINeCTBEHHbIM Kpurepusm <...> (Tomopos
1999: 56-57) (klausimas svarbesnis uz atsakyma, o ,klauséjas” iSmintingesnis uz
watsakantjjj-spéjika“: jam reikia ne paties atsakymo, kurj jis zino, o to, kad atsakantysis
savarankiskai surasty ta atsakyma, iSlaikyty isbandyma ir kartu jsitraukty j tikrajj
dialoga apie auksCiausias sakralias esmes. Budinga tai, kad ,klauséjas® neretai linkes
pripazinti atsakymo ,teisinguma* net tuo atveju, kai pats uzmindamas turéjo galvoje
kitg atsakyma: jam svarbu tik tai, kad tas ,netikétas” atsakymas formaliai atitikty

klausima pagal visus jj sudarancius diagnostiskai esminius kriterijus).

Straipsnio jvade buvo uzsiminta apie beveik visa uzminima apimancias vi-
dines formules. Tokia yra ir mjslé Minu minu mjsle, per pilvg gyslé, kai ta gyslé
pertritks, pilvas jdubs. — Lubos ir balkis LTR 2468/70-46 (kity varianty jmini-
mai — lubos, sijos, kibiras, krepsSys), kurig Siaip buty reikéje taip pat aptarti jvade,
nes ji turi ir vidine pradzios formule; ¢ia ji aptariama dél jos vidinés pabaigos
formulés, kuri yra visiskai priesinga toms pabaigos formuléms, kurios kalba apie
sutinsiantj pilva. Ji gali baiti S. Senderoviciaus aptartos lytiskai lavinan¢ios mjs-
liy funkcijos iliustracija, tik Sjkart ¢ia gali buti kalbama ne apie néstumga, o apie
gimdyma. Tokiu atveju galéjo egzistuoti dvi panasios ir kartu skirtingos pabaigos
formulés, kalbancios apie tos pacios fiziologinés busenos skirtingus etapus. Gal-

bat tai yra tik vienas lygmuo, sugyvenantis ir neprieStaraujantis kitam lygme-
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niui — semantiniam maskavimui, mijslés pavertimui iSsprendziamu uzdaviniu, kai
prie pradzios formulés ir menamo objekto puikiai priderinama ir modifikuojama
pabaigos formulé. Nes esama tokiy mjsliy, kuriose gana aiskiai matyti, kad jy vi-
dinés pabaigos formulés greiciausiai atsirado, kai, siekiant pateikti uzuoming apie
menamga objekta, buvo modifikuotos iSorinés: UZminsiu mjsle is devyniy gysliy, kas
tos mjslés nejspés, dieng naktj Sokinés. — Ripka LTR 1188/231; Atpuruoja purelé su
devyniom skdrelém, kas atmins, to akys isljs. — Svogiinas LTR 374/2562-8; Sirmis
Sika, uodeg viks, kas tos mjslés nejspés, tam uodeg isvarveés. — Grozts — druozlés byr
LTR 5373/112. Sie pavyzdziai yra pavieniai, savo vaizdais nutol¢ nuo pastoviy
formuliniy junginiy, todél Siuo atveju galime teigti, kad juose vidinés pabaigos
formulés yra vélyvesnés. Siek tiek pana$us procesas vyksta su pasaky formulémis —
be kity priezasciy, jos kinta dar ir dél to, kad pasakotojas yra linkes jas papildyti
konkrec¢iomis savo gyvenimo detalémis (Pormmsiay 1974: 163). Kartais sunku pasa-
kyti, kas prie ko yra priderinta, tai yra kurios formulés — vidinés ar iSorinés — laiko
atzvilgiu yra ankstesnés. Gal minétos mjslés, kuriy visas uzminimas yra sudarytas
vien i8 vidiniy pradzios ir vidiniy pabaigos formuliy, be jokiy kity papildomy seg-
menty, ir yra universalios mjslés, savita mjsliy kvintesencija? Vis délto norétysi
tikéti, kad tai ne geografinés mokyklos ieSkotos prototipinés, pirminés mjslés, o iki
absurdo privestas mijsliy raidos produktas, ironiskas zaidimas su savo paciy logika,

kaip mjsléje Uzmysiu mjslj, be myslio neatmysi. — Raktas LMD 1 702/122.

Labai panasios pradzios ir pabaigos formulés budingos ir kity tauty mjsléms, panasiy j
lietuviy mjsliy pradzios ir pabaigos formules fraziy galima rasti ir vestuvinése dainose,
analogisky strukttriniy elementy turi ir kity tauty pasakos, tad galima tikétis, kad
aptariamas reiskinys yra gana senas, aptinkamas jvairiy tauty enigmatinéje kiiryboje
dél bendry istaky, o ne dél vienody mijsliy pokyciy. Apzvelgti pavyzdziai leidzia
daryti prielaidg, kad Sios formulés gali atspindéti ne tik tokius archajiskus reiskinius,
kaip tradicinés mjsliy minimo varzybos, bet ir glaudzias mjsliy sasajas su vestuviniais
bei iniciacijos paprociais. Tai, kad kartais pabaigos formulése vienodai grasinama tiek
sékmingo, tiek nesékmingo laukiamo rezultato atveju, taip pat patvirtina ne vieno
tyrinétojo iSsakyta nuomone, kad mjslés klausimas, jo iStarimo faktas yra svarbesnis
uz pateikto atsakymo teisinguma.

Kai kada Sios formulés atlieka vien rémo funkcija, taCiau neretai jos yra or-
ganiskai jlietos j mjsle ir tapusios semantine uzminimo dalimi, o kai kada net
uzgozia visa teksta, tai yra kone pazodziui islaikydamos formuliy strukttra ir
nepapildytos niekuo daugiau, kartu tampa uzminimais. Vis délto labiau tikétina,
kad senesnés yra su tekstu semantiskai nesusijusios formulés, o atvejai, kai vidi-
nés pradzios ir pabaigos formulés, prie kuriy semantiskai priderintas jminimas,

apima visg uzminima, yra misliy raidos rezultatas.
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The Beginning and Ending Formulas of the Riddles:
from Testimonies of the Archaic Rituals to
“Universal” Riddles

AELITA KENSMINIENE

Summary

In this article, the beginning and ending formulas of the riddles are introduced and analyzed.
These formulas consist of stable phrases sometimes used to start or finish the riddle question,
although not indispensably related semantically either to the question or to the riddled
object; these formulas are characteristic exclusively to the so-called “object”, or true riddles.
The database of the Lithuanian riddles currently incorporates about 500 texts, undoubtedly
possessing the beginning or / ending formulas. Some of these formulas function as
frameworks, while others have become an organic part of the riddle question prompting the
possible answer. Among the most frequent beginning formulas, diverse variations of phrases
I .am about to riddle something / Answer the riddle are encountered, sometimes supplemented
additionally with a phrase vein across the belly. As often as not, the question part of the
riddle starts simply by Riddle little riddle or Riddle of two / four / nine / one hundred veins.
According to the distinction of the riddle components introduced by Robert Petsch, some
other beginning formulas, organically merged into the riddle text can also be discerned in
Lithuanian riddles, including: My father has, At the end of the field, In the middle of, various
grammatical forms of the verbs to go or fo run, and even the definitions like full, topfull. The
ending formulas of the riddles seem all to start similarly, i. e. by discussing the fate of the
riddling person, either when / if he / she successfully answers the riddle or if he / she does
not: whoever answers / does not answer the riddle. Among the most frequently mentioned
threats, the negative transformations in the lower part of the person’s body are named: the
belly / the bottom will get worm-eaten / swollen. In case of the successful riddling, various
promises are given in the ending formulas, e. g.: whoever answers the riddle, will live for a
hundred years or will marry me. Curiously enough, some riddles keep threatening with the
same kind of negative outcome, including sickness or even death also in case of successful
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answering them. Such threatening may reflect distant echoes of the ancient initiation rituals,
for which the performance of the riddle itself used to be more important than the riddling
result. Phrases similar to the beginning and ending formulas of the riddles can be found in
the wedding folksongs, while connections of riddling and wedding seem to be obvious. The
author of the article supports the view by Savelij Senderovich maintaining that the initial
function of the riddles must have been sexual education rather than mental exercise — solving
of the logical tasks. The author of the article also discusses which formulas may be older:
the ones semantically unrelated to the text, i. e. only performing the framework function, or
the ones organically integrated into the text. She tends to regard the semantically unrelated
formulas as the older ones; while such “universal” riddles, the whole question part of which
consists solely of the beginning and ending formulas overshadowing it almost entirely,
rather than embodying the prototypical riddles, present the subsequent result of the riddle
development — ironical playing with the riddle logic itself.
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